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PISA-vizsgélat és kompetenciamérés

A magyar didkok szévegértési teljesitménye

Miért is érdekli a gazdasagilag legfejlettebb orszdgokat a ma még az iskolapad-
ban iil§ didkok teljesitménye, tobbek koz6tt az olvasasi képességé? A valasznak
tobb rétege is van. A nemzetkozi dsszehasonlité vizsgalat kezdeményez6i minde-
nekel6tt egyetértenek abban, hogy az olvasés a személyes szabadsag kulcsa, 4ltala
kénnyebb a vilagban valé boldogulas. Ez a boldogulas kiterjed az élet szamos te-
riiletére, jelenti a mindennapokban valé eligazodést az egészségligytol, a kozigaz-
gatésig, nem utolsé sorban a demokrécia valik hatékonyabban miikodtethet6vé.
De nem csupan ezek a szempontok vezérlik a déntéshozdkat amikor jelentés 6sz-
szegeket dldoznak egy-egy ilyen kutatdsra. A ma hozott gazdasigi dontések, be-
fektetések, fejlesztések éppen akkorra realizalodnak, azaz néhany év mulva, ami-
kor a vizsgalt korosztaly megjelenik a munkaerdpiacon. Ok azok, rajtuk mulik az-
tan, hogy megéri-e egy adott régidba, orszdgba hozni a t6két, példaul felépiteni az
oOsszeszerel tizemet, 1étrehozni egy lednyvallalatot vagy terjeszkedni a vildg ma-
sik felén. A vizsgalat finanszirozoi tébbek k6zott arra kivancsiak, hogy lesz-e fej-
16dni, tanulni képes munkavallald, aki megfeleld szintii tudassal, szakismerettel
rendelkezik, aki képezhetd és a tovabbiakban atképezhetd.

Mult év decemberében — immaron negyedik alkalommal — hoztdk nyilvanos-
sagra a vilag legjelentdsebb és legnagyobb hatisi nemzetk6zi tudasszintméréje-
ként szdmon tartott PISA (Programme for International Student Assessment), ,,a
nemzetk6zi tanulodi teljesitménymérés programja” legfrissebb eredményeit. Az
OECD, azaz a Gazdasagi Egyiittmiikédési és Fejlesztési Szervezet altal kezdemé-
nyezett és finanszirozott monitorozoé jellegli felméréssorozat 2000 6ta harom terii-
leten — a szovegértés, a matematika és a természettudomanyok tertiletén — vizsgal-
ja atizendtéves tanuldk teljesitményét. A 2000-es els6 adatfelvétel 6ta egyre béviil
azoknak az orszadgoknak a kore, amelyek csatlakoznak a vizsgalathoz; mara a részt-
vevOk szdma mér hatvanét orszagnal tart. Minden alkalommal mas és mas teriilet
élvez prioritast, azaz vizsgaljak meg nagyobb mélységben, még tébb szempontbdl
adidkok adott miiveltségi teriileten szerzett tudasat. 2000 utan a mostani, a 2009-es
adatfelvétel volt az, amelynél a szovegértés kapta a foszerepet, rdadasul lényeges
Uj elemmel gazdagodott, ugyanis kiterjedt a digitélis olvasés korére is.

De nem csupén ez az oka annak, hogy az oktataspolitika szakemberei mellett a
pedagbgusok és a konyvtarosok is fesziilt érdekl@déssel vartdk az eredmények
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nyilvanossagra hozatalat. Az els6 adatfelvétel 6ta eltelt csaknem egy évtized mar
elegendd id6t jelenthet mindazok szdmara, akiknek — munkéja révén — kéze van a
felnovekvd nemzedék tudasahoz, teljesitményéhez, hogy lassék, az eltelt években
tortént valtoztatasoknak beérett-e a gylimolcse. Itt érdemes megjegyezni, hogy
nem csupan az oktataspolitikusok, a pedagdgustarsadalom, a kényvtaros szakma,
de a sokkal nagyobb szamban érintett sziilok, a kézvélemény is varta az eredmé-
nyeket. A PISA-vizsgalat ugyanis kit{in6 alkalom arra, hogy ne csak 6nmagéaban,
hanem a nemzetk$zi mezdnyben is lathassuk gyermekeink teljesitményét

A 2009-es mérés tobb szempontbd! is érdekes szamunkra. Egyrészt azért, mert
csaknem egy évtized telt el az elsé adatfelvétel Gta, tehat van némi ralatds arra,
hogy torténtek-e elmozdulasok ez alatt az id6 alatt; masrészt azért, mert szamos
orszag — koztiink Magyarorszag is — a PISA-vizsgalattal parhuzamosan sajét adat-
felvételbe kezdett. Hazankban 2000-ben indult el az orszagos kompetenciamérés,
amely minden évben méri egy-egy adott évfolyamnak a vizsgalt teriileten elért tel-
jesitményét. Jelen irdsomban arra véllalkozom, hogy nagy vonalakban attekint-
sem, miféle hasonldsagok illetve kiilonbségek mutatkoznak a hazai és a nemzet-
kozi mérés modszertanaban, valamint eredményeiben; kivancsi vagyok arra, hogy
vannak-e egybeesések és a két vizsgalatbol szarmazé adatok vajon azonos képet
rajzolnak-e fel.

Hasonl6sagok és kiilonbségek a médszertanban

A PISA-vizsgalatban a 15. életéviiket bets1tott, legalabb hetedik osztalyos tanu-
16k vesznek részt, akik valamilyen oktatdsi intézménybe jarnak. A feladatlapokat
nem a teljes populacio, tehat nem az érintettek teljes kére tlti ki, hanem véletlen
mintavétel alapjan véalasztjdk ki a tanuldkat. A felhasznalis-k6zpontl szemléletet
tiikroz6 — és nem a megtanitott tudéastartalmakat vizsgal6 — feladatsorok mellett tin.
hattérkérdbivek felvételére is sor keriil, amelynek célja az attitlidbeli, szociélis,
kulturalis, gazdasagi és iskolai tényez6k felderitése. Segitségiikkel kutathatéva va-
lik, hogy miben kiilénbbznek az egyes orszadgok oktatasi rendszerei, hogyan val-
toznak ezek a tényezok az adatfelvételek kozott, és milyen kapcsolatban allnak a
képességmérf teszten elért eredmények és a tanuldi, iskolai szintii tényez6k.

A PISA-vizsgalattal ellentétben az orszagos kompetenciamérésben minden, a
6., 8. és 10. évfolyamon tanulo didk részt vesz, a feladatlapok kitoltése kotelezo és
teljes kortl. A kompetenciamérés soran a szévegértési képességeket és a matema-
tikai eszkoztudast mérik; a természettudomanyos ismeretek feltérképezésére itt
nem keriil sor.

Mig a nemzetkozi mérés atfogod képet nyljt a magyar oktatasi rendszerrdl, vala-
mint képes a mas oktatasi rendszerekkel vald sszevetésre, addig a hazai mérések
részletesebb képet rajzolnak a tanulékrol és az intézményekrél. A kompetencia-
mérés célja az intézményi szintli visszajelzés biztositasa: az adatfeldolgozds és ér-
tékelés utan bd fél évvel a résztvevlk hozzaférési jogosultsiguk révén az inter-
neten keresztiil az intézményi, fenntartdi, kistérségi vagy megyei adatokba is bete-
kinthetnek. De nemcsak az intézmények, hanem a tanuldk is személyre szabottan
hozzajuthatnak az adatokhoz. Ezzel szemben a PISA-vizsgalatban korlatozottab-
bak a lehetdségek a regionalis, intézményi elemzésre.
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A PISA-vizsgélatrol és az eredményekrdl

A PISA eredményeit bemutatd nemzetkozi jelentések a szovegértés fogalmat a ko-
vetkez6képp definialjak: ,, 4 szivegértés irott szovegek megértése, felhaszndldsa és az
ezekre valo reflektdlds, illetve a veliik valo elkotelezett foglalkozds képessége annak
érdekében, hogy az egyén elérje céljait, fejlessze tuddsdt és képességeit, és hatékonyan
részt vegyen a mindennapi életben.” Amit a magyar szakirodalom hagyomanyosan
szovegértésnek fordit, az az eredeti meghatarozasban reading literacy kifejezésként
szerepel. Ez nem az irott szoveg egyszerli dekddoldsét jelenti, hanem a szovegértési
képességek és készségek tigabb kore értendd rajta: ez kezdddik a betiik kiolvasasaval,
folytatddik a nagyobb szévegegységek felismerésével, s eljut a vilagrél vald tudasig.
A folyamat végén a gondolkodas elér a sajat megismerési stratégiankra valo reflekta-
lasig, végiil a dontéshozas képességéig. A PISA a didkok éltal a hétk6znapi helyzetek-
ben, valamint a késébbiek sordn a munkerdpiacon sikeresen hasznélhaté tudést a lehe-
t6 legvaltozatosabb szévegtipusok és szitudciok felvonultatasival méri.

Az orszégok rangsorat koz16 lista attekintésekor nem is a konkrét helyezések a
dontdek, hanem sokkal inkabb az, hogy a hasonld teljesitményt nyjtd orszagok
mely csoportjaban talalhat6 az adott orszag. Hazank esetében a viszonyitési pon-
tot az OECD-atlag jelenti.

A 2009-es vizsgalat érdekessége, hogy Kina két kiilonleges helyzetben 1évo teriilet-
tel képviseltette magat a vizsgalatban: az egyik, az adatfelvételhez Gijonnan csatlakozo
Sanghaj, a mésik, a mar a kordbbiakban is adatot szolgaltaté Hongkong. Az orszagnak
ez az a két tertilete, ahol vizsgaltak a gyerekek tudasat, tehat arr6l nincs tudomasunk,
hogy a mara mér 1,3 millidrdos lakossagli Kindban mi a helyzet, hogy a vidéki teriile-
teken, a kevésbé fejlett régiokban tanulé didkok milyen teljesitményt nyujtanak,
hogy ott milyen az oktatds szinvonala. Csak feltételezhetjiik, hogy ez a mind teriile-
tében, mind népességében hatalmas, kontinensnyi orszag sok érdekességet tartogat
ebbbl a szempontbdl is. J6 lenne tudni, hogy mekkora a sz6rasbéli kiilénbség.

Azt mindenesetre biztosan allithatjuk, hogy az orszagnyi nagyvarosnak, Sang-
hajnak rogtén az elsé évben sikeriilt az élre t6rnie. Az elért 556 pontos teljesit-
mény olyannyira kimagaslik a listin utdna kovetkez6kébol, hogy joszerivel azt
mondhatnénk, a csaknem 20 milli6 lakossal rendelkez6, Kina legnagyobb ipari
varosaként szamon tartott tartomanyi jogi varost nem lehet ,,bevenni”, mintha
nem lenne utolérhetd. Ugyanis csaknem akkora a pontszambéli kiilonbség az els6
helyen 4116 Sanghaj és a masodik helyen 4116 Korea (539) koz6tt, mint a masodik
és a hatodik helyen 4116 orszag kozoétt. A 2006-os esztend6ben még listavezetd
Korea a masodik helyre szorult vissza. Ha az élbolyt vizsgaljuk, mondhatni, a T4-
vol-Kelet hegemonidjarol beszélhetnénk, hiszen az emlitett orszagok (Sanghaj és
Korea) mellett az elsé Gtben ott talaljuk még Hongkongot (533) és Szingapurt
(526). Ezt a tavol-keleti egyeduralmat egyetlen eurdpai orszdg tudta megtérni,
méghozza az ezredforduld kortili évek listavezetdje, Finnorszag (536).

Az OECD-itlag folott teljesitett a Benelux-allamok kéziil Belgium és Hollan-
dia, a skandindv orszagok kdzil az élbolyban taldlhaté Finnorszagon til Norvégia
és Izland, valamint a déli félteke angolszész orszégai: Ausztralia, Uj-Zéland, illet-
ve Kanada. A viszonyitasi pontnak tekintett OECD-4tlagnal jobban teljesitett még
Lengyelorszag, Esztorszag, Liechtenstein és Svéjc. Magyarorszig a 2006-os ered-
ményekhez képest 12 ponttal tGbbet ért el, ezzel felzarkozott azokhoz az orsza-
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gokhoz, amelyek szignifikansan hasonl6 eredményt értek el, mint az OECD-4tlag.
It olyan orszagok vesznek koriil minket, mint az angolszdsz orszagok kdzil az
Egyesult Allamok, az Egyesiilt Kirélysag &s Irorszag, két skandinv orszag (Svéd-
orszag és Dania), valamint Németorszag.

De mit is jelent ez valdjaban? Az a hihetetlen fejlédés, amely a Tédvol-Keleten az
utdbbi évtizedekben végbement, az olvasas-szovegértési teljesitményeken is jol
mérhet. A bevezetében emlitett gondolatok ismeretében nem véletlen a kiugré gaz-
daségi teljesitmény, hiszen ennek hétterében ott all egy hatékonyan miikod6 oktata-
si rendszer. Az oktataspolitikaval foglalkoz6 szakértok egybehangzo allitdsa szerint
tény, hogy a kelet- és délkelet-azsiai régié szdmos orszagaban kimagasl6an haté-
kony az oktatas, és ez az adott orszagok gyors fejlodésének egyik legf6bb kulcsa.

Az orszigok helyezési tartoménya a szévegértés-eredmények alapjin

(Forrés: http://www.oh.gov.hu/orszagos-nemzetkozi/nemzetkozi-meresek/pisa2009-osszefoglalo)

Helyezési tartomény
Orszigok er‘j;:i; , S OECD-orszdgok Minden résztvevé
Legjobb Legrosszabb | Legrosszabb Legjobb
Sanghaj — Kina 556 24) A 1 1
Korea 539 35 A 1 2 2 4
Finnorszag 536 23) A 1 2 2 4
Hongkong — Kina 533 21 A 3 4
Szingaplr 526 L) A 5 6
Kanada 524 (1,5) A 3 4 5 7
Uj-Zéland 521 (24) A 3 5 6 9
Japén 520 3.5 A 3 6 5 9
Ausztralia 515 23) A 5 7 8 10
Hollandia 508 61 A 5 13 8 16
Belgium 506 23) A 7 10 10 14
Norvégia 503 26) A 7 14 10 18
O Esztorszég 501 (26) A 8 17 11 21
O Svijc 501 24) A 8 17 11 21
O Lengyelorszag 500 2,6) A 8 17 11 22
O Izland 500 (14 A 9 16 12 19
O Egyesiilt Allamok 500 37 e 8 20 11 25
O Liechtenstein 499 28 A 11 23
O Svédorszig 497 29 e 10 21 13 26
O Németorszig 497 27 e 11 21 14 26
O frorszig 496 30 e 12 22 15 27
O Franciaorszag 496 (34 o 11 22 14 27
O Tajvan 495 26) © 17 27
O Dénia 495 21 e 15 22 18 26
O Egyesiilt Kirdlysdg 494 23 e 15 22 19 27
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http://www.oh.gov.hu/orszagos-nemzetkozi/nemzetkozi-meresek/pisa2009-osszefoglalo

Helyezésl tartomény
Orszigok . rf;::in , SH OECD-orszéigok Minden résztvev
Legjobb Legrosszabb | Legrosszabb Legjobb
Makaé — Kina 487 09 Vv 27 30
Olaszorszag 486 (16) Vv 22 24 27 31
Lettorszag 484 B0 Vv 27 34
Szlovénia 483 (1,00 Vv 23 26 30 33
Gérogorszég 483 43 Vv 22 29 27 37
Spanyolorszag 481 20 V 24 28 30 35
Csehorszag 478 29 Vv 24 29 31 37
Szlovékia 477 25 Vv 25 29 32 37
Horviétorszig 476 29 Vv 33 39
Izrael 474 (36) V 26 31 33 40
Luxemburg 472 (13 Vv 29 31 36 41
Ausztria 470 29 V 29 32 36 41
Litvénia 468 24 Vv 38 41
Torskorszag 464 35 Vv 31 32 39 43
Dubaj—EAE 459 Ly v 41 43
Oroszorszag 459 (B3 Vv 41 43
Chile 449 (CRYIE 4 33 33 44 44
Szerbia 442 24 V 45 46
Bulgéria 429 67 Vv 45 50
Uruguay 426 26) V 46 50
Mexiko 425 20 V 34 34 46 49
Romaénia 424 “4) Vv 46 50
Thaifsld 421 26) V 47 51
Trinidad és Tobago 416 (12) Vv 50 52
Kolumbia 413 GB7) Vv 50 55
Brazilia 412 27 v 51 54
Montenegréd 408 Wy v 53 56
Jordania 405 [«X) N 4 53 58
Tunézia 404 29 V 54 58
Indonézia 402 (SN 4 54 58
Argentina 398 “46) Vv 55 59
Kazahsztin 390 (CBYIEA 4 58 60
Albénia 385 40 Vv 59 60
Katar 372 ©08) Vv 61 63
Panama 371 65 Vv 61 64
Peru 370 40 Vv 61 64
Azerbajdzsén 362 B3 Vv 63 64
Kirgizisztin 314 (32 V 65 65

Jelmagyarédzat: A Statisztikailag szignifikdnsan magasabb az OECD-4tlagnal

® Szignifikdnsan nem kiilénbozik az OECD-4tlagtél

VW Statisztikailag szignifikdnsan alacsonyabb az OECD-4tlagnal
O Szignifikdnsan nem kiilénbozik Magyarorszag eredményétél




A listat tanulményozva szdmos érdekességet taldlunk, ezek koziil vessiink né-
hény pillantést a legjelentdsebbekre. Elészor is a kdrnyezd orszagokat, a régio, il-
letve a torténelmileg, kulturalisan hasonld utat bejard orszagokat nézziikk meg. A
hazai eredmények nagy hasonléségot mutatnak a 2004-ben az Eurépai Uniéhoz
veliink egyiitt csatlakozé Esztorszagéval és Lengyelorszédgéval. Ha a K4rpat-me-
dence allamait vizsgaljuk, Magyarorszag az egyetlen, amely szignifikansan a leg-
magasabb OECD-atlaggal egyenértékii szovegértés-eredményt produkalta. Az ez-
redfordulé kézeli években a még jol teljesitd Ausztria eredményei az évek soran
lass romlasnak indultak, csakugy mint Szlovéniaé. Csehorszag és Szlovakia, va-
lamint Bulgéria és Romania nem érte el az OECD-4tlagot, st az utdbbi kettd pont-
szamai jelent6s mértekben az alatt maradnak.

Felmeriil a kérdés, hogy ilyen mértékben eltérd foldrajzi, kulturalis, tarsadalmi
berendezkedésti orszégok teljesitménye Ssszevetheté-e. Eppen e kiilonbségek ki-
kiiszobolése érdekében szoktak felrajzolni azt a grafikont, amely az egy fore jut6
nemzeti jévedelem (GDP) és az egy didkra es0 raforditas fiiggvényében mutatja
meg, milyen teljesitmény lenne elvarhato, prognosztizélhaté egy adott orszag ese-
tében. A gazdasagi mutatok alapjan Magyarorszag teljesitménye jobb eredményt
mutat, ugyanis pontszdmaink a feltételezettnél, az elvartnal tiz ponttal magasab-
bak. Bar a grafikon azt sugallja, hogy a GDP, az oktatasi raforditds szoros 6sszeﬁig—
gést mutat a szovegértési eredmenyekkel tehat minél gazdagabb egy orszg, az
eredményei is anndl jobbak, a valésig mégis rnyaltabb képet mutat. A gazdagsag
Jelenthet elényt, de nem feltétleniil jelent jobb eredményt. Erdekes Jelenség, hogy
mig Csehorszig és Magyarorszdg kozel ugyanannyit fordit az oktatasra, a mi ered-
ményeink 16 képességponttal magasabbak; mig Uj-Zéland, amely csak tized-
annyival fordit tobbet ugyanerre, dtlaga messze meghaladja a mienket.

A PISA-adatok elemzése lehetséget nyvjt arra is, hogy megvizsgaljuk, egy or-
sz4g oktatdsa mennyire kiegyensiilyozott, az iskola a tanulok mekkora hanyadat
képes versenyképes tudassal felruhdzni. Ennek mérésére Gn. képességszintekkel
torténik. Mig 2006-ban azt tapasztalhattuk, hogy hazankban hidba talaltunk szép
szammal kimagasl6 eredménnyel teljesitd, jelentds kulturalis javakkal rendelkezo,
gyakran az érettségi elérésekor mar tobb nyelvet beszéld, kivalo és kimagaslo tel-
jesitményt nyijté didkokat, ha kézben a szakmunkasképzOkben a latin-amerikai
orszagok tanuldinak szintjén 1évd, az olvasassal és az irassal kiizd® fiatalok iilnek
aziskolapadban. A 2009-es adatokat vizsgalva lathatjuk, hogy a leszakaddk aranya
csokkent: mig ez az arany 2000-ben 22,7 szdzalék volt, addig méara 17,6 sz4zalék.
Ezzel parhuzamosan a legfelsd szintet eléré tanuldk ardnya a vizsgélt iddszakban
5,1-r61 6,1 szazalékra nétt, amely emelkedés nem szignifikans. A jol szerepl6 or-
szagokat figyelve elmondhatd, hogy teljesitményiik mogott sok esetben az all,
hogy 10 szazalék alé tudték szoritani a leszakaddk aranyat. A kérdés az, hogy a kii-
16nb6z6 képességszinteken elhelyezked6 fiatalok aranyan miként tudnak valtoz-
tatni, a tanulok hany szézalékat sikeriil felfelé elmozditani. Magyarorszagon 8 szé-
zalékkal keriilt egymashoz kozelebb a tanuldk eredménye, s ez szerencsére nem a
legjobbak romldsanak, hanem a leggyengébbek szignifikans javuldsanak koszon-
hetd.

Mint emlitettiik, a feladatsor a szovegek szamos tipusét tartalmazzak, és azok
harom gondolkodasi szinten mérik a tanuldk teljesitményét. Az elsd az informéci6
megtalalasa, helyhez kétése; a masodik az adott szovegrész elhelyezése a nagyobb
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szovegegységek kontextusaban; ezt koveti az igy nyert jelentésnek a szévegen ki-
viili vilaggal vagy sajat eldismeretekkel, tapasztalatokkal valé dsszevetése. Ma-
gyarorszag az els6ben az OECD-4tlagnal magasabb pontszamot ért el; a masik két
gondolkodasi teriileten a didkok teljesitménye atlagos. Vagyis amig a szoros és
pontos olvasis elég jol megy, addig az itéletalkotas és a sajat tapasztalatokkal val6
Osszevetés mar kihivast jelent.

Az orszagos kompetenciamérésrol

Az orszagos kompetenciamérésbol 2003 6ta allnak rendelkezésre a szvegér-
téssel kapcsolatos adatok, A PISA eredményekkel vald dsszevethetdség érdeké-
ben mi most a 8. osztalyos tanuldk eredményeit tekintjiik at.

A hazai kutatds vezetdi a sz6vegértés fogalmat a PISA-vizsgalatnal mar idézet-
tekhez hasonldéan definialjak, azzal a kiillonbséggel, hogy a magyar szakemberek
az olvasas céljanak meghatarozéasakor a kikapcsolodast is megemlitik.

A kompetenciamérés sok szempontbol hasonlésagot mutat a PISA-vizsgalattal,
de abbdl a szempontbol alapvetden kiilonbozik téle, hogy az adatfelvétel nem ha-
roméves ciklusokban, hanem minden évben megtorténik. Ennek eredményeként a
fenntartok, az intézmények és maguk az osztalyban tanitd pedagdgusok is kézvet-
len visszajelzést kaphatnak didkjaik teljesitményérol, és ralatasuk lehet — masok-
kal dsszevetve — sajat munkajukra, annak hatékonysagara is. Tapasztalataink sze-
rint a pedagdégusok szamara igen fontosak ezek az eredmények, a kiilsd visszajel-
z¢s. Az iskolak kivancsiak, hogy a kornyezetiikben talalhatd iskolakhoz képest 6k
hol allnak, hogy didkjaik ezekben a megmérettetésekben miként szerepelnek. Van-
nak iskolék, amelyek nyilvanossagra hozzak az intézménytikre vonatkoz6 adato-
kat, és mint érzékelhetd, a gyerekeiknek iskolat valasztd sziilék egy részét a don-
tés meghozatalakor ez is befolyasolja. (Ugyanis az egyesitett adatok nyilvanosak,
de kinek-kinek csak a sajat adatdhoz van hozzaférése, amelynek felhasznalasarél
maga rendelkezik.)

Mint azt a kutatasban résztvevo szakértdk megfogalmazzik, a szovegértés terii-
letén a vizsgalt évfolyamok egyikén sem lehet egyértelmiien kirajzolddo trendekrol
beszélni, ugyanis az atlageredmények évrdl évre csak az elsé mérés soran rogzitett
500 pontos érték keskeny kérnyezetében szorddnak. Az évek kozotti atlagered-
mény-valtozasok valoszinlileg csupén ingadozasok, vagyis a tanulok szévegértési
képességeiben jelentds elmozdulas nem tértént.

A 8. osztilyosok orszagos szévegértési dtlageredményei

Ev Atlng
2003 -
2004 500
2005 497
2006 497
2007 506
2008 502

Forrds: http://ohkir.gov.hu/okmfit/files/fOKM_2009_Orszagos_jelentes.pdf


http://ohkir.gov.hu/okmfit/f%c3%bces/OKM_20Q9_OrszagosJelentes.pdf

A kompetenciamérésbdl szarmaz6 adatok — a PISA-val ellentétben — t6bbek
kozott lehetdvé teszik a differencidltabb kép alkotasat. Példaul a tertileti bontasbol
a régidk kozti kiilonbségek is jol megrajzolhaték. Mint a kdvetkezd tablazatbol
lathaté, a Nyugat-Dunantili régio az, amely jo teljesitményével kitiinik a t6bbi ko-
ziil, valamint hogy az Eszak-Magyarorszagi és az Eszak-Alfoldi régi6 lemaradést
mutat. A Koézép-Magyarorszagi régié eredményeinek szamitdsa soran Budapest
adatait nem vették figyelembe, azt kiilon kezelték. Az egyes régiok kozt is igen je-
lentds kiilonbségek mutatkoznak, de az igazan nagy eltérések akkor valnak nyil-
vanvaldva, ha azokat a kistérségek szintjén vizsgaljuk.

A 8. osztilyosok szdvegértési atlageredményei

az egyes régiékban

Réglék Atlag
Budapest 534
Nyugat-Dunéntil 518
Ko6zép-Magyarorszag 506
Ko6zép-Dundntal 501
Dél-Alfsld 500
Dél-Dunéntil 496
Eszak-Alfold 485
Eszak-Magyarorszég 483

Forras: http://ohkir.gov.hulokmfit(files/fOKM_2009_Orszagos_jelentes.pd}f)

A kompetenciamérés érdekessége, hogy a telepiiléstipus szerinti kiilonbségek-
r6lis képet alkothatunk, s az ezen a teriileten tapasztaltak egybecsengenek korabbi
kutatasi eredményeinkkel. Ugyanis a kozségi és a fovérosi iskoldk kozti kiilonbség
a szévegértés teriiletén eléri a 62—65 pontot, ami igen jelentésnek mondhaté. Ezt a
kiilénbséget a telepiiléstipusok kozti gazdasagi és szocialis jellemzOk magyaraz-
zak, ezekb6l fakad a kulturélis javakhoz vald hozzaférés egyenlOtlensége.

A kiilonboz6 képzési forméakban részt vevd fiatalok teljesitménye nem csupén,
nem kizarolag az eltérd mindségii és szinvonall oktatasbol fakad, feltehetéen in-
kébb a tanulok csaladi hatterével mutat er6sebb korrelaciot. Ugyanis a kiilnbozo
iskolatipusok vélasztasdval mar a fels§ tagozatban elkezdddik a szelekcid. A két
nem kozti teljesitménykiilonbség mér evidencidnak szamit, s az adatok is korabbi
tapasztalatainkat timasztjék ala: mig a 1anyok a szévegértésben értek el jobb ered-
ményeket, addig a fidk matematikabol teljesitettek jobban.

A PISA-vizsgalathoz hasonléan a tanulokrol itt is felvesznek egy hattérkérdd-
ivet, amely a csaladi viszonyokba nyjt betekintést. A tanulok teljesitménye és a
csaladi jellemz6k kozotti osszefiiggéseket elsGsorban az un. csaladihattér-index
segitségével mutatjak be. Tobbek kozott 1thatéva valik az anyék iskolai végzett-
sége és gyerekeik jovObeli aspiracidik kozti sszefiiggés, és hogy ebbdl a szem-
pontbél igenis 6k azok, akik meghatérozé erével birnak a gyerekek almait illetden.
A szamit6gép tulajdonsaga ugyantigy osszefiiggést mutat a szovegértési teljesit-
ménnyel, mint a csaladi konyvtar 1éte vagy a sajat kényvvel valo rendelkezés. A
kényvtar-, torna- és szamitogéptermek megléte a legtdbb esetben pozitiv kapcso-
latban all a tanul6k 4tlageredményével.

10


http://ohkir.gov.hu/okmflt/files/OKM_2009_OrszagosJelentes.pdj

Atlageredmény az otthoni konyvek szdma szerint

a 8. osztalyosokndl
A tanulék arédnya Szdvegértés
Kbnyvek szdma %) itlaga
Kevesebb mint egy polcnyi (kb. 0-50 konyv) 14,4 431
Egypolenyi (kb. 50 kényv) 14,5 466
2-3 kdnyvespolenyi (max. 150 kényv) 23,3 499
5-6 kdnyvespolcnyi (max. 300 kényv) 17,0 521
2 koényvszekrényre val6 (300-600 kdnyv) 13,6 541
3 konyvszekrényre val6 (600-1000 kényv) 9,6 560
1000-nél t5bb kdnyv 7,6 569
Forrés: http.//ohkir.gov.hu/okmfit/files/OKM_2009_Orszagos_jelentes.pdf
A 8. osztdlyosok atlageredménye annak fiiggvényében,
hogy a tanulénak vannak-e sajat konyvei
A tanul6k ardnya Szdvegértés
Sajit kdnyvek %) dtlaga
Vannak 93,6 511
Nincsenek 6,4 418

Forras: http.//ohkir.gov.hu/okmfit/files/OKM_2009 Orszagos_jelentes.pdf

Ami a PISA-bél és a kompetenciamérésbdl lathato

A két vizsgalatbol rendelkezéstinkre 4116 adatokat Gsszevetve kérdezem: biza-
kodhatunk-e, hogy az elmult évek er6feszitéseinek mara lathatd eredménye van?
Azt gondolom, hogy a PISA-vizsgalat évatos optimizmusra adhat okot, ugyanis az
OECD-étlaga alatti teljesitményiinket sikeriilt az dltag szintjére hoznunk. Az el-
mozdulas egyértelmiien pozitiv, és reméljiik, ez egy folyamat kezdetét jelenti.
Azonban nem szabad elfeledkezniink arrdl, hogy az évenkénti, a teljes, az iskola-
rendszerli képzésben résztvevd korosztalyt vizsgilva ez az egyértelmii tendencia
nem irhaté le. Kisebb-nagyobb elmozduldsok ugyan mindkét irAnyban torténtek,
de igazéan pozitiv iranyu elmozdulasrol sajnos, nem szamolhatunk be.

Az egyes korosztalyoknak a kiilonboz6 képességszinteken beliili megoszlisa
jolmutatja, hogy mig a 6. osztalyban tanulék egy jelent6s hanyada teljesit a legma-
gasabb szinten, az évek elére haladtival az arAnyok lefelé mozdulnak.

* %k ok

Feltételezéseink szerint az elmult években az anyanyelvi oktatisban megjelend
szovegértési munkafizetek is segitették, hogy a figyelem a kérdésre iranyuljon.
Vannak olyan iskoldk, ahol nem csupan a magyartandr tartja feladatanak a kiilén-
b6z6 szovegtipusokkal vald taldlkozast, hanem a szaktanéarok is ugy gondoljak,
hogy az olvasdstanitas, a szovegértés fejlesztése terén nekik is van feladatuk, és ez
a fels6 tagozatban, s6t a kozépiskoldban is folyamatos fejlesztést igényel.
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A tanul6k megoszlasa a képességszinteken a 2009-es
és a kordbbi kompetenciamérések esetében

Szdvegértés

Tanulék arénya (%)
100

M4, szint ®3.szint @ 2. szint B 1. szint alatt W 1. szint

80 4

60

- -
hd N - A

6. évfolyam 8, évfolyam 10, évfolyam

\2003 2004 2006 2007 2008 203 303 2004 2006 2007 2008 2009 2003 2004 2006 2007 2008 2009

Forrés: http://ohkir.gov.hu/okmfit/files/OKM_2009 _Orszagos_jelentes.pdf

Mér az ezredforduld évében tortént elsd vizsgalat sem maradt visszhang nélkiil,
ugyanis az orszagok egy jelent6s korében az eredmények sokkot okoztak, amely
jO esetben reformokat idézett eld, és cselekvésre késztette az érintetteket. A sike-
resen teljesitd orszagokba pedig szinte zarandokoltak az oktataspolitikusok, hogy
ott tanulmanyozzak, mely tényezék azok, amelyek a siker hatterében allnak.

A 2009-es vizsgalat kivaldan teljesitd orszagait elsdsorban a Tavol-Keleten ta-
laljuk. Ezekben az orszagokban tudnak valami olyat, amit érdemes lenne t6liik el-
és megtanulni, de az oktatasi rendszereiket alaposan ismer¢k felhivjak a figyelmet
a kulturak kozti kiillonbségekre, amely tulajdonképpen akadalyét jelentik annak,
hogy az ottani gyakorlatot a vilag nyugati felének orszagai atvegyék. Erdemesebb-
nek és jarhatobbnak tiinik az 0t, ha Eurdpa legjobban teljesitd orszdganak, Finnor-
szagnak a gyakorlatat vizsgaljuk meg, és vetjilk 6ssze a hazaival. Az szamos ele-
mében rokon a magyarral, ami mégis eltanulhat6 téliik, az az egyes elemek tudatos
egyiittes hasznalata. A sokat emlegetett finn sikerek hatterében szamos, egymassal
péarhuzamosan fut6, egymas hatasat erdsit6 tényez6 all. Ezek k6zott csakigy meg-
talalhaté a hasonl6 szinvonalon miik$dod iskolahalozat, a 15 éves korig egységes
képzés, az iskolaorvosi szlirvizsgalat, az alanyi jogon jar6 meleg ételhez valo ju-
tas az iskolaban, a jol kiépitett védénoi haldzat, amelynek feladatai koz6tt az isko-
lakezdést megel6z6 sziirés is megtalalhatd, hasonléképpen a jol miksdo iskolai
kényvtar, a csalad altal vasarolt gyerek- és ifjlisigi lapok, a feliratozott és nem
szinkronizalt filmek, az olvasast tAmogatd szamit6gép-hasznalat — csak hogy néha-
nyat emlitsiink a ,,finn csoda” elemei koziil. Lathatjuk, hogy titkos, kiilénds prakti-
kakrol nincs sz6, csupéan egy jol dtgondolt rendszer elemeinek 6sszehangolt mii-
kodtetésérol.
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Az eredmények azt mutatjak, hogy a didkok teljesitményét mutat6 rangsorban
nincsenck foglalt helyek. Vagyis az oktatéssal, a tirsadalom hozzaallasaval, az ér-
tékekhez vald viszonyuldsunkkal gyakorolhatunk hatast mi kényvtarosok is — eg-
zakt modon is mérhetd hatdst — gyerekeink miiveltségére, tudasara.

Végezetiil térjiink vissza egy gondolat erejéig a bevezet6ben feltett kérdéshez.
Vagyis hogy miért is fontos az olvasas kérdése. Az emlitett két szempont — az élet-
ben valé boldogulés, a demokracia miikodtetése, valamint a gazdasagi, pénziigyi
szempontok mellett — szamunkra, kényvtarosok szamara még biztos, hogy létezik
egy harmadik is. Az, amit mar sok évtizede tudunk az olvasasszocioldgiai vizsga-
latokbdl: vagyis hogy bizonyos értékek — mint a tolerancia, a kreativitas és az Gn.
harmonikus személyiségjegyek — nagyobb valdsziniiséggel fedezhetSk fel az ol-
vas6 emberek kérében. Azok, akik rendszeresen olvasnak, inkabb preferaljak eze-
ket az értékeket, mint a nem olvasdk. S azt gondolom, hogy ezek azok az értékek,
amelyek élhetdbbé tesznek egy tirsadalmat, ahol a jolét mellett a jol 1€t is jelen
van,
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