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KONYVTARPOLITIKA

Amberg Eszter

Az 1997. évi CXL. térvény,
valamint a nyilvanos konyvtarak jegyzékének
2012. évi valtozasairdl

A Kulturilis torvény legutobbi médositasa

Az Orszaggylilés 2012. oktdber 8-an fogadta el a muzedalis intézményekrol, a
nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivel6désrdl szold 1997. évi CXL. torvény
(tovabbiakban: Kultv.) legutobbi méodositasait,' amelyek nagy része 2013. januar
1-jén Iépett hatalyba.

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény
(tovabbiakban: Mhotv.) 13. §-a, valamint 20-23. §-ai szintén 2013. januar 1-jétol
meghatarozzak a telepiilési—kozségi, (megyei jogu) varosi, févarosi és fovarosi ke-
riileti onkormanyzatok kulturalis feladatait. Ennek értelmében a helyi k6ziigyek,
valamint a helyben biztosithato kozfeladatok korében ellatandé helyi 6nkormany-
zati feladatok kiilonosen a nyilvanos konyvtari ellatas biztositasa, filmszinhdz,
eldado-miivészeti szervezet tamogatasa, a kulturalis 6rokség helyi védelme; a he-
lyi kozmiivel6dési tevékenység tamogatasa.? A feladatok tartalmat, azok részletes
szabalyait, mindségi kovetelményeit a Mhotv. a szaktorvényekre, igy esetiinkben
a Kultv.-re bizza.

A Kultv. jelenlegi modositasaval a megyei konyvtarak a megyeszékhely me-
gyei jogu varos fenntartasaba keriiltek.

A megyei intézményfenntartd kdzpontok fenntartasaban levé megyei intézmé-
nyek telepiilési onkormanyzatok fenntartasaba torténd atadasat rogzité megalla-
podast 2012. december 15-éig kellett megkdtni.

Az atadott megyei konyvtarak esetében a folyamatos és zavartalan konyvtari
ellatas érdekében az ingd vagyon ¢s a dokumentumdlloméany a megyeszékhely
megyei jogu varosok tulajdonaba kertilt 2013. janudr 1-jét6l, mig az ingatlan az al-
lam tulajdona marad.

Mint fentebb mar emlitettem, a megyei konyvtarak 2013. januar 1-jétol a me-
gyeszékhely varos fenntartasaba kertiltek, ezért a Kultv. 64. §-anak modositasa
is sziikségessé valt, amely modositdsok dsszhangban vannak a Mhétv.-ben meg-
hatarozott telepiilési 6nkormanyzati feladatokkal is. A vonatkozd paragrafus értel-
meében a telepiilési konyvtari ellatas biztositasa a telepiilési 6nkormanyzatok
kotelezd feladata. Ezt a feladatot az 6nkormanyzatok nyilvanos konyvtar fenntar-
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tasaval teljesithetik, vagy lakosaik szamara megrendelhetik a konyvtari szolgalta-
tast a megyei konyvtartol. A kistelepiiléseknek 2012. december 31-¢ig kellett
megkotniiik a megallapodast az illetékes megyei konyvtarakkal.

A Kultv. 67. §-a a tizenotezer {6 feletti 1élekszami varosok esetében elsé-
sorban a nyilvanos konyvtari ellatas 6nallo intézményként térténd mitkodtetését
javasolja annak érdekében, hogy a lakossag megfeleld min6ségli konyvtari szol-
galtatasokat vehessen igénybe. Ugyanakkor a Kultv. Gj, 91/A §-a a tizenotezer
fonél kisebb lakossagszamu telepiilések esetében hangsulyozza azt a kulturalis
koncepciot, amely szerint e telepiilések 6nkormanyzatai a konyvtari, kozmiiveld-
dési és muzeumi feladataikat a célszerliség ¢s indokoltsag alapjan kozos szerve-
zetben (nem feltétlen koltségvetési szerv keretében) lassak el, figyelembe véve a
gazdasagossag ¢s hatékonysag kovetelményét.

A konyvtari feladatellatas (j modelljét a Kultv. modositasai alapjan még nem
tudjuk teljes kortien felvazolni, mivel a Konyvtarellatasi Szolgaltatd Rendszerrol
(KSZR) készild jogszabaly elfogadasa még folyamatban van. Annyit azonban
mar tudunk, hogy a Kultv. 66. § g) pontja értelmében 2013. januar 1-jétdl a megyei
konyvtar mitkodteti a KSZR-t, ugyanakkor a feladatellatasba a varosi konyvtarak
is bevonhatdak lesznek. Ennek megszervezése az adott megyei ellatast szervezo
megyei konyvtar feladata lesz.

A Kultv. legutobbi modositasarol bovebben a Korszerii konyvtar cimii kézikonyv-
ben olvashatnak.?

A nyilvanos konyvtirak jegyzékének 2012. évi valtozasa

2012-ben — a korabbi évekhez hasonléan — négy nyilvanos kényvtari jegyzék*
jelent meg, ebbdl a Hivatalos Ertesité 2012. évi 56. szamaban a teljes nyilvanos
konyvtarak jegyzéke megjelent. A tavalyi évben a nyilvanos konyvtarak jegyzéké-
re 0sszesen 11 konyvtar kérte felvételét, végiil 9 konyvtar, vagyis a jelentkezok 80
szazaléka kertilt fel ténylegesen. A kilenc, jegyzékre felkeriilt konyvtar alaptevé-
kenység szerinti megoszlasa:

38. jegyzék 39. jegyzék 40. jegyzék
féiskolai kdnyvtar 1
kozségi konyvtar 1
kozségi és iskolai kdnyvtar 1 1
szakkdnyvtar 1 1
varosi kényvtar 2
varosi és iskolai kdnyvtar 1

A2011. év végi allapothoz képest® 1112-r61 1053-ra csokkent a nyilvanos konyv-
tarak szama. Egyrészt az emlitett 9 konyvtarat felvettiik a jegyzékre, masrészt a 37.
jegyzékrdl 19, a 38. jegyzékrol 23, a 39. jegyzekrdl 14, a 40. jegyzékrdl 12 konyvta
rat, azaz 9sszesen 68 konyvtarat toroltiink az 6nkormanyzatok, illetve a fenntartok
kérésére vagy a szakfelligyeleti jelentések alapjan. Mindazonaltal megallapithato,
hogy 2009 6ta az el6z06 évekhez képest Iényegesen kevesebb konyvtarat téroltiink a
jegyzékrol.6
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A nyilvanos konyvtarak jegyzéke 20022012

@ 5 =

Alaptevékenység o 2 " 0 ° . 2 s - N g RN E o~ é g E §
S|S|S§|s8|8|S8|8|8|&8 |8 |g8|5E|585|58|5E|=4
Megyei konyvtari feladatok ellatdsa 19 19
Vérosi konyvtari feladatok ellatasa 219 5 2 -1 2 -1 226
Vérosi és orszagos szakkonyvtdri feladatok ellatdsa 1 1
Vérosi és iskolai konyvtdri feladatok ellatdsa 42 | -1 1 -1 1 32
Kozségi konyvtdri feladatok ellatdsa 1132 37 26 | -14 |-116 | -323 | -161 | 57 | -34 | —42 1 -36 | 413
Kbzségi és iskolai konyvtari feladatok ellatasa 455 27 24 -1 | -42| 99| -83| 24| 19| -28 1 1| 25| 187
Nemzeti kdnyvtari feladatok ellatdsa 1 1
Nemzeti gy(ijt6kord és egyetemi konyvtari feladatok ellatasa 1 1
Digitalis kényvtari feladatok nyilvanos konyvtari ellatdsa 1 -1 0
Orszagos szakkényvtari feladatok ellatdsa 11 -1 1 1
Szakkonyvtari feladatok elldtasa 26 4 1 7 3 -1 6 5 1 1 1 1 65
Egyetemi kdnyvtari feladatok ellatdsa 30 -1 1 -1 -1 28
Féiskolai konyvtari feladatok elldtdsa 35 -3 1 1 1 4 -1 1 -3 36
Egyhazi konyvtari feladatok nyilvanos kdnyvtari ellatdsa 14 2 1 -1 16
Egyhézi és iskolai konyvtéri feladatok nyilvdnos konyvtéri elldtdsa 2 2

Iskolai kényvtari feladatok nyilvanos kdnyvtari ellatdsa 1 1 2
Munkahelyi kényvtéri feladatok nyilvanos konyvtari ellatasa 16 -1 -5 10
Munkahelyi és varosi kdnyvtari feladatok nyilvanos kdnyvtari ellatdsa 5 1 1 —1 -2 -1 3
0SSZESEN 2011 60 65| -9 |-151 |-428 [-236 | -78 | -53 | -69 0 4 3 2| -68 | 1053




Az elmult tiz év adatait attekintve megallapithatd, hogy mig a nemzeti és a nem-
zeti gyljtokori konyvtar, tovabba a megyei és az orszagos szakkonyvtarak szama
nem valtozott a nyilvanos konyvtarak jegyzékén, addig szignifikans csokkenés mu-
tatkozik a kozségi konyvtarak (—63,5%), a kettdsfunkcioju, kozségi és iskolai konyv-
tarak (—59%) és a munkahelyi konyvtarak (—38%) szamaban ¢s aranyaban. A kozsé-
gi konyvtarak esetében ez a nagymértékii csokkenés a mozgdkonyvtari szolgaltatas
megrendelésével magyarazhatd, mig a korabban a szakszervezetek altal fenntartott
konyvtarak a rendszervaltozés utan kiillonbozé egyesiiletek €s alapitvanyok altal
fenntartott munkahelyi konyvtarakka valtak, amely alapitvanyok az idék soran meg-
szlintek, igy torolni kellett az altaluk fenntartott gytijteményeket is a jegyzékrol.

A tavalyi évben a digitalis konyvtari feladatokat ellatd Neumann Janos Digitalis
Konyvtar és Multimédia Kozpont Nonprofit Kft. is kérte levételét a jegyzékrol, mi-
vel a korabban altala miikddtetett Nemzeti Audiovizualis Archivum (NAVA) keze-
1ésének, fenntartasanak és mikodtetésének feladatat a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikéciordl sz616 2010. évi CLXXXV. térvény 218. §-a alapjan 2011.
marcius 31-ét0l a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg latja el. A Hatdsag Mé-
diatanacsa 801/2011. (VI. 22.) sz. hatarozata értelmében a Médiatanacs a NAVA-t
a Médiaszolgaltatas-tamogato és Vagyonkezeld Alapban (MTVA), az Alap archi-
valasi tevékenységeivel hatékonyan egyiittmiikodtetve kezeli. A NAVA jelenlegi
fenntartdja az MTVA Digitalizicids Miihely Kft.

Tobben kérdezték toliink, hogy miért toroltiik a 39. jegyzékrdl a Szent Istvan
Egyetem — Allatorvos-tudoményi Kényvtar, Levéltar és Mtzeumot, a Szent Istvan
Egyetem — Ybl Miklos Miiszaki Fdiskolai Kar Konyvtarat, a Szent Istvan Egyetem
— Jaszberényi Foiskolai Kar Konyvtarat és a Tessedik Samuel Féiskola Konyvta-
rat. Itt szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy 2012. marcius 20-an a Konyvtari
Intézetbe bekiildott Szent Istvan Egyetem szmsz-kivonatanak értelmében a Szent
Istvan Egyetem Egyetemi Konyvtdara szerepel a nyilvanos konyvtarak jegyzéke-
ben, ugyanakkor a halozataba tartozo valamennyi szakkonyvtar is szerepel tovabb-
ra is a jegyzéken, de az integracié miatt csak egy tételként jelennek meg az Excel-
tablaban, ellenben a nyilvanos konyvtarak adatbazisdban valamennyi konyvtar
adata megtalalhato.

Orvendetes, hogy az elmlt tiz évben a jegyzéken szerepld szakkonyvtarak sza-
ma 60 szazalékkal emelkedett. Fontosnak tartom kiemelni, hogy 2012-ben ismét
két szakkonyvtar, nevezetesen a MH 25. Klapka Gyorgy Lovészdandar Csapat-
konyvtara és a MOL Nyrt. Informacié és Dokumentum Szolgaltatas, Konyvtar is
kitarta kapuit a nagykdzonség szamara. Tovabba egy féiskolai konyvtar, a Pécsi
Piispoki Hittudomanyi Foiskola Konyvtara is felkertilt tavaly a jegyzékre.

A 2012-ben a jegyzékrol elutasitott két konyvtarbdl egy szakkonyvtar és egy
munkahelyi (szakszervezeti) konyvtar volt. Az elutasitdsok f6 okai egyrészt, hogy
a bekiildott dokumentumokban nem egységes a konyvtar névhasznalata; masrészt
az alaptevékenységet meghatarozd jogszabalyok koziil hidnyzott a Kultv.-re valo
hivatkozas; harmadrészt nem kiildték be az szmsz mellékleteit (pl. Konyvtarhasz-
nalati Szabalyzatot, Szamitégép-hasznalati Szabalyzatot stb.).

2009 6ta a koztarsasagi elnok egy nagykozségnek sem adomanyozott varosi ci-
met. 2010-ben, az altalanos orszaggylilési és onkormanyzati valasztasok évében ele-
ve nem lehetett varosi cimet elnyerni.” Az elmult két évben pedig a varossa nyilvani-
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tasi kezdeményezések értékelésére felkért szakértdi bizottsag a kozigazgatasi és
igazsagligyi miniszterrel egyetértésben se 2011-ben, se 2012-ben nem javasolta va-
rosi cim adomanyozasat. Ennek oka egyrészt, hogy 2012-ben a jarasi rendszer kiala-
kitdsa még folyamatban volt; masrészt a Mhotv. rendelkezései fokozatosan 1éptek
hatalyba, koztiik 2013. januar 1-jén a varossa nyilvanitasra vonatkozo 0j szabalyok.
Raadasul szintén 2013. januar 1. napjatol hatalyos a 321/2012. (XI. 16.) kormanyren-
delet a teriiletszervezési eljarasrol, benne a varossa nyilvanitasi eljarassal.

A 2012. év végéig csak a2009-ben varossa nyilvanitott Gyonk kiildte be a Konyv-
tari Intézetbe a hitelesitett, mddositott alapitd okiratat. A lenti tablazatban szerepld
varosok konyvtarainak alapitd okiratat tovabbra is varjuk. A varosi konyvtarak koziil
harmat felvettiink, kett6t pedig toroltink a jegyzékrol, de kozilik egy olyan varos
volt, amelyet torlés utan par honappal visszavettiink a jegyzékre, mert bekiildte mo-
dositott, hitelesitett alapitd okiratat.

Virosi cimet kapott telepiilések,
amelyek modositott alapito okiratat tovabbra is varjuk®

Megye 2004 2008 2009
Bacs-Kiskun Hajés
Borsod-Abauj-Zemplén Sajobabony
Pest Orkény
Szabolcs-Szatmar-Bereg Vaja
JEGYZETEK

1 A Magyar Kozlony 2012. évi 140. szamaban (X. 25.) megjelent a muzealis intézményekrdl, a
nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivelddésrol szo6l16 1997. évi CXL. torvény modosita-
sardl sz616 2012. évi CLII. torvény.

2 Mhétv. 13. § (1) bek. 7. pont.

3 Amberg Eszter: A muzealis intézményekr6l, a nyilvanos konyvtari ellatasrol €s a kozmiivelo-
désrol szolo 1997. évi CXL. torvény (Kultv.) legutdbbi mddositasarol. = Korszeri konyvtar.
(Szerk.: Dan Krisztina, Fehér Miklos.) RAABE, 2013. februar.

4 Hivatalos Ertesitd, 2012. 10. sz. 1444-1447. p.; Hivatalos Ertesitd, 2012. 25. sz. 4079-4083.p.;
Hivatalos Ertesitd, 2012. 35. sz. 6189-6193. p-; Hivatalos Ertesitd, 2012. 56. sz. 10397—10483. p-

5 Vo.: Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 2012. 4. sz. 9. p.

6 2005-ben 71, 2006-ban 165, 2007-ben 439, 2008-ban 256, 2009-ben 86, 2010-ben 59, 2011-
ben 72 konyvtarat toroltiink a jegyzékrol.

7 Ld. a teriiletszervezési eljarasrol szold 1999. évi XLI. tv. 3. § (1) bek.

8 2006-ban,2010-ben, 2011-ben és 2012-ben egy nagykozség sem kapott varosi cimet, a 2007-es
varosok nyilvanos konyvtarainak hitelesitett, modositott alapito okirata pedig maradéktalanul
beérkezett a Konyvtari Intézetbe.




MUHELYKERDESEK

Apolatlan olvasék a kényvtarban

frasom eredetileg mas cimet viselt. Azonban tobbeknek megmutatva a kézira-
tot, arra jutottam, hogy mddositok rajta. Mert nem provokalni kivanom az olvasét,
minddssze egy meglévo problémat igyekszem koriiljarni, az alszemérmes megko-
zelitést mellézve.

Az itt bemutatasra keriil§ esetleirassal azt szeretném elérni, hogy bizonyos
problémakrdl beszéljenek az érintett kozosségek. Tudjuk, hogy kinek-kinek a sa-
jat megoldasat kell megtalalnia. Mi azt mutatjuk meg, hogy a Pest Megyei Konyv-
tar milyen Uton jutott el a megoldasig, s mi is lett az. Ha csak egy k6zosségnek is a
segitségére lehettiink irasunkkal, mar azt sikernek érezzik.

Hosszu évek o6ta — évente tobb alkalommal — vezetiink tanfolyamokat, tréninge-
ket kollégammal, Vidra Szabd Ferenccel. Ezeknek a kurzusoknak akar a konflik-
tuskezelés, akar a konyvtari partnerkapcsolatok, akar az olvasasfejlesztés a témaja,
minden alkalommal felmeriil a konyvtari szagok kérdése. Es itt nem az @ij konyv
boditd vagy az olvasdtermek, raktarak semmihez sem hasonlithato, 6sszetéveszt-
hetetlen illatara gondolok, hanem a kényvtarakban megfordul6 apolatlan olvasok
szagara. Mint emlitettem, az utdbbi években nem vezettiink olyan tréninget, ame-
lyen eldbb vagy utdbb ez a téma szdba ne keriilt volna. A kiilonbség mind6ssze ab-
ban volt, hogy ez a képzés hanyadik napjan tortént meg.

Tapasztalataink szerint ehhez mindig sziikség volt a bizalmi 1égkor 1étrejottére,
az elfogadds megtapasztaldsanak élményére. Legutobb két hete ért véget egyik kur-
zusunk. T6bb szempontbdl is egyediilallo volt: ezek egyike éppen a cimben emli-
tett témanak mar az els6 napon valo megjelenése volt. Ez idaig ilyen még nem for-
dult eld. Mint kidertilt, johettek a hallgatok az orszag barmely pontjarol, annak bar-
mely kozmiivelodési konyvtarabol, igy tél végén mindenkinek friss élményei
voltak a sajat intézménye biidos olvasojarol. Mert mint kideriilt, minden kényvtar-
nak megvan a maga nehéz esete. A beszélgetések elején gyakran még apolatlannak,
mosdatlannak nevezett olvasdkat aztan mindig ,,biidos olvasoként” emlegettck.

Hogy a probléma valdban 1étezik, mi sem mutatja jobban, mint az, hogy sza-
mos konyvtar a hasznalati szabalyzataban is kitér a kérdésre.*

Lassunk néhany példat arra, hogy a megyei konyvtarak miként rendelkeznek
err6l. Az egyszerliség kedvéért csak a varos nevét tlintettiik fel, ahol az adott me-
gyei konyvtar talalhato.

Vannak, ahol altalanosabban fogalmaznak:

A konyvtar haszndlatat sérté magatartas a kényvtari latogatds és tagsdg
felfiiggesztésevel jar.” (Kecskemét)

* Koszonet Sarady Reginanak, hogy végignézte ¢s kigyiijtotte a megyei konyvtarak honlapja-
rol a példakat.



., Eltilthato a kényvtar haszndlatatol az is, akinek a magatartdsa a tobbi
konyvtarhaszndlot jogai gyakorlasaban tartésan akaddlyozza, egészségét
veszélyezteti, nyugalmat tartosan zavarja.” (Az idézet Miskolcrol szarmazik,
de Tatabanyan, Kaposvarott és Egerben is nagyon hasonldéan fogalmaznak.)

,Azokat, akik kozosségellenes magatartdasukkal zavarjdk a konyvtar rendjét,
a konyvtari munkat, valamint szandékosan kart okoznak a gyiijteményben
(vagy arra kisérletet tesznek), az intézmény kizarhatja hasznaloi korébal. It-
tas személy az intézményben nem tartozkodhat.” (Székesfehérvar)

Es vannak, ahol az alkohol emlitésén til egyéb szereket is felsorolnak:

., A Konyvtarhasznalo kételes a Konyvtarban uigy megjelenni és olyan maga-
tartast tanusitani, hogy mdsokat a szolgaltatdsok rendeltetésszerti igénybe-
vételében ne zavarjon vagy akaddlyozzon, masokban megbotrankozdst ne
keltsen. Tilos a Konyvtar helyiségeibe olyan személynek belépnie, aki alko-
hol, kabitoszer vagy mads tudatmodosito szer befolydsa alatt all.” (Pécs)

Es vannak intézmények, ahol konkrétabb a megfogalmazas:

A konyvtar latogatdsa — valamennyi kényvtarhaszndlo érdekében — csak
megfeleld 6ltozékben és az alapvetd higiénias szabalyok betartasaval lehet-
séges. Zavaroan hianyos oltozék, piszkos és bilizdos megjelenés esetén a
konyvtar személyzete a biztonsdgi or segitségével felkeri az érintett latoga-
tot a konyvtarbol valo tavozasra.” (Debrecen)

., Eltilthato a kényvtar haszndlatatol az, akinek a magatartasa a tobbi hasz-
nalot jogai gyakorlasaban tartéosan akadalyozza, egészséget veszélyezteti,
nyugalmdt tartésan zavarja, aki megjelenésével megiitkozeést, apolatlansd-
gaval undort kelt.” (Szolnok)

A konyvtar latogatasa — valamennyi konyvtarhasznadlo érdekében — csak
megfeleld dltozékben és az alapvetd higiénids szabdlyok betartasaval lehet-
séges. Ittas, szembetiinden vagy érezhetden dpolatlan, kézintézménybe nem
ill6 (esetleg hianyos) oltozékben megjelend személy a konyvtar épiiletében
nem tartozkodhat.” (Gyor)

A tél bekoszontével a Pest Megyei Konyvtar olvasoszolgalatos és tajékoztato
kollégainak is ismét szembestilniiik kellett a bevezetdben emlitett problémaval,
ugyanis napi rendszerességgel jelent meg az olvasdteremben harom hajléktalan.
Mivel a helyben hasznalathoz is be kell iratkozni a konyvtarba, tudtuk, hogy lak-
helyiik a szentendrei hajléktalanszallé. Mar nyitas el6tt az intézmény eldterében
tartdzkodtak, és az els6k kozott foglaltak el helytiket a folydiratoknal. Ezzel tulaj-
donképpen meg is pecsételték a folyodiratok sorat. Ugyanis, bar az altaluk elfoglalt
fotelokon tal még maradtak szabad iilohelyek, mas olvasé nemigen merészkedett
oda. Aki ezt gyanutlanul mégis megtette, az néhany percen beliil mar tavozott is.
Az olvasdk vérmérsékletiik fiiggvényében adtak hangot elégedetlenségiiknek.
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Volt olyan nap, amikor szinte mindenki ugy hagyta el a konyvtarat, hogy valami-
lyen megjegyzést tett. Volt, aki a kivalasztott konyvet dobta a pultra, inkabb nem
is vitte magaval, csakhogy mieldbb tdvozhasson. Volt, aki humorosan oldotta fel a
szorito helyzetet: a konyvtaros kisasszonyhoz hajolva szippantott annak kellemes
illatabol; s volt, aki megkdszonte a konyvtarban aznap szerzett ,,felejthetetlen” él-
ményt. A legrosszabb talan mégis az volt, mikor tizenéves diaklany 6klendezve
szaladt ki az olvasoterembol. Az olvasdkon kiviil a kollégak ugyanugy szenvedtek
a helyzettdl, raadasul 6k nem menekiilhettek ki az olvasdi térbdl, csupan a legna-
gyobb hidegben is az egész napos kényszerii szelldztetés lehetdségét valaszthat-
tak, amely egyben a helyiség teljes kihtitését is jelentette. A helyzet a hetek eldre-
haladtaval valoban tarthatatlanna valt. Lépniink kellett.

Lassuk tehat, mi is tortént! Els6ként igyekeztlink minél tobbet megtudni a prob-
1émas olvasokrol. Neviiket, szallasuk cimét tudtuk, konyvtarhasznalati szokasaikat
ismertiik. Csaknem minden olyan napon, amikor a kényvtar nyitva tartott, 6k is
megjelentek. Tobbnyire mar nyitaskor ott voltak, és a kora délutani 6rdkig marad-
tak. Bar a folydirat-olvasoban helyezkedtek el, a lapok mellett tobbnyire konyvet is
olvastak. Terjengds szagot arasztva — s mint arrél tudomast szereztiink —, alkohollal
a taskaikban érkeztek, amit napkdzben az épiiletbdl ki-kijarva el is fogyasztottak.

Erzéseink ambivalensek voltak. Egyrészt szantuk, sajnaltuk ezeket a nehéz sor-
st embereket, masrészt mérgesnek és tehetetlennek éreztilk magunkat. Dithosek
voltunk a tébbi olvaso altal elszenvedett kellemetlenségek miatt, egyuttal szégyell-
titk magunkat a kialakult helyzetért. Szerettiink volna megoldast talalni. Abban
mindannyian egyetértettiink, hogy nem akarjuk téliik az olvasas lehetéségét meg-
vonni, de azt sem szerettiik volna, ha mas olvasdink miattuk keriilnének hatranyos
helyzetbe.

A folyamatos diskurzusok eredményeként arra jutottunk, hogy a problémas
konyvtarhasznaloink olvasnivalohoz juttatasat konyvadomanyozassal tudnank a
legegyszerlibben megoldani. Mivel a konyvtar rendelkezik olyan, ajandékba ka-
pott konyvekkel, amelyek tovabbadhatdk, gy dontottiink, felvessziik a kapcsola-
tot a szentendrei hajléktalanszalloval.

Legnagyobb meglepetésiinkre a telefon tilsé végén bejelentkez6 intézményveze-
td, mikor meghallotta, hogy honnan telefonalunk, felkialtott, s azt mondta: —,, Mdr
vartuk a hivasukat! Eppen arrdl beszélgettiink, hogy a konyvidr meddig fogja tiirni
ezt a helyzetet”.

Mint azt a szallé vezetdjétol megtudtuk: ,, a harminc f6 befogaddsara alkalmas
intézmény harom olyan lakéja fordul meg Oncknél nap mint nap, akiknek jelenlé-
tét a tobbi bennlako sem sziveli, viselkedésiiket nehezen tiiri. Ugyanis tarsaikkal
ellentétben ok rendszeresen isznak, s nem tisztalkodnak. A szallé azonban — foly-
tatta az intézményvezetd — kénnyii helyzetben van, hiszen a ndlunk hajlékot kere-
séket mindennap megszonddztatjuk. De Ondk ezt nem tehetik. ” — mondta. Valoban.

A beszélgetés egyértelmiien hasznosnak bizonyult. Ugyanis olyan informaciok-
hoz jutottunk, amelyek segitettek benniinket a dontéshozatalban. Megtudtuk, hogy
a szallon biztositottak a rendszeres tisztalkodas feltételei, rendelkeznek mosdgép-
pel, a mosashoz mososzert is biztositanak. A hozzajuk beérkezé adomanyokbol
mindenkit fel tudnak 6ltoztetni, minden lakdjuk tobb rend ruhaval is rendelkezik.
Mindenkinek zarhatd szekrénye van, hiszen a ndluk menedékre leldk a szallo szol-
galtatasait hosszl tavon veszik igénybe, allandé lakoi.
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Csak e koriilmények tisztazasa utan tudtuk felvazolni hivasunk okat. Vagyis azt,
hogy szeretnénk a szallénak egy 200 darab konyvbdl €s 50 darab DVD-bdl all6 va-
logatast adomanyozni. Mint kideriilt, ez valoban hasznos segitség lenne szamukra,
hiszen az esti tires 6rdkat nehéz tartalmas programmal megtoltenitik. Felvetették
annak lehetdségét, hogy az adomany egy részét a budakalaszi nappali melegedo-
ben helyeznék el, hiszen a naluk éjszakazok egy része napkozben ott t6lti az idejét.
(A szallétugyanis reggel 8 drakor el kell hagyniuk, és délutan 5 6rakor nyitjak meg
ujra a kapukat. Ez al6l mindossze a leghidegebb napok jelentenek kivételt, amikor
is mar 2 érakor elfoglalhatjak helyiiket a szallon.)

Beszélgetésiinket kovetden a szentendrei Vordskereszt utcai gondozoszolgalat
munkatarsai maguk szallitotték el a konyveket és a filmeket tartalmaz6 dobozokat.
Oriiltiink a személyes talalkozas lehetéségének, mert igy a szallé miikodésére vo-
natkozo tovabbi részleteket is megismerhettiink.

A szallévezetd maga ajanlotta fel, hogy az aznapi esti beszélgetés témaja ezuttal a
konyvtarhasznalat és annak feltételei lesznek: kiplakatoljak intézménytikben, hogy
csak jozanon és higiénikus allapotban —ahogy 6 fogalmazott—latogathat6 a konyvtar,
¢és odafigyelnek, hogy reggelenként tisztan induljanak el, kiilondsen a konyvtarba.

Sokat gondolkodtunk azon, hogy ezek az elvarasok megfogalmazhatdk-e, allit-
hatunk-e ilyesféle kovetelményeket eléjiik. Egyértelmiien arra jutottunk, hogy
igen. Ugyanis semmi olyat nem kértiink, ami ne lenne teljesithetd. Megnyugtato
volt szamunkra, hogy azok az emberek, akik naponta vannak szoros kapcsolatban
veliik, megerésitettek ebben. S itt nem csupan az intézmény vezetdjére €s az utcai
szolgélat munkatarsaira gondolunk. Van ugyanis egy negyedik olyan laké6ja ennek
a szallonak, aki szintén napi rendszerességgel fordul meg nalunk. O fogalmazta
meg a kritikus napok egyikén, hogy gondolkodoba esett, hogy mas konyvtarat ke-
res a maga szamara. Ugyanis szégyelli magat a tarsai miatt a konyvtarlatogatok
elott, hogy vajon mit gondolnak az olvasok a hajléktalanokrdl. A fedél nélkiiliek-
nek ugyanis a hajléktalanszallokon biztositott a lehetdség a tisztalkodasra, az apolt
megjelenésre, a mosott, tiszta ruhara.

Meg kell még jegyeznem, hogy bizonyos szempontbdl nehezebb helyzetben
vagyunk, mint azok a konyvtarak, ahol rendelkeznek biztonsagi 6rrel. Ugy latjuk,
ahol mod van alkalmazasukra, ott példaul az ilyen helyzet is konnyebben, egysze-
ribben kezelhetd.

Felmeriil a kérdés, hogy a torténetnek van-e tanulsaga. Azt gondolom, hogy
igen. Egyrészt 6romteli volt megtapasztalni, hogy hire ment — mert mint kidertilt,
beszédtéma volt a varosban —, hogy apolatlanul érkezd olvasdink mar nincsenek,
és visszajottek hozzank azok, akik az ellehetetleniilé helyzetben elszoktak toliink.
Masrészt, hogy a konyvtar egy igen értékes dllomanyrésze — a folydiratok — mar
nem csak harom ember 4ltal hasznalt részét képezik kindlatunknak. Harmadrészt
az, hogy kellett az elhatarozas — az egész kozosség részérdl —, hogy egy kronikus-
sa valt problémara megoldast talaljunk. Itt nemcsak a konyvtar vezetésére gondo-
lok, hanem azokra a kollégékra is, akik a kritikus pillanatokban kialltak, s képvi-
selték a tobbi olvaso, az intézmény érdekeit; illetve arra a talpraesett portasra, aki
mar a bejaratnal visszaforditotta a koran reggel 1aban alig 4116 latogatot. Lathatova
valt, hogy egyiittes erdvel rendezhetok konfliktusos helyzetek, hogy a k6zos jo-
szandék képes megoldast talalni.

Péterfi Rita
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KONFERENCIAK

Vissza a j6v6be

Ankarai tura BOBCATSSS maddra

2013 januarjaban az ankarai Hacettepe University és a koppenhagai Royal School of
Library and Information Science egyuttmikdédésében rendezték meg a 21.
BOBCATSSS konferenciat. A rendezvény 1993 6ta nyujt teret a kényvtaros hallga-
tok, oktatok és gyakorlé konyvtarosok szamara kutatasaik bemutatasara. A konfe-
rencia elnevezése — mint az kéztudott — az alapité egyetemi varosok kezdébetibol
adddik: Budapest, Oslo, Barcelona, Copenhagen, Amsterdam, Tampere, Stuttgart,
Sheffield, Szombathely. Lathatjuk, két magyar egyetem is szerepel a kezdeménye-
z0k listajan, ezért tartjuk igazan fontosnak, hogy keretein belil idén is eredménye-
sen képviselhettik hazank kényvtarosait.

A konferencia eldadasai minden évben valamilyen meghatarozott téma koré
rendezddnek. Idén a kovetkez6 gondolat fogalmazodott meg a szervezdkben: a vi-
lag konyvtarai €s konyvtarosai most nagyobb valtozas elott allnak, mint valaha. A
konyvtarak fizikai gyljteményeinek felkeresése helyett a felhasznaldk és az
online forrasok kozotti kapcsolat keriil a konyvtarhasznalat kézéppontjaba. Infor-
macids szakemberként fontos, hogy idében megtalaljuk a helyiinket és bet6ltsiik a
megfeleld szerepet ebben az uj vilagban, vagyis képesek legyiink a felhasznalok
eligazodasat segiteni az online informacidk dzsungelében.

A szervezok e 6 témafelvetésen beliil 6t alproblémat is megjeloltek, amelyek-
hez a résztvevok kutatasainak kapcsolddnia kellett.

Az elsé kozponti eleme, hogy az internethasznaldk eddig soha nem tapasztalt
modon hoznak 1étre 0j online tartalmakat: twittereznek és facebookoznak, min-
denhol nyomot akarnak hagyni maguk utan. A téma kutatoi azokra a kérdésekre
keresték a valaszt, hogyan lehetiink biztosak abban, hogy mind az 0ij, mind pedig a
régi szokasok megmaradnak, és vajon milyen igényeket tamasztanak a digitalis
bennsziilottek és bevandorlok. Ahhoz, hogy ezeket az 4j sziikségleteket kielégit-
siik, az informacids szakembereknek is valtozniuk kell. Ezzel el is értiink a mdso-
dik témahoz, amely szerint a kreativ gondolkodasra, a valtozé szellemre és az in-
novacidra valo nyitottsag a legfontosabb kompetenciak, amelyekre a konyvtaro-
soknak is fokozott figyelmet kell forditaniuk. A harmadik problémafelvetés sze-
rint a valtozasokhoz uj konyvtari terek sziikségesek, amelyeknek megnyerdnek és
inspirdlonak kell lenniiik, hogy megfeleld helyszint biztositsanak a fentebb emli-
tett kompetencidk kialakuldsahoz és hasznalatdhoz, vagyis hogy helyt alljanak a
mai felhasznaldk igényeivel szemben. A negyedik altémaba a mobil informacios
szolgaltatasok tartoztak, amelyeket a magyar eldaddok tobbsége is kutatott. A mo-
dern technologia hétk6znapi életiink részévé valt, nap mint nap egyre tobb mobil-
eszkozt hasznalunk, hogy azonnal hozzaférhessiink a digitélis informaciékhoz. A
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konyvtarosok megddbbentd mennyiségli dokumentumot digitalizalnak, ezért fon-
tos feladatuk, hogy olyan modern szolgaltatasokat hozzanak Iétre, amelyek segit-
ségével hozzaférhetové valnak ezek a tartalmak. Az dtodik téma arrol szolt, hogy
nemcsak a konyvtarosoknak van sziiksége 1j kompetenciakra, hanem a felhaszna-
loknak is.

A hagyomanyokhoz hiven az idei konferencia is vitaindito eldadasokkal kezdd-
dott: Lorcan Dempsey €s Ragnar Audunson arra hivta fel a figyelmiinket, hogy a
konyvtarak kornyezete valtozik, annak kérdése pedig a levegdben lebeg, hogy va-
jon van-e jovojik egyaltalan. Napjainkban nagyon sok informacié all rendelkezé-
stinkre, amelyekhez az internet segitségével konnyen és olcson hozzaférhetiink.
Ezaltal a helyben tarolt gylijteményeink mar nem fognak a kozéppontban allni.
Ugyanakkor az adatoknak is uj formai jonnek létre: kutatasi anyagok, tananyagok,
preprintek, videok. Ezek a valtozasok uj kérdéseket vetnek fel a konyvtarosokban.
Vajon hogyan tudjak a legjobban megérteni a valtozé tanulasi, kutatasi modszere-
ket? Hogyan tudnanak hatékonyan reagalni ezekre a valtozdsokra? Annak érdeké-
ben, hogy valaszolni tudjunk ezekre a kérdésekre meg kell érteniink, hogy mi a
mai konyvtar valojaban.

A konferencia nemzetkozi volta miatt talalkozhattunk spanyolokkal, horvatok-
kal, norvégokkal, danokkal, lettekkel és még sorolhatnank a nemzeteket. Az eld-
adok négy kontinens 29 orszagabol érkeztek. A magyar konyvtaros szakma a hely-
szinen kilenc fovel képviseltette magat, de a jaszberényi Szent Istvan Egyetem csa-
pata rendhagyd mddon, otthonrol, online tartotta meg eléadasat. A digitalizacid
oktatasaval kapcsolatos hazai tapasztalatokrol Horvath Noémi, Barabas Maria,
Javorszky Ferenc és Koltay Tibor tanar készitett prezentaciot.

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem képviseletében Nemes Laszl6 a konyvtar
helyét és szerepét kutatta a felsdoktatas és a maganszektor kozotti informacio- €s
tudasaramlason beliil. O, akércsak a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informacids Kozpontjabdl Giczi Andras az EISZ miikodésének témajaban, poszte-
ren mutatta be kutatasat.

A konferencian a Digital Library Learning (DILL) program egyik magyar részt-
vevoje is eldadast tartott: Németh Marton a Loughborough University Library és a
felhasznalok kozotti kommunikéciot vizsgalta. A Pécsi Tudomanyegyetem Felndtt-
képzési és Emberi Erdforras Fejlesztési Karardl négyen utaztunk Ankaraba:
Javorka Brigitta, Kovacs Ramoéna, Szalacsi Alexandra és Toth Maté tanar ur. A
szervezOk valamennyitink kutatasat eldadasra érdemesnek talaltak.

Javorka Brigitta kutatasi teriiletét azon civil — vagyis nem koényvtaros — kezde-
ményezések képezik, amelyek konyvekkel foglalkoznak, és olyan online szolgal-
tatdsokat nyujtanak a felhasznaloknak, amelyeket a konyvtar nem, ezaltal tehat a
versenytarsai lehetnek, illetve a miikodéstikbol a konyvtar is leszlirhet némi tanul-
sagot és jo néhany otletet. Ez alkalommal a Rukkola. hu konyvceserés weboldal fel-
hasznaloi kozott készitett kérddives felmérését ismertette, arra helyezve a hang-
sulyt, hogy kik a weboldal felhasznaloi, és a regisztracio 6ta miben valtoztak az ol-
vasassal kapcsolatos szokasaik. Szalacsi Alexandra kutatasi teriilete mar évek ota

13



az e-konyvek kérdése. Az idei BOBCATSSS tanulmanya soran a magyarorszagi
konyvtarak, konyvtarosok e-konyvek kolcsonzésének az igényét ¢és tapasztalatait
vizsgalta, mérte fel. Helyzetképet szeretett volna kapni arrél, hogy a konyvtarosok
szerint van-e igény erre a szolgaltatasra, és hogy milyen mddszerrel, modellel lenne
lehetséges ezt megvalositani a hazai konyvtarakban. Osszegzésképpen elmondha-
to, hogy itt az ideje, hogy a magyarorszagi konyvtarosok ne csak beszéljenek az
e-konyvek kolcsonzésének mikéntjérol, hanem 1épjenek is annak megvalositasa
érdekében. Kovacs Ramona a kiilf6ldon mar ismert QR kddok hasznalatat vizs-
galta a hazai konyvtarakban. Kérdoives felmérés keretében olyan kérdésekre foku-
szalt, hogy a konyvtarosok ismerik-e a QR kodokat, ha igen, akkor hany konyvtar
hasznalja és mire. Kutatasdhoz kapcsolddoan bemutatott még egy 1j, Magyaror-
szagon eddig nem ismert kiadvanytipust, az ,,okoskdnyvet”, amelynek segitségé-
vel a fizikai ¢s a virtudlis vilag konnyedén 6sszekapcsolhato.

A konferencia keretében tobb érdekes programon is részt vettiink. ,, 4 vildg
Google nélkiil? ” —hangzott el a kérdés az egyik workshopon, amelyet amszterdami
didkok szerveztek. A Google kétség kivill a vildg egyik legismertebb vallalata,
amely nélkiil mindennapi virtualis életiink szinte elképzelhetetlen lenne. A Google
egy olyan internetes keresdrendszer, amely egyuttal térkép (Google Maps), naptar
(Google Calendar), képkereso (Google Images), konyvkeresé (Google Books), le-
velezési fiok (Gmail) is egyben. A workshopon arra keresték a valaszt a résztvevok,
vajon hol lennénk nélkiile, és melyek szamunkra a legnélkiilozhetetlenebb Google-
szolgaltatasok? Az eldadok célja az volt, hogy atgondoljuk, vajon képesek lennénk-
e m4s forrasokbol megtalalni a sziikséges informécidkat. Az interaktiv workshopon
olyan mas szolgaltatasokat kellett mondanunk, amivel helyettesitheté mindaz, amit
a Google kinal. Fel kellett sorolnunk alternativ lehetdségeket: példaul levelezo-
rendszereket, képgytjteményeket, keresdmotorokat. A program masodik felében
csoportmunka keretében kellett azon elgondolkodnunk, hogy a tavoli jovében to-
vabbra is megallja-e majd a helyét a Google, vagy teljesen mas lehetdségek veszik
attole a vezetd szerepet az informacidaramlasban. Kiilonféle megoldasok sziilettek
erre a kérdésre. Tobben latnak el6ttiink sci-fi filmeket idéz0 jovot: szerintiik elkép-
zelhetd, hogy egyszer majd minden emberi agyban lesz egy mikrochip beiiltetve,
amelyen keresztiil minden sziikséges informacidt el tudnunk majd érni. Egy masik
elképzelés szerint ugyanezt megtehetjitk majd a szemiiveglencsénken keresztiil is.
Otven év mulva —a workshop legtobb résztvevodje szerint — a hagyomanyos keresé-
si lehetdségekre nem igazan lesz sziikség.

Az eldadasok kozott sok olyan témaval talalkozhattunk, amelyek Magyarorsza-
gon is aktudlis kérdésnek szamitanak, és nalunk is tobben vizsgaljak, viszont a kii-
16nb6z6 nemzetek kutatdéi mind kicsit masképpen alltak a kiilonb6z6 témakhoz.
Hallhattunk biblioterapias eldadast, informacios miveltséggel foglalkozot, és
olyat is, amely a konyvtar 2.0 kérdéseit jarta koriil. Tobben foglalkoztak példaul a
konyvtar és a kozosségi hald kapcsolataval, a kiillonb6z6 kozosségi oldalak konyv-
tari felhasznalasaval, illetve azokon beliil a marketing- és a kommunikacios lehe-
toségekkel.

Az egyik ilyen — szdmunkra nagyon izgalmas és j6 — el6adast Marta Tyszkows-
ka, a lengyel Nicolaus Copernicus Egyetem PhD-hallgatdja tartotta. Kutatdsa soran
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azt vizsgalta, hogy az Egyetemi Konyvtar honlapjan milyen web 2.0 alkalmazasok
talalhatoak, és a hallgatok melyeket preferaljak és hasznaljak gyakrabban. Annak
érdekében, hogy a hallgatok hasznalati szokasairdl pontos képet kapjon, a Nicolaus
Copernicus Egyetem 500, harmadéves didkjanak szokasait vizsgalta. A kutatas so-
ran megfigyelte a tanulok mindennapi életében az Egyetemi Konyvtar weblapjan a
web 2.0-s eszk6zok hasznalatanak gyakorisagat. A hallgatok értékelték a konyvtar
honlapjan 1évo web 2.0 eszk6zok hasznossagat és hitelességét. A valaszadok ramu-
tattak ezeknek a kommunikécios eszkozoknek a fontossagara és sziikségességére,
tobbségiik szerint feltétleniil kellenek a web 2.0-s eszkozok az Egyetemi Konyvtar
honlapjara. Marta Tyszkowska bemutatta a konyvtarhasznalok igényeit és 6sszes-
ségében elmondhatd, hogy a konyvtarak weboldalainak igazodniuk kell az olvasdk
igényeihez is.

A két svéd hallgatd, Marta Sjoblom és Sofia Lundgren négy goteborgi konyvta-
rossal készitett interjut azzal kapcsolatban, hogy a konyvtarak hogyan hasznalhatjak
marketing eszkozként a kozosségi oldalakat. Az interjialanyok harom kiilonb6zd
kozkonyvtarban dolgoznak, amik mind méretiikben, mind pedig online aktivita-
sukban kiilonboznek egymastol. A valaszok alapjan a hallgatok arra a kvetkezte-
tésre jutottak, hogy minél nagyobb egy konyvtar és minél nagyobb konyvtaros gar-
déaval rendelkezik, anndl tobb 1d6 és pénz jut arra, hogy valaki foglalkozzon a ko-
z0sségi oldalakon keresztiil torténd kommunikacioval. Ugyanakkor ramutattak
arra a tényre is, hogy Svédorszagban is sok olyan kdnyvtaros van, aki idegenkedik
a kozosségi oldalaktol, €s akik ezért rossz dtletnek tartjak a konyvtar mikodésébe
vald bevondsukat.

A lett Elina Sniedze viszont az eletronikus—digitalis vilagtol tavol evezett, ¢s ta-
nulmanyéban az olvasok lelkivilagara helyezte a hangsulyt. Témadja a biblioterapia,
amely Lettorszagban gyerekcipdben jar még. Eldadasa soran arra probalta meg fel-
hivni a figyelmet, hogy a konyvtarban igenis helye van az ilyen jellegii szolgaltata-
soknak is, kiilonosen a gyermekek esetében, akik nehezen tudjak megfogalmazni az
érzéseiket, egy-egy irodalmi miivon keresztil viszont sok élményt tudnak feldol-
gozni, akar lelki valsagokat is.

Valamennyiiik tanulmanya az idei BOBCATSSS-kétetben teljes szoveggel el-
érhet6 lesz angolul.

A tavalyi, amszterdami konferencidhoz képest sok kiilonbséget érzékeltiink.
A fentebb emlitett altémak alapjan az eléadasokat szekcidkba soroltak, igy a témak
szorosabban kapcsolddtak egymashoz, egy-egy problémafelvetést akar tobb orszag
konyvtarosainak szemszogébdl is megvizsgalhattunk. Az id6 beosztasat tekintve
azonban nem mindennel értettiink egyet. A masodik nap délutanjan egymassal par-
huzamosan csak workshopok futottak, igy azok, akiket inkabb az el6adasok érde-
keltek volna, az interaktiv dolgok pedig egyaltalan nem vonzottak, ebben az id6-
sdvban nem nagyon tudtak mit kezdeni magukkal. A dologhoz hozzatartozik az is,
hogy a konferenciat a Hacettepe University hatalmas méretii, Beytepe kampuszan
tartottak, amely bar elképesztden modern, folyamatosan boviilo ,.kisvaros”, még-
is tavol esik Ankara minden latvanyossagatol. Igy a program alatt a résztvevok el
sem tudtak hagyni a konferencia helyszinét.
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Ezért is éreztik nagy veszteségnek a kozosségi programok hianyat. Ugyan a
konferencia masodik napjanak estéjén szerveztek egy csapatépitd, *80-as éveket
1déz06 bulit, am nem volt lehet6ség szervezett varosnézésre vagy muzemjarasra.
Nem lattunk egyetlen torok konyvtarat sem, igy a konyvtari kultarajukra csupan a
konferencia el6adasainak alapjan kovetkeztethettiink. Pedig a nemzeti konyvtar
megtekintésének lehetdsége bizonyosan sokunk érdeklodését felkeltette volna.

Az ankarai konferencia masik ujitasa egy igazi kiilonlegesség volt: a konyvtaros
képzohelyeket és a kiilonb6z6 konyvtari szervezeteket bemutato szekcid. A részt-
vevok 19 intézmény mitk6désérol tartottak eldadast, koztiik a Pécsi Tudomany-
egyetem Felnottképzési és Emberi Eréforras Fejlesztési Karardl Toth Maté egyete-
mi adjunktus. Erre kordbban nem volt lehetéség, 4m most kivald alkalmat adott a
kiilonb6zo szervezetek egylittmiikdésének megalapozasahoz. A bemutatokat egy
nalunk nem tul elterjedt prezentalasi technika felhasznalasaval tartottak: ez a pecha
kucha, amelynek lényege, hogy a 20 diabol allo diasor mindegyik elemérdl 20-20
masodpercet lehet beszélni.

A konferencia egyik f6 tamogatdja a ProQuest volt, az angol cég egy eldadas ke-
retében be is mutatta a o tevékenységét. A vallalat egyik célja mar évek ota a
konyvtarak és a konyvtarligy timogatasa. Kiilonb6zd programokkal és szolgaltata-
sokkal segitik a konyvtari kozosséget, egy ingyenes adatbazist biztositanak, a
konyvtaros hallgatdkat pedig 6sztondij-lehetdségekkel segitik a tanuldsban, a to-
vabbtanulasban és az ismereteik szélesebb korl terjesztésében. A ProQuest sza-
mos konyvtari szervezet tagja és tdmogatdja is, mint példaul az Amerikai Konyv-
taros Egyesiilet (American Library Association — ALA). De nemcsak konyvtari
szervezetek munkajat segitik, hanem mas nagy aktivitasu kezdeményezésekben is
részt vesznek, mint példaul az Amerikai Voroskereszt vagy az Udvhadsereg.

A 22. BOBCATSSS-konferenciat Barcelonaban rendezik, a Universitat de Bar-
celona és a University of Boras k6zos szervezésében. Reméljiik, sikeriil eljutnunk
arra a konferenciara is, és az ankaraiakhoz hasonl¢ tanulsagos szakmai élmények-
kel gyarapodunk majd. A mostani lehet6ségért koszonettel tartozunk a Pécsi Tu-
domanyegyetem Feln6ttképzési és Emberi Erdforras Fejlesztési Karanak, vala-
mint a kar Hallgatéi Onkorményzatanak, illetve a Campus Hungary csapatanak,
mert anyagilag lehetové tették szamunkra a részvételt, ezenfeliil Toth Maté egye-
temi adjunktusnak, aki mentorunkként minden szakmai segitséget megadott sza-
munkra.

Javorka Brigitta—_Kovacs Ramona—Szalacsi Alexandra
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»+Ami j6 a mezbberényi konyvtarnak,
az jo Mezéberénynek”

Interju Csabay Karollyal

A Magyar Kényvtarosok Egyesilete és a mezSberényi Orlai Petrics Soma Kultura-
lis Kézpont Kdnyvtara kdzds szervezésében 2013. marcius 22-én és 23-an ren-
deztek Olvasdvd nevelés cimmel konferenciat részint szakembereknek (kényvta-
rosoknak, pedagdégusoknak, pszicholégusoknak, szocidlis munkasoknak), részint
sziuléknek és a téma irant érdekl6dd ,civil” érdekl6d6knek. A program célja nem
egyszerlien az volt, hogy ujolag foélhivja a figyelmet az olvasasanak a jév6 genera-
ciok formalasa szempontjabdl tekintett fontossagara, de az is, hogy prezentaljon
kildnb6z6 kdényvtari eszkdzoket és modszereket a fonti cél elérése érdekében.
A tanacskozas 6 szervezdjével, Csabay Karollyal beszélgetiink.

— Kedves Karcsi, mikor és foleg miért meriilt fol a konferencia megrendezésé-
nek gondolata?

— Csaknem egy éve. Ahogy mindenki, intézményvezetdk, civil szervezetek
kuratorai és tisztségvisel6i, ugyantigy mi is, az MKE Békés Megyei Szervezeténél
folyamatosan ,,rajta vagyunk” a palyazati lehetdségeken — magyarul figyelemmel
kisérjiik a kifrasokat. Az NKA kindlataban talaltunk olyat, amelyre ,,ugrani” lehe-
tett. A miértre az a valasz, hogy mezdéberényi konyvtarvezetoként tigy éreztem, ki-
vanatos lenne, hogy az ottani nagyon sikeres ,, Mesélj nekem!” programunkkal egy
kicsit meg tudjuk magunkat mutatni a szélesebb szakmai k6zonségnek, mikdzben
meghallgatnank elvi megkozelitéseket és mas hasonld gyakorlatokrol sz616 besza-
molokat is — visszatekintve azt mondhatom, ez ,,bejott”.

— Kikvoltak a tanacskozdas rendezdi, tamogatoi, ki miben segitett?

— Nagyon koszonom a kérdést, mert lehetdséget ad arra, hogy dszinte koszone-
tet mondjak az érintetteknek. A terv, mint elobb emlitettem, a Békés megyeieké
volt, de hamar rajéttiink arra, hogy az a jo megoldas, ha MKE-szinten palyazunk.
Ennek megfelelden elnok asszonyunk, Bakos Klara vallalta a fopalyazo szerepet. A
kivitelezés €s technikai hattér biztositdsara a mezdberényi Orlai Petrics Soma Kul-
turalis K6zpont (OPSKK) vallalkozott mint tarspalyazé. Személy szerint Smiriné
Kokauszki Erika igazgatonot, de az OPSKK minden munkatarsat — mindenekel6tt a
konyvtaros kollégakat —a legnagyobb koszonet illeti a palyazas és a lebonyolitas te-
rén végzett munkajukért. Tamogatdnk — forintban kifejezve — egyediil az NKA volt,
de nem anyagilag, hanem hozzaallasaval tamogatott benniinket az egész varos:
Siklosi Istvan polgarmester, a szallasadok, mas vallalkozok, mindenki. Segitett az
MKE mint héattér, Bakos Klara bolcsessége, Wimmer Eva gyakorlatiassaga, Molnar
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Janosné odafigyelése. Segitett a teljes békéscsabai konyvtaros kollektiva: példaul
szenzacios jatékos vetélkedot szerveztek a péntek esti vacsorahoz.

— Nem tartottatok attol, hogy a konferencia helyszine, Mezoberény kissé tavol
esik a kulturdlis centrumoktol, hogy nehezebben kozelitheté meg? Hogy a helyszin
foldrajzi helyzete csokkentheti az érdeklédést?

— Nem tudom, hogy tartott-e ettdl valaki. Az NKA dontéshozdi mindenesetre
nem, mert megitélték a tAmogatast. Ami az utolsd pillanatban mégiscsak komoly
akadalynak bizonyult, az nem a f6ldrajzi helyzet, hanem az id6jaras lett. A konfe-
renciat megel6z6 napon adta ki a média a riasztast: aki teheti, ne induljon utnak,
elsdsorban az északkeleti orszagrészen ne. Ennek sajnos, az lett a kovetkezménye,
hogy ez a régid csakugyan tavol maradt téliink, noha a regisztraciok tanisaga sze-
rint jottek volna. De ettd] eltekintve Soprontdl Szegedig jottek kollégak minden-
honnan.

— Milyen szempontok szerint dllt 0ssze a rendezvény tematikdja, programja,
eldadoinak névsora? Ugyis kérdezhetnénk, mi volt a vezérelv és kikre bizatott a ki-
vitelezés?

— Tematika tekintetében mar a palyazatiraskor készen alltunk, ahogy arra utal-
tam. Egy szakmapolitikai és egy szigoruan szakmai szakaszt terveztiink a prog-
ramba, ezt sikeriilt is megvalositani: a péntek délelott, illetve délutan elhangzott
el6adasok formajaban. Aki mar tett-vett valamit konferenciarendezés koriil, tudja,
az eredeti elképzelésekkel ajanlatos rugalmasan banni, ami az el6addk névsorat il-
leti. A kollégaké gyorsan Gsszedllt, a politikusoké késébb és nehezebben. Ertel-
metlen volna most kutba esett terveket eldsorolni; ugy itélem meg, hogy végiil is
nagyon rendben volt a névsor.

Vezérelv? Nos, azt mondhatom, az a szinvonal volt. Ti tudjatok: jdmagam 33
éve ténykedem a konyvtarospalyan... Egy sz6, mint szaz: a meghivottakrol én don-
tottem. Programunk tovabbi tartalmat tervezve pedig — épp az altalatok korabban
emlitett f6ldrajzi tdvolsagok miatt —azt is éreztiik, hogy ez a konferencia nem egy-
szerlien egy ,,fejtagitd” lesz, hanem vendéglatas, barati talalkozd, nagyképtien
szolva ,kis vandorgytlés™ is. Itt majd jol kell lakatni, meg kell altatni, és szinvona-
lasan, mégis konnyedén szdrakoztatni is tudni kell embereket — vendégeinket, akik
a kollégaink, barataink, régi, jo ismeréseink. Ugy észleltem az ,,exit pollokbol”, jl
megfeleltiink ennek.

Kivitelezés? Ahogy fentebb emlitettem, szamos segitdnk volt, a feladat orosz-
lanrészét persze azért a mezoberényi konyvtaros kollégak végezték. Le a kalappal
elottik!

— Erzésed szerint elegendd nyilvdnossdgot — ma igy mondjdk: médiafeliiletet —
kapott a tandcskozads és maga a téma?

— Kaphatott volna tobbet. A jelentkezdk verbuvalasaban zaszldshajonk volt a
mi legjobb ,,médiank”, a Katalist szakmai lista. Alighanem a szakma nincs is iga-
zan tisztaban a jelentéségével. Magara a konferenciara a mezéberényi varosi tele-
vizid és a Csaba TV volt kivancsi, ezenkiviil beszamolt rola a Békés Megyei Hir-
lap. Osszefoglalva: A konferenciat megel6z6 médiatdmogatas terén jolesett volna
egy kicsivel intenzivebb érdeklddés, a visszhang pedig, remélem, még tart s ala-
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kuléban van. Az online és a nyomtatott szakmai sajtd — most éppen a 3K —,,foglal-
kozik” veliink. Oriilnék az értékeld, szakszerli visszajelzéseknek. Kérdoivet alli-
tunk 6ssze, dolgozunk: folynak az ,,utomunkalatok”.

— Légy szives, roviden foglald dssze a konferencia mondanivaldjat, az ,, iizene-
tet”.
— Epp a napokban osztottam meg a Facebookon egy zsenilis rajzot, itt van:

P

a ==
&> &

(Nagyon remélem, semmilyen szerz6i jogot nem sért, ha a 3K kozli.) Ugy ér-
zem, mondanivalonkat nagyszertien foglalja 6ssze. Mikozben olvasol, felépiil ben-
ned egy vilag, és ebben az épitkezésben valo jartassag kulcskompetencia: hasznat
veszed minden mas teriileten és szituacidban, ennek révén pedig életmindséged ja-
vulni fog. Aki nem olvas, sziirke marad.
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— A konferencia utan milyen visszhangokrdl tudsz beszamolni?

— Képzeljétek el, megkeresett a 3K! A viccet félretéve: talan korai még a kér-
dés. Ahogy emlitettem, feldolgozasi szakaszban vagyunk, nagyon remélem, kiér-
lelt szakmai valaszok is fognak megjelenni a szaksajtoban. Azt nem mondom,
hogy ne lett volna visszhang, elsésorban az online médiaban — sebessége révén ter-
mészetes versenyeldnyben van, €s ez igy van jol —, de az elmélytilt valaszokra még
varni kell. Es ez is természetes.

— Es te, mint aki legtevékenyebb alakitéja voltdl a rendezvénynek, miben ldtod
ajelentdségét?

— Onz6 leszek. Van a valasznak egy rovid verzidja, amely igy hangzik: jot tett
Mezbberénynek. A hosszabb verzidban utalnék arra, hogy Mezdberény kisvaros,
van neki egy 64-éves konyvtara; ez a konyvtar a kisvarosi konyvtarak kenyerét
MKE Békés megyei elnokeként — arra, hogy ennek az idészaknak a Békés Megyei
Konyvtar az allatorvosi lova volt. Ez a konferencia most egyebek kozott arra is ra-
mutatott, hogy ebben a tekintetben mérf6ldk6hoz érkeztiink, és a megyei konyvtar
helyzete — mondjuk — normalizaloédott. Hijaval van ugyanakkor a hasonlo joindu-
lati beavatkozasnak a varosi konyvtari dgazat. S6t, azt kellett tapasztalnunk, hogy
a tarcandl a kulturalis igazgatds mintha enyhén, de szembe ment volna ennek a te-
riiletnek a szakmai érdekeivel. Publikaltam err6l, most nem megyek bele részlete-
sen. Ami konkrétan Mezo6berényt illeti, nos a konyvtar az elmult idészakot nagyon
megszenvedte. Jelenleg a kildbalas idejét éli. A mar emlitett ,, Mesélj nekem!” prog-
rammal a konyvtar egyfajta attorést ért el. Ovatosan, de azt mondhatnam, megnott
a becsiilete a varos szemében. Most ezt a munkat sikeriilt egy orszagos konferen-
cia keretei k6zé bevinni, ezzel rangot adva a konyvtar szakmai munkéjanak. Es ar-
ol sziklaszilardan meg vagyok gydzddve, hogy ami j6 a mezdberényi konyvtar-
nak, az jo6 Mezdberénynek. Az én szubjektiv és 6nz6 meglatasom szerint ez ki-
emelkedd jelentésége az eseménynek. Masfeldl — elhagyva 6nz6 attitidomet —
orommel tapasztaltam, hogy minden kolléga, aki végigiilte az el6adasokat, gazda-
godott; feltoltekezve, halas szivvel ment haza. Ez a mi sikertink.

— Ugy tudom, folmeriilt a folytatds lehetsége is. Vannak mar elképzeléseitek
errdl?

— A folytatds maga munka. Ha a ,,végvari” szakmai gyakorlat kovetni fogja
azokat az elveket, és masolni tudja a maga képére alakitva azokat a j6 gyakorlato-
kat, amelyeket a konferencia feldlelt, akkor ,, Az lesz csak mélto diadal szamodra,
nevedhez / Mélto emlékjelt akkoron ad a vilag.” — mondhatjuk el a kezdeménye-
zésre vonatkoztatva Vorosmarty szavaival.

Bartok Gyorgyi-Mezey Laszlo Miklos
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A roma mint kovethetd értékminta
a kdnyvtarakban

A kozeli és a tavoli j6vé roma kényvtarosa
és roma olvaséja

Konferenciat szervezett a Magyar Konyvtarosok Egyestilete Békés megyei szervezete és
a hazigazda Orlai Petrics Soma Kulturalis Koézpont Mezdberényben az olvasdva nevelés
témakorében 2013. marcius 22-¢én.

Itt hangzott el eldadasom, amely elsésorban a nagykanizsai Halis Istvan Varosi Konyvtar
jo gyakorlatain keresztiil mutatta be a cimben megfogalmazott, hosszt tavu stratégiaként
is felfoghato idea elérésének lehetséges modjait.

Az eldadas sziikségszeriien tomor, csak a fontosabbnak vélt 1épésekre koncentralé mon-
datait fejtem ki, igy azok szamara is tartogathat ujdonsagokat, akik részt vettek a konfe-
rencian.

Miel6tt belekezdenék mondanivalomba, szeretném leszdgezni: a magyarorszagi roma
tarsadalom miivel6dési szokasaiban is sokféle. Vannak olvaso és nem olvasd, kulturalis
fogyasztassal €16 és nem €16 roma kozosségek. Amikor a romak konyvtarhasznalatarol,
olvasasi kultarajarél beszélek, akkor elsdsorban sajat vasi, zalai, somogyi, baranyai,
Kecskemét és Szolnok kornyéki, ndgradi, hevesi, Miskolc kérnyéki és budapesti tapasz-
talataimra hagyatkozom, a vonatkozé szakirodalom mellett. Ez 6sszesen 74 telepiilés ro-
ma kozosségeinek konkrét ismeretét jelenti Kerecsendtél Zalakomarig, Csorétnektol
Varsanyig, és van koztiik magyar, cigany és beas anyanyelvii k6zosség is.

Csak olvas6 emberekbdl lesz konyvtaros — a romak esetében is

Nagyon oriiltem, hogy a konferenciat megnyité mezéberényi polgarmester, Sik-
16si Istvan tallépett a formalitason, €s arrdl mesélt, hogyan is valt olvasova. Utolso
mondataként feltette a kérdést: vajon helyes-e az olvasova nevelés mint cél, nem kel-
lene-e informacid- vagy széveghasznositd konyvtarhasznalot képezniink inkabb?

Ugy gondolom, a két cél koziil nem valasztani kell, hanem mindkett6t miivelni:
egyrészt tanitani az informacidhasznositas kiillonb6zé modjait, masrészt az €rto,
¢lményt ado olvasas technikdit. Az ért6 olvasas olyan kompetencia, mely az inter-
net korszakaban is sziikséges, amely kell ahhoz, hogy a mai informaci66zénben ne
legyen kiszolgaltatott, védtelen az ember. Ez a romakra is igaz; nekik is kell tudni
értén olvasni a szerzddéseket, a munkautasitasokat, a palyazatokat, vagyis a mun-
kajukhoz, életiikhoz funkcionalisan sziikséges iratokat, olvasnivaldkat, és akkor
még nem is beszéltiink az élményszerzés fontossagarél. Eppen azért esélytelen
sok roma és nem roma felndtt ma a munkaerdpiacon, mert nem tud elég jé szinvo-
nalon olvasni, irni — sem hagyomanyosan, sem elektronikusan.
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Ezért eldadasom elsd, axidomaként megfogalmazott mondata is ezt hangsulyoz-
za: csak értén olvasni tudo, rendszeresen olvaso roma fiatal valhat értelmiségi vagy
kulturalis munkakort betolté emberré, esetiinkben konyvtarossa. Az olvasast és a
konyvtarhasznalatot befektetésként kell tudnunk bemutatni a nem olvasé kozossé-
gekben is; olyannak, ami altal jovedelmez6 és presztizst ado konyvtaros munka-
helyhez juthat barki.

Az olvasé emberek akaratabdl 1étezhet csak a konyvtari rendszer

Az eldbbi axioma forditva is igaz, csak az olvasé emberek, az olvasds képessé-
ge és igenye, az informdcioéhség tarthatja fenn a konyvtarakat, akarcsak a tarsa-
dalom legtobb intézményét. Ezt hangstilyozni, azért sziikséges, mert a tudas ¢s a
tudas forrasai ugyanolyan arucikkek, mint barmi mas, igy adhatdk, veheték, mo-
nopolizalhatdk, akar ki is sajatithatok.

A konyvtari rendszer fennmaradasa is nagymértékben fiigg attol, hogy az olvasas
marad-e az informacidszerzés és -feldolgozas egyik 6 eszkoze, fliggetlentl attol,
hogy hol az olvasnivalo: a keziinkben papiron, az interneten vagy telefonon, tableten.
A konyvtar és az internet mar kialakitotta ,,élettarsi viszonyat”, hiszen ugy tlinik, a
konyvtaraknak sziiksége van erre a tudast ropiteni képes sokoldalu eszkozre, amely-
lyel az osszegytjtogetett, rendszerezett, feldolgozott ismereteket, élményeket szol-
galtatni tudja. De az internetnek is sziiksége van informaciorendszerezd és -hite-
lesito, tudasgyarapité munkatarsakra, éppen ilyen lehet az évezredes informaciofel-
dolgozasi tapasztalattal biré konyvtari rendszer. Mindez azonban csak szamunkra
nyilvanvald; a konyvtarroél alkotott elditéletekben, de még néhany olvasonk szemlé-
letében is tetten érhetd az internet képviselte 0j €s a konyvtar képviselte régi vilag
,harcanak” képe. Sokkal intenzivebben kellene tudatositanunk a vilaggal: az internet
vildga mar a konyvtarban is él, és a konyvtar is megtaldlhato a vilaghalon.

A szegénységében vagy kulturdlis szokdsvilagaban hagyomadnyai miatt zartabb
roma kozdsségekben az internet hozhatnd el a legolcsobban elérheto, legteljesebb
tudast, azonban segitség nélkiil, informaciohaszndlati technologiak ismerete nél-
kiil nem juthatnak ehhez a tuddashoz. Ma tobb konyvtarban, igy nalunk, Nagykani-
zsan is az internet elérésének lehetdsége csabitja be a roma fiatalokat a konyvtar-
ba, tehat rajtunk is all, hogy csak konyvtarba jard internetezok maradnak-e vagy
elindulnak az olvasas utjan, a konyvtarainkba talalhat6 tobbi tudas felé.

Presztizse kell legyen a konyvtari szolgaltatasoknak, az olvasasnak és aktiv,
nyitott, integrativ konyvtarképnek kell kialakulnia a roma k6zosségekben, példaul
ahhoz, hogy a koziliik érkezd politikusok is értsék: minden kisteleptilésen ma a le-
hetd legjobb konyvtari szolgéltatdsokhoz kell hozzaférést biztositani az esély-
egyenldségért, a tarsadalom miikoddképességéért. A roma integrdciohoz sziikség
van a konyvtari rendszerre!

Lathaté roma konyvtaros és roma kultira

Lathatosdg. Az elobbiekbdl is kovetkezik: nagyon fontos a lathatosag, a meg-
tapasztalhatosag ahhoz, hogy elindulhasson a kulturalis integracios folyamat. Lat-
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hatosag kell ahhoz, hogy az elditéleteket valos képekre, tapasztalatokra tudjuk
cserélni; legyenek személyes példaink roma olvasokrol, alkotdkrol, ismerjiink ro-
ma alkotasokat sajat konyvespolcainkrol is, amikor beszélgetiink errdl valakivel.
A romék massaga ne lekiizdendd akadaly, megértendd és feltétlen megvaltozta-
tando sajatossag maradjon, hanem tobb lehetdség, izgalmas szakmai kihivas. Csak
a személyes tapasztalat nyoman indul be az egymas megismerésére térekvo kaol-
csonos tanulasi folyamat a roma konyvtarlatogatok, rajtuk keresztiil a helyi roma
kozosség, a nem roma konyvtarlatogatdk és a konyvtarosok kozt. Hasonlit ez az
akadalymentesitéshez. Nem mindegy, hogy egy konyvtari teret ugy rendeziink be
a mozgaskorlatozottak szamara is alkalmasnak, hogy nincs személyes, gyakorlati
tapasztalatunk kerekesszékkel vald kozlekedésrol, vagy ugy, hogy a kialakitaskor
elhivunk kerekesszékben mozgdkat, akik bejarva a teret, kiprobalva a hasznalatot,
praktikus tanacsokat adnak. A Halis Istvan Varosi Koényvtar mddszerei koziil ez
az egyik alapvetd eljaras: az érintettek bevonasa a szolgaltatasfejlesztésbe.

Személyes mintak — a kiiszobfélelmek felolddsdra. A lathatdsag forditva, ma-
gaban a roma kozosségben is elengedhetetlen a tanulasi folyamathoz: a roma gye-
rekeknek is sziikséges az olvaso sziild, a nagyobb testvér, a konyvtarba jard korosz-
talybeli fiatalok mintdja. A gyerekek ugyan talalkoznak a konyvtarral az 6vodai és
iskolai neveltetésiik soran, azonban ez a taldlkozds nem ugyanolyan intenziv, ér-
ros kollégaim is beszamoltak arrdl, hogy a konyvtarat nem ismerdk leginkabb va-
lamiféle hivatalnak tekintik a konyvtarat, és nem engedik gyermekiiket konyvtarba
jérni, beiratkozni, olykor a gyermek szdndékai ellenére. Ez sokszor félelembdl
adodik: fél, hogy elveszik a konyv, és akkor jon a biintetés, konfliktus keletkezik.
Réadasul félelme sokszor megalapozott, mert otthoni koriilményei nem teszik le-
hetdvé a kolesonzott konyv Orzését, megfeleld tarolasat. Ilyen helyzetben sokat se-
git, ha a sziil6 tudja, hol a konyvtar, ki a konyvtaros, és milyen, mennyire nyitott a
konyvtar. Ismeri, mert mar latta, tapasztalta példaul a helyben olvasast és mas kol-
csonzésen kiviili szolgaltatast. Latja, hogy a konyvtaros partnernek tekinti ot. A
konyvtarosnak is személyes tapasztalatanak kell lennie ilyen esetekben arrol, hogy
mi is a gyermek igénye, az teljesithetd-e a sztilovel vald konfliktus nélkiil, mikor
megalapozott és mikor alaptalan a félelem.

Roma jelenlét a kényvtdrban. A Halis Istvan Varosi Konyvtarban minden for-
majaban megtapasztalhaté a roma kultira: van roma konyvtarosunk, szép szam-
mal vannak roma olvasdink, az épiiletet hasznaljak programjaikhoz a roma civil
szervezetek. Mindez tudatos, a lehetdségekbdl kiindulo tevékenység volt résziink-
rol: példaul nem kerestiink égre-foldre roma konyvtarost, hanem észrevettiik egy
roma fiatal bizonytalan szandékait, s amint, ahogy lehetett, foglalkoztattuk, lehe-
tové tettitk szamara a konyvtaros végzettség megszerzését, ¢s nem eldugtuk a rak-
tarba, hanem tudasahoz és képzettségéhez méltd konyvtaros feladatokkal biztuk
meg, elvarva téle a kollégditdl is megkdvetelt mindséget.

Vezetoi elkotelezettség. Mindez persze feltételez egy olyan konyvtarvezetot, aki
jol menedzseli a tanuldsi folyamatot, aki biztat, figyel, lehetéségeket teremt, nem
gatolja, hanem segiti a roma tigyekben kompetens beosztottjait, és a teljes konyvta-
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ri tevékenységbe tudja illeszteni a roma olvasok, roma kényvtaros integracios fo-
lyamatait. Esetiinkben Czupi Gyula igazgatd ért6 ¢s tolerans menedzsere a konyv-
tarunkban zajlo roma tigyeknek. Nemcsak az embert szeretném jo példaként emli-
teni itt, hanem a sziik és tdg szakmai és nem szakmai kdrnyezetében mindenki sza-
mara lathaté befogadé magatartasat is. Ez a magatartas ugyanis azt tizeni a helyi
roma kozosségek vezetdinek, véleményvezéreinek: a konyvtarral konnyt és érde-
mes egylittmiikddni, sot, varja az egytittmikodést.

A roma vilag és a konyvtari vilag elso talalkozasa

A roma kozosségek kis telepiiléseken, kisvarosokban, nagyvarosok peremvidé-
kein elsésorban a szobeliségben élnek; nem olvasassal, kényvtarhasznalattal szer-
zik informaciodikat, hanem egymastdl, a tévébol, radiobol, ritkabban az internetrol.
Az altalam ismert roma kozosségek tulnyomo tobbsége ilyen. Ez nem értékitélet,
nem jO vagy rossz szokasrendszer, hiszen értéket is létrehozhat (példaul mesélot
¢és kozosségét, vagy az egymasra figyeld nagycsalad megdrzését). E kozosségek
jelentds hanyada egytttal szegény is, ami kulturalis hatranyokkal jar, az olvasas és
konyvtarhasznalat tekintetében is.

Kozosségébol kiszakado olvaso. A roma k6zosségeikbol is kikertiil olvasd, kul-
turaban dolgozo ember, de tanulmanyai végeztével csak nagyon ritkan kertiil haza,
vagy marad sajat kozosségében. A tavol 1évo tanult, konyvtarhasznald roma csa-
ladtag a kozosség szemében lehet kovetendd minta, lehet egyfajta kulturalis hid a
kozosség ¢s kiilvilag kozt, de lehet a k6zosségbdl végleg kikeriilt, elfeledett, rossz
asszimilacids minta is. Aki a helyi kozosség és a telepiilés konyvtaranak viszonya-
ban nincs jelen.

Nagykanizsan személyes ismereteim alapjan mintegy 3500 roma él, folyama-
tos a bevandorlas a kornyékbeli falvakbdl (Somogybdl is), és folyamatos az elvan-
dorlas a nagyobb varosok, els6sorban Budapest felé. Vannak, bar kis szdmmal,
kulfoldon szerencsét probaldk is. Nos, a varosban €106, kiillonb6zé hagyomanyu
(beas, kolompar, lovari, kdszorls, zenész, szinti stb.) romak gyermekei koziil ke-
vesen rendelkeztek érettségivel, a szocializmusban egy-kett6 eljutott féiskolara.
1994-t81, a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat miikodésétél kezdve egyre tobben
jartak kozépiskolaba (tobbnyire esti €s levelezd tagozatokon), majd fdiskolara,
sok esetben konyvtarunk kézremiikodésével. Személyes ismereteim szerint az ez-
redfordulo ota legalabb 37-en jutottak el a féiskolai oklevélig vagy egyetemi dip-
lomaig, de csak négyen keriiltek haza koziilik. Harman olyan munkat végeznek,
ami Osszefiigg a helyi roma kozosséggel. De mind a négyen rendszeres konyvtar-
hasznaldk.

Kolcsonos tavolsdagtartds. Visszatérve az altalanosabb tapasztalatokra: egy
szobeliségben é10, elsésorban a napi megélhetésre koncentrald, sajat torténetisé-
gével nem nagyon t6r6do, dontden az ingyen elérhetd tomegkultira hatasa alatt al-
16 k6z6sségbol érkezik a gyermek, a fiatal a konyvtarba iskoldja vagy baratai ré-
vén. Ott talalkozik a konyvtarossal, aki olvasassal él, folyamatosan hasznositja a
kultura javait (bar a tomegkultira-fogyasztas ra is jellemzd). Ugyanez igaz a fel-
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nottképzésbe munkanélkiiliként, némiképp kényszerbdl bekapcsolodd roma fel-
nétt elsé konyvtarlatogatasaira is. Az elsé talalkozasokkor megjelenhet egyfajta
meg nem értésként a konyvtarlatogatdé roma esetében hangossag, szabadossag,
vagy épp félénkség, a konyvtari szabalyok nem értése vagy el nem fogadasa for-
majaban, a konyvtaros esetében bizalmatlansag, fegyelmezési kényszer, kioktatas
formajaban. Leginkabb kiiszobfélelmeknek és kiiszobreakcioknak nevezem e je-
lenségeket, mert ezek dontden az elsé néhany talalkozaskor lépnek fel. A megol-
das: e kiiszobreakcidk feloldasa kitarto, higgadt és empatikus kommunikacioval.
Mi ezt javasoljuk, ezt gyakoroljuk a Halis Istvan Varosi Kényvtarban. Sokat segit,
hogy van roma konyvtarosunk, mert néhany roma olvasé inkabb elfogadja az 6
véleményét, kérését, és 0 pontosan latja az adott roma fiatal helyzetét a k6z6ssé-
gen beliil. Ezen kiviil a kollégak is segitséget tudnak kérni téle roma tigyekben.

Nyerhet vagy veszithet-e olvasét a konyvtar,
ha a roma kozosségek felé fordul?

Az eldadas elott és utan is kérdezték ezt kollégak, tehat — tavolrol nézve — fon-
tosnak tlind kérdés. Nyilvanvald, hogy a magyar tarsadalomban (de a romak ko-
z0tt 1s) elég sok romdkat sujto elditélet €l, s azt lehetne gondolni, hogy ezek a
konyvtarban is megjelennek.

Nagykanizsai tapasztalatunk az, hogy verbalisan, metakommunikacioban valé-
ban megjelennek, de csak nagyon ritkan okoznak konfliktust. Az lattuk, hogy az el-
s6 olyan iddszakban, amikor tomegesebben jelentek meg roma fiatalok a konyvtar-
ban, els@sorban az internet szolgaltatasat igénybe véve, illetve nekik sz6l6 prog-
ram kapcsan, tobb nemtetszést kinyilvanitd olvasonk volt, de csak harom olyanrdl
tudunk, akik egy ideig emiatt nem jottek a konyvtarba. A folyamatos roma jelenlét
azutan szamukra is elfogadotta valt. Az viszont fontos, hogy a berzenkedésekbdl, a
konyvtari elditélet-megnyilvanulasokbodl (példaul eliilés a roma mell6l, konyvta-
rosnak panaszkodas) azért sem lett veszteségiink, mert kollégaink megfeleléen
elemzik az adott helyzeteket (szét tudjak valasztani a jogos felhaborodasokat az
eloitéletes mondatoktol), €s empatikusan, de szakszertien kommunikaltak mindkét
féllel. Igy azt mondhatom: reélisan nincs veszély, hiszen szdzakat nyerhet meg ol-
vasojanak a roma kozosségbol a konyvtar, s a pillanatnyi rossz érzéseken kiviil
nincs veszteség. Meg kell jegyezni, hogy nemcsak a romakkal kapcsolatban van ez
igy, hanem az id6sek és gyermekek egytittes konyvtarhasznalatakor vagy a kisgye-
rekkel konyvtarba jarok esetében is.

Kiindulas a személyes roma kapcsolatokbol

A Halis Istvan Varosi Konyvtarban a nagykanizsai és dél-zalai roma k6zosség-
gel valo egytittmikodésiink, egytittélésiink emberdltonyi multra tekint vissza. A
tapasztalat azt mutatja, hogy sokkal t6bb lehetségiink van kapcsolatot kiépiteni,
elmélyiteni romakkal, roma olvasokat toborozni, mint elsére gondolnank. A leg-
fontosabb, hogy kozvetlentil a leendd, potencialis konyvtarhasznaldbodl, azaz a ro-
ma kozosséggel fenntartott személyes kapcsolatokbol érdemes elindulni.
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Az olvasokban rejlo lehetéség

A kdonyvtar nagykovetei. A roma kozosségek a legkdzvetlenebbiil a roma olva-
sokon, konyvtarlatogatokon keresztiil érhetok el. Konyvtarunk nemcsak roma ol-
vasoira, hanem minden olvasdjara Gigy gondol, mint munkatarsara a konyvtarhasz-
naldk korének bovitésében, az olvasas terjesztésében. Ezért, aki onként megadja a
lehetdséget, e-mailen minden programunkrdl értesitjiik, hogy olvaséink a még nem
konyvtarlatogatd rokonaikat, szomszédaikat, ismerdseiket is hivjak be a konyvtar-
ba. Természetesen fontos az olvasok megtartasa is, azonban amig a lakossag kisebb
hanyada konyvtarhasznald, addig a nem koényvtarba jarok sokasagabol bovithetjiik
leginkabb olvasokozonségiinket. A zartabb, foleg a kiilteriileteken vagy szegrega-
tumokban €16 roma kozosségben még fontosabb, ha van ,,nagykovetiink”, azaz
olyan olvasé, aki ismeri szolgaltatasainkat, érti a konyvtarhasznalat nagy lehet6sé-
geit az informacidhoz jutasban, és szereti az olvasok, konyvtarosok kozosségét.

Mozgokonyvedrral is. Ebbol kovetkezik, hogy azon kistelepiilések konyvtari ella-
tasaban, ahol a roma lakossag részaranya magas, foleg a fiatal és a fiatal felndtt kor-
osztalyokban, nagy lehetdségek mutatkoznak. A Halis Istvan Varosi Konyvtar, mint
szolgaltatd konyvtar altal eddig tizemeltetett mozgdkonyvtari ellatasban Bocska,
Csapi, Galambok, Garabonc, Zalakomar, Zalamerenye, Zalaszentjakab mondhato
ilyen teleptilésnek. E falvakban az olvasok nagy hanyada, Zalakomarban példaul
tobbsége roma. A sok roma olvasoval bird mozgokonyvtari szolgaltato hely amolyan
kisérleti laborként is miikodhet: pontosabb képet kaphatunk a roma k6zosségek olva-
sasi szokdsairol, ennek tapasztalatait hasznosithatjuk a szolgaltatasfejlesztésekben,
kezdeményezni lehet a roma kultiraval kapcsolatos vagy roma integraciot segitd
programokat. A tavalyi legsikeresebb ilyen program a Csapi Ordkhagyo Nap volt.
Az 6rokhagyd napok olyan rendezvények a Nagykanizsa kornyéki falvak konyvtara-
iban, ahol a falu iddsebb lakoinak fényképeibdl gytjtiink a telepiilés konyvtari hon-
lapjara val6 anyagot, kozben fotozzuk a mai falut. A Csapiban miik6d6, hatranyos
helyzetii fiatalokat nevel6 6voda, iskola €s kollégium roma tanul6i egyiitt vettek részt
arendezvényen a falu idés magyar lakosaival. J6 hangulatban fényképeztek, szken-
neltek, hallgattak az idds emberek fényképekhez fiiz6tt beszamolait.

Multikulturalis tabor. Azok a roma olvasok, akik felnottképzesiik miatt, vagy
roma kisebbségi onkormanyzati tevékenységiik soran latogatnak eldszor a konyv-
tarba, tehat nem kedvtelésbol, hanem tanuldsi vagy informacioszerzési szandék-
kal, hidszerepet tolthetnek be kozosségiik felé. De ehhez az kell, hogy kialakuljon
esetiikben a személyes, bizalmon alapulé olvasé-kdnyvtaros egyiittmiikddés. Ok
jol bevonhatdk kozosségiik szervezésére, ha arra a konyvtar kéri 6ket. Nagykani-
zséan, amikor a hatranyos helyzetii 10-18 éves fiatalok szamara multikulturalis ta-
bort szerveztiink egy palyazati projekt keretében, a szepetneki, nagyradai gyere-
kek konyvtarba jard csaladtagjuk kozvetitésével, a nagykanizsai, poganyszentpé-
teri roma gyerekek kozosségeik konyvtarba jard vezetdinek kozvetitésével
jutottak a lehetdséghez.

Romologus segitokkel. Az olvasokban rejld lehetdség a roma integracio tigyé-
ben még egy olvasoi csoportot érint, azokat, akik romoldgiai képzésben részesiil-
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nek, illetve munkajuk soran roma emberekkel is foglalkoznak. A kényvtarosnak
ebbdl a korbdl van leginkabb lehetdsége szakmai segitére szert tennie, olyan kap-
csolati haldt szonie, ami adott esetben segiteni tud.

A konyvtari projektekben rejlé lehet6ségek

Ma a palyazati forrasok jelentik a legnagyobb, sokhelyiitt az egyetlen innovacids
forrast. Kényvtarunk palyazik onalldan és mas intézményekkel egyiitt is. A konyv-
tar ifjusagnak szol6 programjai roma résztvevdin keresztiil is el lehet jutni a roma
kozosségekhez, de itt még az is cél, hogy a programon részt vett roma didkokbodl
konyvtarhasznalok valjanak. A résztvevok tulnyomo tobbsége a programok kereté-
ben kertil eldszor kapcsolatba a kényvtarral, de bekertilésiik pillanatatol probaljuk
kovetni , konyvtari élettjukat”.

Konyvtar mint ,,arukapcsolds”. Itt meg kell emlitenem, hogy a Halis Istvan
Varosi Konyvtar igazgatoja, Czupi Gyula nemcsak menedzseli a romakkal kap-
csolatos konyvtari kezdeményezéseket, hanem kozvetleniil is segit a tanulni,
elobbre jutni vagyo roma fiatalokon. Az altala szervezett kanizsai gdlyalabas csa-
pat roma fiataljait folyamatosan invitdlja a konyvtar roma programjaiba, igy pél-
daul egyikiik a ,,Multikulti tiborban” volt gitaros csoportvezetd, és az olvasotabo-
rosokat is tanitotta golyaldbazni. Ok kortars segitoként nemcsak a romék, hanem
magyar kortarsaik felé is kozvetitenek. Romaknak sz416 programjainkon sem csi-
nalunk mast, mint a nem romdknak szélokon: olvasasra neveliink és konyvtar-
hasznalatot oktatunk. Viszont masok a modszerek, alkalmazkodunk a résztvevok
kompetenciaihoz, ismeretszintjeihez. Egyszert eljarasokkal probalunk kis 1épése-
ket megtenni, lehetdleg figyelve a résztvevok érdeklddési koreire és tiszteletben
tartva személyiségiiket.

Eredményességmutatok. 2011-ben ,,Konyvtariskola” elnevezésii programunk-
ban 219 halmozottan hatranyos helyzetl fiatal vett rész a nagykanizsai szakkozép-
iskolakbol, tobb mint 70 szazalékuk volt roma. Kéziliik 3 volt csak konyvtartag,
¢és senki nem kolcsonzott. Jelenleg 47-en beiratkozott olvasoink, és 6k 106 doku
mentumot kolcsonoztek. A ,,Multikulti tiborokban” (2010-ben 2, 2012-ben 1 ren-
dezvény volt) 97 {6 vett részt, koziiliik 91 roma (81 beds nyelvi, 2 beas és cigany
nyelvet egyarant besz¢ld, 6 cigany nyelvii, 2 romungro csaladbol szarmazo. A té-
borozoknak ugyanis feltarjuk a cigany/beas nyelvhez vald viszonyéat és roma iden-
titasat). Koziilitk 36-an konyvtartagok, 507 konyvet kolesonoztek, és rendszere-
sen jelzik, hogy szeretnének még konyvtari programokon részt venni.

A szamok is mutatjak, nem tudunk mindenkit elérni, nem tudunk mindenkit
megtartani olvasonknak. Azt sem tudjuk biztosan mondani, mennyire valtozott a
konyvtarunkrol alkotott kép az érintett csaladokban. De 6romteli, hogy a gyere-
kek, fiatalok sziilei nemcsak érdekl6ddk, hanem részt is vesznek a konyvtari nyilt
programokon, megszervezik a szegényebb roma sziilok is a gyerekek bejutasat a
konyvtarba.
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A roma szervezetekkel fenntartott kapcsolatok adta lehetdségek

A roma civil szervezetekkel kiépitett kapcsolatokhoz meg kell ismerni hatoko-
riiket és miikodéstiiket: mit adhat nekik és mit kérhet télitk a konyvtar. Az elsé roma
civil szervezetek megalakulasakor, még a rendszervaltozas idején, elsdsorban a ha-
gyomanyorzés, a helyi roma kultira megjelenitése volt a hangsulyos, de mar ekkor
jelen volt minden altalam ismert roma szervezddésben a helyi roma kozosség szo-
cialis segitésének szandéka és gyakorlata. A rendszervaltozast kovetden egyre erd-
s6dtek a roma politikai szervezddések, és a hagyomanydrzésrol, kultiraapolasrol
gi koriilményeik altalanos javitasara.

Nagykanizsa konyvtara az 1980-as évek masodik felében kapcsolddott a helyi
roma kulturalis szervezddésekhez, segitett Snképzésiikben, képzéseikben, kultura-
lis megmutatkozasukban. A rendszervaltozas el6tt az akkori Hazafias Népfront al-
tal is tdmogatott hagyomanyorzo ciganyklubokkal, szervezddésekkel volt mar
kapcsolata a kanizsai konyvtarnak, de még nem voltak kdzos projektek, hosszabb
tavu egytittmiikodések. Talalkozasaink esetlegesek voltak. 1985 6ta dolgozom a
konyvtarban, igy személyes tapasztalataim alapjan mondhatom: a rendszervalto-
z4s id6szakaban nem érte el a 20 fot a roma k6zosségben €16 olvasoink szama, ma-
rameghaladta a 200-at is. Az 1980-as években még roma kultiraszervezd fiatalok-
bol lett késGbb roma civil szervezeti vezetd, politikus vagy roma értelmiségi. Ak-
kor alakult ki a kolcsonos bizalom, egymas gondolkodasanak és tevékenységének
megismerése. Altaluk ismertiik meg a nagykanizsai és a varos kornyéki telepiilé-
sek roma kozosségeit.

Az 1989-ben 1étrejott Magyar Ciganyok Kulturalis Egyesiilete nagykanizsai
szervezete altal rendezett taboroknak a konyvtar mar a részese volt. 1990 utan
megalakult a Phralipe helyi szervezete, majd a Zala Megyei Romak Szovetsége.
1994-ben t6bb kistelepiilésen is, Nagykanizsan is megalakult a cigany kisebbségi
onkormanyzat. 2003-ban megalakult a DRVSZ, a dunantili romak erny6szerveze-
te, amely manapsag a nagykanizsai roma kisebbségi onkormanyzat mellett a leg-
tobb oktatasi programot nyujto szervez0dés. Az eurdpai unids csatlakozas utan ala-
kult meg roma fiatalokbdl az EURIFE, és zalai és somogyi roma diplomasokbol, il-
letve felsGoktatasban tanulokbol a Dunantuli Diploméas Romak Mindenkiért
Egyesiilete. A roma szervezetek mindegyikével kotottiink egytittmitkodési megal-
lapodasokat. E szervezeteken kiviil j6 kapcsolatot tartunk fenn a nagykanizsai ci-
ganyvajdaval, aki elsésorban szocialis programokat valdsit meg, de szivesen va-
lasztja helyszinnek a konyvtarat. Lathatd, hogy a konyvtar nem mindsiti a szerve-
zeteket, mindenkivel egylittmikodik, aki nem szélsdséget képvisel, és aki altal
elérhet a roma kozosségig. Nagykanizsan, de a nagyvarosokban is elmondhato,
hogy a kiilonboz6 szervezddések a roma kozosségeknek csak egy-egy részére hat-
nak, kevés az atfedés a hatéteriiletekben. Igy van ez Nagykanizsan is: a legnagyobb
hatékorrel rendelkezd nagykanizsai Roma Nemzetiségi Onkormanyzat (a CKO
utddja), valamint a DRVSZ — mint két jogilag rendezett szervezet —és a cigdnyvaj-
da mint a magyar jogrendben nem 1étezd, laikus intézmény a nagykanizsai roma
kozosségek kiilonbozo rétegeire, csoportjaira van hatassal, de vannak olyan roma
csoportok is, akikre egyikiik sem hat. Az is elmondhatd, hogy minden nagykani-
zsai roma szervezodés térségi szerepet is vallal, Dél-Zala t6bb telepiilésén is jelen
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van. Bar a politikai polarizacio szintén jellemz6 Nagykanizsan is, ez nem gatolta a
konyvtar kapcsolatrendszerének boviilését, ugyanis a konyvtaraknak, a mi konyv-
tarunknak is nagy elénye, hogy politikailag semleges koztér, ahol mindegyik szer-
vezddés otthon van személyes és intézményes kapcsolatai révén. Sot, a konyvtar
sok esetben adott helyet olyan roma kozszereploknek, szervezeteknek az egytitt-
miukodésre, akik rivalisai egymasnak a politikai palettan.

A roma értelmiséggel is e szervezeteken keresztiil alakitottunk ki kapcsolatokat,
ezek révén olyan szakemberek tamogatd—segitd csoportjara tettiink szert, akik szi-
vesen vallaljak a nem roma programjainkban val6 szakmai részvételt is. Fontos ez
a szerep, kiildetésszerti, hiszen 6k mutatjak fel megjelenésiikkel a tanuld, alkoto,
értelmiségi életet €16 roma képét a programokban résztvevo nem romak szamara.

A kapcsolatoknak volt, van irodalmi széla is. Orsos Jakab ir6, fafarago, aki a rend-
szervaltozas elott a zalai romak egyik vezetdjének is szamitott, s akit a magyar irdtar-
sadalom (igy Nadas Péter is) tamogatott, sokszor megfordult konyvtarunkban és a
kornyék konyvtaraiban ird-olvasé talalkozdkon, roma napok keretében, a roma szer-
vezetek tdboraiban. A 2002-ben elhunyt ird emlékét azota a konyvtarunk internetes
emléklapon 6rzi, s eddig — a roma szervezetekkel egytittmiikodve — négy emléknapot
szerveztlink, ahol irdsaibol €s mas magyar, cigany és beas nyelvi alkotasokbol olvas-
tunk fel. A felolvasok kozt romak, konyvtarosok, nem roma olvasdk egyarant voltak.

A konyvtarban volt mar roma fotokiallitas, nagycsalados romdk kardcsonyi
ajandékmiisora, roma ir6, k6lté bemutatkozasa, de tomegessége és hatasa miatt a
legfontosabbnak a roma szervezetek altal inditott képzések tiinnek. Helyet és inf-
rastruktarat adva e képzéseknek mindig belecsempészhettiik a konyvtarhasznalat
megismertetését, egyes konyvtari szolgaltatasok bemutatdsat, s mindegyik tanfo-
lyambdl nyertiink olvasét. Volt szocidlis- és hazi gondozd képzés, pedagogiai asz-
szisztens képzés, romani (cigany) és beas nyelvtanfolyam, legutobb konfliktuske-
zel6 tréning csaladi otthonban lak6 roméknak. A roma szervezetek olyan progra-
mokat is rendeznek a konyvtarban is, ahol a résztvevok tobbsége nem roma,
romakkal foglalkozé hivatalnok, tigyvivo, szakember. Ezek azért fontosak a
konyvtar szamara, mert bizonyitjak mas intézmények szamara, hogy a konyvtar jo
partner lehet minden romaprogramban.

A foglalkoztatasban rejlo lehetoségek

Polgiri szolgdlatbol. Konyvtarunk a nem hagyomanyos (nem kinevezett vagy
éves szerzddéssel konyvtaros munkakaorre szo16) foglalkoztatasi formakban is nagy
lehetdségeket lat olyan tarsadalmi csoportok elérésére, amelyekben alacsony a
konyvtarhasznalok és vélheten alacsony az olvasok ardnya. 2011-ig voltak polgari
szolgalatos férfi dolgozoink kiilonb6z6 szintii végzettségekkel és ismeretekkel. En-
nek a foglalkoztatasi formanak koszonhetjiik roma kdnyvtarosunkat is, hiszen beas
kollégank ilyen modon kertilt el6szor munkakapcsolatba a konyvtarral. Dolgoznak,
dolgoztak nalunk onkéntesek €s gyakornokok szép szammal, koziiliikk mindeddig
csak egyetlen roma szarmazasu gyakornok volt, jelenleg egy iskolaban tanit.

Kozfoglalkoztatdasbol. A legjelentosebb kapesolatteremtési lehetdség a kozfog-
lalkoztatas (munkanélkiiliek, szabalysértdk foglalkoztatdsa), hiszen ez a legtome-
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gesebb nem hagyomanyos, raadasul egy-egy fo esetében viszonylag révid idejli
foglalkoztatas. Itt jorészt olyan tarsadalmi csoportbdl jelennek meg, amelyek nem
konyvtarhasznalok, olyan emberek, akik messze keriiltek a tudas vilagatol. Persze
van koztiik munkanélkiili pedagdgus vagy elsé munkahelyét varé fiatal is. Konyv-
tarhasznaldva valasuk egyben kaput is nyithat csaladjuk felé, de hosszu a folyamat.
Naluk pontosan érzékelhetd: hamar konyvtartagga lehet valaki, és hamar otthona-
va valhat a konyvtar mint munkahely, de az olvasdva, bels6 indittatasbol konyvtar-
hasznélova valas sokkal hosszabb folyamat. Esetiinkben az elsd, amit el szeretnénk
érni, a pozitiv, aktiv, szolgaltatd konyvtarkép kialakitasa. Ha mar valamennyire
konyvtarhasznalova valtak, akkor sor keriilhet a konyvtarhasznalat és digitalis
irastudas fejlesztésére, tudatva, hogy erre akkor is készek lesziink, amikor mashol
fog dolgozni. Mindez a konyvtar szamara felndttoktatasi tapasztalatokat is hoz.

,,Halis modszertan”

A Halis Istvan Varosi Konyvtar jo gyakorlatai minden tevékenységnél, kezde-
ményezésnél és egylittmiikodésnél azonos alapelvekre és alapeljarasokra alapozo-
dik. Ezeket az alapelveket és eljarasokat egyszerre probaljuk érvényesiteni mun-
kank soran. Ezekbdl sorolom fel a legfontosabbakat.

Bizalom, emberre hagyatkozds, tapintat. Amikor megjelenik konyvtarunkban
egy roma olvasé vagy dolgozd, bizalmat kell adnunk neki, ugyanazokkal a feltéte-
lekkel, ahogy a nem romak esetében. Magara az emberre kell hagyatkoznunk, az 6
értékeire ¢és szandékaira, az 6 képességeire és kompetencidira. Ezt azért hangsu-
lyozom, mert a veliink kapcsolatba keriild romak nem polgari miiveltséggel ren-
delkezd csaladbol szarmaznak, ez pedig nem kérhetd szamon rajtuk, ahogy mas
hianyaik sem. A tapintatra éppen ezért is van nagy sziikség.

»Egész pdlyds letamadds”. Annak az elve, hogy egyszerre kell a roma olvasok-
kal, a nem olvas6 romakkal, a roma szervezetekkel, a veliik kapcsolatba keriild
konyvtarosokkal foglalkozni. Egyszerre kell elveket kidolgozni, érvényesiteni ¢s
gyakorlatokat kialakitani ahhoz, hogy eredményesek legytink.

Eloitéletek kezelése — kibeszéléssel. Fontos tudatdban lenniink, hogy rengeteg
miivel6dési szokasokat is megitéld elditélet €1, hat a tarsadalomban, s ez, még ha
sokkal finomabban, ,.illedelmesebben” is, de beszlirédik a konyvtarba is. Termé-
szetes jelenség, amellyel egyiitt kell éIntink, amelyet adott esetben kezelniink kell.
A legfobb gydgymod a tapintatos, de az elditéletek ellenében hatarozottan kialld
beszélgetés, a kibeszélés, és ebben sokat segit, ha a konyvtarosnak megfeleloek az
ismeretei az elditéletesség alanyarol. Befogado, a massagot elfogado konyvtar csak
igy alakithat6 ki. A romakkal kapcsolatos elditéletesség teriiletén az a tapasztala-
tom, hogy ha orszagos hirt felverd, a roma kozosséget érintd negativ vagy pozitiv
esemény torténik, arra ugy reagal a dolgozdi kollektiva, mint az olvasokdzonség.
Ezekbdl a reagalasokbol, illetve az ezek kapcsan kibontakozd beszélgetésekbol so-
kat tanulunk, és a tanulsagokat fel tudjuk hasznalni a mindennapok kommunika-
cidiban is.
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Az elditélet megitélése nélkiil. Alapelv, hogy nem itéljik meg olvasoinkat egy-
egy eloitéletes félmondat, kifejezés, gesztus okan, de nem is batoritjuk, erdsitjiik
Oket véleményiikben. Kollégaim legtobbszor — nagyon helyesen — az elterelést
hasznaljéak ilyen esetekben. Meg kell jegyezni, hogy elditéletesség nem csak olva-
sotarsakkal vagy a hirekkel kapcsolatosan fogalmazddik meg, hanem olykor
konyvekkel, szerzokkel kapcsolatban is. Itt is ugyanazt az eljarast kovetjiik: meg-
hallgatjuk az olvasot, majd meg nem erdsitve Ot, eltereljiik a beszélgetést, tudato-
sitva, hogy masoknak érték az az alkoto, az a dokumentum, akit és amit 6 nem sze-
retne olvasni vagy a polcon latni. Szerencsére nem gyakoriak ezek az esetek, ¢s
eddig még soha nem jutottak el olvasok kozti konfliktusig.

Folyamatos menedzselés. A folyamatos menedzselés nélkiil nem lehet fenntar-
tani a roma tigyekben sem a tudatos tevékenységet. A folyamatossag, a tudatossag
azért fontos, mert az esetlegességekben mindig vannak veszélyek.

Az értelmiségi léthez, miivelodéshez sziikséges infrastruktura biztositasa. A
Halis Istvan Varosi Kényvtar mindenkinek, a dolgozénak és konyvtarlatogatonak,
biztositja az értelmiségi 1éthez sziikséges infrastruktirat (informacioforrasokat,
internetet, szamitogépes infrastruktirat a kutatashoz, tanulmanyirashoz stb.). Roma
kollégank példaul a konyvtari infrastruktira hasznalata nélkiil nem végezhette vol-
na el tanulmanyait, mert otthonaban semmiféle erre alkalmas helyiséggel, eszkozzel
nem rendelkezett. Fiatal roma olvasoink jelentds hanyadanak a konyvtar a tanulohe-
lye, talalkahelye, mtvelddési szintere. Ennek biztositdsa nagyon nagy érték egy lak-
hatési problémakkal kiizdd roma kozosség tanulo fiatalsaga, felnéttjei szamara. De
szamos nem roma olvasonk is a konyvtarat hasznalja ,,dolgozdszobaul”. Az ilyen ti-
pust a konyvtarhasznalatokat minden vonatkozasukban igyeksziink tdmogatni.

Szocidlis és kulturdlis segités egyiitt. Sok olyan konyvtarlatogatonk van — ro-
ma és nem roma egyarant —, aki szocialis okokbol valik konyvtarlatogatova, és
konyvtar-latogatasi intenzitasa szocialis okoktdl fiigg leginkabb. Télen a konyv-
tarba jar melegedni, tisztalkodni, pihenni, és jellemz6 erre a konyvtarhasznaldi
csoportra, hogy eleinte semmit nem olvas, vagy csak alibiként belelapoz minden-
be. Mi ugy fogjuk fel konyvtari ittlétiikket, hogy — amig a konyvtar szokasrendjébe
illeszkednek — potencidlis olvasoink, akiket ra kell vezetni sajat érdekiikben az ol-
vasasra €s a konyvtari szolgéltatdsok hasznalatéra.

Szolgdlat és kezdeményezés. A konyvtarnak minden egyiittmiitk6désben meg
kell talalnia a kezdeményezés lehetdségét, amit ugy tehet meg, hogy szolgalva a
kozos célt, megtalalja az egytittmitkodésben a megfeleld kapcsolddasi lehetdsége-
ket. Igy példaul roma szervezetek éltal végigvitt tanfolyamokhoz vagy konferen-
cidkhoz dokumentumkiallitasokkal, konyvtarbemutatokkal, ha bovebb tere lehet
(els6sorban a hosszabb ideji képzéseken), konyvtarhasznalati bemutatokkal és
mini képzésekkel kapcsolddhat a konyvtar. Ezek mindegyike eléfordult mar roma
képzések kapcsan.

Tudatositds. A roma jelenlétet a konyvtarban nem kényszernek, hanem lehetd-
ségnek tartjuk. Ezt tudatositjuk kollégainkban, kornyezetiinkkel, €s ebben a tuda-
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tositasban nagyon jo, hogy van a roma kozosségeket jol ismerd konyvtarosunk,
nem is egy.

Osszegzés

Egyiitt dolgozni, egytitt élni — tanulasi folyamat! Ha igy fogjuk fel, akkor 1épé-
sekre tudjuk bontani tevékenységiinket, akkor akdr vissza is tudunk egyet 1épni, ha
sziikséges, akkor a legfontosabb 1épések egyike egymas megismerése lesz. Mik is
akarunk lenni a romak szamara? Az 6 konyvtaruk is. Olyan konyvtar, amit maguk
és kozosségeik is magukénak éreznek, tudnak, ezért bizalommal fordulnak hozza,
sziikségesnek tartjak 1étét, tevékenységét, és elvarjak tdle azt a mindséget, amit
mindenki mas szamara is biztositunk.

Ma a konyvtari rendszer azzal, hogy minden telepiilésen ott van és képes szol-
galtatni — a roma integrdcio egyik igen fontos eszkoze, kulturdlis infrastrukturdja.
Szeretnénk, ha a mindenkori kulturalis kormanyzat is igy tekintene rank, ¢s nem
probalkozna helyettiink mas, lathatdéan alacsony hatasfokkal miikddtethetd rend-
szerek kiépitésével. De ehhez nekiink magunknak is folyamatosan készen kell all-
nunk.

A targyalt alapelveket, eljarasokat és modszereket egyszerre probaljuk érvé-
nyesiteni munkank soran, és nemcsak a romak, hanem minden kulturalis massag-
ban €10k (id6sek, nagycsaladosok, hajléktalanok, bevandorldk) esetében is.

Kardos Ferenc
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NAPLO

Eqgy ,szeminarista” feljegyzései

Nagybatydm mar élemedett korti aggastyan; maganyosan ¢él, vidéki elvonult-
sagban. Evek mulnak el, hogy talalkoznank, s minden alkalommal jra és tjra el-
csodalkozom, amikor anyam hosszas unszolasara (mondjuk, fiatal felndtt korom
ota mar nem nagyon kellett unszolnia) végre meglatogatom, hogy mennyire nem
talal fogast rajta az id6; mindig ugyanolyannak latom, mint — teszem azt — harom
évvel azeldtt, amikor utoljara nala jartam. Mindannyiszor egyenes tartassal, len-
diiletes jarassal, szellemileg frissen, a vilagra kivancsi, fiirkész6 s athato tekintet-
tel fogad. Evtizedekig az ugynevezett ,klerikalis reakcié” bomlaszté és kartevé
munkdjat folytatta ,,mely klerikalis reakcido — mint koztudott — az imperialistak
6todik hadoszlopanak legfontosabb tamasza, s ebbéli mindségének megfeleléen
hivatott aknamunkajaval alaasni a dolgozé nép egységét, munkakedvét, fegyel-
mét, hogy megrenditse Partunk és Kormanyunk irdnti bizalmat, és ily médon se-
gitse az imperialista haborts uszitok terveit”. E besoroldsnak nagybatyam formai-
lag teljes mértékben megfelelt, [évén latin nyelvet és irodalmat oktato szerzetes ta-
nar (akarcsak neves eldje: Jedlik Anyos); ellene sohasem tiltakozott, szot nem
emelt; a hatosagi zaklatasokbdl eredd megprobaltatasait f61 nem emlegette; ha
pontos akarok lenni: mindezeket szora se méltatta. Amennyiben a nevét most ide-
irnam, sokaknak inkabb irodalmarként lenne ismer6s — ha egyaltalan.

Minden nala tett latogatasom mondhatni, pontrol-pontra azonos forgatdkonyv
szerint zajlott. Erkezés szigortan a délelétt folyamén, lehetéleg 11 éra koriil. Ebéd
pontban 12-kor; az asztalon eziist, az a német mintaju dudoros, nehéz, mintha min-
den darab (kanal, villa, kés, de még a fiiszertartok és a szalvétagyliri is) egy szam-
mal nagyobb lenne a kelleténél. Az étkezés végeztével csendes pihend (nagyba-
tyam visszavonul egy, uszkve masfél orara szunyokalni, ritkabb esetben, amikor
nem nyomja el annyira az ebéd utani ,,buzgdsag”, herbariumat rendezgetni). Dél-
utan haromtol séta (6soreg fak alatt kanyargo 6svényeken) a kertben, fliggetlentil
az évszaktol, s amely programot csak szélsdséges iddjarasi koriilmények modosit-
hatjak; fél 6tkor (nem 6tkor!) tea, utana szivar, kvaterkazas a sotét tonusu, recsegd
parkettas, faburkolatii konyvtarszobaban vacsoraig. (Edeskés szivarfiist lebegd,
szlirke és 6regkék szalagjai illatoznak.) Vacsora hatkor. Ezt kovetéen szabadfoglal-
kozas, kotetlen idobeosztassal, ami évek tapasztalata szerint mindig is a délutan el-
kezdett diskurzus folytatasat jelenti.

Azonban a hangsulyozottan szoros napirend és minden egyéb formasag csak
koritésiil szolgalt a kora délutantol késo éjszakaba nytld, olykor hajnalig tart6 be-
szélgetéseinkhez. Beszélgetést mondok, holott én jobbara csak (egyszemélyes)
hallgatdsaga voltam nagybatyam lenyligozé miivel6déstorténeti anyagot mozgatd,
széleskorti olvasottsagrol és elmélytilt, rendszeres tudasrdl tantiskodd monologjai-
nak. Gondolatai leggyakrabban a konyvek, az irodalom koriil forogtak, felemleget-
ve elmult korok feledésbe meriilt tanitdmestereit ¢s miiveit, amely miiveket mar el-
vétve, csak kevesek, leginkabb a hasonszorli beavatottak (tovabba: megszallottak,
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sznobok ¢€s kékharisnyak) olvassak. Egy-egy ilyen latogatasom szellemi hozadéka
felért akar egy egyetemi szintli bolcsész kurzussal. Akarhanyszor felidézem vala-
melyik nala toltott hétvégémet, s e latogatasok alkalmaval megmutatkozo szeretet-
remélto alakjat, megnyerd személyiségét, hajlékony és egyaltalan nem ,,papos”,
foleg nem ,.kenetteljes” szellemiségét és habitusat, mindannyiszor 6hatatlanul arra
a kovetkeztetésre jutok, hogy sokkal inkabb karakteres és jellegzetesen sajatos vi-
lagi szellemmel megaldott ember 0, inkabb hangstlyozottan vilagias életszemlé-
lettel, mintsem hivatasabdl ez a bevett, megszokott elvarasoknak megfeleléen ko-
vetkeznék vagy evidensen (?) elvarhatd volna. Konnyen elgondolhat6, hogy né-
hany évszazada, ilyen egyéni vilagszemléletli, a kanonikus eszmeiséget ¢s
elfogadottsagokat negligald (itt vegyiik most vallasi—teologiai értelemben is ezt),
majdhogynem eretnek gondolatokért mihamar maglyan végezhette volna. De hall-
gassuk inkabb 6t magat:

., Mint arrol szamos esetben meggyozédhettél, komyvtarszobam falait jorészt
olyan konyvespolcok foglaljik el, melyeken latin munkadk sorakoznak, olyan
irok miivei, akiket az egyetemi oktatds hivatalosan deklaralt, kanonizalt ér-
tékrendje szerint dekadenseknek, esetleg masodvonalbelicknek szoktak ne-
vezni. Az a latin nyelv, melyet e nagytiszteletii egyetemi tanar kollégak eld-
szeretettel és megdtalkodott csokonyosséggel a nagy szdzad latinsaganak
szoktak volt nevezni, megvallom, kevéssé izgat, igen ritka esetben csigdzza
szellememet. Nem ajzza fel, ugymond nyelvi gurmandsagomat és érzékeny-
ségemet az olyan dsszezsugorodott, dsszeszaradt idioma, mely elore kisza-
mitott, sohase valtoztathato fordulatokra épit, a nyelvtandban semmi ke-
csesség, szinei és drnyalatai fakok és szegényesek. Ezen a nyelven, melyet
agyoncsiszoltak, finomra simitgattak, s amelynek megnyesegették azokat a
darabos, nyers, de gyakran élénk kifejezéseit, melyek az el6z0 korokbol szar-
maztak, legfoljebb fennkdolt altalanossagokat, tétova kiozhelyeket lehet mon-
dani, melyet unos-untalan hajtogattak mdr a szonokok és a koltok, s oly ér-
dektelenséget sugaroz magabdl, olyan haldlos unalmat, hogy a nyelvészet
terén egészen a XVII. szazad masodik felehez (XIV. Lajos szdzaddnak fran-
cia stilusahoz) kellett elérkezni, hogy egy ugyanolyan szandékolt férfiatlan-
sdagot, ugyanolyan iinnepélyesen elbagyadt, enervdlt és sziirke stilust lelhes-
sen a kutato, de akar (és nyilvan ugyanigy) az értd olvaso is.

Vegyiik példanak a lagy Vergiliust, akit dicsé és érdemdus professzoraink a
mantuai hattyunak szoktak aposztrofdlni, ami persze orbitdlis tévedés, egy
makacsul berogzoédott koholmany, mert hiszen Vergilius nem is Mantudaban,
hanem a varostol 4 kilométerre, délre taldalhato, okori nevén Andes faluban
sziiletett. O az én szememben a legszérnyiibb fennhéjdzo, aki modfelett eld-
kel6skodének mutatkozik, finomkodoan modorosnak, a legbaljoslatibb és
legunalmasabb figuranak, akit az okor csak életre hivott. Kétségbeesésbe
kergetnek kényeskedo, kimosdatott, felpiperézett pasztorai, akik mérhetetlen
mennyiségben drasztjak rank a hosszadalmas és jeges verssorokat; az Or-
pheusa, akit a kolté a konnyezd fiilemiiléhez hasonlit, az Aristeusa, aki a mé-
hek miatt pityereg, az Aeneasa, ez a mulya és kenetteljes személyiség, aki
mint valami arnyékfigura andalog, nehézkes mozdulatokkal a gyengén 6sz-
szeszerkesztett, elégteleniil megolajozott kélteményben. Azok az unalmas sii-
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letlenségek, melyeket ezek a vértelen marionett babfigurdk egymds kozott
beszélnek a szinfalak mogott, még hagyjan is. Elfogadnam még azokat a Ho-
méroszbol, Theokritoszbol, Enniusbol, Lucretiusbol szemérmetleniil elcsent
részleteket, azt a kozonséges és arcdtlan irodalmi plagiumot is, az Aeneis
masodik énekét, mely — Macrobius felfedezése szerint — csaknem szorol szo-
ra le van mdsolva Pisander egyik kélteményébdl, és akceptalnam a sok-sok
ének egyéb, szinte hihetetlen és elmondhatatlan iirességét is. De valosdggal
ludborzik a hatam a hexameterektol, melyek ugy kopognak, mint esében a
badogtetd, mint valami vastag falu, palcaval iitégetett tives aluminiumkan-
na, és az aggalyos, szdraz verstan valtozhatatlan torvénye szerint zidul ram
— ovatlan olvaséra — a sulyos szavak tomkelege. Meg kell mondjam, irtézom
a nyikorgo és modoros verseknek a szovevényétdl, melyek mindig mintegy
hivatalos hangon szélalnak meg, tulontul tisztelik a nyelvtant, fazom a gépi-
esen iitemezd, elszabdalt versektdl, melyeket az elmaradhatatlan sormetszet
nyir ketté, s végiil unos-untalan ugyanazon fogds mintdajara fejelédnek meg.
Valésaggal kinpadra feszit, amikor hallom ezt az egyhangui verselést, mely
valaha Catullus pompds hamordban edzddott meg, de mar nincs benne se
képzelet, se virtus, se irgalmassdg, ellenben tele van tomkodve henye sza-
vakkal, verstoltelékkel, mindig egyforma és elore kiszamithato, az ujdonsdag
erejét hirbol sem ismerd sorpotlékokkal. A nyomorult whoméroszi jelz6« pe-
dig untalanul vissza-visszatér, anélkiil, hogy egydltaldn jelezne, vagy ldttat-
na valamit, s visszatér a zeneietlen és lapos szokészlet is, amely szokincsrél
kiilon szegénységi bizonyitvanyt lehetne kiallitani.”

Mint az eddigiekbdl kivilaglik, nagybatyam Vergilius iranti bamulata, mondhatni,
meglehetdsen mérsékelt volt, am ha lehet folytatni a sort, és szoba hozni tovabbi auk-
torokat, még kevésbé vonzddott Ovidiusnak — allitasa szerint—,, félreérthetetlen disz-
nosagai” irant, és zsigerbdl utdlta Horatius ,, bumfordi bajat”, ,, kétségbeejté mafla
fecsegését”, aki ,, egy élemedett bohdc talmi sikamlossdgaban tetszeleg maganak”.

Hasonloképpen nem volt elragadtatva (innentdl melldzom az idézdjeleket!) az
oreg Bagolyborsd Cicero (cicert6l nevezve a bagolyborso [voltaképpen: ‘Cicer arie-
tinum’] tiltetéséért. Plin. n. h. 18, 3) mozgalmas, igékkel boségesen telepakolt pro-
zajatdl, lires hasonlataitol és hiu, badar elkalandozasaitol. Egyaltalan nem tetszet-
tek hanyaveti és hencegd megszolitasai, hazafiaskodoé idétlenségeinek aradata, pu-
fogd szdénoklatainak dagalya, husos, jol taplalt, de elhizott, csont €s veld nélkiili
stilusanak sulyos tomege és a mondatot nyit6 hosszu hatarozoszok elviselhetetlen
salakja. A hosszadalmas kérmondatok unalmas formulaja, amelyeket csak tiggyel-
bajjal tudott 6sszekapcsolni egy-egy — olykor nem is a leggondosabban megvalasz-
tott s ebbdl kifolyolag nyilvan nem is a leghelyénvaldbb — kotdszdval. Végiil épp-
ugy nem kedvelte faraszto tautologidit, mondandoja kifejtésének redundans mod-
jat sem. De legalabb igy utalta Caesart is, aki hires tomor sziikszavusaga okan. Ki
nem allhatta, mert az ellenkez6 végletet (marmint a dagalyossag és szdszaporitas
forditottjat) sivarnak és undoknak taldlta, amely nézete szerint csak az emlékezet
hianyos miikodésébol fakadhat, valami hihetetlen és illetlen szellemi székrekedés-
b6l szarmazhat.

Mindent egybevéve, nem talalt szellemi kielégiilést sem ezekben az irokban,
sem azokban, akikben az altala alirodalmaroknak és 6nhitt folkenteknek mindsitett
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személyek oromiiket lelik: Senecaban, aki fennhéjazo és betegesen sapadt, sem
Titus Liviusban, aki szenvelgd és mesterkélt, mindazonaltal fejedelminek akar lat-
szani, de Sallustiusban sem, aki mégis szinesebb, mint a tobbiek. Tovabba Sue-
toniusban sem, aki mirigyes, stiriivérli és heves; se Tacitusban, aki szlikszavusaga-
ban a legingertiltebb, a legfanyarabb, és (jo: ezt irjuk a javara) mindegyikiik kozott
a legacélosabb.

A verseket illetden Juvenalis — bar volt néhény szigorral megkomponalt, 6ssze-
fogott kolteménye — hidegen hagyta; Persius pedig ugyanigy nem hatott ré, pedig
olykor néhany titokzatos célzésa, sejtetése felvillanyozta. Nem olvasta (egyszer,
valamikor, &m esztétikai mérlegének serpenydjében akkoron kénnytinek talaltat-
tak, s emiatt azota se) Tibullust, Terentiust, Propertiust, sem Staciust, Quintiliust,
Martialist, a Pliniusokat sem, de még csak Plautust sem, akinek ujdonsagoktdl,
meglepd fordulatoktol, 6sszetett szavaktol és kicsinyitd képzoktdl hemzsegd, de
nem tultengd stilusa tetszett volna neki, am a sikamldsnal durvabb komikuma, vas-
kos és filiszeres bardolatlansaga visszariasztotta.

Nagybatydm — sajat bevalldsa szerint — egy idében Lucanus nyelve irant kez-
dett érdeklddni, mert ez a nyelv mar arado volt, kifejezd és kevésbé elkényszere-
dett. Ez a megmunkalt fegyverzet, ezek a veretes, zomancozott és ékszerekkel ki-
rakott versek mar rabul ejtették 6t is. Mindazonaltal a formanak kizar6lagos fon-
tossaga, a csengd-bongd hangzatossdgok, az érces zengzetek mégsem tudtak
jotékonyan elfedni, hogy az ironak nincs egyetlen figyelemreméltdé gondolata, és
hogy a Pharsalia egy meré bombasztikus dagaly, patosz és fellegzdsség.

Az az auktor, akit igazan becsben tartott, aki végérvényesen elhdditotta 6t Luca-
nus hangzatos miivei mell6l, nos, ez a kivételezett, ez a valaki Petronius volt.

Petronius — ahogy nagybatyam latta és lattatta 6t — mesterkéletlentil kifinomult,
¢éles megfigyelo és elemz0, csodalatra méltdan valasztékos és érzékletesen festoi.
Nyugodt zavartalansaggal, paratlan feliilmulhatatlansaggal, ellenszenv €s gyilol-
kodés nélkiil irja le Romanak mindennapi életét, meséli el a Satyricon kis vigsagos
fejezeteiben a kor szokasait. Rendre feljegyzi a tényeket, hatarozott formaban ele-
veniti meg — &s ezaltal mintegy a szemiink el6tt pergeti le —a nép egyszert és igény-
telen életét, mindennapi torténeteit, megmutatkozd vadallatias vagyait, tizekedo
szenvedélyét. Itt vonaglik a kor tarsadalma a bordélynak is beilld patriciusi villak-
ban, amelyekben orcatlan a fényiizés, Oriilt a gazdagsag, a biin, és ugyanez a fertd
zajlik a szegényes fogaddkban, vendéghazakban, ahol poloskas és dult dgyak disz-
letezik a bestialitast. Itt vannak ezek az aldvald imposztorok, mint példaul Eumol-
pus és Ascyltus, akik éppen valami nagy szerencsét orrontanak; a vén kéjencek, il-
letlentil feltiirt ruhdban, fehér 6lomfestékkel sapasztott vagy paprikapirosra pingalt
arccal; a serdiilt ifjoncok, akik romlottan pufokak és kiféstiltek; a hisztérikus gor-
csokben fetrengd nok; az o6rokség utan futkosok, akik felajanljak szép és makulat-
lannak tetszo (hazudott) fiaikat és leanyaikat az 6rokhagyok parazna céljaira.
Mindannyian megmutatkoznak a konyv lapjain, vitatkoznak a sikatorokban, utca-
kon és forumokon; fiirdokbe jarnak és verekszenek, mint valami marionettszinhaz-
ban.

Mindezeket pedig furcsa, kevert jassznyelven meséli el a szerzo, amely nyelv-
nek hasznalataban kibillenthetetlentil biztos, €s a stilus magaban foglalja az 6sszes
nyelvjarasokat. Kolcsonvesz kifejezéseket, szolasokat, széldsmondasokat minden
nyelvt6l, amely ekkor Roémaban hompolydg, mikdzben figyelmen kiviil hagy min-
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den hatart, levetkézi az ugynevezett ,,nagy” szazadnak dsszes béklyoit és minden-
ki a tulajdon nyelvét beszéli. A nevelésben nem részesiilt rabszolga a csdcselék la-
tinsagat, az utca tolvajnyelvét; az idegenek az afrikai, a szir és a gérog nyelvtdl el-
korcsosult barbar tdjszolast; a megatalkodott pedansok, a konyvmolyok a talmi,
utanzott szavak zagyvalékat. Ezeket az embereket egyetlenegy, jol megvalasztott
vonassal jellemzi a koltd, amint példaul az asztalra tehénkednek, részegen Gssze-
vissza fecsegnek mindenféle izetlenséget, agyalagyult életbolcsességeket, nem he-
lyénvald kijelentéseket tesznek, és eltorzult pofadzmanyukat Trimalchio felé fordit-
jék. Trimalchio, aki mélazva, elmélytilten piszkalja a fogat, éjjeliedényt ajanlgat a
tarsasagnak; a gyomornak, a beleknek az egészségérol locsog, s eltulzott, széles
gesztusokkal felszolitja talheviilt, avagy az italtdl mar elbagyadt, kdkadozo kedves
vendégeit, hogy Ok se igen zavartassdk magukat az evést €s iiritkezést illetéen.

Ez a realisztikus mii megragadta nagybatyam képzeletét, mert az eleven romai
életbdl eléje tarult egy darab. Ugy értelmezte, a szerz6 nem akart miivével se re-
formalni, sem pedig szatirat irni. Nincs kimondott célja €s nincs deklaralt erkolcsi-
sége vagy ugynevezett erkdlcsi tizenete sem. Ez a bonyodalom és hatarozott célu
cselekmény nélkiili térténet a szodomai akasztoéfaviragok kalandjait tarja szemiink
elé. Nyugodt finomsaggal boncolja a szerelmesparok 6romeit és fajdalmait, festi
egy elaggott miiveltség, egy meghasadt birodalom biineit, tind6klI6 ékszeres nyel-
ven, anélkiil, hogy valami magyardzatot flizne hozza, anélkiil, hogy helyeselné,
vagy gancsolna alakjainak cselekedetét és gondolatait. Nagybatyam a stilus ar-
nyalt finomsagaban, a megfigyelés ¢lességében, a modszer ¢s megvaldsitas biz-
tonsagaban és biztossagaban (ami nem ugyanaz!) bizonyos kozeledést és érdekes
hasonlosagot vélt felfedezni azokkal a premodern, modern (dm semmiképp nem
posztmodern!) alkotokkal, akiket kivaltképp kedvelt.

Petronius utan latin konyvgytijteménye a keresztény idészak masodik szazada-
ba Iépett, atugorva a szoénokld Frontont, aki avatag, gyengén szerkesztett és hanya-
gul megvalogatott kifejezéseivel akart hatni, figyelmen kiviil hagyva Aulus Gel-
lius Attikai éjszakdit, aki Fronton tanitvanya és baratja; eleven eszli, mozgékony,
vizslato szellemd, de irdi stilusa émelyitd. Aztan a konyvgylijtemény megallapo-
dott Apuleiusnal, akinek egy 1624-es amszterdami kiadasat Orizte.

Ez az afrikai gyonyorkodtette. Metamorphosisaiban a latin nyelv a legmaga-
sabb oromra hagott. A nyelv massziv anyagot sodort magaval, kiilonb6z6 vizeket
(minden hordalékukkal), amelyek a latin tartomanyokbol egy mederbe folytak, és
mindmegannyin elkeveredtek, elvegyiiltek egymassal valami furcsa és kiilonos,
majdnem Uj szinben. A modorossagok, a latin tarsadalom 1j titkai Afrikanak ro-
mai szogletében 1) szavakban nyilvanultak meg, amelyeket a tarsalgas tett sziiksé-
gess€. Aztan mulattatta 6t ennek a — feltételezése szerint — kovér embernek a kedé-
lyessége és délszaki tulsaga is. Ugy tetszett, ez az ir6 egy év6do és vidam nagypa-
pa, aki meglehetds bolcsességre is szert tett a keresztény hitvitazok mellett, akik
ugyanabban a szazadban éltek, mint példaul az almositéan unalmas Minucius
Felix, ez az alklasszikus, aki Octaviusdban még Cicero-szerl vaskos aradatokkal
¢l, vagy Tertullianus is, akit inkabb ritka kiadasa miatt tartott a konyvtaraban, mint
magaért a munkaiért.

Jollehet, eléggé jaratos volt a teologiaban, a montanistaknak a Katolikus Egy-
haz ellen vald vitai, valamint a Gnozisrdl sz6l6 polémiak hidegen hagytak. Hason-
l6an hidegen hagyta Tertullianus is, bar a stilusa érdekes, a nyelve tomor, tele van
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fordulatokkal és melléknévi igenevekkel, ellentétek zaklatjak, szojatékok, csatta-
nok tiizdelik, és a jogi tudomany k6rébdl és a gorég egyhazatyak nyelvébol kisze-
mezgetett szavak cifrazzak. De azért alig-alig, csak nagyritkan nyitotta fel az
Apologeticat és a Tiirelemrdl valo értekezést. Legfoljebb par oldalt olvasott a De
cultu feminarum cimli munkajabol, ahol Tertullianus dorgalja a ndket, hogy ne
hordjanak ékszereket és draga kelméket, f6leg ne értéktelen csecsebecséket; meg-
tilja nekik a szépitdszerek hasznalatat, mert veliik akarjak ugymond javitani, bo-
tor moédon mintegy kiegésziteni és szebbé tenni a természetet.

Ezek az eszmék, amelyek homlokegyenest ellenkeztek az 6véivel, mosolyra fa-
kasztottak. Aztan Tertullianusnak a karthagoi érsekségen valo szereplése bizonyos
édes dlmodozasba ringatta. Az ember jobban érdekelte, mint a munkai.

Az egyhazatya haborgd idokben élt, amelyeket szornyliséges zavarok raztak,
Caracalla, Macrin alatt, mikor a hires fdpap, Heliogabalus tobzodott. Tertullianus
nyugodtan készitgette szonoklatait, hitdgazati iratait, védobeszédeit, erkdlesi pré-
dikaci6it, mig a romai birodalom alapjaiban razkédott, és Azsia briilete, a pogany-
sdg mocska disan hompolygott. Ekkor — mindezek arnyékaban, semmitdl sem za-
vartatva — csodalatos hidegvérrel ajanlja a testi megtartoztatast, az egyszerii elede-
leket, a nem fényliz6 ruhazkodast. Ezenkozben, tdle nem messze Heliogabalus
(igazi nevén Varius Avitus Bassianus) eziistporban és aranyfovényben jarkal, fejét
péapai koronaval ékesiti, sulyos dragakovek és ékszerek diszitik (, ...Sok nehéz
aranyhim terheli... ”) ruhajat, heréltek veszik koriil, n6i kézimunkakkal van elfog-
lalva, csaszarnének (?) nevezteti magat, este pedig csaszart valaszt maganak, leg-
szivesebben a borbélyok, a kuktak és a cirkuszi kocsihajtok koziil.

Ez az ellentét elbajolta. A latin nyelv pedig, amely Petronius alatt elérte lehetd
teljes érettségét, lassankint bomladozni kezdett. Helyet kért benne a keresztény
uralom, amely 0j eszméket, Uj szavakat, eddig nem hasznalt szerkezeteket, isme-
retlen igéket, lombikban kotyvasztott izli jelzOket, elvont és kiilonleges kifejezése-
ket hasznalt, amelyek eddig nem fordultak el a romai nyelvben. Tertullianus volt
az, aki elsd izben hasznalta mindezeket. Ellenben mikor ezt a szétfolyd nyelvet to-
vabb mivelték — Tertullianus utan — tanitvanyai, Cyprianus, Arnobius és a nehéz-
kes Lactantius, elvesztette minden vardzsat. Akkor még tokéletlen és tompa volt,
tigyetlentil visszatért a cicerdi kormondatokhoz, ezeknek pedig nem volt meg az a
sajatos zamata, amelyet a kereszténység illata ad a I'V. és a rakovetkez6 szazadok-
ban a pogany nyelvnek, amely széthull, mint az elhamvadt, kihiilt parazs, és ugyan-
akkor morzsalddik el, amidon a régi vilag miliveltsége, ugyanakkor dél 6ssze, ami-
kor a barbarok betorése miatt a szazadok soran megrothadt birodalmak is 6sszeom-
lanak.

A 1II. szazadot egyetlenegy keresztény koltd képviselte, a Gazabol szarmazo
Commodius. A Carmen apologeticum, amelyet 259-ben irt, az utasitdsoknak affé-
le foglalata, ezeket akrosztichonokkal cifrazott és népszeri hexameterekben fo-
galmazta meg. A sorok metszete pontosan megvan, mint a hdsi versekben, ellen-
ben a koltd nem torddott se a szétagok szdmaval, se a hidtusokkal, és gyakran ri-
mekbe csenditette Gssze a sorokat, mint ahogy ez az egyhazi latinsagban késoébb is
meglehetdsen gyakran eléfordult.

Ezek a feszes, sotét, vad versek, amelyek hemzsegtek az utcai nyelv kifejezései-
tél — azoktol a szavaktol, amelyeket eredeti értelmiikbol kivetkdztetett —, lekotottek
nagybatyam figyelmét, még talan jobban érdekelték, mint Ammianus Marcellius és
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Aurelius Victor torténetiroknak mar elkasasodott és elcsibészesedett nyelve, vala-
mint Symmachusnak, a levélironak és Macrobiusnak, a compilatornak (de nem
kompilatornak!) és nyelvésznek a munkéja. Ezeket a verseket tobbre becsiilte az
igazi mértékes verseknél, ama cifrazott és folséges nyelvnél is, melyen Claudius,
Rutilius és Ausonius irt.

Ok voltak akkoriban a miivészet ismert és elismert mesterei. A haldoklé rémai
birodalmat 6k toltotték be séhajukkal és kidltasukkal. Ausonius az 6 Cento Nuptiu-
lisaval és a Mosella cimii dus és ékes kolteményével, Rutilius a Romanak szentelt
himnuszaval és a zsiddok, valamint a papok ellen irt atkaival s az Italiabol Galliaba
szo16 utikonyvével, ahol mar bizonyos, az utazas soran megtapasztalt élményeket,
benyomasokat sikeriilt rogzitenie, mint példaul a tétova tajakat, amelyek a vizben
tiikrozédnek, a pardk jatékat és a hegyeket sejtelmesen (és talan misztikusan is) ko-
szoruzo kodot.

Claudius afféle masodik Lucanus, aki az egész negyedik szdzadban uralkodik.
Verseinek rettenetes trombitahangjaval feleleveniti az 6kori gestat, gesztikat és kol-
tészetet. Ez a kolt6 dordiild €s zengzetes hexametereit kovacsolja, egyetlen {itéssel
kalapéalja ki — szikrak koszorujaban — a jelzdt, s miivét hatalmas lendiilettel, a bele-
¢lés maximuman magasba lenditi. (Nagybatyam eldszeretettel adta el6 mondando-
jat — mintha valdban eldadast tartana szeppent €s lenyligozve amulo hallgatosag-
nak — kicsit emelt, ordtori hangon és szemléletes nyelven, 4m olykor eléfordult,
hogy a szituacio hevében némileg tulzasokba esett.)

De vissza Claudiushoz! A rongyokka szétfoszld nyugat-romai birodalomban, a
meg-megismétlddo vérengzések csavajaban, a barbarok 6rokos fenyegetései koze-
pette, akik most csapatosan nyiizsdgnek a birodalom recseg6 kapui elétt, Proserpina
elszoktetésérol énekel, élénk szineket lehel verseire, aztdn minden fellobband tiizé-
vel egyiitt belesiipped abba a s6tétségbe, amely elnyeli a vilagot.

A poganysag feléled benne, ujra megszolaltatja még utols6 harsonajat, felemeli
utolso nagy koltdit a kereszténység felé, amely ezutan teljesen birtokba veszi a
nyelvet, és mindorokre a miivészet elfogadott, megkérddjelezhetetlen és egyediil-
allé mesterévé lesz. Paulinusszal, Ausonius tanitvanyéaval, Juvencusszal, a spanyol
pappal, aki versekbe irja at az evangéliumokat, Victoriussal, a Maccabeusok szer-
z6jével, Sanctus Burdigalensisszel, aki egy Vergiliust utanzo pasztorkolteményé-
ben Egon és Buculus pasztorokkal elpanaszoltatja a ny4jak betegségét. Es a tbbi
szentekkel, a poitiers-i Hilarusszal, az emészthetetlen prédikaciok szerzdjével, ez-
zel az unalmas keresztény Cicerdval, Damasusszal, a tomor epigrammak gyarosa-
val, Jeromossal, a Vulgata forditdjaval és ellenfelével, Vigilantusszal, aki megta-
madja a szentek kultuszat, a csodakkal, a bojtokkel vald visszaélést, és mar prédi-
kal a szerzetesi fogadalmak ¢és a papok ndtlensége ellen, oly érveket hasznalva,
amelyeket az elkovetkezendd korok majd még ismételten eld-eldvesznek.

Végre az 6todik szazadban Agoston kvetkezik, Hippo piispoke. Szent Agos-
tont nagybatyam nagyon jol ismerte, hiszen 6 volt az egyhaz leghiresebb irdja, az
Oskereszténység megalapitoja, akit a katolikusok fo-f6 tekintélynek tartanak, egy
folényes mestert tisztelnek benne. Ot se nagyon forgatta mér, bar megénekelte a
Vallomasaiban a f61dt6l valo undort, és sohajos irgalma az Isten varosaban igye-
kezett elcsititani a szazad szornylséges szomorusagat, azzal, hogy egy jobb sors
csillapito igéretét helyezte kilatasba. Abban az idében, amikor nagybatyam meg-
ujuld szandékkal ujra a teoldgiaval kezdett behatobban foglalkozni, és ismét ta-
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nulmanyozni kezdte Szent Agoston munkait, mér jocskan benne jart a korban, fa-
radt volt és megcsomorlott Augustinus prédikacioitdl, a siramaitdl, az eleve elren-
deltetéstol és a kegyrdl szolo elméleteitdl s azoktdl a harcoktol, amelyeket a szaka-
darok ellen folytatott.

Jobban szerette lapozgatni Prudencius Psychomachidjat, aki az allegorikus kol-
teményt feltalalta, és a kozépkorban korlatlanul uralkodik majd. Kedvelte azonki-
viil Sidonius Apollinarius munkait is, akinek otletekkel, csattanokkal, archaizmu-
sokkal, rejtélyekkel megspékelt levelezése valdsaggal elbiivolte. Szivesen olvasta
ujra azokat a dicshimnuszokat, melyekben ez a plispok nagy hangon idézgeti a po-
ganysag isteneit; nem vetette meg e szakmanyban gyartott koltészet kényeskedését
¢és hats6 gondolatait, amelyeket egy ligyes gépész iranyit, gondozva a masinat, ola-
jozva a kerekeit, ki-kitalalva olykor valami bonyolult és ritka furcsasagot is.

Sidonius utdn Merobaudesius himnuszkoltét is olvasgatta. Aztan Seduliust, a
rimes koltemények €s A. B. C. himnuszok szerz6jét, akinek munkaibol bizonyos
részleteket atvett az egyhaz is, az istentisztelet szdmara. Marius Victort, akinek Az
erkolcsok elfajzasarol sz616 értekezése hellyel-kozzel foszfor- vagy inkabb talan
magnéziumszeriien fellingold versektol vilaglik meg, majd a pellai Paulinust, az
Eucharisticon kolt6jét, végil Orientiust, Auch plispokét, aki az Intd leveleinek
disztichonjaiban megrdja a ndk kikapdssagat, és azt allitja, hogy a noi abrazatok
veszejtik el az emberiséget.

Nagybatyam szerfolott érdeklddott az ekkori latinsag irant is, mikor a nyelv tel-
jesen megrothadt, cafatokban csiingott, elvesztette tagjait, a test foszladozott, ugy,
hogy alig maradt valami szilard alkotoeleme, apro részecskéje, amelyet a keresz-
tények aztan lemetéltek és bepacoltak 1j stilusuk sos levébe. (Ezt a passzust igye-
keztem nagybatyam elmondasanak hiven megfelelve felidézni, mindazonaltal a
tovabbiakban hagyom inkdbb kommentalatlanul.)

Az 6todik szazad masodik fele kovetkezik, az a borzalmas korszak, amikor
szornyli megrazkddtatasok forgatjak fel a vilagot. A barbarok végigduljak Galliat;
Réma, amelyet a vizigdtok fosztogatnak, megbénult. A birodalom ugy érezte,
hogy az élet megfagy benne; latta Nyugatot és Keletet — a két végletet —, amint vér-
ben vergddnek, és naprdl napra jobban elernyednek.

Ebben az altalanos feloszlasban, a mindig meg-megismétlodo csaszargyilkossa-
gokban, a vérengzések zajaban — amelyektdl Eurdpa egyik sarkatol a masikig isza-
mos — borzalmas hurra harsan fel, elfojtva a kicsinyes larmat, elnémitva minden
hangot. A Duna partjain sokmillié ember kocog kistermetti, igénytelen kinézetii lo-
van, patkanyborbol 6sszedltogetett kopenyében, jonnek a fortelmes tatarok, orias
fejiikkel, tompe orrukkal, sebhelyektdl és forradasoktdl Gsszekaristolt allukkal,
csupasz, sargasagos arcukkal, és fiirgén, hasmant kusznak eldre, valdsagos forgd-
szelet arasztva az egész birodalomra. (Félreértés ne essék, ez még nem a Dzsingisz
kén vagy Batu kan vezette, a XIII. szazad els6 felében Azsia belsejébdl elindult
néparadat, amely mongolok ¢és tatarok keveréke volt, a ,,kutyafejii tatdr”, mint is-
meretes, s akiknek Muhi utani lemészarlasunkat és szétszoratasunkat, a Duna vo-
naldig, majd tovabb torténd elényomulasuk soran oly igen kesertiltiik.)

Ugetésiik poraban, a tiizvész fiistjiében minden eltiint. S6tétség szallt a vilagra,
¢és a megrokonyodott népek reszketve burkoldztak hallgatasba, amint végigvonult
mennydorgds larmajaval a rémiiletes forgatag. A hunok hordéja elpusztitotta Eurd-
pat, Galliara vetette magat, aztan 6sszezizodott Chalons sikjain, ahol Actius egy
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szornyli mérkdzésben legytirte a megveszekedett csiirhét. A sikot egészen elontot-
te a vér, mint valami bibor tenger fodrozddott, kétszazezer hulla zarta el az utjat,
torte meg a lendiiletét annak az emberlavinanak, amely ttjabdl kitériilve, mint vil-
lam csapott Italidra, ahol az elpusztitott varosok ugy lobogtak az égre, mint &jsza-
kaban felgyujtott szénakazlak.

A nyugatromai birodalom 6sszeomlott a csapas alatt. Az a haldoklo élet, ame-
lyet magaval vonszolt, bamban, a szemétbe, kilobbant. Immaron ugy rémlett, ko-
zeledik a jovendémonddk és profétak altal szamtalanszor kilatasba helyezett vilag-
vége. Azokat a varosokat, amelyekrol Attila, Isten ostora, vilagnak porolye (Atilla,
flagellum Dei, malleus orbis) megfeledkezett, az éhinség és a doghalal tizedelte
meg. Azt kellett hinni, hogy a latin nyelv is elpusztult a vilig romjai alatt.

Evek multak el, mig a barbar tajszolasok kristalyosodni kezdtek, format 6ltot-
tek, igazi nyelvekké valtak. E vilagomlasbol megmenekiilt a latin nyelv a kolosto-
rok altal, és most a zardakban, a plébanidkon htizodott meg. Itt-ott néhany koltd
tiint fel hébe-hoba, lagymatag és hideg koltok: az afrikai Dracontius, a Hexame-
ronjéval, Claudius Mamertius szertartasi kolteményeivel, a bécsi Avitus, aztdn az
¢letrajzirok, mint Ennodius, aki elmondja az éles szemti és tisztelt diplomata, a be-
csiiletes €s virraszto pasztor, Szent Epiphanus csodait. Eugippus Szent Severusnak
paratlanul érdekfeszit és lenyligoz élettorténetét meséli el. O, mint titokzatos re-
mete, mint dnsanyargato, aldzatos hivd jelent meg az irgalom angyalaként a sir6
népeknek, amelyek majdnem belebolondultak mar a fajdalomba és a jajveszéke-
Iésbe. Veranius kis értekezést készitett az dnmegtartoztatasrol, Aurelianus és
Ferreolus az egyhazi torvényeket allitotta 6ssze, Rotherius, a torténetiro, a hunok-
ol sz0616 torténetérodl hires (?), amely sajnos elveszett.

A kovetkezd szazadok munkai mar gyérebben voltak megtalalhatok nagyba-
tyam konyvtaraban. A hatodik szazadot Fortunatus képviselte, a portiers-i piispok,
akinek himnuszait szerette meg és a Vexilla regisét, amelyet a latin nyelv régi tete-
mébol vagott ki, aztan egyhazi aromakkal fliszerezett. Itt volt aztan Boethius is, az
agg Gergely és Jornandes.

Aztan a VII. és VIII. szazadban — Fredegaire és a Pal diakonus latin kronikain,
valamint Bangor karénekeskonyvében tartalmazott kolteményeken kiviil, amely-
ben néha megnézte a Szent Comgill tiszteletére irott betlirendes és egyrimii him-
nuszt — az irodalom majdnem kizarolag szentek életrajzabdl allt, a Szent Columban
legendajabol, amelyet Jonas szerzetes irt, a boldog Cuthbert legendajabol, amelyet
egy lindisfarni névtelen barat jegyzetei alapjan Beda, a Tiszteletremélto szerkesz-
tett. Az unalom pillanataiban egyhazi ir6k munkait lapozgatta. Ujra és tjra bongész-
gette Szent Rustica és Szent Radegunda életrajzat: az eldbbit Defensorius ligugéi
pap, utdbbit pedig Baudonivia, egy szegény s gyermeteg poitiers-i apaca irta.

De a latin és angolszasz irodalom kiil6nos, &m a maguk modjan izgalmas és ér-
dekfeszité munkai jobban vonzottak: Adhelme-nek, Tatwine-nek, Eusebiusnak,
Symphosius e leszarmazottjainak enigmai, kiilondsen a Szent Bonifacius szer-
kesztette rejtvények, amelyeket akrosztichonos szakokban irt, és a megfejtésiiket
a verssorok kezddbetti adtak.

E két szdzad multan érdeklédése megtorpant, majdhogynem kihunyt. Altalaban
nem szerette a karolingi latin irék nehéz tomegét, az Alcuinokat és az Egin-
hardokat. Ellenben kedvelte a IX. szazad nyelvét, a szentgalli, frechulfi és regindi
névtelenek kronikait. Abbo le Courbének Parizs ostromardl irt kdlteményét, a Hor-
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tulust, Walafrid Strabo bencésnek tanitd kolteményét, amelynek a tokr6l — mint a
termékenység jelképérol — szol6 fejezete kedvre deritette. Hasonldan szivesen ol-
vasta Ermold le Noir kolteményét, amely Kegyes Lajos tetteit irja meg, rendes he-
xameterekben, komor, majdnem fekete stilben, megvasalt latinsaggal, amelyet
mintegy a monostorok szenteltvizében edzettek, itt-ott az érzelmek salakjaval a ke-
mény ércben. Aztan olvasgatta Macr Floridus versét is, De viribus herbarum, ez
kulonosen koltoi receptjeivel mulattatta, €s azzal, hogy milyen furcsa, kiilonleges
képességeket tulajdonit egyes palantaknak €s bizonyos virdgoknak. Példaul a gé-
geviragot okorvérrel kell elkeverni és a terhes n6 hasaaljara helyezni, mire az r6g-
ton fiigyermeket sziil; a borics fozetét meleg vizbe csopogtetve szétparolog az
ebédlében és felvidamitja a haznépet, s csakugy a vendégeket.

Nem emlitem néhany kiilénds, nem is osztalyozhatd kotetét, a moderniil rendha-
gy6 vagy keltezéstelen, illetve a kiadd feltiintetése nélkiili konyveket, a kabba-
lisztikus, orvostudomanyi és novénytani munkakat. Migne kiillonboz6 egyhazi ki-
advanyait, amelyek ritka keresztény kolteményeket és Wernsdorff kisebb latin kol-
toktol osszedllitott antoldgidjat tartalmazzak. Meursiust se emlitem, Forberg
logiat és diaconalokat se (de hat most latom, mégis félemlitem majd’ mindegyi-
ket!), amelyeket csak nagyritkan porolt le, hogy immel-ammal olykor mégis kézbe
vegye Oket. Nagy altalanossagban latin konyvtara csak a X. szazadig terjedt.

Es a keresztény nyelvezet érdekessége, bonyolult gyermetegsége itt valoban
megszint. A bolcselok és skolasztak dagalyossaga, a kozépkor logomachiaja ka-
pott labra. Egyre gyarapodott és dalmahodott a kronikak és torténeti konyvek 1¢ha
¢s tires halmaza, az oklevelek garmadaja, cikornyas irkafirkaja, s vége szakadt an-
nak a szerzetesi dadogo6 bajnak és kedvesen pompas iigyetlenségnek, amely az
okori koltészet maradvanyaibol afféle jambor vegyes felvagottat készitett. Nem
voltak tobbé izesen finom igék, tomjénillata fénevek, furcsa, kiilonleges jelzdk,
amelyeket mintha szinaranybdl kanyaritottak volna, a got ékszerek barbar és bajos
stilusdban. Megszilintek az 6don kiadasok, amelyeket nagybatyam olyannyira sze-
retett és artatlan odaadassal becézgetett. Athidalva a mulé korokat, egy ugrassal
keresztiillépve a szdzadokat, konyvespolcain nyomban azok a konyvek kezdtek so-
rakozni, amelyek a jelen szazad (beleértve nyilvan a mult szazadot, s6t, engedtes-
sék meg, vegylik még hozza a ,,hosszi” XIX. szdzad utolsé harmadat is) magyar és
vilagirodalmat képviselik, magyarul és a megjelenés eredeti nyelvén.

Mindezen emlékezéseket csak azért batorkodtam eldsorolni, mert a kovetkezd
hétvégén, szives invitalasanak eleget téve, hosszi id6 multan Gjra meglatogatom
nagybatyamat. Meggy6z6désem, hogy ez alkalommal is részeltet majd galans ven-
déglatasaban, ¢s nem kevésbé abban a rad olyannyira jellemzd epés és vitriolos,
mindazonaltal pazarul sziporkazo stilusban eldadott szellemi traktdban, amiért
— mit tagadjam, buzgon, boldog ¢s izgatott varakozasban szamlalva a napokat —
odamegyek.

Koncz Karoly
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HISTORIA

A hédmezdbvasarhelyi sajté megujulasa
az 1970-es évektdl

A varosban az els6 nyomda megalapitasatol, 1869-t6l a 1. vilaghaboru végéig
megjelent 106 kiilonféle sajtdorganum koziil még a haboru évei alatt is kiadtak ha-
rom napilapot, legtovabb a Vsdrhelyi Reggeli Ujsdgot, 1944. oktober 5-ig. A koa-
licids években aztan egymas utan indult meg a harom legnagyobb politikai part na-
pilapja. A frontok atvonuldsa utan a dezorientalt, rémhirekkel teli zlirzavart eldszor
a Vasarhely Népe probalta eloszlatni. Els6 szama 1944. oktober 23-an hagyta el a
nyomdat. A szocialdemokrata Alf5ldi Ujsdg 1945. julius 3-an jelent meg, a kisgaz-
da Vdsdrhelyi Fiiggetlen Ujsdgot 1946. februar 1-jét6] adtak ki.

Miutan az utobbi kettd az egyre jobban eltorzuld tarsadalmi, politikai viszonyok
kozepette egymas utan megszint (Alfoldi Ujsag 1948. aprilis 30., Fiiggetlen Ujsag
1949. éprilis 2.), az egyetlen tilélo a volt Vasdrhely Népe maradt, amelyet a Szocidl-
demokrata Part f6lszamolasa utdn megalakult Magyar Dolgozdok Partja megyei bi-
zottsaga adott ki 1949. oktober 30-t6l 1956. november 13-ig Viharsarok néven.
(November 1-jét6l 13-ig nyolc szama Szabad Viharsarok néven jelent meg!) Az
1956. november 20-4n, természetesen tovabbra is partlapként ujraindulo, valami-
vel szinesebb utod, a Csongrdd Megyei Hirlap, a szegedi Délmagyarorszdg mel-
lett, az 6tvenes évekhez hasonloan a megye egyetlen napilapja volt.! Az ujsaga Va-
sarhely Népe évfolyamszamozasat folytatta, és 1961. december 31-éig Vasarhe-
lyen is jelent meg. Miutan a megyeszékhelyet Szegedre helyezték, 1962. januar
1-jével alap is a szomszéd varosba kertilt, €s bar 1991-ig még az egykori Vasarhely
Népe évfolyamszamozasat vitte tovabb — mar tobbé nem szamithatoé vasarhelyi
lapnak. A varos és a megye habora utani elso hirlapja igy, az utddaival egyiitt 48
évfolyamot szamlalhatott, és 1991-ben a 48. évfolyam 227. szamaval sziintette
meg jogfolytonossagat, vagta el az utolso, formai szalat, amely még a Vasarhely
Népéhez kototte. (Ezért tarthatd sajatosnak, mint késébb majd targyaljuk, a mai
szegedi Délvildg azon gesztusa, amely a kommunista Vasarhely Népéhez kotve
magdt, torténelmi eredetet vindikalt maganak; sokdig a kovetkezd alcimmel jelent
meg: ,,Alapitva 1944. oktober 23-4an.”)

A varos 1962 utan hosszu idére Gjsag nélkiil maradt, igaz, a korabbi éveket, az
otvenes évek idoszakat is batran nevezhetjiik sajto nélkili periodusnak, mivel a
megyei lapként Vasarhelyen megjelend Viharsarok agiticids anyaggal, parthirek-
kel tomott, sivar szamait, évfolyamait alig nevezhetjiik sajtonak. Udité kivétel volt
akkoriban Moldvay Gy6z6 (1925-1996) kolto, tjsagiro kezdeményezése, aki 1955—
1956-ban masfél évig a Petdfi Kulturhaz igazgatdjaként kulturalis havi folydiratot
adott ki, Vasdrhelyi Szé cimmel, a forradalom idején pedig, 1956. oktdber 28-4t61
november 13-dig megjelentette a Visdrhelyi Nemzeti Ujsdgot. Egyébként az
Otvenes—hatvanas években csak olyan brosura-szert, tizemi hiradok jelentek meg,
mint a Csongrdadmegyei [!] Népneveld, a Népfront Tdjékoztato, a Verseny Hirado
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vagy a Boltos Ertesité. Kiilon hiraddja volt a tanacstagoknak, a kisiparosoknak, a
propagandistaknak, a termeldszovetkezeteknek, a KISZ-szervezeteknek stb. Az
érezhetd, érzékelhetd hianyt ezekkel probaltak potolni.

Potolni probalta a Csongrad Megyei Hirlap is, amikor mutacidként, 1971. feb-
ruar 28-atol 1989. marcius 31-¢éig egy ugynevezett vasarhelyi kiadast rendszeresi-
tett, amelyben egy oldal mindig helyi anyagot hozott. A monolitikus rend bomlasa
azonban igazan csak a hetvenes évek kdzepén indult meg. Ekkor sorra engedélyez-
ték a nagyobb gazdalkodo egységeknek iizemi lap inditasat. A HODIKOT, a HOD-
GEP és a Tangazdasag 1974 januarjéban indult, Székkutas kozség és a helyi Uj Elet
Tsz altal kiadott lap, a Kutas Népe 1975 januarjaban. A Rakoczi Hirado (a Rakoczi
Tsz lapja) egészen késon, csak 1987-ben csatlakozott hozzajuk, és 1991-ben mar
meg is sziint. Sokdig ezek az ujsagok jelentették a helyi sajtot Vasarhelyen, a kiadd
tizemek felbomlasaig meg is jelentek, kisebb kdzosségiiket hasznosan tajékoztat-
tak. (A HODGEP 1989 decemberében, a HODIKOT 1990 juniusaban sziint meg, a
Tangazdasag 1992 decemberéig, a Kutas Népe 1993 decemberéig élt.)*

A nyolcvanas évektdl a felgyorsulo gazdasagi, politikai valtozasok kovetkezté-
ben, egyre silirgetdbben jelentkezett egy valoban vasarhelyi lap meginditasanak
igénye. A kezdeményezés a varosi tanacstol indult ki. Csizmadia Sandorné tanacs-
elnoknd a lapalapitasra vonatkozo els6 kérelmét 1987. februar 27-én irta a Minisz-
tertandcs T4jékoztatasi Hivatalahoz. A kurta, néhany soros elutasit6 valasz utan a
varos a hivatal elnokéhez, Banyasz Rezs6hoz fordult. A meggy6z6 erejii, alaposan
megindokolt, aprilis 3-ai follebbezés azonban szintén negativ ,,eredménnyel” jart.
Sajatsagos, talan a politikai helyzet rendkiviil gyors valtozasanak tudhato be, hogy
(amint a fennmaradt dokumentumok is bizonyitjak) fél évvel késdbb, 1987. no-
vember 23-an a megyei tanacs miivelddési osztalya mar engedélyezhette a Visdr-
helyi Tiikor cimli negyedéves periodika kiadasat és terjesztését. Az anyagi alapot a
varosi koltségvetés mellett a vallalatok tdmogatasa biztositotta. (Ez utdbbira az
tizemi lapok kozeli megsziinése is lehetéséget adott.) A Csongrad Megyei Hirlap
korabbi munkatarsa, Ocsovszky Laszlo altal szerkesztett, helyi erdket foglalkozta-
td, konyvformatum, 24 oldalas periodika haromezer példanyban késziilt, kozér-
dek varosi hireket, tuddsitasokat tartalmazott. A lapot tanacstagok, vallalatok ter-
jesztették.

A Tiukor mindossze egy évig jelent meg negyedévenként, az igények csakhamar
tulléptek rajta, és kikényszeritették a hetilappa alakulast. Az azonos cimti, valtozat-
lan munkatarsi gardaval késziild hetilap 1989. aprilis 16-an indult. A Tiikor életében
donto fontossagu valtozas tortént, amikor a lapot fenntartd varosi tanacs 1990. szep-
tember 17-én megtartotta utolso tilését, feloszlatta Gnmagat, és szeptember 30-an
megtartottak az onkormanyzati valasztasokat. Mivel ez nem hozott eredményt, az 4j
varosvezetés az oktdber 14-ei masodik forduld utan alakult meg, és Rapcsak Andras
(1943-2002) fizikust valasztotta polgarmesterré. A vallalkozo szellemii 1j varosve-
zetés 1991 februarjaban megsziintette a Vasarhelyi Tiikor tamogatésat, illetve telje-
sitményhez kototte. Harom honapos versenyt hirdetett az erre az alkalomra szerve-
zett Vasarhelyi Promendd nevi lap €s a Tukor Vdsdrhely és Vidéke néven megujulo
szerkesztdsége kozott. A versenyt a mar tobb mint harom éve miik6do, bejaratott,
ismertebb Vasarhely és Vidéke nyerte, egyediil maradt a szinen.

Az 1991. marcius 3-an indul6 0j napilap felelds kiaddja és foszerkesztdje elobb
Ocsovszky Laszl6 volt, helyettese Fehér Jozsef, de csakhamar, még az év nyaran
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segitségiil hivtak a vasarhelyi tigyek mindenkor onzetlen tamogatojat, Moldvay
Gydz6t. Decemberben csatlakozott a szerkesztdséghez a Szerbiabol egy idore at-
telepiilt Beszédes Istvan vajdasagi kolto, szerkesztd, a kovetkezd évben Szegedrol
a tapasztalt Gjsagird, Morasz Attila (1937-1995) és masok. Az indulas ezerdtsza-
zas példanyszamat még a Jelen cimt aradi melléklet (1) utan sem birtak haromezer
folé emelni, a lapkiadas nehéz feladataval a még Ocsovszky altal szervezett Lo-
kalpatridta Lapkiado Betéti Tarsasag, késobb a Hod-Hir Konyv- és Lapkiadd Kft.
nem igazan tudott megbirkézni, dllandé likviditasi gondokkal kiizdottek. A varos-
vezetés a példanyszam emelését varta toliik, a szerkesztéség szerint pedig a varos
szeretne ugyan sajat lapot, de tiamogatas alig csordogalt. A széles érdeklddést, szi-
nes, jol szerkesztett napilap igy sziik négyévi megjelenést kovetden, 1994. decem-
ber 31-én szomoru véget ért. Megsziint, jokora adossadgot hagyva maga utan. Nem
birta a versenyt a majd’ 6tven éve fennallé megyei lappal, amely raadasul, 1991
Ota privatizalasi koriilményei folytan egyszerre két variansban jelent meg.>

A Csongrad Megyei Hirlap atalakulasa megyei partlapbodl tokés vallalkozé cso-
port lapjava — bonyolult, kissé zavaros szinjaték keretében zajlott le. A lap maga-
nositasa — azt kell mondanunk — magan viselte a privatizacié minden kelet-eurdpai
vondasat.

Maga a szellemes, tomor Délvildg név (Orfi Ferenc leleménye) 1990. mércius
15-én jelent meg. Alig egy honap mulva, aprilis 13-4n megalakult a Délvilag Kiado
Részvénytarsasag, ¢s majus 2-atdl mar ez, a még él6 Csongrad Megyei Lapkiadd
Vallalattol fiiggetlen tarsasag adta ki a Délvilagot. 1990. szeptember 13-an a
Csongrad Megyei Lapkiado szerzodést kotott a kevéssel azelott megalakult
Délmagyarorszag Konyv- és Lapkiadd Tarsasaggal, amelyet fele részben egy fran-
cia t6kés csoport, a Nice Press Invest, fele részben a Délmagyarorszag Ujsagiroi
Egyesiilet hozott 1étre. A szerz6désben a Csongrad Megyei Lapkiadé Vallalat a
Délmagyarorszag mellett a Délvilag kiadasi jogat is eladta a Délmagyarorszag Kft-
nek, noha — mint lattuk — annak mar majd’ féléve sajat kiadoja volt, s nem is szere-
pelt a Lapkiadd palyazati kiirdsaban. A szinfalak mogott megindult a vita, porre
mentek, a helyzet latvanyos, kiilsé megnyilvanulasaként pedig (alighanem az or-
szagban egyediil) 1991. november 11-ét6l egyszerre két napilap jelent meg a régi
Délvilag orokoseként majdnem azonos cimmel. Mivel a Délmagyarorszag csoport
is jogot formalt Délvilag kiadasara, a fejlécében lila, illetve kék szint viseld két
Délvilag koziil a lila, ,,a régi” folvette a ,, Reggeli” elénevet, s a ,,kék maradt a ,,si-
ma” Délvilag. A groteszk allapot csaknem 6t évig tartott.

(Volt tehat mar ujsag, a Vasarhely és Vidékével éppen harom. Nem is szdlva ar-
rol, hogy 1994. november 24-én egy fiiggetlen vallalkozé meginditotta A4 7 Nap-
rol cimi hetilapot.)

Erdekes, jellemz6, ahogyan a két lap évfolyamjelzését valtoztatja; a , kék” Dél-
vilag 1993. februar 1-jéig nem jelolt évfolyamot, fejlécén csak az évszam és a lap-
szam szerepelt. 1993. februar 1-jén azonban 50. évfolyam 26. szamot jegyez. [!] A
dologhoz hozzatartozik, hogy a kettészakadas elott néhany héttel, (tehat 1991-
ben!) a lila” Délvilag a 48. évfolyammal befejezte a Vasarhely Népével kezd6do
mito6 szegedi, polgari lap, a Délvilag mar nemcsak évfolyamszamozasaval vallalta
az egykori, vasarhelyi, kommunista lappal valé jogfolytonossagot, hanem — miu-
tan 1996 februarjaban birdsagi itéletre hivatkozva elfoglalta a , lila” Délvilag szer-
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kesztdségi helyiségeit, és a munkatarsaknak ot kivételével folmondott — aprilis 1-
jétol alcimében is hirdette a jol hangz torténelmi eredetet: ,, Alapitva 1944. okto-
ber 23-an.”

Ezt kovetéen az immar szinmegjelolés nélkiili, ,,sima” Délvilag, mérsékelt
mennyiségl vasarhelyi anyaggal, folyamatosan megjelenik. Igaz, az alcimet, csak
az évszamot hagyva, késdbb, e sorok ir6janak javaslatara, megvaltoztattak.

Jol kivehetd vonulat mar a XIX—XX. szdzad fordul6jatol a varosban a kulturalis
folyoiratok megjelentetése, illetve ilyenek kisérlete. (A kétségteleniil meglévo
igény —amely a varos Németh Lasz16 altal is tisztelt, sajatos szellemiségére utal —,
tobbek kozt olyan magas szinvonalu folyodiratokat teremtett, mint Gonda Jozsef
A Jovenddije (1910-12), amelynek Ady is munkatarsa volt; meg az 1946-48-as
Pusztak Népe, és a Délsziget, az akkor itt tanitd Németh Laszl6 dramaival.) A rend-
szervaltozas koriili években a Pet6fi Miivelddési Kozpont — kdvetve Moldvay
Gy0dz6 1955-56-0s példajat — folytatta a kulturalis, kozéleti organumok sorat, meg-
inditva 1988-ban a rendszervaltozas egyik szellemi elokészitdjének szamitd Juss
cimii negyedéves szemléjét. (A lap Szoboszlai Zsolt f0szerkesztd tdvozéasa miatt
csak két évig jelent meg Vasarhelyen.)®

A kilencvenes években, majd az ezredfordul6 koriil a lapinditasi kedv tet6zése
idején a nyilvanossag igényével Iépett f6] az 5nkormanyzat, de az olvasokorok, ci-
vil szervezetek, s6t még az Erzsébet Korhdz—Rendeldintézet is a kiadok sordba allt.
Az élet mas teriileteire is kitekintd havi Egészségiigyi Kronika kivételesen hosszu
ideig, egy teljes évtizedig €lt (1996-2006). Az Ausztraliabol hazatért Endrey Antal
kis példanyszama Nemzeti Ujsdgja a rendszervaltozas kezdetétd] hirdette tulajdo-
nosa kereszténydemokrata eszméit. A kilencvenes évek elején alapitott négy
nyomda, izeme folyamatos miikodését eldsegitendd, hirdetési, programajanlo la-
pokkal, ingyenes szordanyagként terjesztett reklamkiadvanyokkal jelentkezett.
Lapot inditott Martély kozség is. Az onkorményzati kiadvanyok a Vdsdrhelyi
Kurir, a Vasarhely, a Vasarhelyi Naplo, a Jovokép, és a Vasdrhelyi Polgarok els6-
sorban az Eurdpa-parlamenti, az orszaggytilési és az onkormanyzati valasztasok
kampanyait szolgaltak, mik6zben a varosvezetés munkajarol is igyekeztek besza-
molni.’

A kiilonféle egyéb periodikak legtobbje azonban rovid életl volt, jellemzden
sok az egy-két honapot megért hirdetd ijsag. (A civil szervezetek, olvasokorok
havi lapjanak, a Vasdrhelyi Kronikanak is minddssze tizennégy szama jelent meg
1995-1996-ban.) A vallalkozo6 kiadok nem tudtak kitérni a szandék és lehetoség
ellentmondésanak 6rdogi korébal.

A valtozatos korszak taléléje a Délvilag mellett A 7 Naprol cimii hetilappal
1994-ben indult vallalkozas, amely a kommunikacids 1épcsén egyre f6ljebb 1ép-
kedve, 2006-ig megjelend hetilapja mellett 1996-t61 radiot, sét Promendd néven
2002 6ta internetes hirportalt is miikodtet.

Az irott sajtonak a szamitdgép eléretorése mellett vald fonnmaradasa szem-
pontjabdl fontos cselekedet volt a Vdsdrhelyi Latohatar cimii folyoirat inditasa
2010-ben. A negyedéves periodika igyekszik atfogni a véaros helytorténeti, miivé-
szeti, kulturalis életének teljes spektrumat.®

* % %
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Kdszegfalvi Ferenc

7 A\

A HUNGARNET EGYESULET
DIJAZOTTIA

2013. marcius 26-an a soproni Nyugat-magyarorszdgi €Egyetemen
adtak at az idei Hungarnet-dijakat. Az egyik kitiintetett

MOLDOVAN ISTVAN,

az Orszagos Széchényi Konyvtar €-konyvtdri Szolgdltatdsok osztdlydnak
vezetdje, aki a tartalomfejlesztésben elért kiemelked6 teljesitményéért
részesult a dijban.

\ A kitiintetettnek szivbal gratulalunk! /
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PERSZONALIA

T6th Béla
(1924—2013)

Hosszu, kacskaringos és valtozatos életutat jart be. Dombiratoson sziiletett
1924. december 21-én. Sziil6falujat soha nem tudta elfelejteni, egy szociografikus
ihletést konyve, legendariuma tanuskodik rola, ennek egyik visszaemlékezésében
irja:

,, Gondolatban ki sem hiiztam a labam otthonrdl, noha negyven éve nem élek
mdr a faluban’!

Apja, bar orgonaasztalosnak is tanult, de Dombiratoson csak falusi iparos volt,
aki hiaba vagyakozott az 6nallo mesteri létre, azt csak a vilaghaborut utan élvezhet-
te volna, ha lett volna megmunkalni vald anyag. Anyja allatokat nevelt, féldet mt-
velt, napszamba jart, haztartast vezetett. Ezek utan természetesnek tlint, hogy apja
maga mellé vette inasnak, majd Mezdkovacshazara keriilt, ahol megkapta a segéd-
levelet. Segédként szegedi asztalosmestereknél dolgozott, utoljara a jeles Wirth és
Rengei cégnél. E cég megbizasabol Iépte at el6szor a Somogyi-konyvtar kapujat:
asztalosként neki kellett a megrendelt tizenkét polcos allvanyt a helyszinen 6ssze-
szerelni.

De ekkor mar dult a vilaghabora. A polgari 1égoltalom miiszaki mentdalakula-
tahoz osztottak be. fgy keriilt 1944 szeptemberében masodjara is a Somogyi-
konyvtarba, mert az egyik amerikai bombatdmadas, majd a kozati hid félrobban-
tasa kitorte a bibliotéka akkori otthonanak, a mizeummal kozos Kulturpalotanak
minden ablakat, azokat kellett bedeszkazni. A legenda szerint a néprajzi gytjte-
mény parasztszobajaban hizta meg magat egy idore.

A haboru utani évek a tanulas esztendei voltak. EI6bb a dolgozdk gimnaziuma-
ban, majd a szegedi tudomadnyegyetem bolcsészkaran, ahol orosz tanari oklevelet
szerzett. A NEKOSZ mellett emberi arculatat, tudasvagyat kivalé tanarok alakitot-
tak: Czogler Kalman, Firbas Oszkar, Inczefi Géza, Vajtai Istvan a kozépiskolaban,
Klemm Antal, Koltay-Kastner Jend, Mészoly Gedeon, Tettamanti Béla és masok
az egyetemen. A kotelezd katonaskodas letoltése utan az egyetem alkalmazta:
oszlav 6sszehasonlito nyelvi drakat tartott a szlav filologiai intézetben és a Juhasz
Gyula Fiukollégiumot igazgatta. Emberi alapallasara jellemz6, amit Ilia Mihaly irt
rola:

. En sohasem hallottam az én kollégiumi igazgatomat nevelési elvekrdl,
maodszerekrdl beszélni, de nekem irodalmi iigyekben olyan inditast adott pél-
ddjaval és jo szavaval, hogy mdig is abbdl futja. Toth Béla valoszinii, hogy
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erre mar nem is emlékszik. De sok egyetemi tarsam emlékszik hasonlo eset-

re. Ami vele tortént meg és Toth Béla volt a torténet masik szerepldje. ”’?

Tari Janos. a varosi tanacs elnokhelyettese, foldedki sziiletésti 1évén foldije volt,
¢s 0 ajanlotta neki a tudomanyos fomunkatarsi stallumot a Somogyi-konyvtarban.
fgy keriilt 1958. januar 16-aval tizenhetedik fShivatasu alkalmazottnak a nagy
multa varosi konyvtarba, a varosi tanacs végrehajtd bizottsaganak hatarozata alap-
jan. Az elképzelés szerint kiillongylijteményi konyvtarosnak szantdk, de a 1étszam-
hiany miatt részt kellett vennie a napi olvasdszolgalati munkaban, igy nem sok
haszna volt, hogy a Févarosi Szabd Ervin Konyvtarban Berza Laszlotol tudakolta
meg a helyismereti munka minemuiségét.

De foldije egy id6 utan megtudakolta, mire jutott, s amikor kideriilt, hogy sem-
mire, egy kis bérfejlesztéssel folszabaditotta fél napjat. Elsé munkaja, megrende-
Iése a szegedi szabadtéri jatékok torténetére vonatkozo cikkek kigytijtése volt — az
1959-ben jjasziiletett jatékok elsd igazgatdja Tari Janos lett. Masologép hijan a
tanacstol kapott fényképezdgéppel latott neki, ugy, hogy egy mizeumi munkatars-
tol megtanulta a laboralas tudomanyat. Persze a fényképezdgép masra is jo volt,
nem csak reprodukciok készitésére. Fényképezni kezdte a lebontasra itélt hazakat
— ekkor még alltak az Oskola utca keleti oldalanak miieml¢k, illetve mtiemlék jel-
legii épiiletei. Erdeklédési kore miatt az ipartorténeti adatokat? is gytjtotte. Hogy
magnetofont szerezzen, elvallalta az akkor nagyon divatos téma, a munkasmoz-
galmi veteranok visszaemlékezései hangfelvételeinek gytjtését. Késobb ugyan e
»dokumentumgyartas” nem nyerte el a Konyvtartudomanyi és Modszertani Koz-
pont vizsgalatdnak tetszését, de a késObbiekben a helyismereti tajékoztaté munka
nélkiilozhetetlen elemévé valt mind a kép-, mind a hanggytijtemény.

Nem volt konnyt elfogadtatnia magat a konyvtar munkatarsaival. Politikai ,,ej-
tdernydsnek” tartottak, aki 1956 miatt keriilt uj allasba, ugyanakkor nem javitott a
megitélésen, hogy ,,janicsar” volt, vagyis munkds-paraszti szdrmazasu, Ujsiitetii
értelmiségi. De igyekezett ezzel nem foglalkozni.

,, Tette, amit tehetett, leginkabb amiben az 6romét is megtalalta, nemcsak a
mindennapi betevd falatjat. Potyara nem logatta a labat, potydra sehol se
piszkolta a gyopdt. Ha haszndra nem lehetett embertdrsainak, kdarukra,
szandékosan, bizonyosan nem cselekedett. ™

Ezt aztan mégiscsak észrevették kollégai és becsiilték érte. Ekdzben a konyvtar
létszamfejlesztésének koszonhetden teljes munkaidében foglalkozhatott a helyisme-
reti munkaval. De ez nem napi nyolc drai tevékenységet jelentett. Szivvel-lélekkel
vetette bele magat ebbe a tevékenységbe. Korabban is minden érdekelte, ami miiko-
dik, hogyan, milyen elven? Most meg a torténelmi folyamatok, mozgasok gyujtottak
fol érdeklddését. Tobbnyire mar reggel hatkor ott {ilt szobajaban, és lapozta a régi
hirlapokat, akar este nyolcig is. Nagyon megragadta képzeletét a térokkor. Elso
6nallo kotete 4 kdszoriis kadi® is ennek sziilotte. De ezt a kort idézi lapokban, folyo-
iratokban sok cikke, elbeszélése, meséje, ahogy tobb konyve is, mint a latvanyos, ko-
rabeli abrakkal gazdagon illusztralt TeremtS Joo Istvanék emlékezd konyve. ©

Ez ut6bbi ir6i mithelymunkajanak jellemzd tulajdonsagara vet éles fényt: sza-
mara nemcsak a meseszovés a fontos, hanem az ismeretkdzIés is. Erdeklddéséhez
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mélto feladatot talalt a helytorténetben. Nem volt véletlen, hogy olyan hihetetlen
tudasszomjjal latott hozza a konyvtar 6t érdekld anyagainak atbongészéséhez.
Mindent tudni akart, hogy ismereteit atadhassa.

Mar a ’60-as, *70-es években megjelent regényei, elbeszéléskotetei is a tarsada-
lom egy-egy 1ényeges problémajat — termel6szovetkezetek szervezése, a népi kol-
l1égistak tarsadalmi beilleszkedése — igyekeztek koriiljarni, emberi, I¢lektani hata-
sat megmutatni.” Ez béviilt a hirlapiroi rutinon talnévo szociografiai riportok valo-
sagtiikrozéseivel, majd az egyre személyesebbé valo, a megélt, ki- és megkiizdott
harcokat, eredményeket lejegyz0 visszaemlékezésekkel, kiilonds nyelvezeti, han-
gulatu szépprdzaval.®

Ez a személyesség volt az egyik vonzerd, amellyel meghoditotta a munkatarsa-
kat olyannyira, hogy egyre tobben keresték tarsasagat és osztottak meg vele gond-
jaikat, bajaikat is. Nemkiilonben ellenallhatatlan volt a meséldkedve. Egész legen-
dariumot alakitott személyes életébdl. Csodalatos volt minden szereplése a szamo-
latlanul vallalt ir6-olvaso talalkozokon, de a kollegdk is elblivolve hallgattak
»grizestészta hangjat” minden alkalommal. Nem csodélhatd tehat, hogy a mar em-
litett elsé megjelent kotete mellett még harom meséskonyvet jelentetett meg '’
Mesélé—anekdotazo kedvének terméke a humoros varostorténet!! is. De életm-
vében még jobban megragadhatd a helytorténeti kutatds eredménye a szegedi
nagy arviz, valamint Mora Ferenc sziiletésének centenariuman megjelent két ko-
tet!? esetében. A XIX. szazadi Szeged mindennapjait jelenitette meg regényesen
Okros Janos ,,szubjektiv emlékezéseiben” és az 1848. oktdber 5-én a szegedi var-
bdl szabadon bocsatott olasz foglyok torténetében. '* Ugyancsak Szeged jelenik
meg fényképek mellett Toth Béla gondolataiban is a Panorama képeskonyvé-
ben. '

De konyvtarosi palyafutasnak csak elso része, a szakmaval valo alapos megis-
merkedés volt ez a bo évtized. A koriilmények alakulasa miatt el kellett vallalnia a
helyettes igazgatoi szerepet. Ekkor az intézményvezetés kulisszatitkaiba kapott
betekintést, ami nagy hasznara volt 1973-ban, amikor addigi varosi konyvtari mi-
voltanak ellenére a Somogyi-konyvtarat biztadk meg a megyei konyvtari funkcid
ellatasaval is. Az addigi igazgatd, Bezerédy Istvan, korara és egészségi allapotara
tekintettel ezt a valtast mar nem vallalta, és szinte kézenfekvo volt, hogy az ereje
teljében 1évo helyettese alljon a kiboviilt igazgatdi posztra. Marcius 1-jével vette
at az immaron varosi, szegedi jarasi és megyei konyvtar iranyitasat.

Emberprébalé munka volt, hiszen hirtelen tizenharom uj munkatarsat kellett
valahogy elhelyezni, ugy, hogy amikor Téth Béla a konyvtarba keriilt 1958-ban,
csak a raktar egyik részében tudott maganak elkeriteni egy dolgozdszobat, az allo-
many pedig azdta csak novekedett. Most is eredeti szakmaja volt a segitségére.
Kifundalta, hogyan lehet a konyvraktar nagyobb sérelme nélkiil ujabb munkaszo-
bakat kialakitani. Am nem volt egyszerti a hirom helyrdl 5sszeverddott garda egy-
beszoktatasa, az 1j helyzetben alkalmas munkamddszerek kidolgozasa. De a hiva-
talokkal is meg kellett vivni a harcot. A tanacsok kozott allandé civakodas targya
volt az intézmény koltségvetése: mennyivel jaruljon hozz4 a megye, mennyivel a
jéras, mennyivel a varos? A Somogyi-konyvtar ugyanis adomanylevelének kikdo-
tése miatt kizarolag varosi tulajdonu. Ezeken a vitdkon mindig csak a kényvtaro-
sok vesztettek. Ujra kezd6dott személyi megmérettetése is a szakméban. Az 6 sza-
vaival:
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., Az igazgatotarsak koziil fele-fele aranyban voltak, akik elfogadtak, bardt-
sdagukba vettek, és voltak, akik majdhogynem semmibe vettek. Az igazi szak-
emberek szemében én soha nem voltam szakember. Inkabb csak azért voltam
sikeres, mert nagy dumam volt, jo kapcsolatteremtd erdim vannak. Ennyi,
amit elismertek. De annak is jaj, akit mindenki szeret! '

De az igazi megprobaltatassal teli idoszak még csak ezutan kovetkezett. A So-
mogyi és a Szegedi Egyetemi Konyvtar stlyos helysziike miatt, tovabba konyvtar-
szervezési, racionalizalasi okbdl is mar 1959-ben folmeriilt egy 0 konyvtarépiilet
sziikségessége, 1968-ban elkésziilt az els6 beruhdzasi javaslat, majd 1971-ben kiir-
tak a palyazatot. '® Am a minisztérium nem vallalta az egyetemi konyvtarra es6 rész
finanszirozasat, igy az eredeti elképzelés kutba esett. A helysziike azonban meg-
maradt, és Toth Béla most mar egyediil a varosi tanacselnokot bombazta az el nem
éviilo igénnyel. Sikeriilt a varos tavlati fejlesztési tervébe a fiirdovarosi jelleg meg-
erdsitése €s a trolibuszvonalak telepitése mellé az uj konyvtar megépitését és a va-
rosmonografia megiratasat is belevétetni. A Minisztertandcs rabdlintott, és tervpa-
lyazat nyertese, a Pomsar Janos vezette Budapesti Varosépitési Tervezd Vallalat
munkacsoportja hosszi tervezési és attervezési folyamat végén elkészitette a kivi-
teli terveket. A teriilet szanalasa ugyan még 1974-ben elkésziilt, de az épiilet ter-
vezett funkcidinak véltozasa, valamint a pénzhiany miatt csak 1978 6szén indult
meg az épitkezes, ami raadasul elég lassan haladt, igy csak 1984. junius 6-an kertilt
sor az tinnepélyes konyvtaravatasra.

Am eddig hatalmas szervezémunkat kellett elvégezni, amelynek motorja mind-
végig Toth Béla volt, aki faradhatatlanul kilincselt a berendezésért, a gépesitésért,
a szamitastechnikaért, és még ki tudja, miért. Es faradhatatlanul lelkesitette, latta
el megtervezendd feladatokkal munkatarsait. Ennek targyiasult bizonyitékai az
Epiiliink cimii bels6 hasznalatra 1981. augusztus 14-én megjelentetett alkalmi pe-
riodika, amelynek tovabbi szdmai kirajzoljak az épitkezés folyamatat. Az utolsd
szam 1984. junius 4-¢én latott napvilagot Faolépiiltiink cimvaltozattal. Kézben pe-
dig a Koltoziink cimii tarslap 1983-ban megjelent harom szama jol jelzi a konyvta-
rosok folkésziilését az 1) feladatok megoldasara, ellatasara.

A munka természetesen nem ért véget az épiilet avatasaval, sok-sok finomitas-
ra, alakitgatasra volt sziikség, hogy az épiiletet belakhatova lehessen tenni, hogy a
konyvtari ellatast minél zokkendmentesebben lehessen biztositani. Ennek is vezé-
re tudott lenni hatvanévesen Toth Béla, é€s csak 6t év utan, amikor mar mikodoké-
pesnek latta a megteremtett s hasznalatba vett épiiletet, intézményt, amikor egész-
sége is figyelmeztette a lassitasra, gondolt az elkdszonésre. 1989. november 30-aval
hagyta el igazgatdi szEékét, és vonult nyugdijba. De mar a nagy épitkezés alatt meg-
jelent a tervezett Szeged monografia els6, majd késébb a masodik kotete.!” A
konyvtar megnyitasanak centendriumara az intézmény monografiaja'® — csupa
olyan alkotasok, amelyek lezartak egy korszakot, hogy a magasabbra 1épést eloké-
szitsék. A mai Somogyi-konyvtar Szeged kulturalis életének megkeriilhetetlen,
minden varoslak¢ altal ismert tényezdje.

k sk ok
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Temesi Ferenc Toth Béla 75. sziiletésnapjara irott koszontdjében hiiségét emel-

te ki:

., Hiiség a dajkalo »lratos dombhoz« (azaz Dombiratoshoz) és az eszmélteti
Szegedhez. Hiiség ehhez a tdjhoz, ehhez a néphez, ehhez a beszédhez. A leg-

s e

szelekhez, és hiiséges maradt a baloldali eszmékhez is.”*°

En még a munka, az alkotas szeretetét emelném ki:
., Szerette szentségesen szép szakmajat. A jo munkadlatu, szépszagu fenyéma-

tériakat, a jojarasu gyalut, a szép muzsikdju fiirészt, a jo markolatu éles ve-
sbket, a remekbe szabott teremtést... ">

* sk %k

Az alkotd asztalos, ird, konyvtaros Toth Béla ez év januér 25-én 6rokre megpi-

hent. Nevét 6rzik a konyvtari kataldgusok, teremtd erejét a Doém téri épiilet, keze
jarasat az altala még igazgato koraban is alkotott asztalos remekek, emberségének
melengetd emlékét mindazok, akik csak egyszer is talalkoztak vele mesélés koz-
ben, ¢s azok is, akik konyvein keresztiil ismerték meg. Nyugodjon békében!

JEGYZETEK

—

3

52

Téth Béla: Iratos dombon. Bp., Magvetd, 1988. 122. p.

Ilia Mihaly: ir6 a kortoltésen beliil és kiviil. = A hetvendt éves Téth Béla vandortarisznyéja-
nak belbecsébo6l / Kiss Ernd, Majzik Istvan szerk. Szeged, Baba, 2000. 87. p. (A Tisza hang-
ja, 51.)

Szeged vasmiivessége / [a bev. irta Toth Béla] ; [szerk. Péter Laszlo]; [a miileirast kész.
Tépai Antal] ; [rajz. Tipity Janos]. — Szeged : Var. Tcs. : Somogyi-kvt., 1980. 331 p., ill.
Téth Béla: Hetvenkedések : 6néletrajz — képekkel. = A hetvendt éves Toth Bélai. m. —40. p.
Toth Béla: A koszoris kadi : szegedi torok mesék. — Szeged, Tiszataj, Varosi Tcs., 1959. —
64 p. — (Tiszataj irodalmi kiskonyvtar)

Toth Béla: A dervis kilenc egere : torok histdriak ; [val., a szoveget gond. és az utdszot irta
Steinert Agota] ; [Gyulai Liviusz linémetszeteivel]. — Bp., Terebess, cop. 1997. — 169 p. : ill.
— Téth Béla: Teremt6 Joo Istvanék emlékezd konyve. — Szeged : Baba, 2000. — 103 p. — (A
Tisza hangja, 42.) — Tuddsitasok a torok kori Szegedrdl / Toth Béla. — Szeged : Béaba, 2003.
— 88 p.

Toth Béla: Atya, fiu, szentlélek : regény. 1-2. két. — Szeged, Tiszataj—Magvetd, 1962. — 256,
243 p. — (Tiszataj irodalmi kiskonyvtar) — Toth Béla: Mi, janicsarok : regény. — Bp.,
Szépirod. Kvk., 1969. — 372 p. — Téth Béla: Alarcban : elbeszélések. — Bp., Szépirod. K.,
1976.—-330 p.

Toth Béla: Tisza. = Tiszatdj. — 1967. marc. — 1973. aug. — 26 kozlemény. — Toth Béla: Tarjan
teremtése. = Délmagyarorszag. — 1970. jan. 14—febr. 1. — Egy szegedi lakotelep sziiletésérol



10

11

12

13

15

16

17

18

19
20

14 részben. — Toth Béla: Tiszajaras. — Szeged, Baba, 2006. — 456 p. — Az 1967 és 1987 ko-
zott a Tiszatajban megjelent irodalmi szociografia roviditett, szerkesztett valtozata.

Toéth Béla: Gyaluvonasok. — Bp., Szépirod. Kvk., 1979. — 397 p. — Toth Béla: Iratos dom-
bon. — Bp., Magvetd, 1988. — 288 p. — Téth Béla: Anyam fiai. — Bp., Szépirod. Kvk., 1990.
— 165 p. — Téth Béla: Kutyak, birkdk, szamarak : 16legendak. — Szeged, Baba, 2002. — 168 p.
Legeltetés a harom sarkany pusztajan / [val. és a szoveget gondozta Toth Béla] ; [Csaky La-
jos rajzaival]. — Bp., Mora, 1984. — 174 p. : ill. — (Hetedhét Magyarorszag) — Mély a Tisza-
nak a széle... : Szeged kornycki népmesék / a meséket gyijtotte, szovegiiket gondozta és
konyvbe szerk. Toth Béla. — Szeged, Typo-System, 1996. — 245 p. :ill.

Szeged vidamitasa. 1-2. : varostorténet anekdotdkban - Noé barkajatdl a mai szent napig /
gyljt., irta, szerk. Toth Béla. — Szeged, Béba, 2004. —267, 263 p.

A szegedi nagyarviz képeskonyve / [irta és szerk. Toth Béla]. — Szeged, Varosi Tcs., 1979. —
215 . :ill. = 2. jav. és bov. kiad. 1979. 223 p. — 3. bov., jav. kiad. 2009. 288 p. — Toth Béla:
Mora Ferenc betiiosvényein. — Szeged, Varosi Tcs., 1979. —422 p. :ill.

Toth Béla: Szegedi regél6 : céhmesteri iromanyok 1810-1949-ig : egy 6reg asztalosmester
emlékezései. — Szeged, Somogyi-kvt., 1999. —280 p. — Toth Béla: In prigione : olaszok a sze-
gedi varban : prigionieri italiani nella fortessa (casamatta) di Szeged : torténetek a rdcs mo-
gott. — Szeged, Baba, 2000. — 133 p. — (A Tisza hangja, 63.)

Szeged / [képek Kovacs Laszl0] ; [sz6veg Toth Béla]. — Bp., Panorama, 1972. — 126 p. : ill.
— (Panorama képeskonyvek)

Gyuris Gyorgy: ,,Mindig bimbdzik valami 0j az ember fejében... : Toth Béla, a szegedi So-
mogyi Konyvtar nyugalomba vonult igazgatoja mesél. = Konyvtaros. —40. évf. 4. sz. (1990.
aprilis), 196. p.

Havassy Pal-Sallai Istvan—Tombor Tibor: Szegedi konyvtar és levéltar 1j épiiletének terve-
z¢si programja. — Bp., OSZK KMK, 1972. - 36 p.

Kristd Gyula: Szeged torténete. 1. A kezdetektdl 1686-ig. — Szeged, Somogyi-kvt., 1983. —
810 p. : ill. — Szeged torténete. 2. 1686-1849. / szerk. Farkas Jozsef. — Szeged, Somogyi-
kvt., 1985. - 846 p. :ill.

A Somogyi-konyvtar szaz éve : konyvtartorténeti tanulmanyok / szerk. Péter Laszlo. — Sze-
ged, Somogyi-kvt., 1984. — 448 p. :ill.

Temesi Ferenc: Toth Béla: 75!. = A hetveno6téves Toth Béla i. m. 93. p.

Hetvenkedések i. m. 39—40. p. — Eredeti irasmoddal.

Gyuris Gyorgy

53



Darabos Pal
(1931-2012)

A konyvtaros kollégak nevében bucstizom Darabos Paltdl, illetve az ,,aranyos
kollégak” nevében bucstizom Darabos Palitdl, mert nekiink, akik évtizedeken at
munkatarsai voltunk az Akadémiai Kényvtarban, Pali marad, mi pedig neki ,,ara-
nyos kollégak™. Ugyanis, ha egy masik osztalyra betoppant, utdnozhatatlan, kicsit
ironikus, kicsit hamiskas hanglejtéssel Pali rendszerint ezzel a fordulattal koszont:
Udvozlom az aranyos kollégdkat! Ha csak egy-egy munkatarssal talalkozott, a
servus humillimus jart ki neki.

Az Akadémiai Kényvtar azon nagy nemzedékének egyik utolsé tagja volt O,
amelyet tobbek kozott F. Csanak Ddra, Durzsa Sandor, Vekerdi Laszlo, Vitalyos
Laszl6 neve fémjelez. Tébben koziiliik jobb hijan, kényszerbdl, a politikai helyzet
hatasara huztak meg magukat a Konyvtarban, mégsem tartotta egyikiik sem meg-
alazénak, hogy kataldguscédulakat kellett gyartaniuk, vagy ,harmadik személy-
nek kellett kiadniuk konyveket”; munkdjukat szolgélatnak tekintették.

Nem kell nagy merészség hozza, hogy kimondjam: Darabos Pali életében a
konyv volt legfontosabb targy. Munkahelyén is, otthonaban is tengernyi konyvvel
vette kortil magat. Konyvek iranti szenvedélyes szeretete sziilovarosaban, Békés-
csaban, kisdidk kordban alakult ki. Nyolc- és tizéves kora kozott mintegy 200-250
kotetes ponyvakonyvtarat gytjtott 6ssze. ! Konyvgyiijtd szenvedélye egész életén
végigkisérte, szinte megszallottan bujta az antikvariumokat, és téle magatdl tud-
juk, hogy barhova ment, els6k kozott a helyi antikvariumot tekintette meg.? Pali
azonban nemcsak szenvedélyesen gytjtotte, hanem mar-mar mértékteleniil olvas-
ta, falta is a konyveket. Kisgyermekkoraban olvasasi manidja oly mértékben elfa-
jult, hogy kétségbeesett édesanyja elégette a mar emlitett gylijteményt.*> A megra-
76 esetre igy emlckezik:

., Ez volt életem elsé nagy személyes vesztesége, és hetekig betege voltam. De
a hatdsa csodalatos volt, mert ilyen kényveket soha tobbé nem gyiijtottem,
nem is olvastam, szenvedélyemet mintha jotékony szél fujta volna el, nyoma
sem maradt, csak mint egy régmuilt esemény emléke.”*

Az értéktelen ponyvak utan — még mindig kisdiakként — értékesebb olvasma-
nyok kovetkeztek: Grimm, Andersen, az Ezeregyéjszaka legszebb meséi, Benedek
Elek meséi, Robinson, Gulliver, Cooper regényei. Az Gjabb nagy, szinte maniakus
olvasasi laz Féja Géza hatasara ejtette hatalmaba Palit; ekkor mar a vilagirodalom
remekei keriiltek sorra. Féja Géza 1945-ben Békéscsabara koltozott, atvette a Va-
rosi Konyvtar vezetését, ujjaszervezte mikodését. Pali 6todikes gimnazistaként, a
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sors kegyeltjeként 1945 telétdl Féja mellé kertilt 6nkéntes kisegité konyvtaros-
nak.’ Ekkor jegyezte el magat egy életre a konyvtarosi hivatassal. Nem foglalko-
zéssal, mint manapsag divik, hanem hivatassal! Erettségi utin az ELTE-n folytatta
tanulmanyait, és valasztasa természetes modon esett a konyvtar szakra, amely mel-
1¢ a magyart parositotta. Nehéz, embertelen években, 1950 és °55 kozott jart egye-
temre, s 1954-ben, negyedéves hallgatoként keriilt az Akadémiai Konyvtarba.
1997-ben ment nyugdijba, tehat 44 évet szolgalt az orszag elsé tudomanyos kényv-
taraban: 1965-t6l csoportvezetdként, 1986-t6l osztalyvezetdként iranyitotta a fel-
dolgozo osztalyt. Ez a szaraz, hivatalos megfogalmazas azonban elfedi a 1ényeget,
Pali ugyanis vilagéletében szakozo volt. Aki jartas a konyvtarosi hierarchiaban,
tudja, hogy a szakozo6 ennek a hierarchianak a tetején helyezkedik el, és Pali ebbdl
a tarsasagbol is messze kiemelkedett: az ETO (Egyetemes Tizedes Osztalyozas) a
fejében volt. Tudasat bokezlien osztotta meg masokkal. Nyugdijasként a Keleti
Gylijtemény munkatarsait tanitotta a szakma mesterfogasaira, 6k pedig ragaszko-
dasukkal fejezték ki halajukat: betegsége alatt rendszeresen latogattak, tartottak
benne a lelket.

Elete legfontosabb, szellemi vonatkozasi talalkozasa is az MTA Kényvtardhoz
flz6édik. 1958-ban, Sarloska Ernd révén itt talalkozott Hamvas Bélaval. Minden
tulzas nélkiill mondhatjuk, hogy ez a talalkozas dontden befolyasolta élete hatrale-
vO részét. A felkésziilés évei utan, az 1980-as évektol kezdodden szivosan, rend-
szeresen kutatta Hamvas életmiivét, és kutatasaira 2002-ben megjelent, Hamvas
Béla. Egy életmii fiziognomidja cimli monografiaja harom monumentalis kotetével
tette fel a koronat. Hamvas Béla és Darabos Pal neve ettél kezdve elvéalaszthatatlan
egymastol, amig lesz Hamvas-kutatas, ez a harom koétet megkertilhetetlen marad.

Sokoldalu tehetség volt, igen-igen kiterjedt miiveltséggel. Bar egész életében
sz6 szerint konyvek kozott élt, tudasa nem halott, papirizli ismeretanyag volt, ha-
nem megélt, eleven miiveltség. Megkiilonboztette 6t a szobatuddsoktol szépirdi
vénaja — errél Dohdnyos Addm torténetei tantiskodnak; Pali a szakmét beliilrél is-
merd alkotd ember érzékenységével olvasott. A magyaron kiviil latinul, németiil,
angolul, franciaul is sok-sok verset, szalloigét, kozmondast ismert, €s ezeket nagy
¢élvezettel, de sohasem tuddsaval kérkedve, mindig az adott helyzetnek megfele-
16en idézte. O forditotta magyarra René Guénon metafizikai miiveit és a Perzsa
Halottaskonyvet. Bar a legfontosabb az irodalom és a filozdfia volt az életében, re-
mekiil tdjékozddott a festészetben €s a klasszikus zenében is.

Azon ritka filoszok kozé tartozott, akik tisztaban vannak vele, hogy a kultira-
nak a testi kultura is része. A testet és a szellemet nem valasztotta el egymastdl,
egységben latta és egylitt miivelte mindkettdt: évtizedek o6ta minden reggel joga-
zott. Nem sportolt, az 6ncél, csak eredményt hajszolo testkultusz hidegen hagyta,
6 azért miivelte testét, hogy szelleme emelkedhessen. Et- és életrendjét is szellemi
célkitiizései szolgalataba allitotta, nagyon tudatosan taplalkozott, szerdanként boj-
t6lt. Ritmust adott az életének, hiszen a ritmus a szakralis rend lényege. Eletritmu-
saval szakralizalta hétkoznapjait. Ennek volt koszonhetd, hogy nyolcvanéves ko-
raban is irigylésre méltoan egészséges, energikus volt. Dobbenetesen illenek ra,
amit O irt atyamestere, Féja Géza halalakor:

,,Soha, egyetlen percig nem volt dregember, mert utolso percéig, a haldalos
dgyon is ugyanaz az ifjonti hév fiitétte, mint fiatal éveiben...”®
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Nem a tények megszépitése mondatja ezt velem, tantisithatom, hogy Pali eseté-
ben ez sz szerint igy igaz. Szelleme akkor is fiatalos, élénk maradt, amikor beteg-
sége korhazi agyahoz szogezte és mozdulatlansagra karhoztatta — utolsé beszélge-
tésiinkkor Schillert idézte németiil. Eppen azért ért benniinket villamcsapasként a
hir a betegségérdl, mert sohasem lattuk 6t 6regembernek. Ezért biztunk benne,
hogy legy0zi a betegséget, hogy meggyogyul.

Kedves Pali, Te arra tanitottal benniinket, fiatalabb kollégakat, hogy a konyvta-
ros az 6rokkévalosagnak dolgozik. Te immar atkoltoztél az 6rokkévaldsagba, pe-
dig sok dolgod lett volna még kozottiink. Az Akadémiai Koényvtar 1956 utani tor-
ténetét is Neked kellett volna megirnod. Milyen izesen, élvezetesen, szazszamra
tudtad mesélni a kiilonféle konyvtari torténeteket! A mese azonban — Adyval sz6l-
va — meghalt! Tudjuk, hogy minden mese meghal egyszer, de ez csekély vigasz
nekiink, akik itt maradtunk.

Kedves Pali! Bucsuzom Toéled: sit tibi terra levis. Isten veled!

JEGYZETEK

1 Darabos Pal: Koényvkultura és olvasasi szokasok Békéscsaban — negyven évvel ezelétt. Egy
hajdani kisdiak visszaemlékezései. = Uj Aurora, 1979. 2. sz. 106. p.

Uo. 107. p.

Uo. 109. p.

Uo. 109. p.

Uo. 117. p.

Darabos Pal: Emlékezés Féja Gézara, Békéscsabéra és az ifjusagra. = Uj Aurora. 1979. 1. sz.
27.p.

(o) UV, N SN VS I ]

Babus Antal
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Surjan Miklos
(1933-2012)

Immar j6 negyedéve annak, hogy eltemettiik Surjan Miklos cimzetes igazgatot,
a szeretetre és tiszteletre méltd embert, a kivalo konyvtarost, a helyismeret és
helytorténet tudos kutatojat. Oktober 27-én nekem jutott az a megtiszteld, de nem
konnyt feladat, hogy a Csorba Gy6z6 Megyei—Varosi Konyvtar és az MKE terii-
leti szervezete nevében koszonjek el téle a péesi koztemetd kapolnajdban, amely
szliknek bizonyult a hozzatartozok, a kollégak és baratok gyaszaban osztozni ki-
vanok befogadasara. Mint kuratériumi elnokét gyaszolja 6t a Pro Pannonia Kiaddi
Alapitvany, s mint alapito tagjat és monografusat a Pécsi Kamarakorus.

Surjan Miklos 2012. oktober 12-én fejezte be f61di életét Pécs varosaban, ugyan-
ott, ahol 1933. aprilis 30-4n megsziiletett. Ez évben t6ltotte volna be a 80. életévét.
Nemcsak gyaszt €s potolhatatlan tirt hagyott maga utan, hanem igazi kincseket is,
egy tehetséges és szorgalmas ember sokoldali munkassaganak eredményét. Mun-
kajanak elismerését a kittintetések (Szocialista Kulturaért 1975, 1980, Szabo Ervin
Emlékérem 1987, Kozmivelodésért Dij 1995) és a szakmai elomenetel allomasai
jelzik (1956-t6l feldolgozd konyvtaros, osztalyvezetd, 1979-t61 1990-ig igazgato-
helyettes, 1991-t6l 1994-ig igazgatd a Csorba Gy6z6 Megyei Konyvtarban), és nem
utolsé sorban az altala jegyzett publikdciok. 1995 végén, immadron nyugdijasként, a
helytorténeti osztaly munkatarsa lesz, s mondhatni, ekkor uj alkotdi korszak kezdo-
dik az életében.

Az altala szerkesztett retrospektiv bibliografia, a Baranya megye sajtobibliog-
rdfidja, 1832—1984 mar korabban, 1992-ben napvilagot latott a Baranya Megyei
Konyvtar Pannonia Konyvek sorozataban, Horvath Eszter és Kerekes Imre kozre-
mukodésével. Az Gjabb munkalatok eredményeképpen elobb a Ki kicsoda Bara-
nya megye konyvtaraiban? cimii hézagpdtlo kiadvéany jelenik meg a szerkesztésé-
ben (Baranya Megyei Konyvtar, 2002), majd pedig a terjedelmével is tiszteletet
parancsold munka, a Pécs bibliogrdfidja, 1960-2005 (Pécs Torténete Alapitvany,
2008). E nagy bibliografiai vallalkozasban Kerekes Imre és Tengely Adrienn vol-
tak a munkatérsai. Boda Miklossal, Kalanyos Katalinnal és Tiiskés Tiborral egytitt
részt vett A konyv- és konyvtarkultiira ezer éve Baranydban cimt tanulmanykotet
(Csorba Gybzé Megyei Konyvtar, 2000) szerkesztésében is. Otletaddja és Szauer
Dezsdvel szerkesztdje volt a nemzetkozi hirli Pécsi Kamarakorus torténetének 45
évét dokumentalo, helytorténeti vonatkozasban is jelentds kiadvanynak (Nevelok
Haza Kérusalapitvany, 2003).

Surjan Miklds az ELTE bolcsészkaran elobb (1955-ben) konyvtar szakon dip-
lomat szerez, ezt kés6bb (1958-ban) magyar szakos tanari diplomaval is kiegészi-
ti. 1955-ben a Somogy Megyei Konyvtar ,,gyakornok” munkatarsa lesz, de 1956-
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ban mar a Baranya Megyei Konyvtarban dolgozik. Neve a *60-as évek végén
szakmai kérokben mar ismerdsen cseng megychataron tal is, kivalt, hogy 1968-
ban a KMK kiadvanyaként megjelenik a Szakkatalogus szerkesztés csoportképzés
alapjan a kézmiivelodeési konyvtarakban cimi munkéja, amelynek Bereczky
Laszloné volt a tarsszerzdje. 1975-ben a Felsdoktatasi Pedagogiai Kutatokdzpont
adja kozre eredetileg a Pécsi Tanarképz6 Foiskola levelezd hallgatoi szamara ké-
szitett segédletét, Bevezetés a konyvtar és a szakirodalom haszndlataba cimmel.
Oktatott is konyvtari ismereteket a foiskolan, a Megyei Konyvtarban rendezett
konyvtaros-asszisztensi tanfolyamokon pedig osztalyozast, dokumentumismere-
tet, konyvtartant. Konyvtarszakmai irdsainak a tobbségét orszagos és helyi szak-
folyodiratokban publikalta. A bibliogréafiai feldolgozas, az osztalyozas, a repertori-
z4las és altalaban a helyismereti munka mithelyproblémaival foglalkozott a leg-
szivesebben, de konyvtarigazgatoként érdeklédése a konyvtarfenntartas és a
kozkonyvtari feladatellatas altalanosabb kérdéseire is kiterjedt. A konyvtarossag,
a konyvtarosok szakmai érdekvédelmét is a sziviigyének tekintette. Egyetemet
végzett konyvtarosként elemi kotelességének tartotta, hogy résztvegyen a Magyar
Konyvtarosok Egyesiilete munkajaban. Két cikluson at (1981-1989) elndke volt
az MKE Baranya megyei szervezetének.

Surjan Miklos cimzetes konyvtarigazgatd, a szeretd férj, harom gyermek édes-
apja, 6t unoka nagyapja meghalt. A csalddi értesitdn ,,végtelenitett” Weores San-
dor-mondat vezeti be a szomoru ténykozlést:

Mind elmegyiink, a ringatozo fak alol mind elmegyiink,
a pards ég alatt mind elindulunk a pusztasagon dt

a szaraz ég ald, ahdanyan igy egyiitt vagyunk,

olyik még visszanéz, a holdsugar a labnyomunkba Iép,
végiil mind elmegyiink...

(Bolero)

Boda Miklos
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Csobai Laszld
(1950-2013)

,,Olyan csend van igy Nélkiiled, / Hogy szinte hallani, / Amit még utoljara /
Akartal mondani” — irja helyettiink Vaczi Mihaly.

Igen, Laci igy allunk itt halalod dobbenetes tényével, nehéz megszolalni, bar nem
a szavakat keresem, hanem az erdt, hogy megidézhessem emlékedet, személyisége-
det, mindazt, amit T6led kaptunk, amit Veled atéltiink, ami Veled kénnyebb, szak-
szertibb és igazabb volt!

Voltunk néhanyan, volt, hogy ugy tiint, elegen is ahhoz, hogy a hivatasunk fia-
talkoraban szakszerlibbé, dszintébbé és valljuk be, erre eskiidtiink, k6zosséglink
szamara hasznosabba tehetjiik azt, amit képviseltiink: a kultira szolgalatat!

Kozel egyszerre kertiltiink ebbe a cselevésbe, kdlcsondsen formaltuk, segitettiik
egymast, kerestiik azokat a szlikebb és tagabb kozegeket, amelyekben megvalosul-
ni lattuk ezt. A koznapi tigyek hamar elkoptak a beszélgetéseinkbdl, ha valaki egy
szocioldgiai problémat, vagy éppen valamilyen olvasmanyélményt dobott be a be-
szélgetésbe. Tettiik ezt kozos munkahelyeinken, barati 6sszejoveteleken, hosszabb
utakon, utazas kdzben, de néha kukoricatorés vagy éppen kalakas hazepités kozben.

Te nemcsak részese, de sokszor kezdeményezdje voltal ezeknek a dumaknak, és
tirelmesen végigvartad, hogy a szofordulatainkat kiélhessiik, majd néhany finom
megjegyzéssel visszaterelve a témara, eligazitottal benniinket, 1j szempontokat
adtal.

Ez a toprengd, csendes, elmélyiilésre hajlamos szemlélet, ez az, ami leginkdbb
jellemzett Téged.

Folényes ismerdje voltal konyvtari szakmadnak!

Nem torekedtél specialistanak lenni, mégis azza valtal, ha a sors vagy a feladat
ugy kivanta! Legtobbet modszertanosként a varosi, kozségi konyvtarak tigyével
foglalkoztal, ugy, hogy hozzad a szolgaltatds minden kérdésével fordulhattak kol-
1égaink. Terveztél, berendeztél, beinditottal konyvtarakat, kivalasztottal, betanitot-
tal, tovabbképzésre javasoltal kollégakat, igy juttatva dket hivatashoz. Tudtal min-
dent Békés megye konyvtari haldzatarol, tudtad, hol kell beavatkozni, hol hianyzik
a helyi tenni akaras, vagy éppen a fenntartoi tamogatas.

Amikor hosszt éveket dolgoztunk egymas mellett, amikor beinditottuk és sike-
resen mukodtettiik az orszag akkor legkorszeriibb konyvtarat, mindig biztosan sza-
mithattam véleményedre, itéletedre, dontéseidre. Segitdje voltal az intézmény
szakman beliili elfogadottsaganak megdérzésében, nemzetkdzi kapesolatai kiépité-
sében, konferencidk, szakmai tanadcskozasok szervezésében, kiadvanyok szerkesz-
tésében.
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Igen, kiadvanyok: A Konyvtdri Jegyzések sok évfolyama, a konyvtar tizéves élet-
szakaszait bemutat6 kiadvanyok, a kiilonb6z6 szakirodalmi cikkeid, vagy éppen a
megye konyvtarosait bemutaté életrajzi lexikonod, nemcsak 6rzik tudasod, szemlé-
leted értékeit, hanem hasznosultak és remélem, még lesz idd, amikor hasznosulni is
fognak!

Az 0j konyvtar lehetdségei a Te kozremikodéseddel, igényességeddel valt iga-
zi szolgaltatassa, szolgalatta! Ha atmentiink egymas irodajaba, rommel vartuk és
kaptuk egymas otleteit, javaslatait, volt fogadokészség, mert olyan kollégaink vol-
tak, akik nem munkavallal6i, hanem hivatasgyakorloi szemlélettel végezték mun-
kajukat.

En személy szerint is sokat koszonhetek Neked, emberséged, 0szinte baratsa-
god, néha félt6 torddésed kozos dolgainkkal, sok emberi, vezetdi €s szakmai ne-
hézségen vezetett at!

Kritikaid, verseid jelentek meg a Békési Elet és a Bdrka folyoiratokban, dolgoz-
tal Békéscsaba varos miivelddéstorténtét bemutatd monografiaba, lektoraltal, és
szakdolgozok mentora voltan. Kezed és tudasod nyomat 6rzi a Csabai Mérleg sok
szama, ahol jeles személyiségek bemutatasaval értékes helytorténeti ismeretter-
jesztd munkat végeztél nagy hozzaértéssel.

Szemléleted az igazi értelmiségi hozz4allas: biztos ember-, t4j- és targyismeret,
folyamatos tajékozddas, kapcsolattartas a fontosnak gondolt szellemi mihelyek-
kel, személyekkel. Nem csodalkoztam akkor sem, de most értem igazan, miért
volt irodad falan egy Féja Géza portré! Kivalé elddiink, a varos elso korszerti koz-
konyvtaranak megteremtdje ugyanezt tette a maga magaslataiban, tehét jo példat
adott Neked! Hol van most ez a kép, kérdezhetnéd, kérdezhetnénk!

Egy versedbdl idézek néhany sort:
Ho alatt is érzik:
a mult a megvalto,

s a jovo tavolodik

Benniinket, Veled egyiitt a mult éltet, igy a Te emléked, kozos multunk volt kol-
1égaid, barataid szivében is ujraépiil, és abban éIni fog!

Neviikben is bucstizom Tdled! Nyugodj Békében!

Ambrus Zoltan
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KONYV

Kortarsak
Széchényi Ferenc kényvtaralapitasarol

Nemzeti konyvtarunk alapitasanak 210. évforduloja alkalmabdl tavaly 6sszel pa-
zar kotetet adott ki az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Kossuth Kiadd. A Deak
Eszter és Zvara Edina kézreadasaban napvilagot latott Levélben értesitsen engem!
Kortdrsak Széchényi Ferenc konyvtdralapitdsdrol cimi, illetve alcimii forraskiad-
vany azokbol a levelekbdl tartalmaz bo valogatast, amelyekkel egykori irdik meg-
koszonték a grofnak, hogy megkiildte résziikre a konyvtar nyomtatott kataldgusat.
A ,,pazar” jelzot a recenzens kettds értelemben hasznalja; vonatkozik a kiadvany
tartalmara, valamint kiallitasara, tipografiai igényességére is.

Ami a tartalmat illeti, a k6tetben k6zolt dokumentumok segitségével jol megis-
merhetd a konyvtar alapitdsdhoz vezetd Ut és annak hazai és nemzetk6zi vissz-
hangja. Az ajanlast ir6 Boka Lészl6 a konyvtaralapitd tudatossagat és felel6sségét
emeli ki a gyljtemény nemzetnek térténd ajandékozasahoz vezeté motivumok ko-
zlil, azt a szandékot, amely nemcsak meg0rizni és athagyomanyozni kivanta a ma-
gyarsag irasos kultirajat, de bizonyitani akarta, hogy a magyar szellemi élet allan-
dé és szerves részét képezte a multban €s képezi a jelenben az eurdpai miivel6des-
nek. Boka Laszl6 egy eddig figyelemre nem méltatott dsszefiiggésre is felhivja a
figyelmet: az alapitas napja, november 25-¢ Alexandriai Szent Katalin tinnepe, a
IV. szazadi keresztény filozofus vértant révén pedig a Széchényi Konyvtar a kor-
tarsak gondolkod4saban kapcsoldodott nemesak Matyas kirdly bibliotékdjahoz, ha-
nem az alexandriai konyvtarhoz is. Széchényi tudatossagat bizonyitja tehat az ala-
pitasi nap kivalasztasa, ezzel is hangsulyozni kivanta a bibliotéka egyszerre egye-
temes és nemzeti mivoltat.

Dedk Eszter és Zvara Edina bevezetd tanulmanya arnyalja €s j szempontokkal
vilagitja meg Széchényi Ferenc intézményalapitashoz vezetd indittatasait, szelle-
mi fejlodését. A jozefinista four személyes sorsaban is atélte azt a dilemmat, amit
egykori titkara, Hajnoczy Jozsef ugy jellemzett, hogy ,, emberbardt vagy hazafi”
legyen-e. A kor, a XVIII. szazad végének egyik nagy kihivasa volt ez, a kortarsak
ugy érezték, hogy II. Jozsef kétségtelentil sziikséges reformjai a nemzet alapvetd
érdekeit sértik, vagyis szembekeriilt egymassal a haladas és a haza, az egyetemes
¢és anemzeti ligye. Hajndczy a maga részErdl keserli-dacosan ugy valaszolta meg a
kérdést, hogyha a kettd koziil valasztani kell, akkor ,, inkabb kivanom, hogy ember-
baratnak, mint hogy hazafinak nevezzenek”. A haladas és a nemzeti érzés, a jozefi-
nizmus ¢€s a patriotizmus kozotti valasztassal a kor magyar értelmisége szinte kivé-
tel nélkiil szembesiilt, és csak nagyon keveseknek adatott meg az ellentmondas fel-
oldasa. A kevesek kozé tartozott Széchényi Ferenc, aki a konyvtaralapitassal egy
par excellence nemzeti intézményt hozott 1étre, ugyanakkor ezzel az intézménnyel
szervesen kapcsolta hazdja értelmiségét és az egész nemzetet az egyetemes emberi
értékekhez. Széchényi kozéleti visszavonulasat kovetden a ,,haza és haladas”
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tigyének egyeztetésére torekedett, személyes tetteiben megeldlegezve a reformkor
alapvetd jelszavat, amelyet majd Istvan fia fog képviselni és kiteljesiteni, annak a
fogadalomnak a jegyében, amelyet 1803. december 26-4an irt apjanak, megkdszon-
ve a katalogust:

,»Noha én gyenge idém miatt nemis érdemlem- meg a’ szép Magyar Konyv-
haznak laistromat, és nemis tudhatom meg-itélni elegendéen ennek a’ betsét;
még-is adott az én Kegyes Atyam, hogy én-is példajat valaha kovessem, és
édes Hazamnak boldogsagat, a’mennyire télem kitelhet, elére mozdittsam.
Fogok is iparkodni jol tanulni -is, a’hogy tsak lehet, és magamat josdgban
gyakorolni, hogy igy Edes Atydmnak 6rémdét tsinydlhassak hdlaaddsiil ezért
a’ szép konyvhaznak laistromaért.”

Széchényi Ferenc 1787—1788-ban indult eurdpai tanulmanyntra, a bevezeto ta-
nulmany részletesen bemutatja a grofot ért szellemi hatasokat. Ezek kozrejatszot-
tak abban, hogy hazatérte utan a kortarsak irodalom- és kultirapartolé mecénasnak
ismerhették meg. Kivalo érzéke volt a tamogatasra mélto tehetségek korai felisme-
résére, kapcsolatba kertilt szinte az egész magyar szellemi élettel. Az 1780-as évek
végén és az 1790-es orszaggytlés idején a grof koriil két irodalmi kor formalddott
a magyar nyelv €s irodalom partolasat és egy tudds tarsasag megalapitasat célul
tlizve. 1793-t61 kezd6dott a tudatos, szervezett konyvgyijtés idészaka. A magyar
jakobinus mozgalom véres felszamolasa idején 6vatossagbol Csehorszagban tar-
tézkodott, itt elmélyiilt a cseh tudoményos élettel korabban kialakitott kapcsolata.
Foleg Karel Rafael Ungar, a pragai Egyetemi Konyvtar igazgatoja altal kezdemé-
nyezett bohemikumgytijtés volt ra nagy hatassal, a t6le vett 6sztonzésnek is szere-
pe volt abban, hogy addig 6sszegytijtott konyvtarat hungarikagyijteménnyé fej-
lessze. A nagycenki kastélyban felallitott konyvtar allomanya gyorsan gyarapo-
dott, koszonhetden a konyvbeszerzés tudatos megszervezésének.

Az 1790-es évek végére Széchényi felismerte, hogy a nagy aldozattal 6ssze-
gyljtott konyvek csak akkor tolthetik be maradéktalanul kulturalis, tudomanyos
szerepiiket, ha kozreadja a konyvtar nyomtatott kataldgusat, €s a koznek, a nem-
zetnek ajandékozza a bibliotékat.

1799-1800-ban latott napvilagot harom kotetben az intézmény kataldgusa, a
kétkotetes betlirendes jegyzek és a szakrendi mutatdo Michael Denis bevezet6 ta-
nulmanyaval. Az 6sszesen 550 példanyban megjelent katalogust Széchényi tiszte-
letpéldanyként kildte szét hazai és kiilfoldi maganszemélyeknek, tudomanyos in-
tézeteknek, konyvtaraknak, egyetemeknek. A gréfinstrukcioi alapjan Miller Jakab
Ferdinand, a konyvtar els6 ore és Tibolth Mihaly titkar allitotta 6ssze a cimjegyzé-
ket. A névjegyzékben szerepelt mindenki, aki tagja volt 1800 koriil a hazai respub-
lica litterarianak vagy hivatali beosztasa, személyes sulya alapjan a hazai kultira
tamogatdja lehetett. A katalogust megkaptak, akik sajat kotettel vagy forditoként
szerepeltek a nyomtatott jegyzékben, vagyis mindazok, akiknek munkaja megta-
lalhatd volt a konyvtarban. A kataldgus mellé Széchényi kisérélevelet mellékelt,
amelyben azt kérte, hogy ,, egy ivrét papiron, sajdtkezi, tetszés szerinti nyelven irt
rovid levélben ” értesitsék a kataldgus atvételérol. A katalogussal megtiszteltek tal-
nyomo tobbsége valaszolt is, a valaszleveleket Széchényi Ferenc gondosan meg-
drizte.
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A kotet a Széchényinek kiildott valaszlevelekbdl tartalmaz valogatast, 96 misszi-
list adtak kozre a kotet gondozdi. A készonblevelek egy része magyarul irodott, a
varmegy¢k tulnyomo tobbsége magyarul irt; a varosok tobbsége viszont latinul. A le-
velek kozott németiil irtak is szEép szammal talalhatok, de akad cseh és szerb nyelvi
is. A nem magyarul irtak magyar nyelvii forditasban olvashatok, ugyanakkor 23 levél
eredeti nyelven is tanulmanyozhatd. A misszilisek valogatasanal fontos szempont
volt, hogy ne csupan sablonos kdszondszovegek legyenek, hanem egyéni meglataso-
kat, személyes hangvételii vallomasokat tartalmazzanak. A levelek kozott eléfordul
lelkes hangti dicséités, van kozottiik elmélyiilt, szinte tanulmanynak is beill6 iras;
akad, aki lelkestiltségének versformaban adott kifejezést. A kotetben kozolt irasok
tobbsége most jelenik meg eldszor nyomtatasban.

A koszondlevelek altalanos jellemzdje a konyvtaralapitas, illetve a nyomtatott
katalogus roppant jelentdségének felismerése. Vissza-visszatérd motivum, hogy a
bibliotéka létesitésével Széchényi Ferenc a nemzeti miivelddésben visszaallitotta
a folytonossagot Matyas kiraly koraval, vagyis a kortarsak a Széchényi Konyvta-
rat ugy lattak, mint a Bibliotheca Corviniana Ujjasziiletését. A valaszolok méltat-
tak a nyomtatott katalogus jelentdségét is. Kresznerics Ferenc azt fejtegeti, ,, Meg
gyozted ezen szerencsés gondolattal gydzhetetlen Matyas Kiralyunkat, mert valo-
ban sokkal szenvedhetobb volna az ¢ hives Konyv-taranak el-veszte, ha mutatojat
birnank, és tudnok, mi volt ott, mi veszett-el. Gydzedelmeskedtél TE a’ veszendo-
ségen is. Meg-torted hatalmat a’ mindent megemésztd iidonek, és a’ kegyetlen
kezeibiil Konyv-taradat ki-ragadtad.” Széchényi a hazai tudomanyossag és iroda-
lom képviseldi mellett mintegy szaz katalogust kiilfoldre kiildetett el, tobbnyire
Bécsbe és Németorszagba. A magyar kultirarol kialakitott kiilhoni kép meglehe-
tdsen kedvezdtlen volt a korszakban, ¢élt még a ,, magyar kulturbarbarizmus” to-
posza. Széchényi a nyomtatott katalogusok szétkiildésével ezen a képen kivant
valtoztatni. A német egyetemi korok nagy elismeréssel nyugtaztak a koteteket, €s
ami annal is jelentdsebb, az altaluk szerkesztett folydiratokban ismertetések is
napvilagot lattak. A targyszer és a konyvtaralapitast méltatd, valamint a nyomta-
tott kataldgus tudomanyos jelentdségét hangstilyozo recenziok kétségtelentil hoz-
zéjarultak a nyugati Magyarorszag-kép pozitiv valtozasahoz.

A kotethez a hasznalatot nagy mértékben segitd apparatus kapcsolodik. A levél-
irdk életrajza elnevezésii rész tomor, lexikonszerili szocikkek formajaban mutatja
be az episztolak irdinak biografiajat. A 231-266. oldalon talalhatd az a névjegyzék,
akiknek, illetve amely intézményeknek, testiileteknek szétkiildte a grof a katalo-
gust. Osszesen 668 nevet tartalmaz a lista. Széchényi Ferenc gondosan megdriztet-
te a beérkezett valaszleveleket, ezek az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara-
ban maradtak fenn, ugyanakkor masolatokat is készittetett réluk, amelyek a Ma-
gyar Orszagos Levéltarban taldlhatok. A jegyzék az eddigi publikdciok (Bartfai
Szabd Laszlo, Berlasz Jend), kiillonbozo kéziratos forrasok, illetve a jelenleg felku-
tathatd valaszlevelek alapjan késziilt és a legteljesebb Gsszegzése a cimzetteknek.
Az eddigi publikéaciok alapjan a katalogussal megtisztelt személyeknek tobb lista-
ja is létezett, a mostani kozlés tehat a legteljesebb. A katalogusokat tobb szakasz-
ban kiildték el; az els6 harom koétet 550 példanya utan napvilagot lattak a
Supplementum-kotetek, illetve az éremkatalogus is. A 668 nevet tartalmazo jegy-
z¢k tehat azt tanusitja, hogy voltak olyan személyek, akik csak egyes koteteket
kaptak meg; Berlasz Jend sszegzése szerint Magyarorszagon 113 intézmény, 356
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hazai maganszemély, kiilf61don 11 intézmény és 84 maganszemély kapta meg a
konyvtar kataldgusat, ez 9sszesen 564 cimzett, vagyis t6bb mint 100 cimzettel no-
vekedett a jegyzék.

Roviditések jegyzéke, valamint személy- és helynévmutat6 teszi teljessé a min-
taszeri kiadvanyt, amely szdmos dokumentum hasonmasat, illetve a levélirok
portréjat is kozli. A kotet tipografiai igényességét bizonyitjak az izlésesen kiva-
lasztott, korh{i nyomdai diszek.

(Deék Eszter—Zvara Edina: Levélben értesitsen engem! Kortarsak Széchényi Ferenc konyvtar-
alapitasarol. Budapest, Kossuth Kiad6—Orszagos Széchényi Konyvtar, 2012. 279 p.)

Pogany Gyorgy

64



