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Plihal Katalin

Erték és értelmezés —
a ,2teremtd értékelés” attitlidje

Bibliotheca scientiae & artis cimmel 0j sorozatot inditott Gitjara 2010-ben az
Orszagos Széchényi Konyvtar, amelynek elsd kétete Erték és értelmezés cimmel
jelent meg.

Nem sziikségszerli, hogy egy intézményi tanulmanykoétet recenzidja intéz-
ménytorténeti vonatkozasok felvonultatasara teremtsen alkalmat, de a nemzeti
konyvtarban folytatott tudomanyos tevékenységet reprezentalo kotet bemutatasa
szinte maga utan vonja a torténeti keretekbe helyezés sziikségességét.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar gyljteményéhez 1étrehozasa pillanatatdl tar-
sult a tudomanyos, kutaté tevékenység. Széchényi Ferenc gréf az alapitassal allan-
dé szilard alapot kivant teremteni a bontakoz6 hungaroldgiai kutatas szamara, a
Magyar Nemzeti Muzeum alapitasara vonatkozé tervezetben pedig egyenesen ki-
mondatott, hogy ,, sziikséges lesz, hogy a Magyar Nemzeti Muzeum, mint a magyar
Tudomanyossdg temploma (Palladis Hungaricae sacrarium) megismertesse a ha-
zaval és a vilaggal a falai kozott 6sszegyiil6 szellemi és anyagi kincseket. Evégbdl
Acta Musei Hungarici cimen évkonyvet kell majd kiadnia.”* Ez az eleve hozza-
rendelt funkcié az 1875-ben kinevezett 1j igazgatd, Frakndi Vilmos programjaban
azzal a szandékkal egésziilt ki, hogy a nemzeti jellegli — hungarika — kutatasok tu-
domanyos kdzpontjava kell fejleszteni a bibliotékat. 1934-ben a ,,Magyar Nemze-

* Az itt kovetkezo torténeti utaldasokhoz a kovetkezo irodalmat hasznaltam: Berlasz Jend: Az
Orszagos Széchényi Konyvtar torténete 1802—1867. Bp., 1981. ; Németh Maria: Az Orszagos
Széchényi Konyvtar tudomanyos munkaja és kiadvanyi tevékenysége 1919-1935. In: Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar évkonyve 1981. ; Kovécs Ilona: Az Orszagos Széchényi Konyv-
tar tudomanyos munkaja és kiadoi tevékenysége 1936—1944. In: Az Orszagos Széchényi
Konyvtar évkonyve. 1968-1969. Bp., 1971. 171-184. p. 137-138. p. ; Németh Maria: Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar tudomanyos tevékenysége 1945-1974. In: Az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar évkonyve 1979. Bp., 1981. 143-220. p.
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ti Mzeumrdl” szolo térvény 22. §-a A Magyar Nemzeti Mizeum tudomdanyos és
kozmiivelédési feladata cimen a kovetkezoket mondja: ,,/...] az dnkormanyzati
szervezetébe tartozo intézmények feladata [...] a magyar nemzeti miivelddés és a
tudomdanyos kutatds szempontjabol fontos [...] muzeumi, levéltari, konyvtari
anyaga gylijtése, rendszerezése, nyilvantartdsa, a tudomdnyos buvdarkodds, a
gyilijtemények szemléltetd kidllitdsa és ismertetése...” Es még sorolhatnank az ezt
tamogatd rendelkezések, foigazgatdk sorat, fontosabb azonban megallapitani,
hogy az OSZK kiaddi tevékenységében megjelend reprezentativ miifajok — 1.
nyomtatott kataldgusok a konyvtar allomanyardl; 2. bibliografiak; 3. muzealis
anyag publikacidja; 4. konyvtari tanulmanyok; 5. konyvtarismertetok és kiallitasi
katalégusok — hiven mutatjak a megfelelést a nemzeti konyvtari szerep ¢€s a kiad-
vanypolitika kozott.

Sajatos helyet foglal el azonban a kutatdmunkak sordban a kutatdénapi tevé-
kenység. Tobb izben kritika érte a nemzeti konyvtarat, hogy az intézményi kutato-
munka nem elég 6sszefogott; az egyéni irodalomtorténeti, torténelmi, mivelddés-
torténeti, nyelvészeti stb. tudomdnyos tevékenység mar csak attételesen épiilt €s
épiil bele az OSZK napi munkajaba; és részben akadémiai intézetek, egyetemi tan-
székek, valamint egyéb tudomanyos forumok, testiiletek eredményeiben jelentke-
zik; a dolgozodk viszont ebben a vonatkozasban is igényelték az intézményi publi-
kalasi lehetdségeket. Ennek eredményeként indult Gtjara Az Orszdgos Széchényi
Konyvtar évkonyve cimi periodika — amely késébb nagyobbrészt OSZK-torténeti
¢és konyvtorténeti kutatasok eredményeit tette k6zzé —, és amelynek, célkitiizése
szerint, a mostani kiadvany folytatdja kivan lenni.

Osszehasonlitva a hajdani elsé kotetet a mostanival, az OSZK évkonyv 1957-es,
indulo ,,flizete” éppoly friss, mint a mostani elso; a leghangstlyosabb téma, a konyv-
torténeti publikaciok mellett teret kapnak — mégpedig aranyosan — a kiilénboz0 ta-
rak anyagainak, illetve az ott folyo kutatasok ismertetései. (Késobb persze megval-
toznak az aranyok, ,,klasszicizalodik™ a szerkezet, rogziil a struktira Az OSZK ...-
ben; Az OSZK torténetébdl; Az OSZK gyiijteményeinek anyagdabol vagy Konyvtdr-
és miivelédeéstorténeti tanulmanyok fejezetcimek — illetve ezek variacioi — megjele-
nésével.)

Az jdonsag a mostani, kutatonapi munkak eredményeit kézread6 kotetben a
cim altal jelzett iranyultsag és a szerkesztéstechnika, valamint a szerkesztok sze-
mélye altal meghatarozott szellemi kotodések. Az ,.€rték’” mibenléte nem vitatott,
az jelen van a gylijtemény altal; sokkal inkdbb magyarazatot kivan az , értelmezés”
megjelenése. Az eddigi kiadvanycimek — Az Orszdgos Széchényi Konyvtar év-
konyve; Az Orszagos Széchényi Konyvtar kiadvanyai — csupan a mifajisagra utald
cimiikkel nem nyilvanitottak ki a szerkesztdi szandékot, nem fedték fel orientacid-
jukat. Ezzel szemben az ,,értelmezés” mint a kutatasi tevékenység attitlidje, rész-
ben jél illeszkedik az olyan egyéb megnyilvanulasokhoz, ahol a szerkesztok egyi-
ke, Boka Laszl6 mint az OSZK tudomanyos igazgatdja — a nemzeti konyvtar gyiij-
teményével kapcsolatos tevékenységekrol szolva — a ,,puszta megorzés” ¢s a
»~fogyasztas” kozott a ,teremtd értékelés” programjat jelolte ki**; ezen tul pedig
megteremti a kapcsolatot a bevezetdben is emlitett egyetemi kutatomiihelyekkel
— ,,az egyetemi, illetve akadémiai szféra intézményeivel valo egyiittmiikodésben

** Mihelybeszélgetések 2.0 [4.] Orszagos Széchényi Konyvtar, 2011. aprilis 4.
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tudomdnyos miihelyként kivanja megmutatni magat” — sziikebben a hazai és rész-
ben hataron tuli egyetemek irodalomtudomanyi tanszékein miikodoé, az irodalom-
tudomany kiilonb6z0 irdnyzatait miveld, vagy éppen kultaratudomanyi kutataso-
kat folytatd csoportokkal. Talan nem tévediink nagyot, ha a kotet legkdzelebbi ro-
konat a Narrativik pdrbeszéde cimii, a Romaniai Hungaroldgiai Tarsasag ¢s a
Bukaresti Tudomanyegyetem altal 2006-ban rendezett konferencia anyagat tartal-
mazé kétetben véljiik felfedezni, legalabbis erre utalnak az Erték és értelmezés be-
vezetdjének, az elobb emlitett kotet fiilszovegének, valamint az err6l megjelent re-
cenzio — amelyet egyébként szintén Boka Laszlo jegyez — sz6vegegyezései, egy-
mast varialdé motivumai, mint példaul a ,, hagyomdnyalapito/teremtd és -valto
szandek”, a ,, kiilonbozé diszkurziv terek parbeszéd-lehetosége”, illetve, hogy
mindegyik szoveg felhivja a figyelmet a kiilonb6z6 hagyomanyu, tematikaju, me-
nik, az interdiszciplinaritas — amely egyben a kotet nyitd tanulmanyanak is targya —
megfeleld fogalmi eszkéznek bizonyul, hogy a kiilonféle kutatasi tevékenységeket
¢és elméleti pozicidkat, valamint ezek lehetséges viszonyait azonositsa; egyben
hermeneutikai k6tddésre utal annak a felismerésnek a szerkesztdi érvényesitése,
hogy az elbeszE16 diskurzusok nyitotta térben a reprezentaciok sokasaga egyesit-
hetd, egymas mellé rendelhetd és sorba rendezhetd.

A szovegek elhelyezése, egymdashoz vald viszonyuk megtalalasa — otletes szer-
keszt6i bravirként — leginkabb egy idélabirintusban valo utazasként azonosithato.
Belso fejezetcimek nem valasztjak el ugyan a tanulmanyokat, mégis mintha harom
szerkezeti egység elkiilonithetd lenne. Az id6beli bolyongas a XI1X. szdzadban kez-
dodik a férfikar mint zenei mifaj sziiletésének bemutatasaval, ezt kovetden pedig a
szazadon végigvezetd, és egészen a XX. szdzad masodik feléig iveld témak soran
at — az 1848/49-es honvédlovassag harcéaszata, az Erzsébet kiralyné-emlékmu pa-
lyazat és Karinthy Frigyesné Judik Etel portréja, az elsd vilaghaborus hadik6lcson-
plakatok, Szemethy Karoly lemezhagyatéka, Dohnanyi Erné csaladi levelezése, és
Miroslav Krleza kéziratos hagyatéka — eljutunk egy kortars erdélyi koltd, Kovacs
Andras Ferenc kotetének elemzéséig. Ez egyben az elsd szerkezeti csomopont is,
mivel az életmi sajatossaga, ,, a koltészet utobbi néhdany ezer évének egybe fogdsa,

Jjatékos egymasravetitése ”, a kultira idétlensége, ,, az elmult néhany évezred” kol-
tészeti technikdinak 6sszegzése az idojatékok adta allizioval mintegy lehetdséget
teremt a kotetben szerepld narrativak ujrakezdett idérendjéhez, megadva az atve-
zetést a masodik blokk szovegeihez. Ezzel iddben visszakanyarodunk a X VI. sza-
zadhoz, hogy az Gjabb szerkezeti egység nyomda-, kultir- és szovegtorténeti elem-
zéseken keresztiil elérjen egészen a XVIII. szazadig. Ennek a blokknak azonban
ezen kivil van még egy belso struktirdja. Mondhatni, az aranymetszésben egy
késdantik-kozépkori tematika, egy kéziratos Apollonius-regény ismertetése 4all,
amely nagy tavlatokat atfogo jellegével megnyit egy Gjabb, belsé dimenzidt a kora-
ujkori szovegek kozott. Az utolso egységben intézménytorténeti vonatkozasu ira-
sok kaptak helyet, hogy a zar6akkordként szerepld miifajtorténeti tanulmany visz-
szavezessen a XIX. szazadhoz. Az emlitett idojatékokon til még egy masik szer-
kesztési elv is kirajzolodik, az egymast kdvetd szovegek tematikus 6sszejatszasa
vagy ellenpontja. Példaul a férfikar sziiletésérol sz16 iras cimében az idézet: ,,Szi-
lard, merész kitartd, nagy és erdteljes” ohatatlanul 6sszecseng a rakovetkezo har-
caszati témaban rejld ,,szilardsaggal”, ,,merészséggel”, ,,nagysaggal”, ,erételjes-
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séggel”; vagy az Erzsébet-kiralynénak emléket allitani kivand szoborpalyazat be-
mutatésa és a Judik Etel-,,portré” egymasutanisaga a két képzomiivészeti ag felidé-
zésével erdsiti a belsd szerkezetet; és igy tovabb, az egymast kovetd szovegek ko-
z6tt tovabbi tematikus rokonsdgok mutathatdk ki. A gy(ijtemény adta kereteken tul
tehat a szerkeszt6i szandék altal megsokszorozodik a nézépont; a nemzeti konyv-
tar gylijteményében eleve adott értékhez igy tarsul az értelmezés, mint amely maga
is ,,értékteremto szellemi energia”.

Siratd Ildikd, a Szinhaztorténeti Tar vezetdje méltd tarsa Boka Laszlonak a
szerkesztésben; 1évén teriilete, a szinhazmiivészet szintén az ,,értelmezéshez” ko-
todik.

A mostani kotet tehat részben a szerkeszt6i attitlid révén gazdagodik, részben
pedig azaltal, hogy teret nyit a fiatal kutatoknak, 6rvendetesen nagy szamban sze-
repeltetve irasaikat egyfajta ,,nyitott szellemii eurdpai tudomanyossag” jegyében.

Ennyi méltatas utan talan némi kritikat is megengedhet maganak a recenzens,
mégpedig a kotet jegyzetelési eljarasaval kapcsolatban. A jegyzetek folytatdlagos
sorszamozast kaptak, és egyetlen, folyamatosan novekvo szamsorrendben kovetik
egymast az egyes tanulmanyok végén, noha a tanulmanyok tematikaja — mint lat-
hattuk — egymastol fiiggetlen. A tartalmilag 6nallo részekre kiiloniilé kotetben
semmi sem indokolja a jegyzetek Osszetartozasat sugallo eljarast.

Mindazonaltal, ha végigtekintiink az OSZK évkonyv elsd, 1957-es kotetében
kozel 150 év kiadoi tevékenységét bemutato listan, és a most publikusan az OSZK
honlapjan elérhet6, az utolsd tiz év kiadvanyait felsorakoztatd 9sszeallitason, lat-
hatjuk, hogy a nemzeti konyvtar napjainkig egyre novekvo volument tudoméanyos
szakkiadoi tevékenységet is folytat. A fentebb emlitett, és a nemzeti konyvtari k6-
telezettségekbdl adodo miifaji megoszlason tul a szerteagazo kutatdonapi tevékeny-
séget reprezentalo sorozat, és annak elso kotete mélté modon gazdagitja a palettat.

A visszafogottan elegans megjelenésti, formatumaban, valamint matéridjaban
is egyedi és izléses kotet a Gondolat Kiadoval kozos gondozasban jelent meg.

(Erték és értelmezés. Szerk. Boka Lasz16, Siraté Ildiké. Bp., 2010. Bibl. Nat. Hung. Gondolat.
309 p. /Bibliotheca scienciae & artis/)

Vass Johanna
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