KONYV

A Magyar helységnév-azonosito szotar
Uj kiadasa

... nincs és nem lehet yteljes« szotar. A szotdar csak kagylo, ezzel csak merege-
tiink a nyelv tengerébdl ” — olvashatjuk Kosztolanyi Dezs6 Nyelv és lélek! cimti mii-
vében. A fenti sorokat akar Lelkes Gyorgy kiilonleges szotarardl is irhatta volna.

Nyelviinknek minden szava kincs, de a szavaink alland6 valtozason mennek at,
némelyek jelentése ma mar alig ismert, mig masok 1j jelentéssel élnek tovabb. A
foldrajzi neveink sokkal inkabb fenyegetettek, erdszakos atkeresztelések nyoman
a korabban jol ismert megnevezések eltliinnek.

Kovessiik csak nyomon — persze didhéjban — ahogy e szotar megsziiletett. Ma-
gam abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy Lelkes Gyorgy kutatasainak kez-
detét is ismerhetem. Az Orszagos Széchényi Konyvtar akkoriban 0j helyén, a Var-
ban a nyolcvanas évek masodik felében az esti 6rdkban rendszeres olvasonk volt e
kotet szerkesztdje. Maga mesélte el nekiink, hogy mi inditotta 6t arra, hogy egy
olyan szotar készitésébe fogjon, ahol az egykor magyar teriiletek helységnevei és
éppen aktualis nevek megismerhetok legyenek. Természetesen sokunkat zavart a
kettés mérce, hogy a nyolcvanas években a magyar tomegtdjékoztatasban Bécs,
Praga, Lipcse, Varsoé nevek minden tovabbi nélkiil szerepelhettek a hirekben, mig
az egykori Magyarorszag telepiiléseinek nevei, mint példaul Pozsony, Kassa, Ko-
lozsvar, Brassd, Nagyvarad, Ujvidék stb. csak az aktualis (idegen) neviikon.

E kérdésrdl szétaranak masodik kiaddsdban az eldszdban az alabbiakat olvas-
hatjuk: ,, 4 mii elkészitését — irta Lelkes Gyorgy — a magyar nemzet XX. szdzadi
torténelmének két legnagyobb tragédiaja: az 1920-as és az 1947-es békediktdatu-
mok sulyos politikai kdvetkezmeényei tették sziikségesse. A ket vilaghdaboru kozott
az elcsatolt teriiletek helységneveinek azonositdasa a helységnévtarak, a kiilonbozé
lexikonok, kézikonyvek és térképek segitségével nem jelentett nehézséget, sajnos
ez (is) alapvetéen megvaltozott az 1948-as fordulat utan. Tobb mint 40 évig, a szo-
tar elso kiadasdig — e témaban — nem jelent meg részletes, a gyakorlatban jol
haszndlhato kézikonyv. A mii elkészitését siirgette a magyarsdg nemzeti és torténe-
ti tudatanak gyengiilése, amely hazankban az »internacionalista«, a hatdarainkon
tul pedig — orszagonként eltérd mértékben — a nacionalista politikai és oktatdsi
ideologiabdl, és egyuttal a demokracia hianyabol kovetkezett... ”.

A masodik kiadds megjelenése utan a szerzo a sajat adatbazisanak szocikkeit
1999 és 2003 kozott nevének megfeleld lelkesedéssel egészitette ki Gyorfty
Gyorgy Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza?, illetve Csanki Dezsd
Magyarorszag torténeti foldrajza a Hunyadiak koraban® cimii kotetekben fellel-
hetd teleptilések, varak és varkastélyok neveivel.

A munka nagysagarol sokat elarul az is, hogy szétara szerkesztése soran a Lelkes
Gyorgy altal felhasznalt forrasok 9,5, mig az irodalmak 6,2 A/4 oldalt toltenek meg.

A kotethez angol €s német nyelvii bevezetd is késziilt.
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Most nézziikk meg részleteiben, hogy e kiilonleges szotarban mi mindent talal-

hat az érdekl6do:
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® A szdtar lexikonszertiien tartalmazza a volt Magyar Kiralysag Horvat-Szlavéon-

orszag nélkiili teriiletének Osszes helységét, Horvat-Szlavonorszag varosait,
varmegyei ¢s jarasi székhelyeit, a magyarok altal is lakott teleptiléseket (az
1913. évi helységnév alapjan) a legfontosabb kozigazgatasi és statisztikai (la-
kossagszam, nemzetiségi és felekezeti) adataikkal, a régebbi és a mai helység-
nevekkel, valamint természetesen a mai hovatartozasukkal.

A szotar tartalmazza a mai moldvai csangdmagyarok altal (is) lakott telepii-
Iéseket, ahol legalabb 5 szazaléknal magasabb a romai katolikusok aranya,
igy a 2. kiadashoz képest a moldvai telepiilések szama 15 szazalékkal boviilt.
A Magyar Kirdlysag kozépkori teriiletén fekvd fontosabb vérakat (kb. 700
db) a szerzo kiegészitette varkastélyokkal is, igy varaink szama kb. 250 da-
rabbal gyarapodott. A horvatorszagi varkastélyok azonosithatdosaganak
megkonnyitésére a szotarban eddig nem szerepl6 ,,anyatelepiilések” szintén
— mint a varaknal — bekeriiltek ebbe az uj kiadasba.

A névvaltozatok koziil kiemelkednek a Gyorffy Gyorgy €s Csanki Dezs6
mar emlitett sorozatainak koteteibol tijabban felvett, a szotar keretei k6zé
beilleszthetd helységek, varak és varkastélyok névvaltozatai, amelyeket a
hozzajuk tartozo roviditett forrasjelzéssel jelolt meg.

A torzskonyvezett helységnevek szocikkeit a teljesség igényével bovitette Lel-
kes Gyorgy a torzskonyvezést kozvetleniil megeldz6 hivatalos helységnévvel,
a Magyarorszag kozségei és varosai, tovabba a teriiletiikhoz tartozo egyéb
lakotthelyek hivatalos neveinek — az 1900-1912 k6z6tti idoészakban — varme-
gyénként megjelentetett jegyzékei alapjan. A nem térzskonyvezett 4 varmegye
(Arva, Fogaras, Hunyad és Lipto) helységeinek neve a torzskonyvezés elétti
utolso hivatalos kiadasa (1900. évi) helységnévtar alapjan kertilt e szotarba.

A karpataljai helységnevek szocikkeiben Gjabban az 1944-ben korlatozott
autonomiaval rendelkez6 beregi, maramarosi és ungi kozigazgatasi kiren-
deltségek teriiletén hivatalos ruszin nyelvii (latin, illetve cirill betiis) nevek
is mar megtalalhatok e kiadasban.

Az utdbbi évtizedekben a szomszédos allamok hatdséagai 4ltal elfogadott hi-
vatalosnak tekinthetd helységnévjegyzék alapjan — az 1920-ban elcsatolt
mindegyik teriileten — a vonatkozo szocikkek a mai hivatalosnak tekinthetd
magyar helységnévvel és annak hatalybalépése évszamaval is boviiltek.
Ugyszintén megtalalhatok a szotarban az e teriileteken ma hivatalosnak te-
kinthetd, méas nemzetiségek éltal hasznalt helységnevek koziil az Orvidék
(Burgenland) horvat helynevei éppen gy, mint a Felvidék ukran és német,
Erdély német, szlovak és ukran, illetve a Délvidék (Vajdasag) roman nevei.
A fenti kiegészitések nyoman kozel 2200 szdcikkhez keriiltek uj 1abjegyze-
tek, amelyek a lokalizalast, a forraskritikai adatokat, illetve nagyobbrészt a
Gyorffy és Csanki sorozataiban szerepld homonimak forrasjelzéseire vonat-
kozo megjegyzéseket tartalmazzak.

Tekintettel arra, hogy e kiadasban a karpataljai szocikkek kiegésziiltek az
1944-ben hivatalos ruszin nyelvii (latin és cirill betiis) helységnevekkel, il-
letve a mai hivatalos ukran nyelvi cirill betlis nevekkel is, emiatt ruszin (la-
tin és cirill betiis), tovabba ukran cirill betlis névmutatok is késziiltek.



A fent leirtak utan lassuk a szotar mennyiségi adatait:

Az alapszécikkek szima

Magyarorszag helységeinek szama 1913-ban 12 537
Az e teriileten 1913 ota kivalassal és egyesitéssel keletkezett helységek szama 1537
A Horvat-Szlavonorszag 1913. évi teriiletébol — a szotarban szerepld - helységek szama 899
Az utdbbi teriileten 1913 ota kivalassal és egyesitéssel keletkezett helységek szama 113
Osszesen 15 086

A kiegészité szocikkek szama

A mai Moldva csangdémagyar vonatkozasu helységeinek szama 290
A fenti tertileteken kiviili, magyar névvel megadott eurépai telepiilések szama 161
A volt Magyar Kiralysag fontosabb varainak ¢s varkastélyainak szama 952
Osszesen 1403
Utalé szécikkek, névvaltozatok (az idegen nyelvii névmutaték utaléival egyiitt) 63 791
Osszes szocikk és névviltozat 80 280

Lelkes Gyorgy még tovabbi fiiggeléket, valamint statisztikai adatokat magaba
foglal6 tablazatokat is csatolt miivéhez. E kotet fontos részét képezik azok a térké-
pek, amelyeket Farago Imre szerkesztett. Koziilik e helyen csak alabbiakra hiv-
nam fel a figyelmet. Megtalalhatjuk szelvényekre bontva Magyarorszag 1913. évi
kozigazgatasat 1:400 000-es, Moldva—Moldova 1:1 600 000-es, Bakd megye—Ju-
detul Bacdu (2009) 1:450 000-es méretaranyu térképeit stb.

Lelkes Gyorgy hihetetleniil nehéz feladatot vallalt magara. A munka soran sza-
mos személy és szervezet segitette a szerzot, aki a Pro Renovanda Cultura Hunga-
riae Alapitvany 0sztondijat is elnyerte. Ez a segitség is csak bizonyos ,,pontig” le-
hetett volna ,,elég”, de mindezekhez végiil sziikség volt olyan kiaddkra is, ame-
lyek a koltségeket szinte ,,figyelmen kiviil hagytak”, és e terjedelmes munkat igen
j6 mindségben tették az érdekl6dok szamara elérhetové.

Klinghammer Istvan akadémikus a kdnyvet az alabbi sorokkal ajanlotta az ér-
dekl6dok figyelmébe:

,,A nemzeti onismeret fejlesztésének, a helységnevekkel kapcsolatos torténe-
ti és foldrajzi tudatlansag eloszlatasanak és egyben a névhaszndlati ziirzavar
feloldasanak nélkiilozhetetlen eszkoze a szotar. A mii a torténelem, a geogra-
fia, a nyelvészet, a néprajz és a régészeti tudomany miivelGinek és tanuldi-
nak, a kozlekedési és idegenforgalmi szakembereknek, valamint az allam-
igazgatas és az onkormdnyzatok tisztségviselGinek munkdjat segiti.”

Ugyanakkor a torténelem és a f6ldrajz irant érdekldd6k szamara e mii egy olyan
sajatos ,, idébeli és térbeli utazas lehetdségét kindlja, amelynek megtételéhez a ke-
nyelmes karosszék nyujtotta biztonsagot nem kell feladni”, és az id6utazashoz
semmiféle csodas ,,szerkezetre” sem kell szert tenni.

Klinghammer a térképrdl a kovetkezd megfogalmazast vetette papirra egykor:
A foldrajz térbeli torténelem, a torvténelem idobeli foldrajz és mindkettd kozos
nyelve a térkép.” E ,k6zos nyelv” miivelésének elengedhetetlen eszkozei azok a
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helységnév-azonositd szotarak, azaz specialis leltarkonyvek is, amelyek nélkiil
pontos ¢s hiteles ,,id6beli foldrajz” aligha lenne megalkothatd. Tovabba mindnya-
jan tudjuk, hogy ,,leltarkonyvet” késziteni és azt napra készen vezetni nem konnyi
feladat, elmulasztasa sokszor fajdalmas veszteség, a hidanypodtlas késobb esetleg
mar nem is lehetséges.

Lelkes Gyorgy egymaga olyan ,,intézmény”’, amelynek mikodtetése ,,specialis
er6k” mentén tortént és torténik a jov6ben is. Am ahhoz, hogy eredményei masok-
hoz is eljussanak, anyagi forrdsok kivanatosak. Kérjiik, figyelmeztessen benniin-
ket tovabbra is arra, hogy egykori helyneveink nyelviinknek olyan ékkdvei, amit
nem szabad homalyban hagyni, lehet6leg széles korben ismerni és hasznalni sziik-
séges azokat. Helyneveinkbdl és f6ldrajzi neveinkbdl kiilonleges er6 arad, altaluk
egy olyan kiilonleges térhez kotddiink, amelyet mas szoval igy jellemezhetiink: ha-
zank. Mint cseppben a tenger, ugyanugy egyetlen helységneviink valtozasa is jol
szemléltetheti azokat az ,,erdket”, amelyek torténelmiinket alakitottak, életiinket
befolyasoltak.

A Duna melletti Pentele telepiilés neve egykor a Szent Pantaleon templomcim-
bol rovidiilt. A névadd Szent Pantaleon egykor kisazsiai orvos volt, aki 305 koriil
Nikomédiaban szenvedett hitéért vértaniisagot. Emléknapjat kozépkori naptaraink
julius 28-ra helyezték.* E telepiilés hazank elsé részletes térképén, amely 1528-
ban® latta meg a napvilagot, mar *Pentele’ névalakban szerepelt. Lipszky Janos®
miivében e helység Pentele (Duna-)’ néven szerepel, Fényes Elek’” "Duna-Pentele’
néven vette lajstromba. Utobb telepiilésneveink névrendezése soran az eldtagot
egybeirva az utdtaggal *Dunapentele’ néven torzskonyvezték, igy kertilt be a hely-
ségnévtarakba, illetve a térképekre. A Magyar Dolgozok Partjanak Kozponti Ve-
zetdsége 1949 végén hozott dontést egy j, gigantikus vaskohaszati kombinat és a
hozza kapcsolodo lakotelep felépitésérdl, amelynek célja az volt, hogy megteremt-
se a hazai szocialista nehézipart. Az épitkezés az elsd 6téves terv legjelentosebb
beruhazasaként 1951-ben kezdddott meg. A szocialista nagyberuhazas helyszine
kiilonb6z6 , . katonapolitikai” meggondolasok utan a Duna mellett magasparton 1¢é-
v6 Pentelére esett. Az egykori falu mellett vette kezdetét egy 01j varos — akkori ne-
vén Sztalinvaros — épitése. A politika valtozasa utdn 1961-t61 mar uj néven, Du-
naujvarosként keriilt a térképekre, illetve a helységnévtarakba. Ma az egykori
Dunapentele helységnév Dunaujvaros részeként él tovabb. E helyen a romaiak ide-
jén Intercisa néven volt drhely, amely a dunai atkeldt vigyazta, hogy a barbarok be-
torését Panndnia teriileteire megakadalyozza.

JEGYZETEK

1 Budapest, 1971. Szépirodalmi Kiadd, 166. p. In: http://www.net.kite. hu/~keresofi/alap/idezetek.
html

2 E sorozat els6 kotete 1987-ben, mig az utolsé (IV. kotet), amely Liptd, Maramaros, Moson,
Nagysziget, Nograd, Nyitra, Pest-Pilis megy¢k helységeit tartalmazza 1998-ban latta meg a
napvilagot.

3 Csanki e miive szintén befejezetlen maradt. Mindssze 5 kétet latott napvilagot.
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4 Mez6 Andras: A templomcim a magyar helységnevekben. (11-15. szazad). Budapest, 1996.
182-183. p.

5 Tabula Hungariae ... Ingolstadt, 1528.

6 Johannes Lipszky: Repertorium locorum objectorumque in XII. tabulis mappae regnorum
Hungariae, Slavoniae, Croatiae, et Confiniorum Militarium magni item principatus Transyl-
vaniae occurrentium. I-1I. Budae,. 1808.

7 Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotara, mellyben minden varos, falu és puszta betii-
rendben koriilményesen leiratik. [-IV. Pest,. 1851.

(Lelkes Gyorgy: Magyar helységnév-azonosito szotar. 3., bovitett és javitott kiad. Budapest,
2011. Argumentum—KSH Konyvtar, 1048 p.+76 térk.)

Plihal Katalin

Erték és értelmezés —
a ,2teremtd értékelés” attitlidje

Bibliotheca scientiae & artis cimmel 0j sorozatot inditott Gitjara 2010-ben az
Orszagos Széchényi Konyvtar, amelynek elsd kétete Erték és értelmezés cimmel
jelent meg.

Nem sziikségszerli, hogy egy intézményi tanulmanykoétet recenzidja intéz-
ménytorténeti vonatkozasok felvonultatasara teremtsen alkalmat, de a nemzeti
konyvtarban folytatott tudomanyos tevékenységet reprezentalo kotet bemutatasa
szinte maga utan vonja a torténeti keretekbe helyezés sziikségességét.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar gyljteményéhez 1étrehozasa pillanatatdl tar-
sult a tudomanyos, kutaté tevékenység. Széchényi Ferenc gréf az alapitassal allan-
dé szilard alapot kivant teremteni a bontakoz6 hungaroldgiai kutatas szamara, a
Magyar Nemzeti Muzeum alapitasara vonatkozé tervezetben pedig egyenesen ki-
mondatott, hogy ,, sziikséges lesz, hogy a Magyar Nemzeti Muzeum, mint a magyar
Tudomanyossdg temploma (Palladis Hungaricae sacrarium) megismertesse a ha-
zaval és a vilaggal a falai kozott 6sszegyiil6 szellemi és anyagi kincseket. Evégbdl
Acta Musei Hungarici cimen évkonyvet kell majd kiadnia.”* Ez az eleve hozza-
rendelt funkcié az 1875-ben kinevezett 1j igazgatd, Frakndi Vilmos programjaban
azzal a szandékkal egésziilt ki, hogy a nemzeti jellegli — hungarika — kutatasok tu-
domanyos kdzpontjava kell fejleszteni a bibliotékat. 1934-ben a ,,Magyar Nemze-

* Az itt kovetkezo torténeti utaldasokhoz a kovetkezo irodalmat hasznaltam: Berlasz Jend: Az
Orszagos Széchényi Konyvtar torténete 1802—1867. Bp., 1981. ; Németh Maria: Az Orszagos
Széchényi Konyvtar tudomanyos munkaja és kiadvanyi tevékenysége 1919-1935. In: Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar évkonyve 1981. ; Kovécs Ilona: Az Orszagos Széchényi Konyv-
tar tudomanyos munkaja és kiadoi tevékenysége 1936—1944. In: Az Orszagos Széchényi
Konyvtar évkonyve. 1968-1969. Bp., 1971. 171-184. p. 137-138. p. ; Németh Maria: Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar tudomanyos tevékenysége 1945-1974. In: Az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar évkonyve 1979. Bp., 1981. 143-220. p.
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