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Palyazati felhivas
Az  Ev fiatal konyvtarosa” elismeroé cim
elnyerésére

A Magyar Konyvtarosok Egyesilete, valamint az Informatikai és Kényvtari
Szovetség a palyakezdd konyvtarosok kiemelkedd szakmai teljesitményének
jutalmazasara ismét meghirdeti az Ev fiatal kdnyvtarosa” palyazatot.

Az elismerést az az egyéni palyazo kaphatja meg, aki:
— 33 ev alatti (1975-ben vagy késébb sziiletett),
— fels6foku kdnyvtdrosi végzettséggel rendelkezik,
— konyvtari munkakorben dolgozik.

A palyamunka tartalmazza a jelolt szakterlletének gyakorlatabol szarmazo vala-
mely téma irasbeli, még nem publikalt kidolgozasat. Az eléz8 években nem
nyertes palyamunkék — amennyiben az egyéb kritériumok teljestlnek — ismét
benyujthatok.

A palyamunkahoz csatolandd:
— Név, cim, elérhetbség,
— Szakmai 6néletrajz,
— 3 tamogato irasbeli ajanlasa.

Az elismeré cim odaitélésérél az MKE és az IKSZ elntksége altal megbizott
kuratorium dont. Az elismerés Unnepélyes atadasara az MKE 40. Vandorgydle-
sének (Szombathely, 2008. julius 24-26.) plenaris tlésén kerll sor.

A cimmel elismeré oklevél, pénzjutalom (50 000,— Ft), szakmai rendezvényen
vald bemutatkozas lehetdsége jar. A kuratérium a dolgozat szaklapokban torténd
kozzétételét ajanlassal tdmogatja. A cim birtokosai elényt élveznek a kilfoldi
tanulmanyutakra benydujtott palydzatuk elbiralasanal.

A palyazat benyujtasanak (beérkezési) hatarideje:
2008. junius 20. péntek, 14 ora.

A palyazat benyujthato postai uton (Magyar Konyvtarosok Egyestlete, 1827 Bu-
dapest, Budavari Palota ,F” épllet) vagy személyesen az Orszagos Szechenyi
Konyvtar éplletében talalhatdé MKE irodaban (439-es szoba). Az iroda hetfotdl
csiitdrtokig 9—16 ora, pénteken 9—14-ora kozott érhetd el.

A hianyosan benyujtott palyazatok tartalmi elbiralds nélkil elutasitasra kertlnek.

Bakos Kldra Fodor Péter
elndk, MKE elndk, IKSZ
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KONYVTARPOLITIKA

Erdeiné Jénas Irén

Tudasmenedzsment*

Hazdnkban. mégpedig a konyvtdros szakmdban is, egyre nagyobb teret hodi-
tanak a Nyugat-Eurépaban, illetve Amerikdban oly elterjedt menedzsmenteljdri-
sok. Nem titok. hogy a szakma egy része még mindig kétkedve fogad minden
olyan eljdrast. amelynek nevében a menedzsment sz6 szerepel. Elég, ha cgy pil-
lantdst vetiink az ¢lmdlt hénapokban, a Katalisten folyd heves vitdra. amelyel
Nagy Nikolettnek a Tudomdnyos és Mdszaki Tdjékoztatds 2007. 7. szamdban
megjelent, ,, Az iigyfél nem fél iigy” — a CRM alkalmazdsainak lehetdsége kdnyv-
tdri teriileren ¢imd, az tigyfélkapcsolat-menedzsmentrél szol6 cikke, illetve az azt
kivetd el§adds valtout ki. Holott igenis sziikség van a sz6 legszorosabb értelmében
iigyfél (olvaso—konyvtdros) kapcsolatra, hiszen az egész konyvtdri munka erre a
bizalomra épil.

Ahogyan lermészetesnek, és 1ényegében evidencidnak tekinthetjiik az olvasok-
kal valo jé kapesolattartdst, az otvasdk igényeinek megismerését, ugyanigy evi-
dencia a tuddsmenedzsment is.

Egy jol miksds intézményben, konyvtdrban, ha kimondatlanul is. jelen kell
lennie ennek a menedzsmenteljardsnak. Ahhoz azonban, hogy tisztiban legyilink
a tuddsmencdzsment fogalmaval, tisztdban kell lenniink a tudas fogaimaval is.
Sokan dsszekeverik az informaciot és a tuddst, csakigy — s itt most a Sandori
Zsuzsanna és Mikulds Gabor altal is oly sokat emlitett tuddspiramis aljahoz ko-
zelitck — mint az informdcidt az adattal. Az adatok dnmagukban ncm hordoznak
jelentést, nincs szovegosszefliggésiik. Gondoljunk csak az adatbazisokra. Még ha
egy tleljesszbvegtd adatbdzist vizsgdlunk, az abban lévé, gyakorlatilag 8sszefiiggd
szhveg 1s csak akkor nyer értelmel. ha abbdl konkrétl informdctora van sziiksé-
giink. Az informdcid ehdt nem mas, mint értelmezett adat: bizonytalansagot., ha-
tarozatlansdgot oszlat €l. s ahogyan az informdci6 felépiil az adatokbdl. ugy épil
fel a udds az informdcidkbol. A tudds 6nmagaban véve egyénre szabott, integrall.
informacio.

A tuddspiramis csdcsdn sokszor ethelyezik a bilcsességet is, amely sokak sze-
rint [ilozofiai magassdgokat érint. Ugy érzem, konyvtarosként sziikség van bol-
csességre. intelligencidra, sondoljunk csak a nehezen kezelheld vagy akér a hat-
ranyos helyzetd olvasokra, illetve a veliik kapesolatos teenddkre.

* Cikkiink a 2008. februdr 20-4n, a Févirosi Szabo Ervin Konyvtir dltal megrendezett Kor-
szertl menedzsmenteljdrdsok konyviari alkalmazdsa cimd konferencidn elhangzott eldadds
szerkeszlett valtozata,



A tudas fajtai

Vizsgiljuk meg, milyen fajtdi is vannak a tuddsnak: Karl Erik Sveiby a tudds két
fajlajdt kiilonbdzteti meg: a lathatatlan tacit, illetve a ldchatd, tdrgyiasult explicit
uddst. A tacit tudds személyes tapasztalatokban rejtSzik, nagyon dsszelett €s a tu-
datbannagyon mélyen helyezkedik el. SokszorelGfordul, hogy magunk sem tudunk
alélez€scérdl. Olyan szitudcioba keriiliink, amelyre nem tudjuk a megoldést. és egy-
szer csak mégis megfogalmazddik valami, amirdl nem is gondoluk, hogy benniink
rejtézik. Emlckezzink példiul egy bonyolult referenszkérdés megvélaszoldsdra.
Nagyon sokan nem gondoljdk, mennyire nagy jelentésége van mindennek, pedig a
tuddsmencdzsment egyik célja pont ennek a rejtett tudasnak a felszinre hozdsa. és
cnnek hasznositdsa a szervezeten, akar cgy konyvtaron beliil.

A masik, az explicit tudds bizonyos értelemben végtermék, hiszen ez mar vala-
milyen formdban targyiasult: ilyenck példdul az adatbdzisok, katalégusok. copy-
rightok, jogszabdlyok és nem utolsésorban a szerzdi jog, de szamos példdt sorolhat-
nék. Ez a tudds mar kozzéicheld, mdsnak dtadhaté és kozérthets. Nem vélctlen te-
hat, hogy a végsG cél, vagyis a, ,nagy Lritkk™ a tudasmenedzsment alkalmazdsa sordn
a lathatatlan tudds lathatovd vildsa, azaz a tacit tudds explicitté (étele és hasznositd-
sa. ldegen széval ezt externalizdcionak nevezik. Szintén fontos a tudasdladds folya-
matdaban akombindcid, alathato tudashadl lathatévd vilds, amelynek segitségével az
Osszelliggéseketis vizsgdlni tudjuk, hiszen egy integrilt kdnyvtdri rendszert ts csak
akkor tudunk proti szinten kezelni, ha valamennyi modul mikodésével tisztdban
vagyunk. Nézziik meg, milyen tulajdonsdgai vannak a tuddsnak;

@ A tudas nem elhasznilhaté kimeritetlen erdforras,
Akdrcsak a humdnerSlorrds menedzsment, hiszen az emberi erdforras sem
clthaszndlhatd, ami nyilvan nem véletlen, hiszen a tudds hordozdja. hogy még
inkidbhb pontos legyck, a birtokosa maga az ember.

® A tudas értéke fiigg a felhasznalasi kornyezettol.
Nem mindegy, hogy nehezen megszerzett tuddsunkat hol és hogyan kama-
loztatjuk. Nem célszerd midvészeuoriénet—kony vearos végzettséggel orvosi
kényvtirban ethelyezkedni.

@ A tudas megosztisaval vagy hasznalatival annak értéke nem csikken,
hanem nd.
Azilal. hogy 4y dolgokat tanulunk, hogy misokkal megoszijuk és méasok ve-
lunk ts megosztjdk tuddsukat. még gazdagabbak leszlink, és ez a tudds ncm-
csak sajat elényiinkre valik, hanem a konyvtdr is gazdagodik. az olvasok is
szélesebb kord tdjékoztatdst kaphatnak. Nem szabad egy konyvtdron beliil
csak egy embernek értenic az adatbdzisban vald kereséshez, katalogizildshoz
stb.. hiszen az adott munkatars tdvollétében is ugyanolyan teljes kord szolgal-
tatdst kell nydjtanunk olvasdinknak, ahogyan azt kordbban megszokhattdk.

® Nehezen reprezentalhat6, masolhaté.
Mi emberek is sokfélék vagyunk, sokféleképpen gondolkodunk. Nem szabad
azonban elmenniink a tény mellett, hogy tuddsunk Atadhato.



Mi a tudiasmenedzsment?

A tuddasmenedzsment nem cél, hanem eszkoz, tulajdonképpen a tuddsidke fel-
tdrdsdnak. létrchozasdanak, meglartdsanak, megosztasdnak, szdamontartdsdnak in-
tegraltan kezelt €s technologidval timogatott médja. Nagyon fontosnak tartom
kicmelni az integrilt megfogalmazast, hiszen akdr egy integralt kényvtéri rend-
szerben — ahol a kiilonbdzd konyvtdri modulok egymadssal ,keresztiil-kasul™ kap-
csolatban dllnak — dgy kell kapcsolatban lenniiik a fent emlitett médozatoknak.
Nem lincdlis, hanem egy egymadssal szorosan Osszefliggs tevékenységsorozatral
van $z0.

Milyen iranyvonalai vannak a tuddsmenedzsmentnek?

Az elsd megkozelités szerint az innovdceid biztositdsa a konyviar szervezeti
tudas megragaddsdn €s a szervezeti tanuldsi folyamatokon keresztiil. A masik
irdnyvonal szerint a tuddsmenedzsment feladala a szervezeri tudds dramoltatdsa
a konyvtdron beliil €s kiviil, s hangsilyozom: a konyvtdrak kozou is. Ha meg-
fetel6 a wdastranszfer, akkor clkeriilheté a sok parhuzamos munka, példdul a
parhuzamos digitalizalds, feldolgozds. Mivel a konyvtar célja a haszndldk igénye-
inck maximalis kiszolgdldsa, tisztdban kell lenniink elvdrdsaikkal, de nckik is
tisztdban kell lenniiik a kony vtarakban jelen Iévé szolgiltatdsokkal, programokkal.
A harmadik ivdnyvonal, a szervezeti tudds, vagyis az intellektudlis téke értékelését
emeli ki. Aol hogy dj dolgokat hozunk Iétre a konyvtarban, nem biztos, hogy
JO is. amit csindlunk, tehdt mindenképpen sziikség van mindségbiztositdsra. clé-
gedettségvizsgdlatra, s ha olvaséink nem elégedettek, nem olyan szolgaltatdst vir-
nak, amilyet mi elképzeltiik, vissza kell iépniink, de nem szabad meghatrdlnunk:
dj stratégiat kell kidolgoznunk és djra kell kezdeni a munkit.

Véleményem szerint ¢ harom irdnyvonal szorosan dsszefligg, mondhatni, nem
beszélhetiink tuddsmenedzsmentrdl, ha e hdrom elem nem képez szoros koteléket.

Tudasteremtés

Hogyan is bdvithetjiik konyvtari-szervezeti tudaskészletiinket? Thomas H. Da-
venport a tuddsteremtés hat tajtajat sorolja fel. ElsGsorban nagyvillalatokra kon-
centrdl, hiszen a multinaciondlis cégek szervezeti kultdrdjanak valéban elengedhe-
tetlen feltéiele a tudds megteremtése. En azonban igyekszem kény vidri példakkal
illusztrdlni a tudds megszerzésének maodjait.

1. Felvdsdrlds :

A wdds megszerzésének leggyorsabb és legkozvetlenebb mdédja a felvisdrlis.
Kényvtdirakban nem éppen elterjedt gyakorlat a tudds megszerzésénck eme [ajldja.
mégis az egyén megvdsarldsira akadhat példa. El6fordulhat, hogy konyvtdrunk
élére ) igazgatd keriil, de nem elégedett a szolgdltatds szinvonaldval. vagy a
kollégdk hozzadlldsdval. Ebben az esetben at lehet csdbitani mds kdnyvidrbdl na-
gyobb szaktuddsd kollégit, magasabb fizetéssel. Bdr nyilvdnvald, hogy napjaink-
ban nem kell nagyitéval keresgélniink mas kényvtarak szakemberei kdzitt, hiszen
sajnos, elég nagy a kindlat kényvtarosokbdl is a munkaerGpiacon.




2. Bérlés

Konyvtarakban inkdbb taldlkozunk tuddsbérléssel. mint tuddstelvdsarldssal.
Bérelhetdink szakértdket, tandcsadékat, restaurdtorokat, konyvkotdket vagy pél-
daul mivészetekkel foglalkozd kony vidr esetében mivészeudrténészeket.

3. Célorientdlt erdforrdasok

Ha kimondatlanul is, minden kdnyvtdrban midkodik ilyen erSforrds, amellycl
csoportokat hozunk Iétre, tulajdonképpen egyfajta kutatdsi, fejlesztési osztatyt
(K+F osztaly). Ugy gondolom, hogy kinyvtdrak szdmdra ez a legjobb megoldas.
Ha nem is dllandd munkacsoportot hozunk Iétre, csak cgy-egy pdlydzat crejéig.
azt hiszem, megfeleld motivacioval rengeleg dj dolgot lehet ezzel a madszerrel
megvaldsitani. Ehhez azonban nem csekély egyiittmiikodési készségre és kozos
nyelvre, kzos célokra van sziitkség. Nem is beszélve arrdl, hogy a vezetést is meg
kell gydzni ennek fontossagdrdl, hiszen az ilyen munkacsoportok mikodésének
az eredményc dltaldban nem ldthaté régtoén, rendszerint hosszabb folyamat ercd-
ményeként johetnek létre ) doigok.

4. Vegvités

Elsdre bonyolulmak tinhet ez a tuddsszerzés. itt azonban semimi masedl nines
570, mint — leegyszerGsitve — a fent emlitett teamekbe, csoportokba olyan cmbe-
reket valasztani. akik sokfEiék. sokféle kreativ tuddssal, killonféle perspektivikkal
rendelkeznek, viszont valamilyen szinten itt is szlikség van egy kidzos alapra.
hiszen enélkiil nem lehet 4j dolgokat iétrchozni. Ehhez nélkiilozhetetlen, hogy a
vezetdi féltékenység ne befolydsolja negaliv irdnyba a munkatérsakat. merjék ki-
mondani az dtleteiket. Sajnos, sokszor erre nem keriilhel sor, épp a veretdi vagy
cgymds kozotti téltékenység, illetdleg a .nélkilézhetetlen akarok lenni™ hozzaal-
lds niatt.

5. Adaptdcio

Az adaptdcié nem mds, mint mesterséges vilsighelyzetek iéwrchozasa. Miért
van erre sZikség? Szamos szakember szerint ,.a siker gyakran ellensége az inno-
vdcionak™, mégpedig azért, mert ami mdr egyszer bevalt, azon igen nehezen val-
lozlatnunk. Tehdt mesterséges vilsdghelyzetel hoznak Iétre, még a valédi vdlsdg
bedllta elétt megismertetik a krizis érzetét a dolgozokkal. Sajnos. a mai magyar
konyvtdriigynck nincs szitksége mesterséges vdlsdghelyzetekre. mégis a legfon-
tosabb adaptiv erdforrdsok a dolgorzok, akik konnyen sajdtitanak el 0j ismereteket
¢ képességeket, de a kényvidrnak mint intézménynek is megfelelden nyitottnak
kell lennie a vdltozasra. Sajndlatosan gyakori az a tapasztalat. hogy a kinyvidrosok
nchezen valtoztamak jol bevalt médszercken, de ha lassan is, kezd a szemlélet-
viltozds bekdvetkezni, ami a konyvtdrak €s kényvtdrosok eldnyére valhat.

6. A hdlozatok

Kordabban mar emlitettem a infokommunikacids lechnologla szerepét és fon-
tossdagat. Nos. a hdlézatok is errdl a technologidrd! szélnak, amelyek kézvetitd
szerepet jdtszanak az innovativ gondolkoddsban. Lehetnck czek formdlis vagy
informadlis hildzatok, sokat tanulhatunk beléle, de hangsilyozom, hogy czck sze-
repét sem aldbecstilni, sem tilbecsiilni nem szabad. A haldzatlok kitdnd példai a

6



-konyvedros levelezdlistak, gy a Katalist, amelynek senki nem vitathatja a fontos-
sdgdt, de azt is lithatjuk, hogy ez a kdnyvtiros szakma tuddsmenedzsmentje szem-
pontjabol nem elég.

Ezért emelem Ki, hogy cgyetlen tuddsteremtd stratégia sem elég dnmagdban.
‘€s nem elég felismerni a sziikségességét, fel kell mérni a tudds meglétét, tel kell
térképezni, nyitottd kell tenni a rendszeren beliil a meglévd tudds aramoltatdsil.

Erre szolgdlnak az ugynevezett tudastérképek. Ez j6 esetben egyezik a konyvtar
szervezeti felépitésével, mégis jobb, ha kodifikdljuk, hogy milyen problémédval.
kérdéssel mikor, kihez forduljunk. Természetesen cgy ,tacit tuddstérképpel” min-
denki rendelkezik, hiszen ismerjiik a kollégdkat, egy toviabbképzés kapesian mégis
jobb. hafrissitve van tuddstérképiink, amelybdl megtudhatjuk, ki milyen jellegd ij
informadcid, tudas birtokdba jutott.

A tudasprojektek sikerét meghatarozé
tényezdk

Taldn az cgyik legfontosabb, hogy elnyerjiik a felsG vezetés timogatdsat. Fé-
ként azért, mert a tuddsprojekt inkdbb kdzEép- és hossziitdavon tériil meg, Elegen-
dé. ha cgy 0y integrdlt kényvtdri rendszer bevezetésére gondolunk. Ha el is te-
kintiink magdatdl a {ejlesztéstSl, amelyben szintén kényvtarosok kdzremuikodése
sziikséges, nem kevés id§ telhet el a haszndlatbavételtél a teljes dllomany fel-
dolgozdsdig. Ezzel mdr utaltam is a kovetkezd 1épésre. a megteleld technikai
infrastruktirdra. Fontos, hogy a konyvtirunk valdban tuddsorientdlt legyen; le-
gyen nyitott \ij dolgok bevezetésére akkor is, ha csak aprd [€pésekkel tudjuk ezt
megvaldsitani.

Mivel napjainkban egyre nagyobb teret hdditanak a téritéses informacioszol-
giltatdsok, tisztdban kell lennlink a gazdasdgi 1ényezdkkel, milyen szolgdltatdst
mennyiért végziink el, Iehet ez akar témafigyelés, {énymadsolds, szkennelés, arrdl
nem is beszélve, hogy bizony clég komoly dsszegeket kell fizetni szerzi jogdi-

_jakra 1s. Ahhoz azonban, hogy tuddsprojektiink folyamatosan mikodjon, fontos.
hogy a vezetés €s a kollégdk i1s megfeleléen motivéaljdk egymast, és tobbféle tu-
ddstranszier csatornat haszndljuk tuddsunk dtaddsara.

A tudasitadast gatlo tényezok

Vannak helyzetek, amelyek gitoljdk a tudds dramldsit. lyen elsSsorban a mdr
cmlitett bizalomhidny, illetve vezetSi féltékenység. Sokszor sem sajdl. scm mds
hibdival nem vagyunk clég tolerdnsak. esctleg nem meriink segitséget kémi a
kollégiktdl, holott egydltalin nem biztos, hogy ami az egyik dolgozoénak cvidens.
az a mdsiknak is az. Ha igy lenne, nem lenne sziikség tudasmenedzsmentre. ElS-
fordul. hogy korldtoltan gondolkodunk a produktiv munkérél, nem cgyértelm a
jovSképiink, nem ,.egy nyelvet beszéliink.” Sokszor azt hisszik, hogy a tudds
meghatdrozott csoportok eljoga vagy a .nem mi taldltuk ki”” szindréma.
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Osszegzés

Mint minden eljardsban, a tuddsmenedzsmentben is a leglontosabb, hogy hidba
gydrtunk elméleteket, ha nem valdsitjuk meg ezekel. A tudds elsére megtogha-
tattannak tinhet, mégis, ha tudatositjuk munkatdrsainkban ¢és a konyvtdron mint
intézményen beliil, hogy milyen informdcidk birtokdban vagyunk és ezeket mi-
lyen formdban tudjuk szolgdltatni, ha tdmogatjuk olvaséinkat, hogy minél
kinnyebben kiismerjék magukat a konyvtdri rendszeren belal, akdr dgy is. hogy
bizonyos idékézonként haszndloképzést tartunk, egyrészt lithatovd vilik tudé-
sunk, mdsrészt energidt és 1ddt takaritunk meg. mind magunk. mind pedig olva-
soink szamdra. A konnyebb cligazodds érdekében szolgdltatdsainkat — legyen az
akdr adatbdzis-szolgdltatds webes felitleten, vagy akdr egy referenszkérdés meg-
valaszoldsa — rendezctt szervezet €s technikai kerctek kozott kell felkindinunk.
Mindehhcz elengedhetetlen a koélesonds bizalom és a megértés, és nemcesak a
kdnyvtarakon beliili. hanem a konyvidri rendszert behdldz6 szoros cgyiittmiikddés
lekintetében is.

Végiil Peter M. Senge szavait idézve kivinom a konyvtdrostdrsadalomnak,
hogy minél szélesebb kiorben tudja hasznositani és megosztani tuddsat: ,,a fanulo
szervezetek kialakitdasakor nines megérkezés, nincs végdllomds, az utazds egeés:
cletiinkdn dr rare.”
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Amberg Eszter

A nyilvanos kdényvtarak jegyzékének
2007. évi valtozasai

A 2007-es koltségvetdsi év megszorité intézkedéseinek a konyvidrakat fenn-
tartd. mikodietd onkormdnyzatokon keresztiil erésen negativ hatdsa volt a kéz-
gydjleményi leriileire is. Ezzel dsszefliggésben érzékeltiik, hogy 2007-ben egy-
részL — a kordbbi két évhez hasonldan ~ a kisteleplilési/kozségi onkorményzatok
koziil tovibbra is tobben kérték kényvtaruk levéielét a jegyzékrdl, mert ezentd! a
kinyvtari feladat-ellatast nyilvdnos konyvtdr szolgdltatdsdnak megrendelésével
kivanjdk teljesiteni: masrészt a 2007-es eszlendd az intézmény-dsszevondsok dve
18 volt,

Az Bsszevondsok utdn ,.djonnan” sziiletd intézmények szamos tagintézménybd)
allnak. és sajnos, egyre obbszor taldlkozunk esetinkben olyan elnevezéssel.
amelyben a ,konyviar” sz6 nem is szerepel. Egy dsszevont iniézmény csctében
nem tartjuk szerencsésnek példiul a ,,Virosi Intézményi Kézpont” vagy a .Kul-
turdlis Kézpont™ elnevezést, mivel nem deriil ki belSle, hogy konkrétan milyen
funkeiét vannak az intézménynek, pontosabban az dnkormdnyzat dltal ellatandé
kilelezd leladatok koziil melyekkel foglalkozik pl. a Kulturdlis Kézpont (nem
igy. ha , Varosi Kdnyvtar, Sportesarnok €s Emlékhdz”-nak hivndk az intézményt).
Hangsidlyozni szeretnénk tovdbbd, hogy a kdnyvtdr kdzgydjleményi és nem koz-
oktatasi vagy kdzmUvelGdési intézmény. czért teljességgel elfogadhatatlan példaul
a ..Kozmivelddési Kozponl” elnevezés egy nyilvanos kdnyvtir eselében. hisz ez
csak egyetlen funkcidl tiikréziet a névben,

A 1Bbbszr madositow 31/2005. (XI1. 22.) OM rendelet - a nevelési—oklalisi
intézmények névhasznalatirol — hatdlyon kiviil helyezte a mivelGdési intézmé-
nyek nevérdl, elnevezésérdl és névhaszndlaiarsl szolo 9/1989. (IV. 30.) MM ren-
deletet. Ugyanakkor a kdnyvtdrak esetében a jogszabaly szerinti megneverzEs az
1997, évi CXL. tv. 65. § (1) bekezdés szerint a kizséei, vdrosi, févarosi konyvtar.!
Természetesen a [enntartd ddnthet az intézmény nevének a megdllapitasardl. és
mtézményét egyedi megneverzéssel is elldthatja. Egyedi einevezéskénl adhato pél-
ddul kiemelkedd tevékenysége alapjdn ismert személy neve is. Az egyedi elncve-
zésre javaslatot ichetnek példaul az dallampolgarok (a telepiilés lakossdga). tovabba
a telepiilésen makads dllami szervek és tarsadalmi szervezelek vagy az int¢zmény
alkalmazottai. Egy intézmény elnevezése pedig ugyanolyan lényeges. mint a sze-
mélynév kérdése. Véleményem szerint a név az azonositdson til szimbdlum s,
amely érzékelteti a név és viseldje, hordozdja kozotti szellemi kapcsolatot.



2007-ben négy nyilvanos konyvtdri jegyz¢k? jelent meg, amelyekre Osszesen
22 kinyvtar kérte felvételét, végil 11 konyvtdr, vagyis a jelentkezdk fele kerult
fel ténylegesen. A 11 jegyzékre felkeriilt konyvtar alaptevékenység szerinti meg-

oszldsa:
15, jegyzék 16. jegyzék 17. jegyzék 18, jegyzék
— | 1
kizségi konyvidr 1 i
| | S
kizségi €s iskolai konyvtdr 2 2 2 2
szakkony vtdr 1
egyetemi kdnyvidr 1

A 2006. év végi llapothoz képest® 1976-r61 1548-ra csokkent a nyilvinos
kiényvtdrak szdma, egyrészt az emlitett 11 konyvtarat felvettiik a jegyzékre. mas-
részt a 15. jegyzEkrdl 133, a 16. jegyzEkedl 177, a 17. jegyzékrdl 63, a 18, jegy-
2€krSl pedig 66 konyvtiaral, azaz Osszesen 439 konyvtdrat toréltiink az dnkor-
manyzatok kércsére. 2007-ben dsszesen majdnem kétszer annyi kdnyvtdrat torol-
tink a jegyzékrdl, mint az ¢ldue vald két évben egylittvéve

A nyilvanos kinyvtarak jegyzéke

2002-2007

Alaptevékenység

2002

o

0.
2004

2005

2006

2007. januar

2007. majus

2007, augusztus

2007, november

2007, torlés

2002-2007 osszesen

Megyei konyvtdrt felada-
1ok efldrdisa

tok ellitdsa

Virost és orszdgos szak-
kinyvtiri feladatok el-
lardsa

Virost konyvtdar felada-

|

Virosi és iskolan kényv-
tan feladatok elldtisa

.
)

Kozségi knyvidn felada-
tok elldtisa
Kozségi és iskolai konyv-

il feladatok ellatdsa

Nemzeti konyvtdri felada-
tok clldtdsa

1132

-116

~324

742

455

Nemzeti gy takoni  és
cgyetemi konyvidr fel-
adatok cllitasa

42

(]

f

-107

Digitdlis kdnyvidn felada-
tok nyilvinos konyvtan
elldtisa

1}
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2] ™ =

Alaptevékenysép | 3, 5 < 2 =

EF| Flg| 5|8

8, £ & c 2 A

[~} = w o o = = = o o

S| E|2|E| 8|5 |88 |8|¢

(2] o~ o~ o [} o o~ =~ L2} o ~
Orszigos  szakkonyvidri

feladatok clldtdsa 9 -1 8
Szakkonyvtiri  feladatok

elldrdsa 28 4 11 7 3 1 -2 52
Egyetemt konywvtdri fel-

adatok clldtdsa 30 -1 1 30

Faiskolai konyvitari fel-
adatok elldtdsa 35| -3 1 1 | 35

Egyhdzi konyvtari felada-
tok nyilvinos kisnyvtiri

ellatisa 14 2 16
Lavhiz és iskolai konyy-

tani feladatok nyilvdnos

kényvtdri elldrdsa 2 2
[skolai konywvidr felada-

ok nyilvinos konyvidr

cllatdsa | | 2
Munkahelyi kimyvidr

fetadatok nyilvinos

kiinyvtdri elldtisa 16| -1 = 10
Munkahelyi és  varosi

konyvtdri feladatok

nyilvinos konyvtdri el-

ldrdsa S 1 1 -1 6
()SSZESEN 2011 60 | 65 | -9 |-151| 3 2 4 2| 439 | 1548

Az idei és a tavalyi tdbldzat adatait 9sszevetve megdllapithatd, hogy tovibbra
is a legnagyobb viltozds a kozségi (és iskolai) konyvtdrak szamdban mutatkozik.
2005-ben | szdzalékkal, 2006-ban 10, 2007-ben pedig (a 2006-0s illapothoz ké-
pest) kb, 27 szdzalékkal, azaz mintegy negyedével csokkent a nyilvinos konyv-

-tdrak jegyzékén talalhato kdzségi (€s iskolai) konyvtdrak szdma.

A 2007-ben a jegyzékrdi elutasitott 1 1 konyvtdrbdl 9 szintén kdzségi (€s iskolal)
konyvtdr. Az clutasitisok hdromnegyedének egyik oka, hogy az alaptevékenység
leirdsa sok esetben tdvol dll a torvény szovegétdl, esetleg teljesen hidny«ik az alapi-
16 okirathdl, vagy csak a KSH-szakfeladat szerinti besoroldst tartalmazza. Bar ez
utabbi is fontos, de az allami feladatként elldtandé alaptevékenység korébe tartozd
leladatokat — a kisnyvtarak esetében —az 1997, évi CXL. tv. 55.€s 65. §-a hatdrozza
meg, ezért indokolt az egyes feladatokat részletesen is felsorolni az alapité okiral-
han. Az clutasitdsok mdsik oka pedig a mar sokat emlegetett gazddlkoddsi forma: a
szakfeladat, Az OKM Konyvtédri Osztdlya jogilag akkor laja biztositottnak egy
kényvtdr lolyamatos mikddését, ha az dnkormdnyzat garantilja, hogy legaldbb a
kinyvtar éves dllomdnygyarapitdsi keretének clkoltésérdl a konyvtdros donthet,
szakmai indokok alapjén.’
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A koOztdrsasigi elnok a 127/2007. (V1. 29.) KE hatédrozata érietmében 2007-ben
9 nagykozségnek adomdnyozott vérosi cimet, Ev végéig hirom dnkormdnyzat®
kiildte be a Konyvtari Intézetbe a hiteles, médositott alapitd okiratot. Tovabbra
is aggaszto. hogy az OKM Konyvtiri Osztdlya és a Konyvtari Intézet tobhsziri
megkeresése ellenére még mindig nem érkezett be néhany 2004-ben és 2005-ben
vdrossa nyilvanitott teleplilés konyvtdrainak hitelesitett, médositott alapiié okira-
ta. A négy mulaszto telepiilés koziil Orkényben nem mifkadik nyilvanos kiny viar,
az. dnkormanyzat egyszer kérle felvételét a jegyzékbe (Orkényi Szabadidd Koz-
pont); a kérvényt azonban elutasitottuk, mivel a kényvtir nem intézményegység-
ként, hanem ,.részteriiletként” szerepelt az alapité okiratban.

Virosi cimet kapott telepiilések,
amelyek madositott alapité okiratat tovabbra is varjuk’

Megye ' 2004 2005 T 2007
Békés Kordsladiny
|
Borsod-Ahatj-Zemplén Cigiand Alsozsolca
Feijér Martonvasar
Pest Orkény Biatorbigy. Maglod
Szaboles-Szutmdr-Bereg Kemecse Mindok
Vas Biik

Annak a tendencidnak kdvetkeztében, hogy sok kisteleplilési dnkormdny zal
kérvényezte kinyvtdrdnak levételét a jegyz€krdl a 2005, évtdl kezdddden. meg-
dllapithatd. hogy erdsen lecsdkkent a jegyzéken szerepls ,problémas kdnyvedrak”™
szama.® Ezek a — zommel kozségi (és iskolai) — konyvidrak cgyébként sem intéz-
ményként miikddtek, nem [cleltck meg a torvény dltal deklardlt nyilvdnossag alap-
kovetelményeinek, és szakfeladaton mdkodtek, {gy kézenfekvéveé vilt az dénkor-
manyzatok szamdra, hogy ~ szakmai koncepciénknak megfelelen — a kinyvtan
feladatelldtast a jovében szolgdliatds megrendelésével biztositsdk.

JEGYZETEK

I Elavult volta mialt nein tdmogatjuk az elnevezésben a klubkonyvtar”, a , kdzkony vtar”

és a kozmivelddési konyvidr” kitejezések haszndlatdt sem.

Kulturdlis KozIony, 2007. 1. sz. 3-16. p.; Kulturdlis Kozlony, 2007. 8. sz. 532-543. p.;

Kulurahs Kazlény, 2007. 15. sz. 1067-1075. p.; Kulturdlis Kozlony, 2007, 20. sz.

1286—1294. p.

Vi Kényv, Konyvtdr, Kényvtdros, 2007, 6. sz. 13. p.

2005-ben 71 kdnyvtdrat, 2006-ban pedig 165 kdny vtdrat tdréltink.

Ezént szoktuk javasolni, hogy hasznaljik a ,,polgdrmesteri hivatal részjogkord koliség-

velési cgysége” megfogalmazist. Ez a jogszabdly szerint [217/1998. (XI1.30.) Korm.

rendelet az dllamhdztartds midkodési rendjérdl, 2. § 40. pont és 15. § (4)] elfogadhatd.

6 Acs, Kozarmisleny, Torskbalint.

7 2006-ban egy nagykozség se kapott varosi cimet.

8 Ertem czen azokat a nyilvanos konyvtarakat, amelyeknek a szakfeliigyeleti kérdSivben
vagy a statisztikdban szerepld adatai és a nyilvanos kdnyvtdrak jegyzékéhez bejelentett
adatai eltérdek.
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MUHELYKERDESEK

A MEGYEI
KONYVTARI HIRADOKROL

Sorvzatunkban azokar a révidehb-hosszabb |, bemutarkozo"” cikkeker kiszél-
Jiik, amelvek a megyei hdldzati hivadok muiltjdrol, _]elenerﬁ'[ és jovajérdl
tuddsitanak. 2007 dszén a szerkes7t8ség levélben kereste meg « megyei
konvvrdrak igazguardit, azzal a kéréssel, hogy maguk szdmoljanak be vagy
éppen lupszerkesztd munkardrsuk irjon ismerretést a megye hdlézari hir-
adojdrol; dgy ahogyan maguk gondoljdk, iigy ahogvan dnmaguk ldtjdk lap-
Jukar. Vannak megyék, ahol jelenleg nem is ldr napvildgot kényvidri hdlszari
hiradd, vannak megyck, ahonnan visszajelzést sem kaprunk. Ahonnan vi-
szont érkeztek bemutatkozo cikkek — azokat sorra-rendre olvascink elé tir-
Juk.

Tizedik évébe lépett a Hirforras

A salgotarjini Balassi Balint Megyei Konyvtdr és Kozmivelddési Intézel hely-
ismereti kiilon gydjteményében béngészve szdmos kdnyvtdri lapot vehetiink ke-
ziinkbe.

Az 1955-ben 200 példanyban, stencilezett technikdval késziilt Nogrdadi Nép-
kanyvrdros belsd kiadvanyként segitette a megyében mikods kdnyviarak mun-
kdjart.

1959-ben Mddszertani fiizetek cimimel, 50 példdnyban kiadott modszertani se-
gédlel jutott el a kdnyvtdros szakemberekhez.

1970-ben Kanyvidri Tdjékoztaté cimmel indult tdbb-kevesebb rendszeresség-
gel megjelend dj modszertani tap, amely a Négrad megyei tandcsi kdnyvtarhdlézat
helyzetérdl, feladatairdl sz616 szakmai kiadvanyként tdjékoztatta a konyvtdro-
sokalt.

1988-ban a kényvidrunk életében bekbvetkezett 6ridsi valtozds — a Finla Jézset
altal tervezett konyvtarépiilet felépiilt, lezajlott a hekdltozés, megtortént a szol-
giltatoi terek belakdsa — 1 lap sziiletését is credményezte.

Programunk cimmel, havi rendszerességgel egy A/5-6s méretd lap hivia fel a
figyclmet kdnyvidrunk életének fontosabb eseményeire.

199() janudrjaban dj lappal fordultunk olvasc¢ink feié. A havilapként, A/d-cs
méretben megjelend Hirmonds a szerkesztSbizotisdg vezeldje, Kojnok Nandor
igazgaténk programadé ifrasdban a kovetkezdket irta: fnrézuményiink 1ére és élete
az olvasdk és a konyvtdrosok kizds tigye.”
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Ennek a gondolatmak a bizonyossdga, hogy az elsS oldal irdsai az oktatds. a
mivelddés, a kultira, a kdnyvtdriigy aktudlis kérdéseivel foglalkoziak. tébbek
kézot az onkormdnyzati torvény megsziitetésérdl és a telepiilési kulturélis szol-
gdltatdsok jovdjérdl. Itt, a Koztiink élnek” rovatban mutatkoztak be a jeles me-
gyei személyiségek, szakemberek.

Alaptobbioldalaakonyvtdrbaldtogaté kiilonbdzd korosztdlyoknak szolt, Egész
¢vet felolelt példdul a Balassi- és Mikszdth-emliékév. izgalmas sorozatok voltak a
Jeles napok Paldcféldén, a Mitemlékeink, Védett természeti értékeink. A gyermek-
olvasok kiilon oldalon rejtvényekkel, konyvajanldsokkal, pdlydzatokkal taldlkoz-
hattak.

A Hirmondd¢ 1997-1g, havi 800 példdnyban késziilt, elérhetd volt kinyvtdrunk-
ban. €s eljutott az oktatdsi intézményekbe, més konyvtdrakba és kulturdlis intézmé-
nyckbe.

A Hirmondd sikere. elfogadottsiga cllenére gy éreztiik, hogy hidnyzik egy
olyan mdédszertani kiadvdny, amely els@sorban a kényvtarosoknak szal.

1999 februdrjdban inditottuk el a Hirforrds: Aktudlis informdciok Négrdd me-
gyve konyvtdrosai szdmdra cfmd lapunkat, amelynek vélialt céljarél Fehér Miklos
igazgatoénk {gy irt: ... kiadvdnyunkkal szereténk a tdjékoziards, a figyvelemfelhi-
vas lehetdségével élni, Elsésorban révid, akrudlis hirekkel réltjiik meg « lapor,
hogy minél t36b hirr minél gyorsabbun kézilhessiink. Tuddsitunk torvényi vilro-
zdasokrol, pdlydzari leher8ségekrdl, konyvidros képzésekrdl, egvesiileti hirekyil,
konyvtdri rendezvényekrol sth.”

A Hirforras ennek megfelelden kezdetben évi 4-7 alkalommal jelent meg.
A/5-0s mérethen, négy-nyolc oldalon. Az utébbi hdrom évben csak évi cpy alka-
lommal, hasonld méretben, de 30-40 oldalnyi terjedelemben ldtott napvildgot.

E redukcidban pénziigyi okok mellett — 2003-ban 18 f&s létszamleépités toriént
intézménylinkben — az is szerepet jatszott, hogy az informdcio dramldsdanak ditjai
rendkiviil korszeriiek, gyorsak letick.

Ma mar a kdnyvtdrosok az interncten keresztil tdjékozodnak a palyazati kiira-
sokrdl és eredményhirdetésekrdl, a nyilvinos konyvtarak jegyzékérdl, a statiszti-
kai vdltozdsokrdl, a szakmai képzési- €s tovabbképzési Ichetdségekrdl. a konfe-
renciaszervezésekrdl. Az Oktatdsi és Kulturilis Minisziérium, a Kényvidri Intézet,
a tudomdnyos és szakkdnyvtdrak, a kozkonyvtdrak kapesolattartasanak minden-
napos eszkoéze az elektronikus posta, az intézményi honlap.

Most, tiz év lapszdmait dtlapozva nyugodt szivvel mondhatjuk, kordokumen-
tumot tartunk a kezlinkben.

Nograd megye kbnyvtdral, hasonléan mas kbnyvtdrakhoz kovett€k a gazdasdg-
han, a tdrsadalomban bekivetkezett vdltozdsokat. Megismerkedtek a térvényi sza-
bdlyozis (j elemeivel. Keresték az alkalmazkodds eszkozeit: stratégiai tervet ké-
szitettek, az Orszdgos Dokumentum-ellitasi Rendszer adta Ichetdségekkel élve
novelték a konyvtiarkozi kolesonzések szamal, megszervezték és részt vetlek a
KSZR megalakitdsdban, részesiitick a mozgékonyvtdri elldidsban, a Kozkincs
program adta fejlesztésekben, a szakfeliigyeleti rendszer kialakitdsdban ¢s mu-
kodietésében,

Mindezekrél a Hirforrds rendszeresen tdjékoztatta a Nograd megye tertileten
mdkods kozkonyvidrakat. Egyben megosztotta a Balassi Bdlint Megyei Konyvidr
és Kézmiivelddési Intézet tapasztalalait a fenti témédkban és egyéb teriileteken. mint
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példaul GatewayUk tdjékoztatd pont megnyitdsa, ,,Edit néni konyvespolca™ — sike-
res gyermekkonyvtdri program megvalésitédsa, ,,Szomszédolds” — varosi és kozségi
kdnyvtarak meglatogatisa, az MKE Négrdd Megyei Szervezete fennalldsa 30. év-
forduldjanak egész napos szakmai programmal térténd megtinneplése, latissegitd
eszkozok beszerzése és szolgdltatdsa zenei részlegiinkben és az olvasdteremben.
cseh—magyar, szlovak—magyar szakmai konferencidk és tapasztalateserék bemuta-
tdsa, magyarorszdgi szlovdk gyermekek olvasétabora, Karpdt-medencei kozépis-
kolds olvasotdborok tapasztalatai.

A Hirforrds lehetdséget adott arra is, hogy tdjékoztassuk a konyvtdarosokat tj
informdcios forrdsokrél, mint példiul EBSCO, MOKKA, MATARKA sth.
Ugyancsak e lap hasdbjain adtunk hirt a kozos palydzati lehetdségekrdl és az igy
megvaldsult orszdgos programok Nograd megyei eredményeirdl — néhdny példa
a leljesség igénye nélkiil: Nagy Konyv program, Osszefogds a tarsadalomért, 9sz-
szefogds a konyvtarakért, Népmese napja 2007 orszdgos megnyitdja, ,,Nagy Ol-
vashow” megyei rendezvényei stb.

A 2007-es év utolsé szamaigen sokszintre, informativra sikeriilt. Bulik [1diko €s
Gyetvainé Szorcsik Angéla Elképzelések és lehetdségek cimmel beszamolt kozmi-
velddési, konyvtdri, mizeumi és levéltari szakemberek kozos tandcskozasdrol.
amelynek vendége Skaliczki Judit, az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium fGosz-
talyvezelG-helyettese €s Németh Janos minisztériumi fGtandcsos volt. Hasznos is-
meretekkel gyarapodtunk a konyvtdri és kozmdveldtiési stratégidt illetGen és a vir-
hatéan februdrban és dprilisban kifrasra keriil§ eurdpai uniés palyazatok iigyében.

A Balassi Balint Megyei Konyvtdr és Kézmuvelddési Intézet sikeres palydzdja
és Osszefogbja volt a ,,Nagy Olvashow™ programnak, amelybe bevonta a telepiilési
konyvtdrakat, sét a Salgétarjanban mik6ds TEMI konyvtdrat is. E programsoroza-
Lot szintén kiilon irdsban mutattuk be, kiemelve a tarsintézmények rendezvényeit.

Nagyon fontosnak tartottuk a mozgokonyvtdri szolgdltatds megyci tapasz-
talatainak osszegzését, amely négy kistérség 37 konyvtdrat érinti, a salgotarjdni kis-
térségben pedig a Balassi Balint Megyei Konyvtar és KozmdvelSdési Intézet mel-
lett a TEMI konyvtdra is szolgaltatoi feladatot lat el. A szerzd, Ferik Ibolya a tény-
szerd adatok mellett Szubjektiv gondolatok a kistelepiilések konyvtdri elldtdsdnak
szervezése kapesdn aleim alatt pedig e program 1ényegét. a telepiilési konyvtdarak
életének megpezsdiilését, az olvasék kozosségi helyre taldldsdt emeli ki

E témdhoz csatlakozott Vasasné Martaszéki Judit irdsa, amely egy nyugat-nog-
radi telepiilésen, Didsjenén mutatja be a CivilDié Egyesiilet dldozatos munkdjat
a helyi konyvtar mdkodtetésében.

[zgalmas irdsok szolnak a szakfeliigyeleti munkadrdl, a kordbbi telepiilési
konyvtdrakban elindult vdltozdsokrdl és a vdrosi konyvtdrak tapasztalatairdl.

2007-ben hangsilyosan foglalkoztunk a gyermekkonyvtari munka fejlesztésé-
vel, errdl szolt , Vardzssipka” nevd tapasztalatcserénk Szlovikidban és Csehor-
szdgban, a Lazdr Ervin Meseszoba és Emléknap megrendezése gyermekkonyvtd-
runkban és a ..Mesével kerek a vilag”. Népmese napja, 2007, Salgétarjin cimi
szakmai tandcskozdsunk. )

Feladataink novekedését jelentette a Nograd Megyei ANTSZ konyvtaranak
bekoltoztetése intézményiinkbe, amely egészségligyi, jarvanyiigyi szakirodalom
tekintetében igen specidlis informécidszolgdltatds megteremtését jelenti konyvti-
runkban.
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A Hirforrds érdekcssége volt névaddnk, Balassi Bélint életét, munkdssdgat be-
mutatd tablok elkészitése. amelynek munkdlatairdl Antal J6zsef konyvtdros, fes-
ésretiel, grafikaval foglalkozd alkotd kényvtaros szélt.

Tizéviolyam minden fontos irdsdra természetesen most nem tudunk kitérni. de a
JOvGrdl —alap ériékeit megérizve — mindenképpen gondolkodnunk kell. 2007, jili-
us 1-jétSl — mint neviink is mutatja — konyvtdr és kozmiivelGdési intézet vagyunk,
ahol a kozmiivelddési szakemberek is végzik napi kézosségépitd, felmend rend-
szerd amaidr mdvészeti tevékenységet segitd munkdjukat. Kordbban szintén
hosszi iddre visszatekintd Nogrddi Levelek cimi lapjuk hasonlé tartalommal for-
dult a kszmiivelddési szakemberek, a civil szervezetek, kdzdsségek felé,

Két [ap €liet€se egy intézményben pénziigyi szempontbdl sem lehetséges. Szak-
maink kozos taldlkozdsi pontjai, az erforrdsok kdzos haszndlata azt jelzi. hogy
a tovabbiakban a Hirforrds alcime vdltozzon. Késziiljon olyan lap, amely Aktudlis
formdciok Nogrdd megye kinyvidrosai és kiozmiivelddési szakemberei szdmdra
aleimet fogja viselni.

Badi Gyorgyné

Az olvasas—szovegértésrol
két nemzetkozi vizsgalat kapcsan

A PIRLS- és a PISA-vizsgalat
magyar vonatkozasai

Eldzmények

Id6rét 1dGre felmertiil a kérdés, hogy kell-e foglalkoznunk azzal. mennyit olva-
sunk. § ha igen. miért? A kdzelmuliban napvildgot litott PISA-felmérés kapcsdn
keressiik a vdlaszt a kérdésre.

A hazal szaksajioban az elsG PISA-felmérést kbvetden, azaz az ezredforduldidl
szép szamban jelentek meg irdsok, amelyek az olvasds koriili problémadkra hivtak
fel a figyelmet. De a kérdés nem ekkor kezdie el foglalkoziatni a szakembereket,
A PISA-felmérés azallal helyezie i megvilagitdsha az olvasds—szovegértést. hogy
nemzetkdzi Gsszehasonlitdsban jelentek meg a kiilonboz8 orszagok eredményel.
fgy a tobbickhez viszonyitva ldthaituk sajat teljesitménylinket. ]

A vildg nyugati felén a hatvanas évek végén, a hetvenes évek eleién figyeliek
fcl a jelenségre. amely szerint annak ellenére, hogy az iskolarendszerd képzést
igyckeztek teljes kordve tenni, mégis nagy szdmban jelenieck meg a munkaeropi-
acon olyan fatalok, akiknek nagy hidnyossdgai mutatkoziak az frni- és olvasni-
tudds készségszintd haszndlatdnak terén.!

Magyarorszdgon 1985-ben, majd tiz ¢vvel késébb, 1995-ben tértént olyan or-
szdgos reprezentativ adatfelvétel, amely azt igyekezeut feltérképezni, hogy a lel-
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nétt népesség mily’ mértékben érintett a funkciondlis illiterdcié ltal. Az analfa-
betizmus az irasbeliség teljes hidnyadt, az irdstudatlansdgot fedi. Funkcionalis illi-
terdciordl viszont akkor beszéliink, ha az érintett személy a betdvetést ugyan va-
lamikor tanulta, igy a betdket ismeri is, de a kérnyezete dltal vele szemben i
masztott olyan kovetelményeknek, amelyek teljesitéséhez az olvasds. illetve az
irds képességére lenne sziikség, minimdlis mértékben sem képes meglelelni.?
Meglepd eredmények sziilettek: 20-25 szdzalékra tették az érintettek aranyat. De
ezek az adatok a felnéttekre vonatkoztak.

A gyerekek olvasasi teljesitményérdl, felkésziiltségérdl joval kevesebb adat dllt
rendelkezésiinkre. Mert mig az olvasdsszocioldgiai vizsgdlatok keretében az ol-
vasdsi szokdsokrol, a gyakorisdgrol, a kedvenc szerzSkrdl és mivekrdl, a kedvenc
lapokrol alkothatunk képet, addig az olvasis—szovegértési vizsgalatok az olvasds
cgy masik szeletével, annak mindségével, szinvonaldval foglalkoznak.?

A PIRLS-vizsgalatrol*

Az IEA (International Association for the Evaluation of Education Achieve-
ment), vagyis a Tanuléi Teljesitmények Vizsgdlatanak Nemzetkozi Tarsasdga
olyan fliggetlen nemzetkozi tdrsasdg, amely nemzeti kutatintézetek és kormdny-
zati szervek kozremikodésével az elmilt 6tven évben tanuldi teljesitményméré-
seket hajtott végre. A PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study)
ezen tdrsasag Nemzeti Szovegértés Vizsgdlata, amely otévente ismétlédve nem-
zetkozi Osszehasonlitdsban méri az dltalanos iskola 4. osztdlyosainak szovegériési
képességeit. A PISA-vizsgilathoz képest mindenképp plusznak tekinthetd, hogy
a PIRLS az ugynevezett hdttértényezdket is méri.

Az elsé PIRLS-adatfelvételre 2001-ben keriilt sor 35 orszdg részvételével. Mint
azt kordbban mdr jeleztiik, a PISA és a PIRLS-vizsgélat eltéré korosztalyok teljesit-
ményét méri. Mig a PISA célcsoportjdt a 15 évesek képezik, addig a PIRLS-éta 10
évesek.

Az orszdgok kozou eltéré a gyakorlat, hogy hdny éves korban is kezdik meg
tanulmanyaikat a gyerekek. Erdekes azonban, hogy nem az €letkor a legerdsebb
1ényezd a teljesitmények szempontjdbdl: vagyis ugyanigy vannak a jol teljesité
orszdgok kozott olyanok, ahol viszonylag alacsony a gyerekek dtlagéletkora. mint
ahogy a gyengébb teljesitményd orszdgok kozott is taldlhatd viszonylag magasabb
atlagéletkor.

Az IEA meghatdrozasa szerint a szovegértés az egyén és a tarsadalom szdmadra
fontos frott szovegek megértését és haszndlatat jelenti. A kovetkezSképp defini-
aljak tehdt a szovegértés tfogalmat: ,olyan irott nyelvi alakok megértésének és
haszndlatdanak a képessége, amelyeket a tdarsadalom elvdr, és amelyeknek az egvén
Jelentdséget tulajdonit. A fiatal olvasok sokféle szoveghdl képesek jelentést alkotni.
Olvasnak, hogy tanuljanak, hogy részt vegyenek az olvasck kézosségeiben, a:
iskoldban és a hétkéznapokban, valamint olvasnak pusztdn kedvtelésbdl. ™

A mérés sordn a szovegeket az olvasds célja szerint két csoportba soroltdk:
egyrészt az irodalmi élményszerzés, médsrészt az informédcidszerzés és -felhaszna-
lds céljdbol frédott szovegek csoportjdra. Mig az élményszerzd szovegek rovid
clbeszélések vagy hosszabb irodalmi muvek részletei illusztraciokkal. addig az
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informdcidszerzs szovegek a valds vildggal mutatnak kozvetlen kapesolatot. Ezek
a szovegek leginkdbb a természettudomdnyokkal, a foldrajzzal vagy életrajzokkal
foglalkoznak, s melléjik térképek, listak vagy tabldzatok tartoznak.

Miként teljesiletiek a magyar didkok az orszdgok 35-6s mez&nyében? Teljesit-
ményiikkel a 9. helyen dllnak. A kovetkezd orszdgok elGzick meg benniinket:
Oroszorszdg. Hongkong, Szingapdr. Kanada (hdrom kiilonb6z6 tartoményva). Lu-
xemburg s Olaszorszag. Kozvetentil kovet minket a sorban: Svédorszag, Német-
orszag, Hollandia, Belgium és Bulgdria.

Miféle okoknak tulajdonithatd hazdnk eredményeinek javuldsa? 2001 és 2006
kozott az also tagozatosok korében celioroliék az évismétlést az osztdlyzatokkal
trténg Ertckeléssel egytitt. (Bdr ez utdbbi kdzvetlen hatdssal nemigen lehetett a
szOvegérési képességekre.) Uj tankdnyvek jelentek meg a piacon, helyi tantervek
késziiliek, valtordsok worténtek a tanitdsi modszerekben, nagyobb hangsilyt kapott
4 kompetencia alapld oktatds, és kilonbozs fejleszté programok indultak. A
PIRLS-jelentés megfogalmazasa szerint a javulds hdtterében tobb aprd viltozas
all. s azok eredményei adédtak ossze.

Ha a nemek szempontjabol vizsgdljuk a szovegériés kérdését, azt laguk. hogy
a ldnyok dltaldban magasabb szinten teljesitettek. De ez nem csupidn Magyaror-
szdgra igaz. hiszen minden résztvevd orszdgban hasonld a helyzet. Ezzel egyiitt
a cél is, vagyis hogy csokkentsék a fidk és a lanyok teljesitménye kizti kiilonb-
séget. Azonban biztaté jelnek tekinthetjitk, hogy hazdnkban a 2001-es credmé-
nyekhez képest a [udk dtlagos szdvegériési képessége jelentds javuldst mutal. s a
két nem kozti kiillonbség erGieljesen csokkent.

Mivel a feladatsor kiilonbizd tipusd szdvegeket tartalmaz, ezért mod van annak
vizsgalatdra, hogy e szempont mentén 1s megnézziik teljesitményiinket. A kiilon-
héizS orszdgokkal toriénd dsszehasonlitdsbd! kiderdl, hogy iig a tavol-keleti or-
szagok esctéhen egyérielmiden az informacidszerzd szovegek €rtelmezése megy
konnycbben, addig az angolszdsz, a skandindv vagy a kozép-curdpai régio tanuldi
inkdhb az ¢lményszerzd sziévegek leldolgozdsdban jeleskednek. Hogy hazdnk
ezen orszdgokkal mutat hasonlosdgot, ennek hatterében felicheten a hasonla kul-
tdra. a hasonld oktatdsi rendszer dll, Erdemes még megemliteni, hogy hazdnk azok
kizé az orszdgok kozé tartozik, amelyekben az élményszerzd szovegek ¢rtelme-
zése jobban megy a didkoknak, egyben a legnagyobb volt a kiilonbség az élmény-
szerzG és az informaécidszerzd szovegek megériése kozot kitlonbség.

A vizsgdlat a szOvegek érielmezésén tdl igyekszik képet alkotni arrdl. miféle
hitiériényezdk befolydsoljdk a teljesitménycket. Ezért a didkok csalddi és iskolai
hdtterétis felmérték, valamint a tanitokkal és az igazgatékkal is kitdltétiek egy-cgy
specidlis kérddivel.

A sziil6k olvasdssal kapesolatos levékenységeit, attitddjeit feltérképezé kérdés-
sorbdl lathatd, hogy elengedhetetlenck a korat gyermeckkorban torténd olvasdst
segitd és azt clGkészits tevékenységek: dgy mint a felolvasds, a mesélés, az énck-
Iés. a betdkkel, szavakkal kapcsolatos jdtékok. Ahol a sziilék ezt fontosnak gon-
doltdk. hangsilyt fektetick erre, ott ez a gyerekek iskolai teljesitményében évekkel
késdbb kimutathatdan érezteti hatdsdt. S ami mdr hosszu évuizedek 6ta ismert. az
a PIRLS-vizsgdlathé! ismért kideriilt: a pozitiv sziilSt minta szinte felbeesiilhetetlen
ériékkel bir. hiszen nagysdgrendekkel teljesitettek jobban azok a gyerekek. akik-
nek sziilel a rendszeres olvasdk kozé tartoznak. Az dltaldnos iskola 4. osztilyaban
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jobb szovegértési képességekkel rendelkeznek azok a gyerekek, akik elénybsebb
gazdasdgi, kulturdlis koriilmények kozott élnek., és sziileik magasabb iskolai vég-
zettséggel rendelkeznek. Rdaddsul a vizsgdlatban szerepl6 orszdgok koziil hazank
egyike azon orszdgoknak, ahol a legnagyobbak a képességbeli eltérések a kiilon-
b6z6 tarsadalmi rétegekbdl érkezd didkok kozott. Mindemellett nem elhanyagol-
hatd, hogy az iskola felszereltsége is meghatdrozdja a gyerekek szovegértés terén
mutatott teljesitményének. 2006-ban — az igazgatok véleményét alapul véve —
csaknem a tanulok hdromnegyede jart jol felszerelt iskoldba, és hetede gyengén
felszerelt intézménybe. A 2001-es és 2006-0s mérés adatainak Osszevetésébol
tudhaté, hogy Magyarorszdgon nétt az iskoldk felszereltsége, elltottsdga kozti
kiilonbség. S ahol példdul az iskoldk, az osztdlyok rendelkeznek is szamit6géppel.
interncteléréssel — ez egyébként a didkok felére igaz —, ott is csak a pedagdgusok
egy része €l az eszkdz nyujtotta lehetGséggel, vagyis ad olyan feladatot, amelynek
segitségével fejleszthetd az olvasdsi készség.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a 2006-0s PIRLS-vizsgélatban a magyar 4.
osztalyos didkok nemzetkdzi Osszehasonlitdsban kiemelkedd eredményt produ-
kiltak. Azok a didkok olvasnak jobban, akik vdltozatos témakban gyakrabban
olvasnak, kiilonbozé szovegtipusokkal taldlkoznak, és nagyobb olvasdsi tapasz-
talattal rendelkeznek; olvasmanyaikban a kotelezGk mellett a sajat kedvtelésbol
olvasott konyvek is megjelennek. Egyértelmd Osszefliggés mutatkozik a rend-
szeres olvasds és a magas szintd olvasdsi teljesitmény kozott. Fontos azonban
megjegyezni, hogy a szépirodalmi miivek olvasdsa mellett a kiilonb6zd magazi-
nok, kézikonyvek, hasznadlati utasitdsok olvasasa is j6 hatdssal van a teljesitmény-
re. bdr kozel sem olyan szoros az Gsszefiiggés, mint az elébbiek esetében.

Az ot évvel kordbbi méréshez képest az dtlageredmények szignifikdnsan nétiek.
ez leginkdbb a fitk teljesitményndvekedésének tudhaté be.

A PISA-vizsgalatrol®

A PIRLS-vizsgilattal parhuzamosan zajlik egy mdsik vizsgalatsorozat. amely
bizonyos pontjaiban hasonlésdgot mutat, bizonyos pontjaiban eltér attél. Az el6z6
¢vekben jelentek meg frasok, amelyek az érdeklddd kozvélemény szamdra igye-
keztek értelmezni az adatokat. Ugyanis a két mérésbSl mds eredmények sziilettek.”

A tanulok tuddsat mérg nemzetkézi programot, a PISA-t (Programme for In-
ternational Student Assessment) a vildg legfejlettebb dllamait tomorté Gazdasagi
Egytitmiikodési és Fejlesztési Szervezet, az OECD hozta létre, amelynek hazank
1996 6ta tagja. Célja annak vizsgdlata, hogy gyerekeink az iskoldban megszerzett
uddst. az elsajdtitott ismereteket és készségeket mennyire képesek hasznositani
a mindennapokban. A hdromévenként ismétl6dé felméréssorozat a didkok képes-
ségeil hdarom teriileten vizsgdlja: ez a matematika, a természettudomdny €s a sz0-
vegértés. A vizsgdlatban mindig az adott esztendd 15 évesei vesznek részt. €s
minden felmérés alkalmdval az érintett hdrom teriilet egyike kap nagyobb hang-
stilyt. Mérésre eldszor 2000-ben keriilt sor, amikor is a szovegértés volt a kiemelt
teriilet, 2003-ban a matematika, 2006-ban a természettudomany. 2009-ben ismét
a szovegériésé lesz a {Gszerep, igy ekkor mdr kilenc év tavlatabdl lesz raldtdsunk
az ezen a téren ortént véltozasokra,
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A vizsgalat érdekessége a benne résztvevek nagy szama: ez egyrészt vonatko-
zik a vizsgdlatban résztvevg orszagok korére, mdsrészt az orszdgokban felmért
tanulok szdmdra. A PISA 2006-os vizsgdlatdban Osszesen 57 orszdg vett részt.
amelybdl 30 OECD-tagorszdg és 27 dgynevezelt partnerorszag.

Mint azt fentebb emlitettiik, a PISA a tanulok képességeinek harom teriiletét
méri. Jelen frds kozéppontjdban természetesen az olvasds—szovegértés kérdése dll.

A PISA a szovegértést a kovetkezGképp definidlja: ,.irott szdvegek megérrése,
Selhaszndldsa, és az ezekre valo reflektdlds annak érdekében, hogy az egyén elérje
céljuit, fejlessze tuddsdt és képességeit, és hatékonyan részt vegyen a mindennapi
életben. ™

A PISA-feladatsorainak 0sszedllitéi nem csupdn arra kivdncsiak, hogy az olva-
sottszévegek dekodoldsdra képesek-c a kérdezettek, hanem arrais, képesek-c¢ hasz-
nositani az olvasottakat. A résztvevd orszagok adatainak egyesitésén, dtlagoldsan
il képet kapunk arrdl is, hogy miféle kiilonbségek mutatkoznak orszdagon beliil.
hogy mekkordk az dtlagtdl valo eltérések. A feladatok a tanuldk szovegértési képes-
scgét ot képességszinttel jellemezték. Ezaltal lehetdség van arra, hogy megnézziik.
az egyes tanulok az 6t képességszint melyikén dllnak, illetve hogy milyen mivele-
ek végrehajtdsdra képesek.

Magyarorszag az 57 orszig rangsoraban a 27. helyen dll. Ez azt jelenti, hogy
hazdnk az dtlagot tekintve a kézépmezdnyben helyezkedik el. Az €len olyan or-
szdgok taldlhaték, mint Korea, Finnorszag és Hongkong. Szdvegértésben a 2000-
ben és 2003-ban is listavezetd Finnorszagot Korednak sikeriilt megeléznic.

Hazank a kovetkezd orszdgok kornyezetében helyezkedik el a rangsorban: Ma-
gyarorszagol megelézi Ausziria, Franciaorszag, [zland, Norvégia és Cschorszig:
koivet minket Lettorszag, Luxemburg, Horvatorszag, Portugalia &s Litvinia.

Az OECD-orszdgok atlagat Iényegesen meghaladta a tavol-keleti orszagok ko-
#iil Hongkong, a skandindv orszdgok koziil Finnorszdg és Svédorszag. az angol-
szisz orszigok koziil Auszirdlia, Uj-Zéland és Trorszdg, tovdbbd Kanada. Liech-
tenstein ¢és Hollandia. Mindig érdekes szamunkra, hogy a kirnyezd orszdgokhoz
kepest hol helyezkednek el ami eredményeink. Azt mondhatjuk, Szlovénia és Eszt-
orszag kivételével a kelet-kozép-eurdpai térség Osszes orszaganak dtlaga gyen-
gébbnek bizonyult az OECD-orszagok atlaganal.

Erdemes fclfigyelni a jelentés azon megillapitdsdra. amely szerint az orszdgok
kazti kiilonbségeknél nagyobbak az orszagokon beliili kiilonbségek. S az orszigok
szdmdra a nagyobb feladatok ezen a teriileten mutatkoznak: ugyanis ez azt jelenti.
hogy egyszerre kellene novelniiik a jol teljesité didkok ardnyadt, mikdzben csik-
kenteni kellene azokét, akik jéval gyengébben teljesitenek. Az, hogy az orszigo-
kon beliil miféle egyenlétlenségek vannak, arrél az eloszldsok szélessége tajékoz-
tat. Eppen Korea és Finnorszig voltak azok az orszagok, amelyek a legkisebb
kulonbségeket mutattdk, vagyis ebben az esetben a legjobban teljesits orszagokrol
van sz0. S hol a legnagyobbak a kiilonbségek? Csehorszagban, Németorszdgban.
az Egyesiilt Allamokban és Japanban. Erdemes azonban megjegyezni, hogy Japdn
még czzel az eredménnyel is az OECD-orszdgok dtlaga felett teljesitett.

Magyarorszdg és Csehorszdg csaknem pontosan azonos eredményeket ¢rt el.
M¢gis mutatkoznak kiilonbségek, ha a képességeloszldst is figyelembe vesszik.
Azt ldtjuk, hogy a hazai leszakadd, rosszul teljesitd didkok teljesitménye valamivel
jobb. mint cseh tdrsaiké, ugyanakkor a legjobb cseh didkok mogott éppen ennyivel

20



maradnak le a legjobb magyar didkok. Ezekbdl a kiilonbségekbdl adddik, hogy
az dtlagos érték mindketdnknél csaknem azonos.

S miként valtoztak az credmények 2000 és 2006 kizott a szovegériés terén az
OECD-orszagokban? Gyakorlatilag nem t6r1ént elmozdulds czen a téren. Azonban
ha a kiilonbdzd orszdgok teljesitményét vizsgdljuk, mégis azt tapasztaljuk. hogy
van dtrendezédés a lista és a pontszdmok, az elért credmények terén. Emeljiink
ki most koziliik harmat.

Korcinak dgy sikeriilt dtlagpontszdamit jelentds mértékben ngvelnie — és a mind
cz.iddig listavezetd Finnorszagot megel&znie —, hogy jol teljesitd didkjai még maga-
sabb pontokat értek el, mikozben a skdla mdsik végén dll6 tanuléinak eredménye
nem viltozott. S miként érie el Korca ezt az eredményl, mit tettek érie? Ok ugy
gondoljak, hogy a bevezetett dj tanterv, az esszé€ jellegd dolgozatok hangsdlyosabb
megjelenése, ezeknek a [elvételi dolgozatokban valé jelenléte, mind-mind azt a
szemléletet tamogatta, amely szerint érdemes a didkoknak gondolataik és vélemé-
nyiik megfogalmazasdl magas szinten elsajdtitaniuk az eredményes teljesités érde-
kében.

Hongkong is ndvekedést produkalt. De az eredmények mds dsszetevikbdl dll-
nak. Eseliikben az als6 képességtartomanyba tartozdé didkok eredményének javuld-
sarél beszélhetiink, ezdltal csokkent a didkok teljesitménye kozti kiillonbség.

Harmadik orszdgunk a pozitiv elmozduldst mutatok kozott: Lengyelorszdg. Ok
mind 2003-ban, mind 2006-ban elérébb 1éptek a listdn, rdaddsul 2006-ra credmé-
nycik mir az OECD-orszdgok dtlaga felettiek lettek. Ezt az credményt tgy ériék
el. hogy a leggyengébbek eredményeit sikeriilt felhozniuk. Ez az 1999-ben beve-
zelett, az iskolarendszert énnté reformnak tudhaté be, amely integraltabb oktatdsi
rendszert hozott [étre. Lengyelorszdgban a javulds az Osszes képességlartominyt
érintette.

A 2000 dta zajléd PISA-vizsgdlatok sordban mindossze két olyan orszig 1aldl-
hatd. amelynck credménye a hdrom mérés alkalmdval valamennyi vizsgalt viltozo
esetében nem mutatott elmozduldst: czek egyike Belgium, masika Magyarorszdg.
Haziank csctében azért killondsen érdekes ez, mert az oklatistigyben ez id¢ alatt
torténtek viltozasok, de ezek hatdsa az eredményekben, a teljesitményben nem
mutatkozott meg. Ahogy a PISA-jelentés fogalmaz: czek hatdsa még nem Cri el
az oktatds gyakorlatit.

Ha az credménycket igyeksziink differencidltabban megvizsgilni, lathatjuk.
hogy a fidk és lanyok teljesitménye kozott jelentdsek a kiilonbségek. a ldnyok
javdra. Ezt a kovetkezd okoknak tulajdoniyydk: a ldnyok jobban szeretnek olvasni.
16bb iddt szannak olvasdsra, esetiikben sokkal inkdbb jelen van a témak sokszi-
niisége és inlenzivebb kényvidrhaszndlok, legyen sz6 akdr az iskolai, akar a kéz-
konyvtdarakrdl. A szakérték némelyike ugy véli, hogy rdaddsul az iskoldban hasz-
nilt szovegtipusok és az olvasott tartalmak inkabb kedveznek a ldnyoknak. Pozi-
tivumként emlithetd meg, hogy az elmilt harom mérés sordn lassan, de csikkenni
ldiszik a fidk €s ldnyok teljesitménye kozti kiilonbség.

A beverzetdben megtogalmazott kérdésekre a PISA-jelentés a kdvetkezd vala-
szokat fogalmazza meg: . Azok az orszdgok, amelyekben a 15 éves didkok szoveg-
értési dilageredménye magus, szdmorrevd gazdasdgi €s tdrsadalmi eldnyre tehet-
nek szerr a jovdben, amikor a ma 15 évescinek képességbeli eldnye a képzetrebb
munkaerd kialakuldsban manifeszrdlodik.
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A két vizsgalat eredményeinek kiilonbségérdl

Attekintve a PIRLS- és a PISA-vizsgdlat eredményeit, alapvetd kiilonbségeket
lathatunk. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy lehet ez. Mi lehet az oka, hogy mig
10 éveseink viszonylag j6 eredményeket produkaltak, a 15 évesekrdl ez mdr nem
mondhato el? A jél érzékelhetd kiilonbség egyik oka a feladatlapokban keresendd.
Amiga 10 éveseknek zomében olyan tipusu feladatokat kellett megoldaniuk, ami-
lyeneket az iskolabdl jol ismertek, mondhatnank, a tankonyvek, a munkafiizetek
mdr j6l kondicionaltdk erre gyerekeinket, addig a 15 évesek nem a megszokottal
taldlkoztak. Feladataik sokkal inkdbb hasonlitottak azokra a kérdésekre, amelyek-
kel a mindennapokban, az iskola falain kiviil taldlkozhatnak. A PISA — ahogy
mondani szoktdk — nem csupdn arra kivdncsi, hogy mit sikeriil visszaadniuk a
didkoknak a tanultakbdl, sokkal inkdbb arra, hogy a tanultak mennyiben haszno-
sithatok, mit lehet veliik kezdeni.'® Gyengeségeink egyik oka tehdt feltélelezhe-
6en ez lehet.

Az utébbi években torténtek valtozdsok az oktatdsi rendszerben, de gy tinik.
mintha ezek hatdsa a felsébb évfolyamokban még nem jelent volna meg. Az 1s
igaz, hogy ha az oktatdsrél gondolkodunk, arra csak hosszu tavi befektetésként
gondolhatunk, de ez a befektetés a biztosan megtériilék kozé tartozik. Nem vé-
letlen. hogy azok az orszdgok, amelyek az azonnali megtériilésen til a hosszu
taviban is mertek gondolkodni, jol jartak. Vegylik Finnorszdg vagy akir az 6t
megeldzd Korea példdjat.

A ,finn csoda” és a magyar tanulsagok

Mair az elsé PISA-felmérés utan szamos irds jelent meg, amely a finn tanulok
teljesitményét és az ottani oktatdsi rendszert ,,finn csodaként” emlegették. Mint
az akkor megjelent irasokbol kideriilt, maguk az érintettek, vagyis a finn oktatds-
gy felelds szakemberei is meglepddick az eredmények lattan, s csakigy mint a
vildg jo néhdany pontjdn, 6k maguk is az okokat kutattdk."" Kiilonosen annak
fényében érdekes ez, hogy a felmérést megelézden jutottak szakembereik arra a
véleményre, hogy a német modellt dttanulmanyozva azt honositanak hazdjukban.
Aztin az PISA-eredmények feliilirtdk eredeti elképzeléseiket, hiszen ¢ppen Né-
metorszag is azok egyike volt, amely a skandindv orszdgra figyelt, hogy tanuljon
az ottani szakemberek(dl,

A magyar és a finn adatokat 6sszevetve lathatjuk, hogy mig a finn eredményck
viszonylag egyneminek mondhatdk, azaz nincsenek kiugrd szélsgségek, addig a
hazai adatok mogott éppen ezek dllnak. Mi gy tudtunk a kozépmezdnyben vé-
gezni, hogy a magasan az dtlag felett teljesitd, kimagaslé eredményt produkalo
didkok mellett silyos szammal vannak az igen rossz eredményt felmutatok.

Tehat mit is tudnak a finnek? Finnorszdgban létezik egy igynevezett kompre-
henziv, vagyis dtfogé iskolatipus, amelyben a 11 és 18 év kozotti gyerekek tanul-
nak. De a siker kulcsa, mint annyiszor mdskor, nem egy elemnek tulajdonithatd.
Szdmos tényezd egyiittes hatdsardl van sz6. Egyrészt van az iskolatipus, masrészt
az oktatdsi rendszer szerkezete, a pedagogusképzés, az oktatdst segit6 szolgilta-
tdsok, az olvasasi attitidok eredményes alakitasa, a csaladokon beliili kulturdlis
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kommunikdci6, az ismeretek gyakorlati alkalmazdsa. Es ami benniinket, konyvta-
rosokat kiilonssen érdekel és érint, az a konyvtdrak kérdése. Finnorszdgban dt-
gondoltan térekszenek az egyenld esélyck érvényesiilésére, amely egyrészt jelend
a kiilonbozo rétegekbdl, népességesoporlokbdl vald érkezést, masrészt jelenti az
orszdg kiilénbdzg teriiletein torténd boldoguldst. S az egyenld esélyek biztosi-
tdsdnak elengedhetetlen eszkize a konyviar. Hogy mindenhol legyen, hogy min-
denki szdmdra hozzdtérhetS legyen, s a kozmivelddési konyvidrakban mindenhol
legyen a gyerekek szdmdra kialakitott gyermek- és ifjusdgi részleg. Nem véletlen
techdt, hogy a finn tanuldk 44 szdzal¢ka rendszeres konyvkolesonzd.

Emellett az okiatds elsédleges feladatanak tekinti, hogy személyre szabottan.
az. egyes gyerck sziikségleteihez igazodva nydjthassa mindenkinek a szdmdra
szlikségest. Ezt a kivetkezdk szellemcben teszi: senki sem zdrhato ki az oktatds-
bol. a modszercknek, a tankonyveknek alkalmasnak kell lenniiik a barmilyen
szemponlbol heterogén csoportok oktatdsira. A jol teljesitd orszagokhan. mint
Finnorszdgban is, az ellérd teljesitményt nydjté didkokat egyiitt oktatjak.

Mind gyakrabban olvasni arrél, hogy hazdnkban is azon iskolak didkjai telje-
sitenek jobban, ahol megvalésul az integralt oktatds. Es nemesak a szavak szintjén.
A 5016k szdmos esetben féltik gyerekeiket olyan osztalyba fratni, ahova gyengébb
képességli vagy barmilyen szempontb6l hitranyos helyzetd didkok is jamak. A
félelem awol van, hogy lehet-c olyan gyors tempéban haladni, lehet-e olyan magas
szinvonalon oktatni, ahol nem homogén a kozésség. A vizsgdlati eredményck
egyérielmden azt bizonyitjdk, hogy a jobbaknak hdtrdnyuk ebbdél nem szarmazik.
cllenben a gyengébbekre 8sztonzSleg hat a kdrnyezet.

De chher a teljesitményndvekedéshez a pedagdgus egyediil kevés. Igaz, hogy
cnnek egyik alapfeltétele. hogy tandraink rendelkezzenek olyan stratégidval. amely
a nem homogén csoportok oktatasahoz szikséges. de elengedhcetetlen. hogy az is-
kola dgynevezell segitd intézményei ¢s azok szakemberei is tdimogatoként jelen
legyenck: nem esupdn a pszichologus, alogopédus, de a kony vidros a maga iskola
vagy kdzmivelddési kdnyvidraval. Ugyanis nélkiilozhetetlen az a tudds s cszkiz-
készlel, amellyel a kinyvidrak rendelkeznek. A konyvtdrak azok az intézményck.
amelyek nagy produkcidfeliiletet képesck biztositani, valamint képesek az értékelé-
si mezdk kildgitdsdra, Azokban az orszdgokban mikddik jél az integracié. ahol a
fogalom nemcsak annyit tesz, hogy szelekcids szempontok beiktatdsa nélkiil kertil-
nek egy osztdlyba a gyerckek, hanem ahol valamilyen szempontbdl raszorulo van,
ott a segitd szakemberek is kozvetlenil jelen vannak. Egyetlen példat emlitenck:
Olaszorszagban. azokban az osztdlyokban, ahol sérilt gyerek is tanul. mindig ott
van a tanuld mellelt — vele egy padban ilve — cgy fejleszté pedagogus. Tehdt ha a
didk elveszitené a megértés fonaldt, van. aki ezt észrevegye. €s segitséget nvidjtson.
A tandr tehdt nem marad magdra a differencidlt oktatds embert probalé feladataban.

Miért fontos hat, hogy jél olvasd és az frott szoveget j6 értd, gondolatait meglo-
galmazni képesck legyenek gyerekeink? A szamos ok kozill mindéssze kettdt ven-
nck szamba. Sok éviizede annak, amit az olvasdsszociolégia kimutatott: azok a fel-
nduek. akik rendszeresen olvasnak, sokkal inkdbb rendelkeznek dgynevezett har-
monikus személyiségjegyekkel. sokkal inkdbb tekintheldk tolerdnsnak és sokkal
krealivabbak, mint azok, akik nem tartoznak a rendszeres olvasdk tabordba. Régi
kérdés, hogy az olvasds teszi ezt, vagy az eleve ezekkel a személyiségjegyekkel
rendelkezok egyébkéntis kedvelik azolvasdst. Taldn mindegy is. Véleménycem sze-
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rint egymdst erdsitd folyamatrdl van sz6. Tehit visszakanyarodva credeti kérdé-
slinkhdz, azt mondhatjuk, hogy mindannyiunk szamara élhetdbb az a vildig. ahol
(6bbségben vannak azok, akik ezekkel a tulajdonsdgokkal rendelkeznek.

Es a kérdés egy masik vetliletérdl se feledkezzink meg: csak az olvasni tudd
felnduek lesznek tovabb- és dtképezhetSk. Ha nem a munkanélkiliek szimanak
gyarapoddsdval, az inaktivak, az eltartottak mind nagyobb hdanyadinak megjele-
nésével akarunk szembesiilnt, akkor bizony minden, az iskolapadot elhagyd diik-
nak kell a kordbban emlitetr készségekkel rendelkeznie. Az elmailt évhen Magyar-
orszdg régioit végigjartuk kollégdimmal, Szdmos kisvarosban megfordulunk. és
volt olyan teiepiilés, ahol az djonnan megnyild kabelkotd iizem 100 (61 wdon
voina alkalmazni, de mindéssze hitszan feleltek meg a kivanalmaknak. Kozben a
lelepiilésen 20 szdzalékos a regisztralt munkanélkiiliek ardnya, és 50 szdzalékia
leszik a valds ardnyt. Tehdt munkdskéz éppen lett volna. csak a jelentkezdk al-
kalmatlanok voltak arra, hogy elsajititsanak egy 4j technologiat.

Végiil ne feledkezzink el arrdl, hogy azok az orszagok. melyck ma az élen
Jdrnak. komolyan gondoltdk, hogy az oktatdsba fektetett pénz sokszorosan meg-
tériil, hiszen cz a legjobb befektetések egyike.

Tdviatosan kell gondolkodnunk, és nekiink kell ma créfeszitéscket tenniink
azért, hogy éviizedek miltdn gyerekeink elmondhassdk magukrol, hogy nekik
stkeriilt: az eseménycknek nem elszenveddi, hanem alakitoi, gondolataikkal ¢s
tettcikkel képesek vdltoztatni az Sket koriilvevé vilag dolgain.
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Partnerség, egylttmikddés, mindség

Kistérségi konyvtarak
es a Konyvtari Intézet Kutatasi és Szervezetfejlesztési
Osztalyanak vizsgdlata

Bevezetés

A partnerségi vizsgilatra a Konyvtdri Intézetben zajld intézményi mindségfej-
lesziési folyamal részeként keriilt sor. A partnerség kérdésével a szervezeli egy-
ségek delegaltjaibol dllé munkacsoport foglalkozott. A munkacsoport 2007-cs
lervében szerepelt az osztdlyok partnereinek azonositdsa, majd osztdlyonként egy
meghatdrozott partner kivilasztdsa. ¢s a kivdlasztdst kévetSen crrdl a partnerkap-
csolatrdl visszajelzés szerzése. Osztalyunk elvégezie a partnerck azonositdsdt, és
a szamba vettek koziil a KSZR-szolgaltatdsban résztvevd intézményi kort, illetve
munkatdrsakat jelolt ki tovdbbi vizsgdlal céljara. Osztdlyunk, a Kutatdsi ¢s Szer-
vezellejlesztési Osztaly (KSZO) munkakozossége agy gondolta, hogy a partneri
elégedettséget kérddiv segitségével fogja vizsgilni. A kérddiv elsé viltozata 2007,
mdrcius 13-dra késziilt el. Ezt szdmos, 6sszesen még hét vdliozat kovette, amig
sikeriilt kialakitani a mindenki szdmdra clfogadhatd végsd formdl. Ez kevesebb
kérdést tartalmazotl, tagoltabb formdban és jobban (ékuszile a lehetséges egyiitl-
mukodési tartalmak, azaz a fejlesziés IchetSségének feltérképezésére.

A kérddiv célja

Az azonositott partnercktdl (nem intézménycktdl, hanem személyektsl!) dlta-
ldnos és dtfogd informdcid. ,alapériék™, ..alapattitdd” nyerése arrdl, hogyan {lélik
meg a Konyvtdn Intézettel (oszidllyal) tartott kapesolatukat, milyen igényeik van-
nak a KS8ZR-clldidsi feladataik jobb teljesiléséhez, mit virnak el az intézetldl
(osz1dlytal), jelenleg mit vesznek igénybe és milyen formdban.

Célunk, hogy a megszerzett informécidkal a javébeli tevékenységiink, megje-
lenésiink tervezéséhez, szolgdltatdsaink differencialt kindlatdnak kialakitdsdhoz
haszndljuk fel. A vilaszok egy majdani részletesebb, célzottabb elégedettség vizs-
gdlatnak, igénykutatdsnak is alapjal képezhetik.

A kérdéiv kikiildése

A kérdGivet 72 KSZR keretben szolgdltatd konyvtarba juttattuk el, azaz mintegy
200-250 konyvtdros kollégdt céloztunk meg vele. A 29 valasz 23 helyrdl érkezell. A
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polencidlis valaszadék mintegy 14 szdzaléka tisztelt meg tehdt vdlaszaival. A
vilaszadok munkahelyiikon, illetve a KSZR-elldtdsban kiilonbdzd szerepet tolie-
nek be: intézményvezetSk, osztilyvezetdk, médszertani munkatdrsak. kiilonféle
feladatokat elldt6 beosztott kollégdk. A valaszaddk kapesolata a Konyvtdri Intézet-
tel ennek megfelelen szintén sokszind. Az intézményvezetd ,hivatalbol™ is kom-
munikal veliink, az osztdlyvezetSkkel is taldlkozunk képzéseken, tovabbképzése-
ken, mig a munkatdrsakkal a kapcsolatunk mér inkabb formadlis, bardtoktdl kapott
vagy interneten elért hireken, informéciékon alapul. A vdlaszértékek ezt tiikkrozték
is. ki-ki sajat szempontjabdl fogalmazta meg véleményét. Gyakori volt, hogy
ugyanarra a kérdésre a vélaszlehetSségek mindkét szElsS értékét megjelolték, azaz
mig az egyik vdlaszadd egyes, addig a masik valaszado 6tos valaszértéket adott.

A kérdoiv szerkezete, tartalma

A kérdéiv 6t kérdéscsoportban tartalmazott kérdéseket, dsszesen 39-et. Ezek
egyrészt az elégedettség, masrészt az egylittm(ikodés tartalma, formdja és a to-
vabblépés lehetdségei targykorben fogalmazodtak meg.

A zart kérdésekre az dltalunk felkindlt vdlaszlehetéségekbdl kellett a vilaszado-
nak a megfeleldt kivalasztania. Félig zart kérdés formdjdban minden kérdéscso-
port végén lehetGséget biztositottunk kiegészitd valaszaddsra. Ezzel a lehetGséggel
a valaszadok mintegy 14 szazaléka élt.

Egy kérdés dirckt modon kérdezett rd az egytittmikodés értékelésére. 10 kérdés
kozvetetten tette ezt, 28 kérdés pedig a tovabblépés lehetdségeivel, valamint azzal
foglalkozott. hogy partnereink hogyan, mirdl és milyen formdban tdjékozodnak.
Utébbi targykor felmérése azért indokolt, mert csak ezen ismeretek birtokaban
tudjuk szolgdltatasaink tartalmadt, formajat, modjat az elvarasokhoz igazitani. Ez
pedig feltétele annak, hogy a partneri halmaz valamennyi tagjaval — az igazgatotol
a beosztott munkatarsig — érdemben és sikeresen mikédhessiink egyiitt.

Az elsd blokkban kiilon kérdés foglalkozik azzal. hogy a vdlaszad6 a munka-
jahoz kap-¢ a KSZO-16] madszertani segitséget, mig a blokk tovdbbi kérdéseivel
azt tisztazhatjuk, mennyire jellemzd a vilaszado és az Konyvtari Intézet (KSZO)
kapcsolatdban a személyes, illetve a honlaprél torténd tdjékozadas.

A mdsodik blokk partnerek igényeinek felmérését célozza, illetve azt, hogy
ezen igényeket pillanatnyilag mennyire sikeriil kielégiteni.

A harmadik blokk a tovdbblépés egy lehetséges ttja irdnt érdeklddik. azaz
szervezziink-e tovibbképzési sorozatot, , KSZO Akadémidl”, s ha igen. milyen
témakat dolgozzunk fel.

A negvedik blokk a KSZR-tevékenységgel Gsszefliggd tdjékozaddsi szokdsokat.
formdkat kivdnja felmérni. illetve cbben a Konyvtdri Intézet szerepét.

Végll az dtédik blokk szintén a lehetséges tovabblépés, fejlesztés irdnyait ta-
pogatja, cgyrészt tartalmi, madsrészt formai megkozelitésben.
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A valaszadok osszetétele

A vizsgalat orszdgos hatokord, de csak 15 megyére terjed ki, mert Békés, Csong-
rid, Fejér, Jasz-Nagykun-Szolnok megyékben nincs a KSZR-ben szolgdltatd
kinyvtdr. A fdvdros szinténkiesik. A 15 megyében 6sszesen 72 helyre kiildiiik ki az
adatlapot, kérve, hogy a KSZR-cllatdsban résztvevd munkatdrsak kiilon-kiilon wli-
sék ki. azaz cgy konyvtirbol tbb adatlap is visszaérkezhet. Konyvtdranként 2—4
fével. 6sszesen mintegy 200-250 potencidlis valaszadéval szamoltunk. Ehhez ké-
pestabeérkezett valaszok szama 29 lett, ami meghaladjaa 10 szdzalékos vdlaszadd-
st hajlandosagot. Taldn szerencsésebb lett volna, ha a reményeinknck megfeleld
25-30 szazalékos vélaszardnnyal dolgozhatunk, de igy gondoljuk, hogy ez lénye-
gesen nem maodositana a kapott credményeken, mivel a vélaszadok kozott a szolgdl-
taté kdnyvtdrak valamennyi jellemzd kategdridja (kisvarosi konyvtdr, kozepes és
nagykonyvtary képviselve van.

A vilaszaddkat az intézményiik nagysdga, beosztdsuk, az cllatdsban betslott
szerepiik szerint nem csoportositottuk, annak ellenére, hogy tudjuk, ezek tiiggvé-
nyébenlénycgesen eltérdek az igények és a lehetdségek a veliink torténd kapesolat-
tartdsban. De nem kérdezilink rd a vilaszaddk nemére, életkordra, szamildgépes
ismereteire. az cllatdsban végzett tevékenységiik jellegére, kordbbi ellitérendszen
ismereteire sem. A vizsgdlatnak ugyanis nem volt ¢élja a meghatarozotl partner
halmaz tovibbi belsé differencididsa. Szolgdltatdsainkban ugyanis pillanatnyilag
mi sem differencialunk, még nem személyre, 1smeretre, munkakdorre, a rendszerben
betsltétt funkcidra szabottan biztositjuk a hozzatérést. ElsG 1€pésként —mivel ilyen
partneri vizsgalat eddig még nem tortént — most dtfogd kép és benyomds megszer-
zését céloztuk meg, a ,tomegigények™ feltérképezését. Erre szeretnénk épiteni a
differencidll szolgdliatas kiatakitdsat. A vélaszaddk csoportositdsa egyébként Gha-
tatlanul az anonimitas felolddsdhoz vezelett volna (munkakor, életkor, nem. betol-
titt szerep stb. alapjdn a valaszadé beazonosithatd), amit vizsgdloddsunk even sza-
kaszdban éppen keriilni kivantunk.

Az elsd kérdéscsoport (egyiittmiikodés)
tanulsagai

A kérdSiv elsd kérdése az egylittmikddésiink altaldnos értékelésére vonatko-
7ot (A munkdmhoz sziikséges madszertani segitséget @ KSZO-13l megkapom).
Erre étfokozatd skalan kellett valaszolni, amelyen az 1-es érték a kijelentés igaz-
sdagtartalmdnak teljes elutasitdsdr (egydltaldn nem), mig az 5-6s érték az azzal
valé teljes egyetértést (reljes mértékben) jelentette. A tovabbi vdlaszthatd értékek
(2-es — valamennyire, 3-as — kiizepesen, 4-es — tobbnyire) dlmenelet jelentettek a
57818 értékek kdzott. Ez alapjan 3,56-o0s dtlagot értiink el. Ez az érték — a vilasz-
adé halmaz heterogenitdsat figyelembe véve — jo eredménynek tekinthetd.

A tovidbbi kérdésekre azonos médon, szintén otfokozatu skdlan kellett vita-
szolni. A vidlaszok alapjdn az aldbbi megallapitdsokat tehetjik:

Partnereink tobbségét nem érjiik el személyesen (elérési dtlag: 2,46), de a sze-
métyes kenzultdcid erdsséglinknek szdmit, hiszen az elért partnereink ezzel a for-
madval szinte teljes egészében elégedettek (clégedettségi atlag: 4,38).
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[nterneten ugyan mindenkit elériink. de a valaszaddk (6bb mint fele (51.7% ) alig.
vagy csak ritkdn haszndlja a honlapunkat. Az internetelérésnek tehit nem technikai,
hanem humdn akaddlya van. Mivel honlapunk informativitdsdra 3.79-es, cgészen
Jonak értckelhetd dtlagot kaptunk, ezért nyilvinval6, hogy a honlap haszndlata ala-
csony gyakorisagdnak indokdtnem az csetleges mindségi kifogdsok kdzukell keres-
niink, A szdmitégép egyleld! munkaeszkiiz, ebben a formdban ma mdr mindenki
haszndlja, ugyanakkor a szamitégép a személyes kommunikdcid fetiilete is. Ennck
a szerepnek a betdltése sordn azonban beleszol életiinkbe, atalakitja ..miikadésiin-
ket”. wlajdonképpen megduplumoz benniinket, mikdzben kiszolgdliatottd is iesz.
hiszen minden .mozdulawnk” regisztrdlttd vilik, minden pont. ahol jarunk az elekt-
ronikus térben. visszakereshetd, minden levellink olvashaté. Ez a felillet megterem-
u a folyamatos clérhetdség. a tobb szidlon egyszerre fuld parhuzamos kommunika-
¢ és jelenlél lehetdségél. Személyiségtd) fiiggd, hogy ki alkalmas és képes arra.
hogy megossza magat, hogy ezen a (eliileten — gyakorlatilag a nap 24 érijiban — o
vilig barmely pontjdn egyiddben ott legycn. s ki az, akitcz a furcsa kommunikdcios
tér. a .nagy lestvér figyel” effekwusdval inkdbb megszédit és clriaszL. Be kell Y-
nunk, hogy utobbiak vannak tébbségben. Akik fiziologiai okokbdl nem lesznck
sohasem _felilletlakdk™. Akiknek sajatos tériszonyuk (elektronikus tériszonyuk)
van. Az erediményes partnerkapesolat érdekében a (0bhség szamdra az internet mel-
lett tehat tarsesatorndk haszndlata indokolt,

A masodik kérdéscsoport (partneri igények)
tanulsagai

Partnereink nagy része (81,5%) alig vagy csak kzepesen tartja sziikségesnck
munkdjdhoz a jogi tandcsadést. Erre irdnyuld tevékenységiink pedig dsszessége-
ben 3,2-es éricket kapott. Az dtlag javitdsa mindenképpen indokolt, de hozza kell
tenniink, hogy az az 6t valaszadd, aki a jogi tandcsaddst erdscn sziikségesnck (4-cs
vagy 5-0s értckdnek) jellte, az 4,2-cs atlaggal jutalmazott. Azaz, akik nem tartjdk
sziitkségesnck a jogi tandcsaddst, azok nem is értékelik kedvezden ezirdnyad szol-
giltatdsainkat. mig azok. akik sziikségesnck érzik, és felichetden élnek 1s vele —
clégedettek.

A személyes konzultdcid szikségességére partnereink 2.77-es, meglepoen ala-
csomy ériéket jelvliek meg. Nem tartjdk tehat jellemzéen fontosnak ezt a formdt
bar ha velink ¢z megvaldsul ~ ahogy ezt jeleztiik az elsé kérdéscsoportndl -
kiemelkedden jok (4,38) a tapasztalatok. Viszont partnereink gyakran ér’/ik agy.
hogy nem kapjak meg t6link az cgyébként igényelt konzultaciéd lehetdségét. Ent
az erre vonatkozo, kézepest éppen meghalado, 3,19-cs érték jelzi.

Partnereink 3,74-es ériékben tartjik szitkségesnck masok tapasztatatainak meg-
ismerésél. de csak 3.18-as értékben ¢rzik dgy, hogy a KSZO ehhez timogatiist
tud nydjtani.

A kérdéscsoport legfonlosabb tanulsidga, hogy a tapasztalatok. a jo gyakorlatok
ismertetésére ¢s dtaddsdra tokozottabban figyelniink kell. Partnereink igénylik (6-
liink ennck a kdzvetitd szerepnek a betoltését. Hogyan is tegyiik ezt? Nem clég-
séges az, ha a honlapot statikus anyagokkal oljiik fel. Ujabb, hatdsosabb meg-
olddsokra van sziikséyg, Tovdbbképzés, interaktiv teliiletek megnyitdsa. bemultat-
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kozdsi lehetdségek teremiése, lokdlis megbeszélések szervezése — ezek mind al-
kalmasnak tdnnek a jobb eredményck elérésére.

A harmadik kérdéscsoport (javaslat tovabbképzés-sorozatra)
tanulsagai

A KSZO akadémia dtlete 4,03, mig a felkindlt témdk, igy . Integralt mikodés™
3.96: Statisztika” 4.11; , Forrdsfelhaszndlds” 4,33 értékeket kapott.

Ebben a kérdéscsoportban a legkiegyensilyozottabbak az értékek. egyben a
legmagasabbak 1s. Azaz mind a tovabbképzési sorozat dtletét, mind a felkindlt
i¢mikat hasznosnak érzik partnereink. Az cgyik valaszadd fgy ir: .\ J6 drler egy
Jolvamaros KSZO akadémia mikodése, amennviben az o részivevék, és az eldadsk
kaolesénds nyitottsdgaval muikadik, mert esak ebben az esetben segitené « munkdt
rébhavire.”

A kiegészitd vdlaszokban tovdbbi témajavaslatok 1s szerepelnek: dnkormdnvzat
és a scolgdltard kdnyvidr viszonva, mozgokonyvrdri elldtas gvakorlatu; jogi kér-
dések a konvvrdrakban; leherdségek a munkatdrsak életszinvonaldnak emelésére:
Jogt lehetdségek az addrendszerben, azaz a javadalmazds és a KSZR.

Az ,JIntegrilt mdikodés”-re adott valaszokbdl kitdnik, partnereink tamogatjak
az .Integrilt érben integralt szolgdltatds™ koncepciol. a kdnyvtdr ennek egyen-
rangd. felelds részeként tornénd megjelenitését a telepiilésen KSZR-kerelben ¢s
KSZR-kercten kiviil is. A 6bbcéld integralt wér fogalmdnak [eltdnése mutagja.
hogy mennyire dinamikusan valtozik az a mikodési. mikodietési kinyezel.
amelyben a konyvtdri feladatellatdshor a forrdsok — pdlydzati pénzek - fejlesziési
alapok elnycrhetdvé vilnak, és értelmet nycrnek. Ezért is indokolt az ismeretek
folyamatos meguljitasa, aktualizdlasa, szinten tartdsa.

A negyedik kérdéscsoport (honnan torténik tajékozodis)
tanulsagai

A kistérségi tgyekben td)ékozddom™ hivékérdésre 12 ichetséges vilaszt ki-
naltunk lel. A vidlaszok alapjdn az aldbbi erdsorrend alakult ki:

I. Mds kényviariol 3,70
2, Szakirodalombdl 3,61
3. Kollégdktol ‘ 346
4. Internetrdl 346
S. Mis kistérségtdl 326
6. Kistérségi referenstdl 3,11
7. Konyvtdri Intézet honlapjardl 3,07
3. Helyi sajtobol 2.62
9. Katalistrdl 2,48
10. Fenntartotol 242
I'l. Konyvtari Intézettd] személyesen 2,31
12, Kozmivelddési teriileted] . 2,07



A sorrendet ériékelve ldthaté, hogy

@ A legfontosabb tdjékozoddsi forrdst a bardtok—ismerdsok tsszetell halmaza
jelenti. Ebbe a kategéridba sorolhatd a ,,mds konyvtdr”, a , koliégdk™. a ,.mds
kistérség. és a Konyvtdri Intézettd] személyesen” vilaszlehetSséy is.

@ Mdsodik helyen meglepd mddon a hagyomanyos ,.szakirodalom™ jelenik
meg.

e Harmadik helyre szorul az elektronikus informiacidszerzés halmaza: ,.inter-
net”, .. Konyvtdri Intézet honlap”, , Katalist”

@ Negycedik helyen taldljuk a fenntarté halmazat: |, kistérségi referens™. | fenn-
Lartd”

e Otodik helyre keriilt a helyi média:  helyi sajtg”

@ Halodik helyre keriilt az egyéb tdrsszakmai teriilet: . kdzmdvel&dési teriilet”

Ez az erdsorrend sokféleképpen értékelhets. Tulajdonképpen minden teriilel
Ichetne elsd, hiszen miért lenne kevésbé fontos dolog a tirsszakmai terilettel.
vagy a fennlartéval valo konzultacio a szakirodalom ismeretétdt, vagy a baritok-
kal torténd egyezieléstdl. Azt hiszem, nincs is helyes avagy iidvoz{i§ sorrend.
mindenkinek magdnak kell kialakitani, hogy szdmara, a mikodéséhez mely part-
nerekkel vald egyiittmkddés favorizdlasa indokolt. Ugyanakkor az is latszik.
hogy kizdrolagosan és mindenki dital egységesen preferdltan haszndlt csatorndrail
nem beszélhetlink. Egyetlenegy vilaszlehetdség sem kapott még csak 4-es (10bb-
nyire) ériéket sem, a legjobb dtlag is csupdn 3,7-es lett. Azaz ez az érték is csak
megkozeliti a rendszeres gyakorisdgol, de nem éri el. Ez teljességgel egybevig a
mindennapi munka sordn szerzett tapaszlalatainkkal. A kollégdk elérése csak ak-
kor biztonsdgos. ha legaldbb két csatorndn parhuzamosan torténik a kommunika-
ci6. Erre a gyakorlatra az utébbi idében mar rd is kényszeriiltlink, aminek persze
az a kovetkezménye, hogy amelyik partneriink mégis mindkét csatorndn észleli
az informaciot bizony kissé meglepddik rajtunk. Ennek ellenére ez az credmény
abban erdsit meg, hogy a jévében is ext kell tenniink, amennyiben igen fontos €s
mindenkihez eljuttatando informécid megosztasardl iesz szo.

Ha a kialakult erésorrendet a Konyvtdri Intézet szemszdgébdl értékeljiik. akkor
a hagyomanyos .szakirodalom™ elSkelS helyezése az elsd kérdéscsoportndl ta-
paszlaltak alapjan mdr ncm meglepd. Az iut tapasztaltak csak megerdsitik czen
informdcids eszkdzok fontossigdt. Az eredményhez feltélelezhetden nagymérték-
ben hozzdjdrulnak a kitdng tartalommal és példds rendszerességgel megjelend
regiondlis, megyei médszertani kiadvdnyok is, azaz nemcsak az orszdgos terjesz-
tésd szakirodalomra kell gondolnunk. Ezekben a kiadvdnyokban rendszeresek
azok a hirek, amelyck kapcsolatba hozhatdak veliink, azaz a kiadvanyok szerkesz-
t6i valGjaban a mi ,.nagykéveteink” is. Erdemes lenne taldn megszervezni és rend-
szeressé 1s tenmi a szakmai kiadvdnyok szerkesziésében dolgozok talalkozojil.
amely lehetdséget teremtene a tarskiadvanyok megismerésére, szerkesztsik. szer-
zGik dtleteinek felhaszndldsdra, és egyben a szinvonalas munka legalabb erkdlesi
clismerésére is.

A L bardlok-ismerdsok” Gsszetett halmazén belil] a Konyvldri Intézet az utolso
helyet foglalja cl, ez részben érthetd is, hiszen a praxisban cgylittmkodd tdrsak
mégiscsak konnyebben megsz6lithatk, a Konyvtdri Intézet cgy picit e kor (6161
all. de éppen ¢zért fontos, hogy praxiskizelben maradjunk.
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Az elektronikus eszktzik harmadik helyre szoruldsa sem megleps mar. viszont
a halmazon beliil torekedniink kell arra, hogy a KSZR-szolgdltatds kapesdn ne
dltaldban az internet, hanem a Konyvtari Intézet honlapja ugorjon be elszor part-
nereink fejébe.

Ehhez a kérdéscsoporthoz, azaz a honnan tdjékozédom™ kérdéshez négy ki-
egészitd megjegyzést is kiildtek partnereink:

o Ez v mdrciusdtdl olvasom naponmta a Katalister, Ebben az iddszakban
minddssze két alkalommal meriilt fel kistérségi téma. Egvik sem vdlror ki
visszhangot. Megkoszontem Mikulds Gabornak, hogy felietre dprilis 3-dn a
Katalistre: Pekdr Istvdn: Elmetszett gyokerek — c. tanulmdnydt, melv nagyon
érzékletesen mutatja be a kistérségi hdldzar szitkségét. A mdsik mdjusban
Jjelent meg, az X. Y. 6sszevont miivelddési intézmény és kényvidr vezetdjének
kérdese volt. Fdajdalom, de nem kapott rd (legaldbbis a Karalisten) vdlasz1.
Mindebbdl azt a kiiverkeztetést vontam le, hogy abban a korben nem kérdés
« kistérségi probiémakor.”

. Kisterségl ligyekben elsdsorban a KI honlapjdrol, szakiroedalombal, mds
kistérségektdl idjékozodunk, de a helyi sajio és a szolgdliato helyeken dol-
gozo kollégdk »informdcidi« is ugyanolyan sillyal birnak.”

A Karalisr ritkdn foglalkozik ilyen iigyekkel, a helyi sajio iigyszintén. A
Sfenntarto nem azonos a kistérség vezetojével. A kistérségi referensek valroz-
tak. Egveldre a mi kistérségiinkben a kényvidri egyiittmiikodeés ldtszik elsd-
sorban. A KI honlapjdrdl indulok a szakirodalom terén is.”

WA kistérségek még nem stabil képzdodmények, vdltoznak, nincs hozzdérté
szakemberiik. Mi vdagjuk a dzsungelt a4 csapuar elom.”

A kiegészitések a Katalist vonatkozdsdban megerdsitik az cgyébként kivlvasott
eredményt, azaz a Katalist a KSZR vonatkozdsban nem szdmit preferdlt informd-
cigs feliiletnek. De érdemes azért arra is odafigyelniink, hogy partneriink hogyan
fogalmaz. ,, Naponta olvasom a Katalister”, Azaz, ha a Katalisten tiibb KSZR-hir
jelenne meg, lehet, hogy egészen mis eredmény sziiletett volna? A Kalahstet
érdemes lenne jobban haszndlnunk? Az ezzel kapcsolatos lehetdségen ¢rdemes
elgondolkodnunk.

A Konyvtdn Intézet honlapja viszont mas hangsulyt kapott a szdveges Ertcke-
lésben. mint magdban a kérdésre adott valaszokban, ahol a kézépmezdnyben sze-
repelt. 1tt és most kéL vilaszban is kiemelést kapott, s ez inkdbb a hangsilyossdgdra
utal.

Az otodik kérdéscsoport (mirdl és milyen formaban szeretne
1 tajékozodni) tanulsagai

A Milyen kistérségi informdciokrdl szeretne tdjékozodni és milyen formd-
ban?” hivokérdésre szintén 12 lehetséges vilaszt kindltunk fel, megadva az 6t
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vidlaszihato formal is. azaz: cikkben — tanulmdnyban, konzultacion — értekezleten,
Kinyvidri heézet honlapon, Karalisten vagy webes férumon,

Ez az 61 vdlaszthatd forma val§jdban harom csoportot alkot, azaz:

® a személyes kommunikdcids formdkat (konzultdcid, értekezlet);

® a szakirodalmi — papir alapii — megjelenitést (cikk, tanulmany);

@ az clektronikus feliileten 6rténd megjelenitést (KI-honlap, Katalist, Web).

A kérdéscsokor a 4. pontban feldolgozott ,honnan tdjékozddom” kérdés kont-
roll kérdéseként 1s értelmezhetd. hiszen ott a tajékozddas megvaldsult formadira.
1t viszont a tdjékozadds igényelt formdira kérdeziink rd.

Ugyanakkor ez a kérdéssor a 3. kérdéscsoportban fetdolgozott ,, mirdl szeretnék
idjckozodni” kérdéskort is kiegésziti, tehdt tovabbi informdciét jelent szdmunkra.
hogy milyen témakkal és milyen hordozd feliileten lenne érdemes partnercinket
mcgkeresniink.

Erdemes ezt a blokkol egy Gsszetett tiblazatban szemlélietniink:

i; A tidjekozddas kivint formaja / forrdsa
! T -
= | Szemi- | Atlag o .
g M Megjegvais
g NP s . ('Ik,k' lyes | KI-hon- . Webes | erték LH‘"‘”?S
£ Mirol tajekezodna? szakiro- . Katalist| . {serrendi
s konzul- i Jap féorum | {(kere-
P ‘ dalom PR e hely)
ticidé Kitve)
Az igény méricke %-ban kifejezve
S| A KSZR-rel kapesolatos jogi
tangesadas
(hedrkezett vikasz; 28} 4286 | 5714 | 7143 | 3871 4 35T ) 49% 1
5.2 1 Kistérségi statisztikdk
(heérkezett vdlasz: 28) 4643 | 32,14 | 6428 | 1071 | 2143 | 35% =11
530 | Kistérsdgi szolgdliatisi norma-
tivak ;
{bedrkezent viilasz: 28) 3929 | 50.00 | 7500 | 1786 1 1786 | 404 -3
5.4, | KSZR-szolgdltatds  kiildetés-
nyilatkozata
(bedrkezett viilasz: 28) 4643 | 2500 | 75.00 | 357 | 17.86 | 3% 12.
5.5 | Feplesztés mintatervek
(heérkezett vilasz: 28) 57.14 | 2500 | 67.86 | 1429 | 17.80 3% 8.
5.6. | Technologial fejleszaés, eszko-
20k, rendszertery
tbecrkezett vilasz: 28) 50,00 | 5000 | 4286 | 1071 | 2143 | 35% 1011
570 A kistérségi tarsuldsok tulaj-
donjogi problémit
tbedrkezett vilasz: 28) THAR | 4643 ) 32,14 | 107t | 2857 | 38% 0-7.
5.8, Mds kistérsdgek tapasztalatai
{(beérkezett valusz: 28) 67 | 6786 3929 | 1786 | 1429 | 40% 2-3-4
5.9, ] Kistérségek, KSZR szolgilta-
tds jiviképe
(beérkezetl vilusz: 28) 7143 | 3929 | 60,71 3.57 | 25.00 | 40% 23—
5.10.| Konyvtiarak és egyéb int€zmé-
nyek kistérségi egyiittmiks- :
dése i
{beérkezett vilasz: 28) 7500 | 57,14 | 32,14 | 357 | 2143 | 3% 67,




A tajékozodds kivant formdja / forrdsa
£ . Szemd- Atlng L
b Mirél téickoztdna? le.k' lyes | Ki-hon- . | Webes | érték f\lfmtgyz'es
4 irél tajékozédna? szakiro- Katalist| _, (sorrendi
5 konzul- | lap férum | (kere-
o dalom . s . hely)
tiacio kitve)
Az igény mértéke %-ban kifejezve
50010 Alkalmazont  szerzddés-  és
nyomtatviny-formik
(bedrkezett vilasz: 28) 4286 | 2143 | 92.86 7,14 | 1429 | 36% 9,
512, Alkalmazott szoftverck, nyil-
vintarto rendszerek. adatbizi-
sok
(bedrkezett vilasz: 27) S186 L 4B15 | 5556 L1 | 2593 | 39% 5.
ATLAG ERTEK 55 43 59 i2 22

Mint lithatd, a 1djékozodas igényell formdajdaban a Konyvidri Iniczel honlapja
kertilt az elsé helyre (59%), és ez a forma kapta a legmagasabb clért éréket is,
az alkalmazoll szerzGdés- és nyomtatvdnylormdk kapesian 92,86 szdzalékot €t el.
Ugyanakkor a Katalist (12%) és a web (22%), azaz a masik két elektronikus feliilet
lényegesen lemarad, azaz itt is érvényes a hagyomdnyos szakirodalom (55%) ¢s
a személyes konzultacids formdk (43%) preterdlisdga.

A témik kozil a legkiemelkedébb igény a ,szerzédés- és nyomtatviny-for-
mdk "-ra érkezell, 93 szdzalékos ériékkel. Ez messze kildg a sorbol, hiszen az 6t
kovets ertckek 75 szdzalékot értek csak el. Meglepd ugyanakkor, hogy az egyes
1&mik kozoui igénysorrendben ez a kategéria csak a 9. helyre szorult. Tehit nem
dltaldnos. hanem cgy nagyon hatdrozott, konkrét tartalommal és formdban meg-
jekend igénnyel dllunk szemben, amelynek kielégitése feltétleniil indokolt! Ha-
sonléan markdns igény mutatkozott a ,,KSZR szolgdlratds kiildetésnyilatkozata”™
cim( iémdra 75 szdzalékos ériékkel, mikézben ez a téma az dltaldnos erdsorrend-
ben az utolsd helyen végzett!

A émik kozotti dltaldnos er6sorrendet (1dsd a tdbldzat utolsé oszlopa) a _jogi
tandcsadds™ kezdi, majd ezt koveti a . Kistérségi, szolgdltatasi normativak™. a ..Mas
kistérségek tapaszialatai™, . Kistérségek, KSZR szolgdltatds jovékeépe™ kerdéskor.
A jogi tandcsaddsra 2316 dltaldnos igénnycel cllentétes a masodik kérdéscsoporthan
rogzitett vélemény, ott ugyanis azt dllapitottuk meg, hogy: .. partnereink nugy része
181.5%) alig, vagy csak kiizepesen rartja szitkségesnek munkdjdhoz a jogi tandcs-
addst”. Ezek szerint hajlamosak vagyunk dnmagunknak is ellentmondani?

Igazén figyelemre mélté a ,, Technoldgiai rendszerterv” hatra szoruldsa, A tech-
nolagial kérdésck lemaradéasa akként is értelmezhetd persze, hogy ezen a teriileten
rend van. De ez (ilzottan optimista értelmezési verzid. A realitds mas okokat
mondat ki veliink. Sajnos, ma nincs a rendszer egyetlen ponljdn sem kapacitds
(els@sorban anyagi, de gyakran humdn sem) a folyamatos és tervezetl fejlesziésre.
A konyvtdrak egymdsra nemr épiild, egyenletes fejlédést nem biztositd escti pé-
lydzati forrasokbol probilnak fejleszieni. A forrdshidny miatl a konyvtdrak nem
is foglalkoznak a rendszerterv megtijitdsdval, korszerdsitésével, aktualizdlasdval.
Még .szerencse” — tehetjiik hozzd, mert markdns igény megjelenése esetén a mi
kupacitdsunk szikosségével taldlndnk szembe magunkat egy szempillantds alate,
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Az 6tos kérdéscsoporthoz, ,, mirdl szeretne informdlodni és milven formdban?™
kérdéshez szintén ot kiegészités érkezett. Ezen beliil a ,.mirdl” kérdéshez egy
felajdnldst kaptunk:

WSzivesen bemutaijuk a pdpal kistérség 20 kizségl konyvidrdnak rapasz-
talarait.™

A _milyen formdban” kérdéshez az aldbbi kiegészitések érkeztek, és kioziiik is
van cgy fclajanltds, amellyel mindkét esetben élni szeretnénk:

WA paplirt, az frott szoveger szeretjiik.”

SNoha nem jeloltem, a szakirodalmar a honlupon Gssze lehetne gyiijient,
amennyiben digitalis formdban elérhetd, Ahol célszerii a konzultdceis, orr az
értekezlet és a webes forum az idedlis. A Katalisr inkdbb vitdkra, informd-

ciokdzvetitésre Jo és uz aktualitdsokra hivia fel a figvelmer.”

WSzitkséges lenne regiondlis tandeskozds a mitkddo mozgokonyvidri szol-
gdltardst végzd szakemberek részvéielével, nem eléadds, hanem munka-

megheszélés kellene, hdzigazda szerepet vallalunk!™”

Vége:

o

zetiil egy nem vart, de jélesd érickelés:

W Fontos kévdéseket ver fel a tdbldzator szerkeszid scakember, az elmiil 3 és
Jél év alart felhalmozddorn — tapasztalatok — nyitotr kérdések — jovEkép te-
kinterében.”

Melleklet — Adatlap KSZR-szolgaltatasban dolgozé

partnerek elégedettség vizsgalatahoz

Kérjiik, értékelje az alabbi illitasokat annak megfeleléen, hogy mennyiben
ért velitk egyet! Soronkénr jelillje be (Pl.: kiemeléssel, eltérd szinnel, karikazds-

sal) a megfeleld kodszamor! Az dlliitdsokhoz indokldsr is fiizhet!

T
Lo Egyailta- Yala- Kozepe- Tobb- ¢ Teljes
1, kérdésesoport ‘gy . F . ) l
tan nem | mennyire sen nyire Lmurlekhcn
4] A munkidmhoz szikséges médszertani \
segitséget a KSZO-tol megkapom 1 2 3 4 S
1.2, - Személyesen szoktam konzultdlni a fel-
merilt probléimikrs] a KSZO munka-
tdrsurval 1 2 3 4 ‘ 5
1.3, | A személyes konzultdciordl jok a ta-
pasztalataim | 2 3 4 3
1.4. | A Kl honlapjardl tijékozédom a felme-
ridlt problémadk kapesin. 1 2 3 4 5
1.5, 1 A KI honlapjat munkdm szempontjdibol
informativnak tartom 1 2 3 4, )

Indoklas, kiegészités:
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- Tovilta: Vala. P Sbh-
2. kérdésesoport (gy.lhn aln. Kozepe Tul.) ,ld;)es
lan nem | mennyire sen nyire | niértékben
T
2.4, } Munkavégzesemhez leginkdbb jogi ta-
ndcsaddsra van szikségem | 2 3 4 ‘ 5
2.2 | A sziikséges jogi tandcsadist a KSZO-
18] megkapom 1 2 3 4 5
2.3 | Munkavégzésemhez leginkibb szemé-
. lyes konzultdcidkra van szitkségem 1 2 3 4 5
24 1 A sziiksépes személyes konzultdciét a
KSZO-t6] megkapom | 2 3 4 5
1.5, | Munkavégzésemhez leginkdbb mdsok
tapasztalatainak megismerésére  van
sziikségem 1 2 3 4 5
26. | A szdmomra sziikséges tapasztalatok-
hoz a KSZO révén hozzdjuthatok 1 2 3 4 5
Indoklds, kiegészités:
{ c . - B [
Egyilta- Vala- Kozepe- Tobb- .+ Teljes
3. kérdésesoport ‘gya ta & a‘ oLepe 04 p J
lan nem | mennyire sen nyice mertékben
31| Segitené munkdmat egy eléaddsokbal
U €s konzultdciokbol dlls, évi 3-4 alka-
lommal dlésezé KSZO akadémia [ 2 3 4 5
A KSZQ akusdémia lehetséges témai kozé javaslom felvenni:
3.2. | Népmiivelés — kultirakodzvetités — tele-
hidz szolgdltatds — iskolaligy egy fedél
alatt, kozos integrilt térben, Tartalmi
¢s pénzigyi megvaldsitas 1 2 3 4 5
3.3 | Statisztika — tanulsagokkal, a kozekta-
| tdsigy. a kultdra és a kozgydjiemé-
nyck kistérségi statisztikai adatszol-
gdltatdsdnak Gsszevetése, gyakorlati
randcsok az egyes jelentdlapok kitolé- ;
séhez 1 2 3 4 ‘ hi
3.4. | Forrasfelhaszndlds — pénziigyi nyilvdn-
tartds az ASZ dltal képviselt elvdrisok
tikréhen. gyakorlati 1andcesok | 2 3 4 5
Indoklds. kiegészités, tovibbi téinajavaslat:
L Egyalta- Yala- Kozepe- Taobb- Teljes
4, kérdéscsoport P . . P
lan nem | mennyire sen nyire mériékhen
4.1 [ A Koényvidrt [ntézet honlapjirdl t 2 3 4 5
4.2 A Konyvtirt Intézettdl személyes dton [ 2 3 4 5
4.3. | Szakirodalombdl 1 2 3 4 5
4.4, | Katalistrol I 2 3 4 5
4.5 1 Mds kistérségektdl 1 2 3 4 5
4.6. | Mds konyvtartdl 1 2 3 4 5
4.7. | Kozmdvel5dési teriifetrd] ! 2 3 4 5
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P Egyalta- Vala- Kizepe- Tibh- Teljes
4, kérdéscsoport A . . _
lin nem | mennyire sen nyire mertékben
4.8 | A kistérséei referenstcl | 2 3 4 5
49,1 A fennturtdmidl 1 2 3 4 5
4.11).} Helyi sajtébal 1 2 3 4 5
4 11 Kollégdimtdl 1 2 3 4 5
4.12.| Internetrdl | 2 3 4 5
403 Egyéb. éspedig . ... . forrisbol 1 2 3 4 S
Indoklis, kiegészités:
, Konzulta- e
5. kérdésesoport Clkkljm' ta- cion, érte- | Kl honlapon| Katalisten Webes féru-
nulmanyban mon
kezleten
51| A KSZR-rel kapesolatos jogi
tanfcsadds Igen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem
5.2, | Kistérségi statisztikdk Igen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem
5.3 | Kistérségi, szolgiltatdsi nor-
mativik [gen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem
5.4, | KSZR-szolgaltatds  kildelés-
nyilatkozata Igen/Nem | [gen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem | lgen/Nem
5.5. | Fejlesztési mintatervek [gen/Nem | [gen/Nem | lgen/Nem | lgen/Nem | Igen/Nem
5.6. | Technoldgiai fejlesztés. eszkd-
20k, rendszertery lgen/Nem | lgen/Nem | lgen/Nem | lgen/Nem | fgen/Nem

5.7 0 A kistiérségi tdrsuldsok tulaj-
i donjogi problémdi Igen/Nem | [gen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem

-
i&&M;is kistérségek tapasztalatai Igen/Nem | Jgen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem | lzen/Nem

5.9 Kistérségek, KSZR-szolgalta-
| tds joviképe lgen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem

510 Konyvtdrak és egyéh intézmé-
nyek kistérségi egyltimiko-

dése {gen/Nem | Tgen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem
S.11.1 Alkalmazott  szereddés-  és

nyomtatvinyformaik lgen/Nem | [gen/Nem | lgen/Nem | lgen/Nem | lgen/Nem
5.12.1 Alkalmazott szoftverek, nyil-

vintartd rendszerek, adatbd-

zisok Igen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem
5.13.| Egyéb: éspedig Igen/Nem | Igen/Nem | lgen/Nem | Igen/Nem | Igen/Nem

Indoklas. kiegészités:

Fehér Miklos
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ENRICH

A kulturalis 6rokségre vonatkozé informacioforrasok
eurdpai halézata

Az ENRICH (gazdagitds) cimmel inditott in. célzott projektet az Eurépai Unid
cContentPlus, a digitdlis formadban rendelkezésre allé informaciok nemzetkézi
hasznositisdanak tovibbfejlesztését timogatd programja kerctében finanszirozza.
A projektben Magyarorszagot a BME Orszdgos Mifszaki Informacios Kozpont és
Konyvtdr (OMIKK) képviseli, és tovabbi egyetemi kdny vidrak bekapcesolddédsdra
is szamitani fehet,

A projektet 2007. december 3-dn a Prdgdban tartott nemzetkdzi értekerletiet
inditottdk dtjara a részivevd orszagok képviseldi.

A projekt célia, hogy Eurdpa kiillonbozé kulturdhis intézményeiben fellelhetd
kézirat- és dsnyomtatvdny vagyon digitalizalt formaban elérhetérészéhez egységes
¢és hatékony hozzatérést biztosilson anélkiil, hogy a felhasznaldnak foglalkoznia
kcllene az egyes rendszerek sajitossdgaibél adédé kilonbségekkel. Mds szdval a
projekt egy kdzdsen haszndlhato virtwdlis gydjteményt kivdn létrchozni egyrészt a
kutatdk, masrészt a kulturdlis kérdések, tudomanytorténet, irodalomtorténet stb.
want érdeklddék széles kire szamara. Ez konkrétan azt jelenti, hogy a projekt az
curdpai nemnzeti konyvtarak eddig digitalizalt kézirat/Gsnyomtatvany/régi. illetve
ritkakonyvallomanyédnak mintegy 85 szdzalékdt egységescen és kiszvetleniil hozzi-
[érhetdvé kivdnja tenni az interneten keresztiil. Ezt a szétszortan mar rendelkezésre
atlo digitdlis gydjteményta jovdben tovabbi értékes anyaggal egészitik ki a résztve-
vG orszdgok egyetemi és egyéb kdnyvtirai. A konzorcium végeredményben mint-
cgy 5 millié digitalizalt oldal tartalmahoz kivdn hozzdfércst biztositani.

A projekt a pragai Nemzeti Konyvtdr dltal kialakitott ,,Manuscriptorum® digitd-
liskonyvidr eddigi tapaszialataira és anyagdra épil, amely a http://vww.manuscrip-
torium.eu honlapon érhetd el. Ez jelenleg 46 cseh és kiilfoldi gydjtemény digitali-
zdlt viltozatdhoz biztosit hozzdférést, és 15 éves fejlesztdi munka eredményeként
jotlétre, amelyet a Cseh Koztdrsasdg nemzeti konyvidra és az AIP Beroun Litd. ccg
egyltmifkodve hajtot végre. Ez jelenleg a leggazdagabb digitalizalt kézirat-gyi-
temény Eurépdban, mely mdr I millié oldalnyi digitalizdlt anyagot lesz hozzaférhe-
tévé. és biztonsdgos digitalis archivummal rendelkezik. A digitalizdldssal kapesola-
tos munkadt a cseh atlam tdmogatta. A felhasznalok, akiknek kb. 50 szdzaiéka a Cseh
Koztarsasdgon kivilrgl szarmazik, cseh €s angol nyelven kereshetnek. A rendszer
cgy valtozata a kozépiskoldk oktatdsi levékenys€gél is segiti. A kezdemdényezés
létrejottében nagy szerepe voltaz UNESCO , Vildgmemoria™ ¢imd programjdnak.
amniérl a cseh Nemzeti Konyvtdrat az UNESCO 2005-ben a Jikji-dijjal jutalmazta.
A Manuscriptorum” létrehozatalaval kapesolatos munka tapasztalatait. az abbol
adodé ismereteket azata wbb mas orszdg hasznositotta.
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Az ENRICH projekt eredményeként a jelenleginél sokkal t6bb adat valik hoz-
zaférhetdvé Eurdpa szdmos részébodl. A dokumentumokat leird un. metaadatokat a
kozponti adatbazis céljaira a project a nemzetkdzi OAI (nyitott archivum) proto-
koll alkalmazasédval fogja dsszegylijteni. A dokumentumok leirasét olyan kapcso-
lati adatok egészitik ki, amelyek a leirdst osszekdtik a résztvevd intézmények
adatbézisaiban tarolt képekkel. A sziikséges atalakitdsok elvégzése érdekében a
projekt minden résztvevd intézménynél megfelel6 szamitogépes programokat ki-
van telepiteni.

Az ENRICH utjan kiszolgélni kivant felhasznél6i kérbe egyrészt maguknak a
dokumentumoknak tulajdonosai, masrészt konyvtarak, mizeumok és archivumok,
kutatok és hallgatok, politikusok és altalaban a kulturalis malt irdnt érdekl6dok tar-
toznak. Ez a projekt lehetdvé teszi szamukra az érdekl6dési kériikbe vagé olyan
dokumentumok keresését és elérését, amelyekhez mas modon nehezen férnének
hozza. Emellett a rendszer torténelmi dokumentumok teljes szvegének, audio- és
videoanyagoknak, illetve szamos torténelmi térképnek elérését is lehetdvé teszi.
Az ENRICH konzorcium szoros egyiittm{ikodést tervez az TEL-lel (Eurdpai
Konyvtar — The European Library), és az Eurdpai Digitdlis Konyvtar alkotéelemé-
vé fog vélni, amint az megvaldsul.

A felhasznal 6k szadmara olyan eszkozok allnak rendelkezésre, amelyek lehet6vé
teszik, hogy létrehozzak sajat dokumentumaikat és digitalis konyvtaraikat a
»Manuscriptoriumban”. Ez az alkalmazas t&bb nyelven biztosit hozzaférést a,,Ma-
nuscriptoriumhoz” és —éppugy mint a tébbnyelvii ontologidk — engedélyezi a kere-
sést egy adott felhaszndloi nyelven és az adatok visszanyerését a forrds nyelvén.

Az ENRICH konzorcium 18 partnerbol all és a projektet szamos egyéb intéz-
mény tamogatja.

A projektet a Cseh Nemzeti Konyvtar (National Library of the Czech Republic)
két cseh partnerrel — az AiP Beroun Ltd. céggel és a Crossczech Prague Inc. cég-
gel kdzosen iranyitja.

Az elsd két cseh intézmény mellett egyes feladatcsoportok tekintetében vezetd
szerepet t6lt be az Oxford University Computing Services, az Universita degli
Studi di Firenze — Centro per la comunicazione e l'integrazione dei media, az
Institute of mathematics and informatics Vilniusban, a SYSTRAN Paris és a
National Library of Spain. Tovabbi fontos technikai partnerek: Kgbenhavns Uni-
versitet — Nordisk Foskningsinstitut, Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze,
University Library Vilnius, University Library Wroctaw, Stofnun Arna Magnus-
sonar { islenskum fredum Reykjavikban, Computer Science for the Humanities —
Cologne University, St. Pélten Diocese Archive (Monasterium project, Ausztria),
National and University Library of Iceland, Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudo-
manyi Egyetem és a Poznan Supercomputing and Networking Centre.

Az egylttmikddés iranti érdeklodést kifejezték tovabbi nemzeti konyvtarak,
nevezetesen Magyarorszagon, Kazahsztinban, Moldovaban, Lengyelorszdgban,
Roménidban, Szerbidban és Torokorszdgban éppuigy, mint a pozsonyi, bukaresti
és heidelbergi konyvtarak. A tagok listdja a projekt 2009 6széig terjed6 idotartama
alatt remélhetdleg tovabb fog boviilni.
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KONFERENCIAK

BOBCATSSS 2008 — Zadar

A Konyvtir- €s Informacidtudominyi Képzések és Kutatisok Eurdpai Szerve-
zete (EUCLID) feliigyelete alatt szervezett BOBCATSSS-konferencidk orténe-
tében arz 1der janudri volt a 16. Témdja: ,Providing access to information for
everyone” — az informdcidhoz vald hozziférés biztositdsa mindenkinek. A kordbbi
évekre visszalekintve a cim egyfajta egyveleg, a szavak kiilon-kiilon ¢s egyiiltes
jelentésiikben is efdkeriiltek mdr a konferencia kordbbi tematikdiban. De az clé-
adasok tartalma j6l mutatja, mekkordt fordult a vilag az elmuilt években, az internet
és a webes alkalmazdsok eléiérbe keriilése szinte minden eldaddsnak szerves része
lett; az ezredfordulén még csak elvhen megfogalmazott elképzelések és idedk
mostanra . kézzel foghaté” valésdggd vdliak. Nem tedridkrdl, hanem megvaldsult
projektekrdl, és mikodd szolgdltatdsokrol szoht a konferencia,

Minden korabbi hagyomdnytol eltérSen a négy képzdintézmény (Eszéki Egye-
tem, Zadari Egyetem, potsdami Alkalmazott Tudomdnyok Egyeteme, valamint a
berlini Humboldt Egyetemn) didkjar vetick részt a szervezésben, és sajnos. ¢z ri-
nyomta a bélyegét a konferencidra. Nem indokolja semmi, hogy ekkora I¢tszdmii
svervezGgdrda vegyen részt egy konferencia elkészitésében, ez jelen esetben
egyetemenként 17-18 £6t jelentett, 6sszesen 73-at. Bar aszervezés részleteire nincs
rdldtdsom. de mdr ¢ hatalmas Iétszam rendszeres mozgatdsa az elmult masFél év
alatt is komoly ésszegeket emészthetett fel. Ez a kérdés aztan tébb dologhan is
visszalitén a szervezdkre, és sajnos, a részivevékre is.

Taldn joggal érhet az a vdd minket, hogy a magyarok mindig a hasukra gon-
dolnak — de ez esetben meg kell emlitenem, idén ebédre nem futotta. A mdsik.
sokkal f4j6bb momenturm, hogy a konferenciakdtel is a sz(ikos kerct dldozatdva
vilt: nem késziil a résztvevoknek ,,ajdndékkotet” (valgjdban nem ajdndék. hiszen
eddig a regiszirdcids dij egyik cllentételezése volt). A kdtet anyaga ugyan szaba-
don clérhetd a vilaghdlon (hrip:fedoc. hu-berlin.de/conferences/bobearsss2008),
dc a hagyomdnyos kényvlormatum csak 22 eurd ellenében szerezhetd be. Korib-
ban eldfordult, hogy CD-n kiadtak, ha mdshogy nem is.

A szervezdk gy vélhették, jé otlet azt a megolddst vdlasztani, hogy a szokasos
konferenciaériékeld kérddiven megkérdezik: j6 dtletnek tartja-e, hogy a konferen-
ciakotetet profi konyvkiadé6 szerkeszti? Az otlet remek, de feleslcges: a sok szer-
vezd kdziil két 18 gsszedllithalla volna az egész konyvet a szervezés részeként. és
még szerkesztdi gyakorlatnak is hasznos lell volna e munka.

35 eladdst hallhattunk, valamint két témamegjeldld feljegyzEst (keynote). 6t
an. panelbeszélgelés zajlott, valamint nyolc mihelybeszélgetés. Ezeken [eliil
52 (4} poszlerprezentdciot lekinthettiink meg. A szdmok is mulagjdk, hogy idén
sajnalatosan nagyon eltolédtak az ardnyok. A kordbbi konferencidk alkalmdval
kozel kétszer ekkora volt a hagyomdnyos elGaddsok részardnya, és sokkal keve-
scbb, (10-20) poszler keriilt a hallgatdsdg elé. Nem sikeriilt megtudnunk, milyen
okbdl borult fel ennyire a kordbbi ardny.
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Akordbbi évekre visszatekintve — bar mindig jelen voltak a szponzorok (gyakran
csak az emblémadjukkal a konferencia-szvetzacskon) —az nem volt jellemzd mind-
eddig, hogy a szponzorok e¢ldadésidét is kapjanak — nem is keveset, kdzel nyolc
orét — abbol az id6bél, ami kordbban a résztvevék szdmara volt fenntartva. Ez azért
is érdekes, mert meglehetds érdektelenségbe fulladtak az EBSCO, a Blackwell vagy
a Thompson elGaddsai. Gondolom, jobbdra azért, mert ezekel az elGaddsokat a je-
lenlévak donté tobbsége mar latta-hallotta otthon, és nem volt kiilonésebben kivan-
csirdjuk —nem ezért utazott Zadarba.

Bar ilyenforman a konferencia érdemi része szikebb volt, mint a sokéves dtlag.
€s cldadast is kevesebbet vdlogattak be a programba, mint kordbban (jobbiéra a
workshopok mennyiségi novekedése miatt), de természetesen idén is tébb hasznos
¢s érdekes eldadds hangzott ¢l. A fébb témdk terén ugyan felmeriilt, hogy ezek
tobbsége mdr egy ideje kozkeletd a szakirodalomban, és a témdban tdjékozottabb
kollégam megjegyezte, hogy az elGaddsok sordn sok djdonsdgot nem hallott, még-
is jO osszefoglaldsait hallhattuk a kérdéseknek.

A .BOBCAT of the year”-dij ataddsa immadr szerves része a konferenciazaré
ceremonidnak. Ezt az idén az EUCLID-f6titkari székr6l lekoszond Ragnar Audun-
son adta dt ,virtudlisan” Thomas Daniel Wilson professzornak, aki sajnos. nem
tudott megjelenni a konferencidn, igy Audunson utodja, az eszéki Strossmayer
Egyetem tandra, Tatjana Aparac fogja dtadni neki az oklevelet a jové évi konle-
rencidn. A fétitkdr dgy fogalmazott, ha valaki megérdemli Eurépdban, hogy ..Mr.
Library and Information Science”-nek nevezzék, akkor Tom Wilson biztosan az
az ember. (Az 6 nevéhez fizddik az . Information Research™ cimd webalapu szak-
folydirat meginditdsa és szerkesztése: http:/informationr.net/ir), Ragnar Audun-
son hat éven at toltotte be az EUCLID f6titkdri tisztét, és nagy 6rom ldtni. hogy
a helyét cgy, a . .keleti blokkbdl” delegdlt elndkségi tag veheti 4L

[tt szeretném megjegyezni, hogy tekintettel térségiink dllamainak EU-tagsdgara
— immadr kozel 6t éve — ideje dtériékelni a helyzetiinket Eurépaban. Ezt a t6liink
nyugatabbra fekvd orszdgok mar meg is tették. A EUCLID elnokségi tagjaival be-
sz€lgetve kirajzolddott az a kép, hogy a nyugat—kelet felosztast elavultnak gondol-
jak, immdr nem ugy tekintenek a kordbbi kelet-k6zép eurdpai orszdgokra, mint a
kontinens fejlddé régidjdra, hanem mint egyenrangid partnerekre. Ennek fényében
sziiletett meg a 2009. évi Porto—Tampere kizos szervezés gondolata, elérevetitve
cgy esetleges. tisztdn kelet-kozép-eurdpai szervezést szimpozium lehetéségéts.

Attekintve az eldaddsok kivonatait, leginkdbb az tinhet fel, hogy sok esetben
a léma egy-egy helyi kutatds vagy helyi kisérleti terv bemutatdsa volt. Ez mindig
nagyon erdsen jellemzi a BOBCATSSS-konferencidkat, hiszen az igy szerzett
tapasztalatok konnyen hasznosithatoak a résztvevék hazdjaban is, és sok érickes
otlettel szolgédlhatnak: egyetemi—fGiskolai kutatdsokban vagy térségi—virosi fel-
mérésekben egyarant.

A konferencia nemzetkozi hirét igazolja, hogy az afrikai kontinens két orsza-
gdbdl, a Dél-Afrikai Koztdrsasdgbol, valamint Zimbabwébdl is érkeztek elGadok:
clébbi a pretoriai egyetem professzora, Theo Bothma volt, aki eldaddsiban az
interncten keresztiil zajlé kutatdsi egylittmdkodésekrél szamolt be; utébbi pedig
Moira Gundu, aki a Fort Hare-i egyetem tandrsegéde, és a vdrosban €IG lekete
ndi lakossdg informdcidhoz jutdsdnak kérdéseit—problémdit mutatta be egy konk-
rét példan. De hallgathattunk eldadast a gyermekirodalom egyesiilt dllamokbeli
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kinyvtar cenzardzdsdnak elveirdl, €s a 20 portugdliai konyvtdr bevondsival ké-
sziile felmérésrdl, amely arra kereste a vélaszt, hogy az orszdg kényviaraiban
mennyire biztositott az informdciéhoz vald szabad hozzaférés lchetGsége.

Természetesen elméleti elGaddsok is szinesitették a programot, ezek Kozl ke-
riilt sorra a toruni Copernicus Egyetem tandrsegéde, Piotr Malak prezentdci6jdra.
amely az integrdlt konyvtar rendszerek egyik legfontosabb elemére (amennyiben
cgyéltaldn rangsorolhaték czek a modulok), az OPAC-ra, pontosabban annak fcj-
lesziésére helyezte a hangsilyt. Malak azt a kérdést vetette fel, hogy az OPAC-ok
tejlesztése lemaradni latszik az XHTML (Extensible HyperText Markup Langua-
ge). €5 a CSS (Cascading Style Sheets) weblap-formatumok kordban, pedig ezekre
feltétleniil sziikség van, hiszen az internetes tartalmak —és gy a konyvtari adatbazi-
sok on-linc-kataldégusai is — mind gyakrabban nemcsak a szamitogépek képer-
nydjén, hanem mds eszk6z0kon, mobiltelefonok, PDA-k kijelzdin is megjelennek.
am ezekhez az eszkozokhoz optimalizalni kell 6ket. Ennek fontossdgdt emelie ki az
cldado.

A Kataloniai Konyvtdr képviseletében két hélgy mutatott be cgy Uj i¢makeresd
rendszert, amely gyakorlatilag barmely adathbdzisban alkalmazhatd, és az Egyele-
mes Tizedes Osztalyozdsra, valamint a tartalomfeltdré deszkriptorok silyozdsdra
épiil. Azt a két problémdt hivatott a rendszer megoldani, hogy az on-hne-adatbé-
zisokban sok esetben elSlordulnak dn. nulla taldlatos keresésck, valamint ennek
az ellentéte, a nilzott mennyiségd taldlat, vagyis informdcio-tulesordulds. A két
konyvtdros-kutaté arra az eredményre jutott, hogy sok katalégusban az ETO-sz4-
mok pusztdn topolégiai informdcidt hordoznak, és nem kereshetéek, pedig erede-
tileg éppen a tartalom mind pontosabb feltdrdsa lett volna a 16 feladatuk. Az
clmélet alapja az, hogy deszkriptorok egy adott halmaza 6sszekapesolhalé egyes
ETO-szamokkal. Az eloszldsi gyakorisdg alapjan klaszterek halimazat hoztdk Iétre
a szerzdk. ami nagymértékben megnovelie a taldlati pontossdgot. Raaddsul ¢
klaszterek egy () keresési metddus alapjdul is szolgdlnak. Jelenleg a rendszert az
EBSCO ERIC adatbdzisan tesztelik.

Az ) technologidk révén fellépd 4j lehet8ségekrdl is szdltak eldaddsok; ki-
emelném a szélessavd internct kapesdan hazankban is terjedd. VolP-haszndlatiban
rejld lehetdségeket (VoIP: Voice Over Internet Protocol). Két frorszagi elGado. a
Cork University College tandra, és PhD-hallgatdja, akik ¢ technolégidt az infor-
macidkeresés elméletén és gyakorlatdn keresztiil alkalimazzak, bevonva az amugy
automatizalt folyamatba a valds idejd ember—ember kapesolattartdst is, adott el
errdl.

Feltétleniil szét kell ejteniink a konferencia egyik legmeghatarozdbb témajdrol,
ami mosl mar évrdl évre visszatérden clékeril: a konyvidri tér hasznositdsdnak (j-
ragondolisa, és a szolgdltatdsok szélesitése azzal a céllal, hogy becsalogassuk az
olvasdkal —és anewn olvasni viagyokat —akonyvtar termeibe, Az elGadadsok sordban
1ibb olyan is helyet kapou, amelyek széles nemzetkdzi §sszefogds eredményeként
szilettek meg. Ilyen volt az az amerikai—-holland—-din—német panclbeszélgetés is,
amcly ¢ fent emlitett témdt vildgitotla meg négy orszag képviselGinek tapaszialatai
alapjdn. Négy rovid cidaddst hallhatiunk, amit az egyes helyi jellegzetességck meg-
vitatdsa hatdrolt el egymastdl. Ekkor a k6zdnség is kérdéscket tehetett fel a hallotiak
kapcesdn. Ez az el@addsforma — bér djdonsdg a BOBCATSSS-konferencidn — na-
gyon hatékonynak bizonyult: az esti rendezvényeken kialakuld parbeszédek és sok
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esetben a vitdk dinamizmusat hozta be az eldadéterembe, ami hasznos €s szerencsés
credmény.

A 2009.¢vi, sorrendben a 17. BOBCATSSS helyszine a portugdliai Porto lesz. E
varos egyeteme és Tampere egyeteme szervezi a konferencidt. Tobb résztveviben
felmeriilt, hogy Porto — tekintettel arra, hogy Eurdpa egyik legnyugatibb csiicskén
helyezkedik el —viszonylag nehezen megkozelithetS. Innen nézve valéban tigy tin-
het. hogy Porto roppant messze van, de ldssuk be, példdul egy angol szamdra nyil-
van a horvitorszagi Zadar is elég tdvolinak latszik. Nem is beszélve a fent emlitett
d¢l-afrikai résztvevdkrdl. A foldrajzi tavolsdgok, kiilonosen az egységes Eurdpd-
ban mdr konnyen legyézhetdek. Mivel a BOBCATSSS eredeti célja az volt, hogy
hid legyen — kezdetben csak holland és magyar didkok kozott, majd fokozatosan
bdviilve egész Eurdpdban — meghozta a gyiimélesét: mara tobb mint 20 orszdaghdl
¢rkeznek didkok. tandrok minden évben, és osztjdk meg egymaissal tapasztalataikat.
ismereteiket. Mi ez, ha nem sikertorténet?

Giczi Andras Béla

BOBCATSSS 2008 —
az orvosi szakkdnyvtaros szemevel

A nyitd ceremonidtl kévelden az elsd vitaindito elGaddst a horvit orvosi lap
szerkesztdje. Ana Marusic professzor tartotta, tobbek kozott beszélt az Interna-
tional Committee of Medical Journal Editors (ICMJE), mas néven Vancouver
csoportrol, amely évek ota egységes kivetelményrendszert igyekszik Kialakitani
az. ¢let- ¢s orvostudomdny teriiletén publikdlok, szerkesztdk szamara. Fontos célt
¢rt el az orvosi lapok szerkesztSinek nemzetkozi csoportja, amikor 2004-ben egy
horvitorszdgi taldlkozon bejelentették, hogy az ICMIE-hez tartozé tolyoiratok el
fognak fogadni egy regisztracids politikdt a klinikai vizsgdlati kdzleményekkel
(Clinical Trials) kapcsolatban. Javaslatuk alapjdn a klinikai vizsgdlatokat nemzet-
kozi nyilvantartasba veszik. Evek 6ta probléma ugyanis. hogy ezeknek a kozle-
ménytipusoknak az adatait titkosan kezelik, elhallgatjak a rossz eredménnyel zd-
rult kisérleteket. A regisztrdldssal a legfontosabb adatok elérhetékké vilndnak
orvosok, betegek szdmara egyarant. 2007-ben a World Health Organization
(WHO) is clismerte a regisztrdlds fontossagit, és 1étrehozott egy webes regiszt-
ricids platformot. Tobb nyilvantartdsi rendszer is 1étezik, de a szakfolydiratok
szerkesz16i az ICMIE-, illetve a WHO-elGirdsoknak megfeleld formdt fogadjdk
cl. Tehat a klinikai vizsgdlat azonnali nyilvintartdsba vétele a mindenki szamara
vald hozzaférhetGségel biztositja, fiiggetleniil a vizsgalat eredményes vagy ered-
ménytelen kimenetelétél. Ana Marusic is reméli az ICMIE tagjaként, hogy ezzel
a fontos Iépéssel dttekinthetévé vdlnak a vizsgdlati eredmények.

A nap folyamdan bemutattdk a munkdjukat az elsé napra kijelolt poszter-cloa-
dok. It djitottak az idei BOBCATSSS konferencia szervez6i: a poszterek kiallitoi
a megszokott prezentdlds eldtt réviden, egy-két percben vazoltdk €majuk Iénye-
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gét, felkelthetiék az érdeklSdést, és mindezt a nagyterem szinpadén. Ezutdn nyitott
a ..Poster Session”, ahol a megszokott mddon a készitdk a poszteriik eléu dllva
vilaszt adtak a kérdésekre, elbeszélgettek az érdckldddkkel.

A masodik napon, janudr 29-¢én cgy panelbeszélgetés keltette fel leginkabb az
érdeklSdést. A téma ,,Rooms & Spaces”™. A ma konyvtarainak lehetdségeirdl escit
it 520, elsdsorban épitészeti, funkciondlis szempontbhél. Egyre kiilonlegesebb épii-
letegyiitteseket emelnek a konyvidrak szdmdra, amelyck crésen megoszjdk a
konyvtarldtogaickat. Funkcidjat tekintve is sok helyiit valtozéban van a knyvidr.
Példaul Koppenhdgdban Laundromat Cafe néven 1bbfunkcios hely mifksdik.
amely a konyvtdrat, a kdvéhdzat és a mosoddt 8tvozi.

Egy workshopon mutatkozott be Simon Aristeguieta-Trillos PhD-hallgato és
Edwin-Michael Cortez professzor, a Tennessee Egyetemrdl (The University of
Tennessee, School of Information Sciences); Bibliometrics workshop — Assessing
Grants and Publication Productivity and Impact cimmel tartottak el@addst. 1w a
tudomdnymetrial munka alkalmdval mar megismert adatbdzisokrol (ISI Web of
Science, Scopus), bibliogrifiakészild szoftverekrdl és tudomdnymetriai . halok-
rol” eselt s20. Mind a Thomson dltal szolgaltatott ISI Web of Science. mind az
Elsevier Kiadé Scopus adatbdzisa multidiszeiplinaris bibliografiai adatbizisok.
amelyek értékndvelt szolgaltatisa az idézetiségre keresés. A Web of Science adat-
bédzist Magyarorszdgon az Oktatdsi és Kulwrdlis Minisztérium Elektronikus In-
formdcioszolgaltatisa (EISZ) révén haszndlhatjdk az akadémiai, felsGoktatdsi in-
1ézmények €s a kdnyvidrak, mig a Scopus adatbizisra egyes intézetek lizeinck
cl6, koztiik a Semmelwers Egyetem Kozponti Konyvtdra. Az eldaddk ennek a két
adatbdzisnak a lénycgél mutattdk be, illetve emlitetick néhiany bibliografiakészité
szoftvert (ProCite, Reference Manager, EndNote), amelyek tébbek kdzétt meg-
konnyitik irodalomjegyzékek készitését, és megteleld hivatkozasi stilusba rende-
zik a bibliogréfiai tételeket — a tolydiratok szerzdi utasitdsaikban dltaldban kitér-
nck a [ormai kévetelményekre is. A fent emlitett ICMIE példdul sajat hivatkozdsi
stilustis kidolgozott (az (n. Vancouver stilust). A workshop érdekességél azonhan
az adatbdzisokbol nyert adatok alapjdn [clépitett ,hdldzatok™ jelentették. Ingyenes.
illetve cldfizetéses szoftverek (pl. NetDraw) segitségével vizudlisan is megjcle-
nitheld akdr egy olyan hild, amelyen lathaio, ki kit idéz, 1dében mennyire kelleut
visszanylini a témdhoz stb. Statisztikdt is lehet késziteni szoftverck scgitségével
(pl. SPSS. Bibexcel).

A masodik napon keriilt sor a Semmelweis Egyetem Kdzponti Konyvtir posz-
terének bemutatdsdra. A négy magyar orvosi egyetem, illetve kar kdzponti kdnyv-
tdr honlapjat szemlélicti a poszter kiilonbdz6 szempontok szerint, mik az créssé-
geik, mik a gyengeségeik. Magyarorszdgon a 2000-es évek elejétél — a bolognai
folyamat keretében —egyctemi integracié vette kezdetét, amely hatdssal volt min-
den szervezeti egységre, fgy a konyvtarakra — kdzvetve a honlapok alakulasdra
1s. A weboldalak igyekeztek ,dtmenteni’ a sziikséges informdcickat, és folyama-
tosan prébdlnak megfelelni az djfajta kihivasoknak.

Tobb forris 1s alapvetd elvnek tekinti, hogy egy honlap szerz@sége, pontossiga,
hitelessége, tdrgyilagossdga, folyamatossdga biztositva legyen (ldsd a Felhaszndlr
irodalom jegyzékér).

Mivel a vizsgdlt honlapok nagy orvosi karok, egyetemnek kdzponti kinyvta-
rainak honlapjai, a hitelesség eleve biztositott. Megallapithatd, hogy szinte minden
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pontban megfelelnek a magas kovetelményeknek. Kiemelend§ az informdcidel-
litds magas foka. Minden egység biztositja az egyetemi polgdrok szamdra sziik-
séges informacidl — az interneten keresztiil is.

Néhdny részletben azonban még javithaté a weboldalak mindsége: az interak-
tivitds napjainkban egyre fontosabb szercphez jut. Ezt mindenképpen tejleszteni
kell, ezaltal a szolgaltatdsok szinvonala tovibb novekszik.

Az elemzett magyar honlapok példaként tekinthetnek a svéd Karolinska Intézet
kinyvldri honlapjira. A konyvtari weboldal — akdrcsak az egyetem tobbi egységé-
nck weboldala — egységes és pontos képel ad szolgdltatdsairdl, A webelemzésck
alapjdul szolgdld alapelveknek teljes mértékben megfele]. duathatd minden infor-
maciészerzosége. €s RSS-enkeresztiil is megkapja az érdek|6d6 az aktudlis hireket.

A harmadik és egyben befejezé napon szintén egy panelbeszélgetés tint ki a
16obbi eladds kozil: OpenBOBCATSSS — Enhancing the quality and impact of a
conference. Itt a BOBCATSSS-konlerenciak hatdsarol, illetve a konferencia .vir-
tdlis terének™ megteremtésérdl, az ebben rejlé lehet§ségekrSl beszélgetiek az
el6addk, kinyvtaroshallgatdk, akik kozil wobben is veterdn BOBCATSSS-konfe-
rencialdtogaténak szamitanak, igy hozzaszolasuk kiilonosen értékes volt mindenks
szamdra.
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BOBCATSSS 2008 —
a felsGoktatasi konyvtaros
és eselyegyenlésegi referens
szemevel

Az informdcic hozzdférhetdségének biztositisa mindenki szdmdra cimd idei
konferencidn szdmos, a felsGoktatdsban ¢s az csélycgyenléség megteremtésében
egyardnt hasznosithaté el§adds hangzott el, féleg ezckre az eldaddsokra, poszter-
prezentdciékra fogok ifrdsomban kitérni. Tobb érdekes vizsgilat €s ¢ témdhoz
kapcsolddo kutatdsok eredményeit osztottdk meg veliink a kiilonbozd orszagokbol
érkezett résztvevdk, elGadok.

Az cgyik eldadas cime Are Portuguese school libraries providing access to
information for everyone ? (A portugdl iskolai konyvtdrak mindenki szamiira hoz-
zaférhetSve teszik az informaciol?) volt. Az elGadd, Ana Novo célja, hogy leirja
annak a hisz portugdl integrait dltaldnos iskolai konyvtarnak mindennapjait. ame-
lyek 2005-1g az iskolakonyvtarak hdlézatinak (RBE = Rede de Bibliotecas Esco-
larcs [Iskolai Konyvtdrak Halozatal) tagjai voltak.

A vizsgdlat a hiisz iskolakonyvtdrban 2006 novembere és 2007 janudrja kozott
zajlott. A kutatds eredménye azt mutatta, hogy a fejlédés alapja a kdnyvtdrosok
elkotelezettsége és az iskola vezetéségének a timogatdsa. A jobban felszerelt isko-
lai konyvtdrakban nagyobb az igény az ott dolgozdk rész€érdl, hogy feladataikal €s
szerepkoriiket fejlesszEék. A regiondlis oktatdst hatésdgnak ¢y az iskolakdnyvtdrak
fejlesztéséért feleldsoknek azt a javaslatot tették a kutatdk, hogy a helyi iskolai
kisnyvtdrakat tekintsék gy, hogy azok az informacid-hozzatérés fontos bédzisal.

A masodik elGaddst Information access for disabled students (Informicichoz
valo hozzaférés a fogyatékkal €16 tanuldknak), Asta Cypaite. Jurgita Rudzioniene
és Justina Serkaniene, a Vilniusi Egyetemi Konyvtdr és Informatikatudomany
szakdn taniték mutattdk be. ElGaddsuk a felsdoktatds tarsadalmanak egy kis részét
képezd fogyatékkal 1§ tanuldkra irdnyult. F§ feladatuknak azt tartottdk, hogy
olyan jogi dokumentumok alapjait dolgozzdk ki, amely a fogyatékkal €16 emberek
informdcichoz jutdsdnak egyenrangisdgét biztositja. Ez a téma mar az Eurdpai
Unidé és az Eurdpai Vakok Egyesiiletének (European Blind Union) futé programja.
Felmérik, milyen szolgdltatasokra van sziikségiik, és hogyan tehetnék kdnnyebbé
a tanulmdnyaik idejét. A Vilniusi Egyetemi Konyvtdr az els¢ akadémiai konyvedr
Litvdnidban, amely modern technoldgidt és szoftvert tud nydjtani a fogyatékkal
¢1d 1anuldknak.

Hasonldan érdekes és hasznos workshopnak bizonyult a LIBREAS. Library
ldeas: Experiences of estabilishing a student-run OA LIS-Journal (= Open Access
Library and Information Science Journal) (LIBREAS. Konyvtdri dtletck: Egy
didkok dltal vezetett OA LIS folydirat alapitasdnak tapasztalatai), amelyen Ben
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Kaden és Manuela Schulz, a Humboldt Egyetem két munkatarsa az OA LIS folyo-
iratot mutatta be. Az OA LIS olyan folyéirat, mely a didkok dltal vezetett és
kiadott, a kulturdlis nyitottsagon és a szabad hozzaférési szerkesztésen alapul. Ez
a folyoirat lehetéséget teremt a didkoknak, hogy publikaljdk az iskolai munkdikat
€s kutatdsi eredményeiket. A LIBREAS-hoz hasonlé projektek kivételes tanulasi
lehetdséget nydjtanak a résztveviknek, és ezek a feltorek v publikdcids forumok
mdr kordn megnyitjak a lehetdséget a professziondlis cikkirasra.

Az eléaddsokon és a workshopokon kiviil még a poszter-prezentdciok is rend-
kiviili modon elétérbe helyezték az esélyegyenlGséget, az esélyteremtést, amellyel
a mai vildgban mindenképpen foglalkozni kell. ezzel is segitendd a fogyatékkal
¢loket.

Andrea Plavsic, az Eszéki Egyetem Informatikai- és Konyvtartudomanyi Ka-
ranak a tanuldja. A right to read: Access to information for children with dvslexia
(Az olvasashoz valo jog: Informdcid-hozzaférhetGség a diszlexids gyerekek szd-
mdra) cimd poszterén megprobdlta bemutatni, hogy a diszlexids gyerekek, ha
megfelelden foglalkoznak veliik, konnyen hozzajuthatnak olyan informacidkhoz.
amelyeket fel tudnak haszndlni tuddsuk bévitéséhez. Horvatorszagban az iskolds
gyerekek iz szdzaléka diszlexids, és ezzel a hatrannyal kiiszkodve nem tudnak
hatékonyan sem olvasni, sem tanulni. Azonban a magas IQ-szintjiiket és tehetsé-
giiket nem lehet eléggé felismerni €s értékelni. A baj orvosldsdra egy olyan cso-
portterdpiat taldltak ki, ahol szdmos foglalkozds segit ezeknek az 6sszehangola-
sdban. A Croatian Association for Dyslexia és a National and University Library
olyan programot készitett a diszlexids gyerckek szdmdra, amely ezt megoldand.
Az elsé egy informacios szakasz (ismertetd [lizet, kérddiv, kidllitdsok). a masodik
a nevelési szakasz (eléaddsok), és a harmadik egy gyakorlati foglalkozds a gye-
rckek szamdra. Az ismertetd fiizeleket a sziil6knek adndk az iskoldkban és a
konyvtdrakban. ebben olvashatnanak a diszlexidrdl és arrél, hogyan tudnanak se-
giteni gyermekiik tanuldsdban, fejladésében., illetve milyen konyvtdri szolgdltatd-
sokat vehetnek igénybe ezzel kapesolatban €s milyen irodalom all rendelkezésiik-
re. A kidllitasokat a kozkonyvidarakban rendeznék meg, ezek segitenék a gyerckek
kapesolatainak alakitasat a kiilviliggal. A nevelési elGaddsok féleg a sziilékre.
tandrokra fokuszdlndnak. A foglalkozdsokon pedig dsszevonva lenne jaték, olva-
sds, beszélgetés. gyakorlat. Rd kell jonni midr az elsé osztdlyban, hogy mi a kii-
lonbség a specidlis és a nem-specidlis tanuldk hibdzdsai kozott. Az a c€l, hogy a
konyvtdr (iskolai vagy kézkonyvtdr) felismerje a segitség médjat, kényelmes he-
lyet biztositson a tanuldshoz, a jatékhoz &s a szocializalashoz.

A misik nagyon érdekes posztert, amely a siketnéma gyermekek nevelésével
lfoglalkozott, a Sign-Language in Library- and Information Science: Sign-Lan-
guage users (in LIS) access to Information (Jelnyelv a konyvtdr- és informatika-
tudomdnyban: Jelnyelvhaszndlok hozzdférése az informdcichoz) cimit Laurits
Thomas Rasmussen, a dian The Royal School of Library and Information Science
hallgatéja mutatta be. Manapsag a hallgatok jelentds részét képezi a halldssériiliek
csoportja, akik jelnyelvvel kommunikdlnak. Mivel a jelnyelv sok nemzeti karak-
tert tartalmaz, ezért régiénként igen eltérd. Igazdbdl csak kevés nemzetkozi jel
van. amit kiillonbozd orszagokban is megértenek.

Mi a ¢élja a jelnyelv haszndlatdnak a LIS-ben? Az, hogy felkutassuk. sziikség
van-c. €s ha igen, akkor érdemes-e kifejleszteni egy kozos nemzetkozi jelnyelv-
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rendszert, amit a LIS-ben haszndlni lehet, hogy a jelnyelv-haszndldk is kénnyen
hozziférhessenek a szitkséges informdcickhoz. Egy egységesitett jelnyelv készi-
ése folyamdn fontos olyan nyelvtant késziteni, ami logikus és konnyen megta-
nulhatd. De vajon fontos-e a LIS ezzel foglalkozo szakteriiletén ilyen jelnyelvet
késziteni és haszndlni? Fontos-e elmélyiilni a problémdban és megbizonyosodni.
hogy a jelnyelv-hasznaldk igy konnyebben jutnak majd informdciéhoz? Fontos-e
egy kdnyvidrosnak megtanulni egy ilyen nyelvet ezen emberek kiszolgdlasa miatt?
Errdl készitettek feimérést, amelyet a poszteren mutatnak be (hrtp://bobcatsss2008.
arg/programme/track/Poster/20.en.hrml).

Aze-learning madszer mindenki szdmdra elérhetd, és az internet vildgdban egy-
re jobban hasznositjdk czt a fajta tanuldsi-tanitdsi modszert. Ebbe a csoportba a
hallgatSk egésze (beleérive a fogyatékkal €16 tanulGkat is) beletartozik. Az E-fearn-
ing and first-vear LIS (= Library- and Information Science) students: WWW: Whar
is ull abour? What is the problem? What to do? (E-learning €s az elsééves knyviar
¢s informatikai tudomdny szakos tanulék: WWW: Mirdl sz617 Mi a probléma? Mit
csindljunk?) cim( poszter-bemutatd két ¢léaddja Marijana Abe (negyedéves a szlo-
véniai Bolcsészettudomdnyi Kar kdnyvtdr- €s informatikatudomdny szakdn) és
Alenka Sauperi (a szlovéniai Bolesészettudomdnyi Kar konyvtdr- €s informatika-
ludomdny szak docense) volt. A szlovéniai egyetem (DLISBoS = Department of
Library and Information Science and Book Studies) egy olyan Uj tanuldsi modellt
hozott létre, amelynek a neve: blended learning = keverr tanulds. Osszetett szemlé-
letmddok kombindcidja a tanuldshoz: virtualis tanuldsi rendszer, kdzvetlen kapeso-
lattarids a professzorokkal. Az e-learning modulta Moodle rendszerben szervezték.
amely cgy népszer(, ny{it forrdskédi kisrmyezet, s egyre szélesebb korben hasznalt
avildgon.

A virtudlis tanuldsi kirnyezetben az cgyéni kurzusok szerkezete €s szervezése a
prolesszorok felfogdsdtdl, hozzaallasdtdl fiiggden véltozik. Ez nehézséget jelent a
hallgatéknak. Ugy gondoljak, hogy az e-learninget az dsszes potencidlis haszn4ld
tudja alkalmazni, de sokuknak problémdt okoz a virtudlis osztdly és az ott clérhetd
tananyagok hasznalata, Ha az dsszes kurzusnak cgységes struktirdja lennc. akkor a
tanulok sokkal hatékonyahban tudndk haszndlni a virtudhis osztdlyokat és anyagai-
Kal. Juinius végén cgy c-lelmérést Witottek ki az elsééves kényvtdr-informatikus
hallgatokkal, hogy megismerjék a kurzusok szervezésével és a kurzusokhoz kap-
csolddo anyagok felhasznildsdval kapesolatos problémdikat. Egy c-interjit készi-
tettek is a professzorokkal a kutat6k, hogy nekik mi a véleményiik a kurzusaik szer-
vezésérdl és egy lehetséges egységes rendszerrdl. Arra az eredményre jutottak.
hogy olyan szervezett virtudlis tanuldsi rendszerre van sziikség, amelyben akonyv-
tirak is részt vesznek, Az informécidk szervezésének legmegfelelébb formaja jelen
csethen egy virtudlis osztdly (Virtual Classroom, VC), amelyet minden protesszor-
nak haszndlnia kellenc a tanszékikon.

Mit segithet ebben a konyvtar? Otlyan virtwdlis konyvtdrat kell létrehozni,
amelyben a kivetkezd szolgaltatdsok taldlhaték meg:

— a Cobiss (legjobb szlovéniai kataldgus);

— a nemzetkozi konyvtdri kataldgusok;

— adigitdlis gydjlemény, aho! a hallgatéik szdmdra fontos a karuk és a Nemzeti

¢s Egyetemi Konyvtar (NUL = National and University Library) dltal kiadott
anyagok digitalizdldsdra gondolnak;
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— on-line adatbdzis, amelybe a konyvtdr feltdlti és hozzaférhetévé teszi az
egyetemen oktatott targyakkal kapcsolatos full-text adatbédzisokat;

— internetes anyagok: a konyvtdr minden, az egyetemen oktatott tdrgyhoz in-
ternetes linkgydjteményt szolgilat;

— virtudlis konyvtari szolgdltatasok: virtualis tdjékoztatd pult - itt a haszndldk
minden valés informdciot megkapnak a kdnyvtdri szolgaltatdsokrol és a
konyvtar dokumentumairdl,

— felhasznaloképzés: taldn ez az egyik legfontosabb szolgédltatdsok egyike a
konyvtdrban,

A kutatasok eredményei hasznosak lehetnek az e-learning rendszerek fejlesz-
téséhen, killonds tekintettel a haszndlhatésagra, tovibba a bilcsészettudomdnyi
kar és mds egyetemek hasonld tdvoktatdsi rendszereiben (http:/bobeatsss2008.0rg/
programme/attachments/319-posterbobcatsss2008.jpg)

Természetesen a tobbi clfadds, workshop és poszter-bemutatd is rendkiviil
szimvonalas volt, Nagyon driltem, hogy most is foglalkoztak a prezentdlok a ta-
nuldknak, didkoknak (legyenck azok dltaldnos iskolds, kdzépiskolds vagy felsd-
oktatdsi intézményekbe jaré hallgatdk) azon szegmensével is, akiknek a specidlis
szikségleteik miatt a konyvtdrak haszndlata nehézséget okozhat. Az (ij kutatasok
esélyt adnak azon fogyatékkal él6k szamadra is. akik tanulmdnyaik folyaman md-
sok segitségére szorulnak. A kdnyvtirak szolgaltatdsainak ilyen irdnyd fejlesztése
a eljesebb élethez vald Ichetdséget és egyenlébb érvényesiilést esélycket biztosi-
thatnak szamukra.

Somogyvari Katalin
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HISTORIA

Két évtized

Nagyjibdl kétévtizedetdlSttemel a Konyvtdros ( Kényvbardr) szerzéinek tdbo-
raban; 1958 és 1977 kiszou. Vagy kétsziz frdsom jelent meg a folyéiratban ebben a
két évuzedben. Ahogy most adttekintem a régi lapkivigatokat, ldtom, egy vaskos
kotetel tennének ki ezek az irdsok. Azelsd 1958 novemberében Fodor Jézselrdl., aki
akkor elismertségének tetépontjan és koliét munkdssdgdnak mélypontjan dllott: a
Rakosi-korszakban kiszoritottdk az irodalmi életbél, 1956 tavaszan az irodalini vi-
tak bdtor harcosa volt, a forradalom napjaiban lelkes azonosulassal allott a népi
kivetelések mellé (egy verse az Irodalmi Ujsdg november 2-dn megjelent . forrada-
Imi” szdmiban volt olvashatd), majd a forradalom leverése utdn, ki tudja miért,
atallott a hatalom oldaldra, részt vett a Kdddr-kormdny dltal feldllitout Irodalmi Ta-
nics munkdjiban, hamarosan Kossuth-dijat kapott. Maskiilonben nem volt tehet-
ségielen koltd, én jéindulatd, bardtsdgos embernek ismerlem meg, s a verseirdl szi-
vesen frtam, politikai véleményemet meg megtartottam magamnak.

Egyetemi évfolyamtdrsam és hossza éveken keresztiil j6 bardtom, Madr Gyula
Wkozvetitett ki” a laphoz, & akkor mar évek d6la a Konyvtdros dllandé munkatirsa
volt. Volt a lapnak egy ..Iréi arcképek” cim( rovata, tbbnyire ebben jelenick meg
irdsaim, a Fodorrdl rajzolt portré utdn Jankovich Ferencrél (ugyancsak akkoriban
kapott Kossuth-dijat), a kivdlé erdélyi elbeszélordl, Kardcsony Bendrol. azidn
Radnoéu Miklosral (aki didkkorom kedves kéltGje volt, késdbb konyvet is frtam
rola, ez két kiaddsban is az olvasé ¢lé keriilt), Dsida Jenéré!, Alberto Moravidrdl,
a Nobel-dijas olasz irérél, akinek regényei akkoriban igen népszerdek voltak Ma-
gyarorszdgon, &s néhdny konyvismertetésem is napvildgot litott, példdul Fodor
Andrds Jozan reggel cim( kotetérdl, amely, minthogy a legkevésbé sem igazodott
az .irodalompolitika” clvdrdsaihoz, nehezen jelent meg, és tamaddsokat is kapott.

Taldn én voitam az egyetlen irodalombirdlé, aki igen nagy elismeréssel nyug-
tazta a kohio torekvéseit, s ezzel akkor némi irodalompolitikai neheztelés melletl
(amit persze nem velem, hanem a szerkeszt@ségpel kozoltek) megszerczlc szé-
momra Fodor Andréds bardtsdgat is. ‘

1959 novemberében jclent meg cgy id6re utolsé irdsom a walesi regényiro.
Gwyn Thomas Osi vdgyak komédidja cimd mdvérsl; november 19-én éjszaka
ugyanis bezirgettek sziileim pestdjhelyi hdzdnak ajtajin, alakdst ellepték a politikai
rendSrség emberei, hdzkutatdst tartottak, dgyncvezett ,ellenforradalmi™ iratokat
keresve (akkor vitiék el dtvenhatos djsdggydjieményemet, amelyel —  rendszer-
villas™ ide vagy oda — az6ta sem sikeriilt visszaszereznem), engem beiillet ek egy
autéba, jobbrol-balrdl megtermett dvéhasokkal, beszallitottak a FG utcai . vizsgalati
oszlalyra”, ott két honapot 61tottem, majd elvittek a t0koli interndlétdborba. ahol
még négy honapig élveztem a renddrség vendégszeretetét. 1960 méjusdban keriil-
tem haza, annak kovetkeztében, hogy az ENSZ kozbenjardsara felszdmoltdk az in-
ternalds (akkori hivatalos nevén: a , kozbizlonsdgi 6rizet”) intézményét. Utdna még
egy évig dlitam renddri feliigyelet alatt, és csak a hatvanas évek kizepén érhettem
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vissza munkahelyemre, a Magyar Tudoményos Akadémia Irodalomtudoményi In-
tézetébe. Ez a kis visszaemlékezés azonban nem politikai kalandjaimrél szol. ha-
nem a Konyvtdros korében toltott két évtizedrdl, kalandjaimat amigy is elbeszél-
tem mdr, tobb alkalommal is.

Szabaduldsom utdn meglehetdsen mostoha koriilmények kozott probaltam visz-
szalopakodni arra a pdlydra, vagyis az irodalomtorténet-irdséra, amely mindig is
érdeklddéssel toltott el. E1 kell mondanom, hogy a Konyvtdros szerkesziGsége
voltaz elsé, amely mellém dllt, munkdt adott és részvétet mutatott. A folydiratnak
akkor Katona Jend, a magyar kozélet és az Gjsdgird tarsadalom meglehetGsen
¢rdekes dtjat bejdré alakja volt a tdszerkesztGje (a ,,fdszerkesztéi” cim is kivételes
Javadalmazas volt akkoriban, hasonlé lapoknak csupdn ,.felelGs szerkesztje™ le-
hetett). Katona a katolikus reform-mozgalomban tint fel, a harmincas években a
Korunk Szava, majd a Jelenkor cimi , baloldali” katolikus folydirat szerkesztGje
volt, késébb a kisgazdapart egyik vezéregyénisége, aki a pdrt szétverése utdn is
megdrizte (taldn Ortutay Gyuldval és Mihdlyfi Ernével fenntartott bardtsaga ko-
vetkeztében) politikai szerepét, ami természetesen csak | ldtszatszerep™ lehetett.
egy ideig orszaggyiilési képviseld maradhatott, s6t a Magyar Népkoztdrsasag El-
noki Tandcsdnak 1s tagja volt, igaz. egyre nagyobb lelki ellenkezéssel. és egyre
¢lénkebb félelemmel figyelte Rdkosi banddjanak gardzdalkoddsat.

Az dtvenes évek kozepére ki is maradt a politikai életbél, és a Konyvtdros fészer-
kesztGi posztjat amolyan ,,végkielégitésként” kapta meg. Katona Jend bardtsdgot
(¢s bizonydra némi szdnalmat) érzett irdntam, és kétségtelen joindulattal fogadott
vissza a munkatdrsak kozé, némi személyes kapcsolat is 1étrejott kozottiink, ha
unatkozott, &s ez cléggé gyakran megesett, beinvitdlt egy kavéra foszerkeszt6i szo-
bdjdba. és igen érdekes torténeteket mesélt a magyar politikai élet furcsasdgairdl —
kar. hogy ezeket a térténeteit, egydltalan az Elettorténetét nem irta meg, bizonydra
¢rdekes olvasmdny lenne mais. 1978 nyaran tdvozott el az €16k koziil. Mcgszeret-
tem. bardtsdgos ¢és igen mivelt ember volt, igazabol elszomorito, hogy emlcket
szinle semmi sem Grzi, régi konyveit €s frdsait is belepte a por, sziiletésének szdza-
dik ¢vforduldja (2005-ben) 1s minden visszhang nélkiil telt el, holott megérdemelte
volna, hogy legalabb az djsagir6-szovetség néhany érat szenteljen neki.

Katona Jend mellett is igen rokonszenves és mivelt emberek dolgoztak a folyé-
irat szerkesztdségében, igy az olvasészerkesztd (késébb felelds szerkesztd) posztjat
betilté Gerd Gyula, Bozoky Eva, Dondth Ferenc felesége, aki nem sokkal kordbban
szabadult a romdniai interndldsbol, maga Dondth Ferenc pedig ugyanannak a koz-
kegyelmi rendeletnek a révén keriilt szabadldbra, amelynek magam is kszonhet-
tem (korldtozott) szabadsagomat. Es minthogy minden szerkesztGségnek a titkdr-
sdgvezetd alelke, ne feledkezziink meg Bén Agiré] sem, aki a Kényvtdros szerkesz-
16ségi titkarndjeként mindig készségesen és bardtsigosan fogadta a betérd
munkatdrsakat (akkor még a New York-palotdban volt a lap otthona), k6zottiik ne-
ves irokat és irodalomkritikusokat, mint Lengyel Baldzst, Lukdcsy Sandort vagy
Zolnay Vilmost, akik tébbnyire ki voltak tiltva a rangosabb folyédiratokbdl. ¢s Kato-
naJend jovoltabdl kaptak nyilvanos szereplési lehetdséget.

Ahogy gy bongészem a régi lapkivdgatokat, ldtom, hogy 1960 jiliusdban mdr
ismét jelent meg cikkem az ,.[r6i arcképek” cimet visel§ rovatban, méghozzi Gellé-
ri Andor Endrérdl, aki Radnétihoz hasonléan ugyancsak didkkorom kedves ir6ja
volt, majd az erdélyi magyar irodalom nevezetes szerkesztjérél, a Fekete kolostor
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cimd klasszikus emlékirat iréjarét, Kuncz Aladdrrdl (akirdl kordbban egyetemi
szakdolgozatomat irtam, és akirdl elsd 6ndllé kdnyvem jelent meg 1968 nyarin).
késdbbh az angol romantikus koltészet altalam ugyancsak kedvelt nagyszerd meste-
rérél, William Blake-rél, majd Federico Garcia Lorcard!, ugyancsak ifjisigom
cgyik kedves koltdjérsl, Mikes Kelemenrd! (akinek rodostér hazat mar a mogotiiink
léva néhdny esztendd sordn egy erdélyi kiildottséghez csatlakozva két alkalommal
is felkereshettem), és Szdntd Gyorgyrdl, aki ugyancsak az erdélyi magyarirodalom
neves egycéniségének szamitott. Akkoriban, tehdt a hatvanas évek elején (nem kis
mértékben Katona Jend és Bozéky Eva kezdeményezésére) indult meg a Konyvid-
ros hasdbjain az crdélyl magyar irodalom djrafelfedezése, és én ebben villaltam
nagyon is kedvemre vald szerepet. fgy 1961 Gszén hosszabb ismertetést. kizéltem
az. Erdélyi Szépmives Céh tevékenységérdl, és maskor is szivesen foglalkoztam
erdélyi irék miveivel, példaul 1963 februdrjiban A mai romdnial magvar irodalom
cimmel hosszabb beszdmolét k6z0em az akkor még idehaza kevéssé ismert erdé-
lyt ir6krél. Emellett rendszeresen szdmoltam be a kiilonféle hazai kdnyvsorozatok
(példdul a Kormos Istvin éltal szerkesziett A magyar kiltészer gydngyszemet cimd
kiting sorozat) tijabb koteteirdl, a konyvheti kindlatré! vagy éppen a nydri szezonra
ajanthaio olvasminyokro) {eztttal példaul Graham Green és Aszlanyi Karoly regé-
nyeit ajanlottam az olvasénak).

Ahogy gy laporzgatok az cgykori irdsok kivagatait 6rz4 iralgyjtSben, megilla-
pithatom. hogy sok 6rémet szerzett az a munka, amelyet a Kényvtaros szerkesztdi
ram biztak. Voltak persze .,musz” feladatok is, példaul nekem jutott az a ..dics§™
szerep, hogy megemlékezzem Zalka M€ sziiletésénck évforduldjardl — akkor min-
denki tudta, hogy ezek a feladatok megkeriilhetetlenek.

[gy teltel kétévtizeda Konyvtaros tibordban: a lap akkor, mindenekeldtt Katona
Jendnck kaszénhetSen, nem pusztdn a konyvtdros szakma folydirata volt. hanem
bizonyos kiizmvelSdést szerepet is villalhatott, két valtozatban keriilt az olvasé
clé, Kanyvbardr cimmel megjelent irodalom- és olvasasnépszertsild viltozata is.
Szép volt ez a két évlized, jéllchet, megismerkedhettem az akkori ..iroda-
lompolitika” (hogyan is mondotta voltIllyés Gyula: ,.azirodalom: hattyd, a politika:
gorény, ezek szerint az irodalompolitika hattyi és gbrény — hattytinyaki gorény™)
kacskaringoival ts. Egy id6ben ugyanis ,fent” figyclmeztetiék a szcrkeszidscget,
hogy 18lem, a rovout miltd ,ellenforradalmartdl” ne kozoljenck cikkekel. czutin
cgy darabig feleségem nevén, mint Varsdnyi Kldra {rtam ald kdzleménycimet.

Két éviizedes folyamatos muikoddésem egyik utolsd irdsa az akkor hetvendves
Balogh Edgdr pdlyajat tekintette at, majd még cgy ,.musz-feladatot” vdllaltam. €s
1977 okidberében dsszefoglaldt {rtam arrdl, hogy a szovjel szépirodalomban mi-
ként jelenik meg a tizenhetes okidberi forradalom képe — ma sem szégyenkezem
miatta, hiszen Babel. Blok, Bulgakov, Gorkij, Solohov és Alckszej Tolszioj vilag-
hird mdveit ajdnlottam a hazai olvasé figyelmébe. Folyamatos mikodésemnek ez
volt az utolsé terméke, ezutdn mér csak 1980 szeptemberében kozollem az akkori
szerkesztd, Gerd Gyula felkérésére egy kisebb személyes jellegd irdst arrol, hogy
mit jelentett szamomra a konyvtar: az olvasdst, akutatdst, amely életemnek értelmel
adott.

Pomogats Béla
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KIALLITAS

Veszedelmes olvasmanyok

Erotikus illusztraciok
a 18. szazadi francia irodalomban

A XVIIL szédzadi filoz6fidbdl és részben a kor jo tolld publicistdinak — akik
magukat , filoz6fusnak™ nevezték — gondolataib6l meritett az elsésorban a francia
arisztokricia korében népszerd libertinizmus eszmerendszere, amely az ¢let egyet-
len céljdnak az élvezetek korldtlan és mind teljesebb hajszoldsat tekintette. ,, Nincs
mds torvény, csak a kéj torvénye” — hirdette de Sade mdrki, s a libertinusok e
jelszo jegyében inditottak harcot a tradiciondlis keresztény, végsd soron minden
erkolesi érték ellen. Az ember eredenden gonosz — vallottdk kortarsukkal. Ro-
usseau-val szemben —, ezért a valodi természettorvény nem lehet mds, mint ennek
a Rossznak, a természetes és éppen ebbdl kdvetkezden nem is elitélhet§ €s nem
biints Rossznak a kielégitése. Az ember kéjvagybol akdr 6lhet is, viszont a liber-
tinizmus Iényegében tagadta az dllami er@szak mindenféle formdjdnak jogossagit.
Choderlos de Laclos emblematikus levélregénye, az 1782-ben megjelent Vesze-
delmes viszonyok vilagirodalmi rangd és jelentdségii 6sszegzése — egyben lelep-
lezGje — a libertinus gondolatoknak, valamint a tarsadalmi illem részévé emell. az
arisztokrdcia bizonyos koreiben szinte elvart onérdekd, az érzelmeket f6losleges
kacatnak tekinté szexudlis hoditdsnak. Erre a méltdn hires regényre utal az Or-
szdgos Széchényi Konyvtar 2007. szeptember 15-e és december 16-a koot ki-
allitdsa, valamint az annak anyagat értékes tanulmdnyokkal egylitt tartalmazé két-
nyelvi (magyar és francia) kotet cime: Veszedelmes olvasmdnyok. Az alcim fejezi
ki, pontositja a kiadvény és a kidllitds témdjdt: Erotikus illusztrdciok a 18. szdzadi
[francia irodalomban.*

A bemutatott kényvek, metszetek és egyéb mitdrgyak szamos koz- €s cgy ma-
gdngydjteménybdl keriiltek a tarlékba. A magyar szarmazasi. Londonban és Buda-
pesten €16 Tony Fekete, abécsi, londoni és pdrizsi nemzeti kony vtdr, az aradi A. D.
Xenopol Megyei Konyvtdr, tovdbbd az OSZK, a budapesti Egyetemi Konyvidr.
czen feliil a Szépmuvészeti, illetve az [parmivészeti Mizeum kollekcidja tette Iche-
LGvE, hogy 1étrejojjon az impozdns és nemzeti konyvtdrunk nagyszabdsu kidllitasai
sordba szervesen illeszkedd, ugyanakkor persze bizonyos kuriozitdst sem nélkiilo-
26 bemutatd. A kidllitds kurdtora és a kotet szerkesztSje Granasztor Olga volt, tirs-
kurdtorként Kovdcs Ilona irodalomtorténész (a felviligosodds kori franciairodalom
kutatdja, az Atlantisz Kiadéndl megjelend Casanova-vdlogatds gondozdja nem té-
vesztendd 9ssze az Orszdgos Széchényi Konyvidr azonos nevid munkatdrsdval) €s a
mivészettdriénész Gellér Katalin mikodott kozre a kidllitds rendezésében, vala-

* Veszedelmes olvasméanyok. Erotikus illusztriciok a 18. szdzadi francia irodalomban. Szerk.
Granasztoi Olga. Bp., 2007. Orszdgos Széchényi Konyvtir—Kossuth Kiadé, 196 p.
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mint a kotet tanulmanyainak frasaban. A bibliofil Tony Fekete az erotikus konyvek
¢s miitdrgyak gydjtésérdl szol6 mives esszéje zarja a tomusban kozolt irdsok sorat.
Akidllitds szervezdje Kiss Barbara volt.

A hdrom tanulmény a ,,veszedelmes olvasmdnyokat” hirom kutatasi irdinybol
vizsgalja, ugyanakkor a dolgozatok szerz6i maguk is élnek a komplex mivel&dés-
torténeti megkozelités lehetdségével, j6l példazva a vizsgalt és bemutatott kérdés-
kor interdiszciplindris jellegét. Magyarorszdgon csak a kézelmultban fordult a ku-
tatéi figyelem a libertinus és erotikus mivek felé, bar hazai szerz6 alig akadt —talan
azegy Fekete Janos gréf, a Voltaire-rel is levelezd f6ur a kivétel —, aki ilyen jellegd
muveket irt volna.

Granasztoi Olga e sajatos mifaj kialakuldsdval, az eurépai és a francia kdnyv-
kultirdban betéltott szerepérdl, illetve franciaorszdgi €s eurdpai recepciojarol és
clterjedésérdl ir. Alapos, elsGsorban konyvtorténeti szempontd tanulmdnydban
érinti a terjesztés kérdését is, €s kitér a cenziirdra, hiszen e konyveket a korszakban
—és késébb is — igyekeztek az olvasdktdl tdvol tartani. VEgsd soron a nem konnyd
beszerzés is hozzdjarult ahhoz, hogy f6leg a vagyonos arisztokricia kdrében valt
népszertivé és kedveltté a miifaj. A recepcié kapcsan roviden érinti a kérdéskor
magyarorszagi vonatkozdsait, és bemutatja a francia libertinus irodalom XVIII.
szdzadi hazai f6uri gydjtéit. (Az aradi konyvtdr éppen emiatt valt a kidllitas fontos
kozremikoddjévé. Aradra keriilt ugyanis a grof Erdady Jiilia és grof Csdky [stvdn
hdzaspdr hatalmas, mintegy 5000 kotetes francia konyvtara. A téma irdnt béveb-
ben érdekléddknek ajanljuk Granasztéi Olga két korabbi, a Magyar Konyvszem-
[ében napvildgot latott konyv- és konyvtartorténeti tanulmdnyat: A francids mii-
veltségil magyar arisztokrdcia hdaromkiilonleges figurdjdnak portréja konyvgyiijto
tevékenységiik tiikrében, 2000; Egy pesti konyvkereskedés nyugat-europai kapcso-
latai a XVIII. szazad végen, 2003.)

De végiil is milyen konyvek tartoznak a ,,veszedelmes olvasmanyok™ katego-
ridjaba? A felviligosodds korabeli francia irodalom egyik, a ,filozofiai” irdsok
vonulataba sorolhat6 kiilonféle érték és jellegd miveket targyaljik a kotet irdsai,
amelyeket 0sszekapcsolt a vallds- és hatalomellenesség, egyfajta kritikai szellem,
¢s az élvezetek, féleg persze a szerelmi élvezetek kultusza. Akadtak koztiik dn.
¢dlins mivek, ezek vitathatatlanul erotikusak voltak, 4&m inkdbb csak sejttettek,
semmint nyiltan kimondtak, igy nem sorolhaték a pornogréfia kérébe. Utébbiak
azzal tdntek ki, hogy semmit sem biztak a képzeletre, szovegben €s képben egyér-
telmdségre torekedtek. Kozos jellemzdje volt mindkét csoportnak, hogy a szoveg-
hez viltozatos esztétikai értékd illusztracidk kapcsolddtak. (A mivészettorténész
Gellér Katalin elemzi a metszeteket, és helyezi el azokat a kor mivészettdriéne-
ében.) Ahogyan popularizdlédott az irodalom, a képzémiivészet és maga a liber-
tinizmus is, vagyis a francia arisztokrdcian kiviil mds tdrsadalmi rétegekhez is
eljutottak a ,,veszedelmes olvasméanyok”, gy vélt egyre inkdbb jellegtelen, esz-
tétikai értéket nélkiiléz6 tucatdruvd, mesteremberek produktumava a szoveg ¢s a
kép. Az illusztracidkat nézve ¢ sorok irdja tobbnyire deriiltséget, mintsem valami
egyéb érziiletet tapasztalt, pedig egykor — Kovdcs llondtol tudjuk — a XVIIL sza-
zad nagy csabit6i ezeket az illusztraciokat is felhasznaltak hodit6 hadjaratiak so-
ran. De hat mds idék, mds emberek...

Ennek a mifajnak végss soron a torténelem vetett véget, nem utolsé sorban a
francia forradalmak, amelyek polgaribba tették a mivelSdés egészét, ¢s azok az
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irodalmi, filozdfiai és képzémivészeti konnotdciok, amelyek a libertinus és ero-
tikus irodalom legjelentésebb alkotdsaiban kétségkiviil jelen voltak és megéré-
siikhdz kifinomult {zisre és miveltségre volt sziikség, immir értelmezhetelienné
valtak a szélcsebb tomegkultira szdmdra. Megmaradt tehdr a filozd(iai tartalmat
€s a tdrsadalmi kritikat immadr teljes egészében mell6z6 pornogrifia. (Jo! jellemzi
ezt a folyamatot a mintegy szdz évvel késdbbi magyar alkotd sorsa és mivészi
pélydjanak alakuldsa. Zichy Mihdly a ciri Oroszorszaghan sorra készitetle eroti-
kus, sét sokszor pornograf metszeteit, rajzait az udvar (Grangd személycinek meg-
bizdsabol. Vildgrol, wdrsadalomrdl alkotot véleményét mds miifajd alkotdsaiban
kisérelte meg kifejezni, és éppen ezek, a pornogrdfidval semmilyen kapcesolatba
nem hozhaté mdvei vdltak botranyossd a XIX. szdzad végén.)

A szép kivitelezésa kotet és a figyelemre méltd kidllitas egy eddig j6szerivel
ismeretlen vildg megismeréséhez jarult hozzd. A kidllitdst Agh Mdrron, a kiad-
vanyl Farkas Anna tervezie, megjelentetéséért az Orszdgos Széchényi Konyvtart
€s a Kossuth Kiadét illeti koszonet.

Pogiany Gyorgy

_ ATADTAK
A SZECHENYI FERENC
EMLEKERMET

Aprilis 28-an, a kényvtaralapité sziletés- |
napjan adtak at a 2008, évi Széchényi Ferenc
Emlékermet. Az idei dijazott

TOTH JOZSEFNE KOROMPAY
BORBALA,

az Orszagos Széchényi Konyvtar

Gyarapitasi Osztalyanak vezetdje.

Alaudaci6t Ferenczy Endréné tartotta, akifel-
idézte a kdnyvtarosok kérében rég ismert axi-
6mat, miszerint a gyarapité szakember a min-
denkori anonim halhatatlansagért dolgozik.
Azért a halhatatlansagert — akar kiséri tudo-
manyos rang, tekintélyes publikacios jegyzeék,
akadémiaitagsag, akar nem -, amelynek alap-
ja a gyGjteményépités tudomanya. E tudoma-
nyos igényl gytjteményszervezés peldaképe
az idei dijazott.
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PERSZONALIA

Stiegrad Gabor
(1949-2008)

Stiegrad Gabor 1949. augusztus 16-an sziiletett Pécsett. Egyetemi dip-
lomat a Szovjetunioban, Leningradban (Szentpétervar) 1972-ben szer-
zett alkalmazott matematika szakon. 1980-1981-ben Gombocz-Gszton-
dijjal az Amerikai Egyesiilt Allamokban, a kenti egyetemen folytatott
tanulméinyokat. Integralt konyvtari szamitogépes rendszerek telepité-
sével és gondozasaval foglakozott, Tobb fejlédé orszagban — példaul
Seychelle-szigetek, Fiilop-szigetek, Sri Lanka, Banglades, Dél-afrikai
Koztarsasag — szakértéként dolgozott az ENSZ szakositott intézményei-
nek megbizasabdl, éspedig szamitogépes rendszerek honositasaban.
Meghatarozé szerepe volt az Orszagos Miiszaki Informacios Kozpont
és Konyvtar és az Orszaggyllési Konyvtar gépesitésében. Ez utébbi
konyvtarban - utolsé munkahelyén — a konyvtar-gépesitési osztaly ve-
zetGje volt, emellett az ELTE Konyvtartudomanyi és Informatikai tan-
székén posztgradualis képzések oktatojaként is dolgozott.

k kR

Buicsizom 6led, nagyszerd koliégdnk és driga bardtunk, Gabor. Kimondani,
leirni is szérnyen rossz czt, és még rosszabb, hogy ezen nem lehet vilioztatni.
Csak hensdnkben ldzonghatunk a sors kegyetlensége miatt, de ezzel sem tudunk
fjra életre kelieni. Mdr napok teltek el, és jonnck a honapok, az évek, az egész
jova — Nélkiiled.

Szirnyd, és elmdliasodban kiilénisen rossz, hogy Veled cgyfeldl az emberi
elme, az emberi alkotdkészség, mdsfeld] pedig az emberség, a jora vald hajlam.
az ostobasdgot vagy a nagyképd hozzd nem értést pedig (szeliden €s nem akar-
milyen humorral. de néha tiirelmetleniil is) korhol6 szd, nem utolsésorban pedig
az cmberi szeretet is nagy veszteséget szenvedett.

Akik kozvetleniil oriilhettiink szellemednek és bardtsdgodnak, de az olyanaok is,
akik .csak a Téled kapott ismereteknek és azok, akik a konyvtari és szakmai infor-
mécids tevékenység korszerd eszkzok és modszerek révén —jelentds részben mun-
kdd nyoman — véghement mcgijuldsdanak lehettek haszndl6i vagy haszonélvezdr
alkoté tevékenységed tanii voltak és maradnak. '

Sikeres munkad akkor sem maradt {élbe, amikor hazai tevékenységed jelentds
id§szakdnak , bolcsSje” és hasznositdja, az Orszdgos Miszaki Informdcios Koz-
pont és Konyvidr, az OMIKK 6ndllésdga megszint. Az Orszdggydlési Konyvtar-
ban folytattad munkadat, az (j munkahely lehetségeivel élve és ottani kollégdid
elismerésct és szeretetét is kiérdemelve.
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Mindazok az eredmények, amelyeket elértél, kivételes képességeid mellett arra
a kiemelkedd tudésra is tamaszkodtak, amelyet kiilfoldi tanulmanyok €s munkak
stilnek haldlodrol.

Ha munkddhoz nem is, de egyéniségedhez hozzdtartozik, hogy nagyszer(d barit
voltdl. Ragaszkodé voltdl és megért§ — ha gyakran el is jott csipkeldds, de dltald-
ban kedves és szeretetteljes kritikdd. Mindemellett arra is volt gondod. hogy ha
bardtaidnak vagy akar kollégaidnak volt baja, bdnata, azt megosszad vellik, és ha
wdtdl, segitsél.

Mindez mar csak él6 emlék marad, de nem veszitjilk el bardtsigodnak mulo
1dén is dthatd oromét, munkdssagod eredményeit, és azt az el nem mulé éiményt.
hogy nagyszerd szellemi alkotdereji és jellemd, kedves, segitékész kollégdt és 3o
bardtot kaptunk Veled a sorstél, még ha most kegyetleniil vissza is vette téliink
ezt az oly érickes ajandékot.

Végezetil még hozzitartozéidhoz, barataidhoz, de munkatdrsaidhoz és az cgész
knyvtdros tarsadalomhoz is fordulok azzal, hogy amit elmondtam nem lehet vi-
gasz nekik, de tudniuk kell, hogy a knyvtdrak, a kényvtarosok és —nem utolsosor-
ban — az olvasdk milyen sokat kdszénhetnek Neked, és érezniiik kell azt a sok sze-
retetet, amit €reztiink Irdntad és kaptunk Téled.

Emlékedet és munkdd credményeit megdrizziik. Pihenj békével, kedves, jo.
nagyszerd elméjd baratunk, kollégank — Gabor!

Vajda Erik

(Elhangzott 2008. dprilis B-dn, a rdkoskereszUiin UjkoztemetSben. )
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KONYV

A magyar idészaki kiadvanyok
repertériumai Il

Kertész Gyula munkdja (A magyar iddszaki kiadvdnyok egyedi repertoriumai.
Annotdlt bibliogrdfia) el6szor a hetvenes évek kozepén jelent meg, €s mintegy
370 tételt tartalmazott. Masodik, b&vitett kiaddsa, amelyben Gsszedllitdja 830-ndl
is tobb tételt kozolt, 1990 6ta fogalom a szakma szamadra.

Nem érdektelen roviden feleleveniteni, melyek voltak Kertész céljai a repertori-
umok bibliografidjanak osszedllitdsakor. Ahogyan azt munkdja eldszavdban irta.
egyfeldl szerette volna elvégezni a mifaj nemzeti szintd, masodfoki bibliogrifiai
regisztraldsat; mdsfeldl a tijékoztatisban dolgozé konyvtaros kollégak munkdjdn
kivdnt konnyiteni. Végiil: igyekezett hozzéjarulni a Magyarorszagon elterjedt, dm
megvaldsuldsaiban eltérd elveket tiikr6z6, heterogén mifajelméleti-modszertani
kérdések tisztazasahoz. Az elkésziilt, monumentélis md csak részben felelt meg
szerzGje elvdrdsainak. Mint azt 6§ magais jelezte, a kozos repertériumok szambavé-
tele, vagyis azoké, amelyek tobb iddszaki kiadvdny nagyobb intervallumban vizs-
galt anyagdt tarjdk fel, meghaladtdk az erejét. (Nagyobb intervallumon Kertész a
periodikumok esetében megjelenésiik teljes idejét, vagy legaldbbis tobb esztenddt.
mig napilapokndl legaldbb egy, indokolt esetekben fél évet értett.) Mdsodikként
megjeldlt céljat ugyanakkor maradéktalanul teljesitette, hiszen ,,a Kertész” megje-
lenése ota a magyar idészaki kiadvanyokkal foglalkozé konyvtarosok €s konyv-
tarhaszndlok elengedhetetlen segédletének szamit. Ami az utolsé emlitett szandé-
kot illeti, az utébbi hiisz esztenddben sziiletett idészaki kiadvany-repertériumok
legaldbb annyira felemds dsszképet mutatnak, mint ami az 1990-es miiben tiikroz6-
dot.

Borsos Attila bibliografidja szemléletét és modszertanat tekintve egyarint Ker-
ész nyomdokain halad. Kozel 500 tétele a napi- és hetilapok, folydiratok., valamint
évkonyvek, kalendariumok nyomtatott repertériumainak adatait gydjti &ssze. A
Kertész-kotet fiiggelékeiben a szerzé megjeldlte azokat a repertdriumokat, ame-
lyek a kézirat lezdrdsa €s a nyomddba keriilés kozotti idGszakban (1987 és 1988
folyamdn) vagy mar megjelentek, vagy amelyeknek eldkésziileteirSl tudomadst
szerzett. Borsos innen dtvette az els@ kategéridba tartoz6 szinte valamennyi tételt.
¢s kiegészitette a cimleirdsokat, értelemszerden kihagyva a masodikbol mindazo-
kat, amelyek valamilyen okbél mégsem littak nyomdafestéket. Az ott szerepld
munkdk némelyike gyanithatoan pénzhidny miatt maradt kéziratban, gépiratban.
(Ha osszevetjiik a két listat, lathatjuk, hogy példaul a Magyar Tdrsadalomtudo-
mdnyi Szemle [1908—1918] vagy a Szabolcsi Tanité [1922~1944] repertériumai
ilyenek.) Akadnak persze olyanok, amelyek kiaddsét gyanithatéan a rendszervil-
tozds hidsitotta meg; ez torténhetett a Magyar Munkds Pdrt+Népszava Naptdr
(1878-1948) vagy A Pdrtépités (1950—-1956) cimi kiadvanyok esetében.
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A folytatds erénye tovdbba, hogy feldolgozta azokat a kozos repertoriumokat.
amelyek kordbban kimaradtak az Gsszedllitasbol. (Kérdés ugyanakkor, hogy mire
gondolhatott Kertész, amikor munkdja eldszavaban ezek szizas nagysdgrendjére
utalt. hiszen ha valdban igy volt, ezek kiilon kétetet toltenének meg.) Ebben a
korben mindenekelétt Galambos Ferencnek a két vildghdbori kozotti idészak saj-
totorténetét feltard dldozatos munkdjat kell megemliteni. Felbecsiilhetetlen kuta-
tomunkat végzett, amikor dsszedllitotta tobbek kozott A bécsi magyar emigrdcio
ujsdagjai és folydiratai (1919-1933) cim(d kiadvanyt, benne 33 hirlap, hetilap és
folyoirat cikkeinek repertériumdval. Hasonl6an dtfogé igénnyel sziiletett a Kisebb
felvidéki folyéiratok (1919-1938) éttekintése 14 sajtétermék adataival, vagy a
Kisebb konyvészeti folydirataink (roi és irdsai, valamint a Két erdélyi folyoirar, a
Hitel (1936—-1944) és az Erdélyi Irodalmi Szemle (1924—1929). Ugyanakkor szinte
hihetetlen, hogy alapvetd repertériumai koziil jonéhdny a mai napig egyetlen pél-
ddnyban férhet§ hozzd (az OSZK folydirat-olvaséd termében).

Borsos Attila bibliografidja nem csupdn az emlitett tartalmi szempontok alapjan
tekinthetd a kordabbi munka folyatasdnak. Ezt latjuk akkor is, amikor a tételek
szerkezetlét vessziik szemiigyre. Az iddszaki kiadvinyok a cimek betdrendjében
kovetik egymdst, és nem vdltoztak az annotdcié elemei sem. Ahol pedig az
osszedllito modositott ,,a Kertész”-hez képest, szerencsés kézzel tette: egyszeri-
sadét a tipogréfiai kép, szdkszavibbak lettek az annotdciék megjegyzései. és
lemondott azokrol az ériékelésekrél, amelyekkel el6dje a repertériumok mindsé-
gét, prakuikussdagat jellemezte. A szikdrabb megjelenités ugyanakkor nem jelenti.
hogy az adatok kevésbé lennének informativak. Egyediil talan azt sajndlhatjuk.
hogy nem taldlunk utaldst a kiilonb6z6 idGszaki kiadvanyok periodicitdsdra —igaz.
ez Kertésznél is csak elvétve fordult eld.

Vessiink egy pillantdst a repertériumok tartalmi jellemzéire! A 490 feltiintetett
tétel tilnyoma tébbsége human- és tirsadalomtudomanyi (irodalom-, térténelems-.
konyvtar- vagy neveléstudomanyi, mivészettorténeti és filozofiai, szocioldgiai)
vonatkozasu sajtotermékre utal, miszaki vagy természettudomanyos profilat alig
tobbet. mint kéttucatnyit taldlunk kozottiik. (Ez utobbiak jelentés hanyada a székes-
fehérvart Magyar Aluminiumipari Mizeum gondozdsdban, az Ipartériéneti forrd-
sok sorozatban jelent meg.) Ezen a teriileten tehdt minden bizonnyal talalnak tenni-
valot a jovében a kiadvany-repertorizdldssal foglalkozok. MielStt azonban itéletet
mondandnk az érintett tertiletek organumainak feldolgozottsdgardl, nem art felidéz-
niink azt a tényt. hogy az alkalmazott tudomdnyok esetében nemhogy a kinyvtdri
scgédletek. de maguk a folyéiratok is legtobbszor kizdrdlag elektronikus formdban
taldlhatok meg, vagyis alulreprezentdltsdguk a kiadvanyban félrevezetd.

Az adatok alapjan dgy tinik, hogy bizonyos témadk irdnt megélénkiilt az érdekl|d-
dés. Tlyen a hittudomadny, illetve a kiillonb6z8 egyhdzakhoz kothetd kiadvanyok fel-
dolgozasa. hiszen ezek kéziil mintegy kéttucatnyi iddszaki kiadvany repertoriuma
készilt el az utébbi években. Eldrelépés tortént a konyvtari, konyvtartudomdnyi
folydiratok feldolgozdsdban is: ezt jelzi a 11 Gjonnan megjelent repertérium (ami-
hez hozzdszdmithatjuk Galambos Ferenc vonatkozé munkdinak tovabbi 7 tételét).
Hasonldképpen 6rvendetes, hogy a mizeumok évkdnyveinek repertorizélasa is na-
gyobb lendiiletet kapott (20-ndl t6bb kiadvédny sorolhatd ide), 1évén az emlitett mu-
helyek a helytériéneti kutatds kézpontjai, amelyek szervezik és szdmon tartjdk a
megyékben folytatott tudomdnyos tevékenységet.
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Ha a formai jellemzdket vesszlk szemiigyre, azt 1dtjuk, hogy a repertériumok
cgynegyede 6ndllé kotetként jelent meg. Ugyanezt az ardnyt mutatjdk a gépira-
tos—kéziratos dsszedllitdsok, megint csak utalva Galambos Ferenc munkdssdgara.
Amennyiben a jovében szisztematikus munka indul a hidnyok és a még kevéssé
feldolgozott teriletek feltérképezésére, Ggy elsd Iépésként czekel az — dltaldban
szakdolgozatokként sziiletett repertoriumokat — tenne érdemes dttekinteni, és hoz-
zaférhetdvé tenni az arra érdemeseket. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban (a
tolydirat-olvaséban vagy a Kényvtartudoményi Szakkdnyvtdrban) tellelhetd egy-
példinyos munkdk csak igy védlhatnak hasznossd az olvasokiizonség szamdra. ke-
riithetnének be a kutatds vérkeringésébe.

Ami a kiadvanyok f6ldrajzi megoszlasat illed, feltinik, hogy mennyire hangsu-
lyosan vannak jelen a hatdron tdli szellemi mifhelyek produktumai. 28 Osszedllitas
a Karpat-medencei magyar kozosségek, tovibbi 5 a nyugati emigrdcio kiadvdnyait
dolgozza fel. A két vildghdbord kozotti iddszak felvidéki szellemi életérdl és a bal-
oldali emigrdciordl a mar emlitett Galambos-féle kotetek adnak adtiekintést. Egyiit-
tes szamuk fgy meghaladja a 80-at, vagyis a tételek egyhatoda ide tartozik. Ami
viszont meglepd, az az idegen nyelvif hungarika-anyag irdnti érdekl6dés (pontosab-
ban annak hidnya).

Kertész Gyula harmine évvel ezelétt azt remélte, hogy a szamitdstechnika -
akkoriban még csak korvonalazédé — lehet@ségeire épitve, belédthatd iddn beliil
megteremthets lcsz a repertériumok nemzet bibliogéfiai szintd feltardsa. A tech-
nikai feltételek azéta valdban hihetetlen mértékben fejlddtek. Ugyanakkor példiul
a bibliografiai munka nem kéveti a valtozdsokat: az irodalomtudomany szakbib-
liografigjat utoljara 1990-ben &llitottdk dssze, a torténelemtudomdnyé a 90-cs
¢vek elején néhdny évet élt meg. Ami az iddszaki kiadvanyokat illeti, el6bb-utdbb
nem kertilhetd meg a csupdn elektronikus tormdban létezd repertériumok szdm-
bavétele. Néhdny cim annak érzékeltetésére, hogy fontos kiandvanyokrdl van szo:
BUKSZ, Kortdrs, Holmi, Hitel, Irodalomiarténeti Kozleménvek, Magyar Szemle,
Miiliunk, Szdzadok stb. Ezt a hidnyossdgot igyekszik potolni az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtdr tebrudr 6ta midkods ij szolgaltatdsa, a HUMANUS (Humadntudomad-
nyi Tanulmdanyok és Cikkek Adatbdzisa), amely honlapjan — az , Egyéh forrasok™
alatl - folyamatosan béviti az elektronikus formatumi folydirat-repertoriumok
adatait. Szdmos kiadvdny esetében persze még ebben a formaéban is hidba keressiik
a repertériumokat. Ismét csak a teljesség igénye nélkul: Helikon, Irodalom-
rorténet, Nagyvildg, Mithely, Historia, Mugyar Kényvszemle, Magyar Lettre In-
ternationale, Pro Philosophia Fiizetek, Pannonhalmi Szemlie, Pro Minoritate, Ki-
sebbségkutatds, Honismeret stb.

Ha komolyan vessziik Kertész Gyula 6rokségét, akkor konyvtdrak, kutator mi-
helyek, cgyetemek Gsszehangolt bevondsdval kialakitott stratégiai tervre lenne
szlikség, hogy elvégezzilk a rdnk testdlt feladatot. Borsos Attila kitete nagymeér-
tékhen hozzdjirul az addssdg torlesziéséhez.

(Borsos Attila: A magyar idGszaki kiadvdnyok repertériumai IT. Annotdlt bibliografia.
Bp.. 2008. Orszagos Széchényi Konyvtir—Gondolat Kiadd [Nemzeti Tékal)

Vasbanyai Ferenc
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Pazmany Pétertdl a vilaghaloig —
Konyvtarak Tatabanyan

Mindig jo érzés tolti el az embert, ha litja, hogy ebben a versenyszellemd vildg-
ban a konyvtdrak a kor kovetelményeihez igazodva, a legtijabb technikai lehetdsé-
gekkel élve igyekeznek felhivni magukra a figyelmet. Ennek kivalo példéja a tata-
banyai Jozsef Attila Megyei Konyvtar DVD-je, amely az NKA tdmogatdsdval ké-
szilt. :

A DVD cime (Pdzmdny Pétertél a vilaghdloig) igen talald, jol mutatja, hogy
ma milyennek kell lennie a kényvtirnak ahhoz, hogy megéllja a helyét: egyarant
kell 6riznie a mult értékeit €s haladnia a korral. A tizperces filmben narritor
mutatja be a megyei kdnyvtdrat, majd nyolc rekldmspottal igyekeznek népszerd-
siteni a szolgdltatasait.

A Tatabdnya konyvtdri ellatdsat biztosité konyvtarak felsorolasat kovetden tehat
a megyei konyvtar bemutatdsa kovetkezik. Megtudhatjuk, mi minden rejlik a
konyvtar dllomdnydban a helyismereti anyagtdl a muzedlis gydjteményen dt az ide-
gennyelviikotetekig és ahangoskonyvekig. A szabadpolcokon taldlhaté olvasniva-
Iokat bdrki ldthatja, aki betér a konyvtdrba, a raktdr azonban a rendszeresen ideldto-
gatok szamdra is ismeretlen teriilet. Igy még az utébbiaknak is tud djat mutatni ez a
film. amely araktdarba is bepillantast enged egy-egy kép erejéig. Eligazitast kapunk
arra vonatkozolag, hogy mi a kiilonbség a ldtogato és az olvasdjegy kozott. de a
hagyomdnyos és — az intézmény honlapjéan is clérhetd — elektronikus katalogus
haszndlatdba is betekintést nyeriink. A konyvtar kiadéi, valamint médszertani tevé-
kenysége mellett t6bbek kozott abbdl is {zelitét kaphatunk, milyen szines progra-
mokkal vérjdk a konyvtar munkatdrsai az érdekl6déket, felnétteket és gyermekeket
egyardnt, az internethaszndldi képzésektdl egészen Berecz Andras elGaddestjéig.

A készitdk 1gyekeztek minden haszndloi korosztdly képviseldjét felvonultatni
a filmben, az egészen kicsiny gyermekektSl a nyugdijasokig, hiszen kortol flig-
getlendl barki talalhat kedvére vald szolgdltatdast a megyei konyvtdrban.

A rekldamspotokban szakdolgozatihoz anyagot gydjté fiatal lany, DVD-t kol-
csonzd fiatalember, internetezd gyerckek vagy éppen az Ausztrdlidban €16 uno-
kajdval e-mailezé nyugdijas holgy egyardnt felbukkan. Az egyik rekldmban a
nagypapa unokdja kérdésére sommadsan a kovetkezGképpen fogalmazza meg, mi
is konyvtdr: ,,Régen az volt az internet.” Minden spot —egy mosolygds konyvtdros
holgy szdjabol elhangzé — | Taldlkozzunk a konyvtirban!” szlogennel zdrul, s
valéban, aki ezt a kedvesindlé képekben bévelkedd filmet megnézi, bizonydra
kedvet érez majd, hogy eleget tegyen a kedves invitdlasnak.

(Az oroszldnyi és a tatabdnyai televizio dltal készitett film és reklaimspotok a
konyvtdr honlapjan is elérhetSk: hrp://www.jamk.hufjamk_video.htn)

To6th Andrea
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50 SZAZALEKOS KEDVE;MENY
A LUCIDUS KIADONAL

A Lucidus Kiado 2008. aprilis 1-jétol félaron kinalja a Kisebbségkutatas @

I:j Koényvek-sorozat alabbi koteteit: %}
& al
% Barta Janos-Papp Klara (szerk.): .Nincsen nekénk {j‘
5 {6bb hazank ennél...” Tanulmanyok a Bocskai- &
E% felkelés torténetéhez 3200 Ft helyett 1600 Ft !@"
il )
% Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom korméany- é\’
= zasa (Kétnyelvii) 3900 Ft helyett 1950 Ft |5}
o o
& Eckhardt Sandor: A francia forradalom eszmeéi !;)
Magyarorszagon 2400 Ft helyett 1200 Ft &

Fabri Istvan (szerk.): Kisebbségi l1ét és érvényesiilés. 'L“

i . L A el

A magyar lakossag munkaerdg-piaci kihivasai el

a Karpat-medencében 2200 Ft helyett 1100 Ft |5

Kovacs Jozsef Laszlo: A soproni Parnasszus. Sopron- |

Odenburg kétnyelvi irodalma a kezdetektél

napjainkig 2900 Ft helyett 1450 Ft

& Képeczi Béla: Rakoczi utjain 2200 Ft helyett 1100 Ft

e

{L:‘ Miskolezy Ambrus: Hatarjaras a roman-magyar i
% kozos multban 3400 Ft helyett 1700 Ft |5
@l (|
ml i
Lj Niederhauser Emil: Magyarorszag és Europa 2700 Ft helyett 1350 Ft L‘
i =
5 @

BRI

Péntek Janos (szerk.): Magyarul megszolalo

tudomany 2800 Ft helyett 1400 Ft

Pomogats Béla: Valtozo Erdely 2250 Ft helyett 1100 Ft

Ratz Kalman: A panszlavizmus toérténete
Szekll Gyula (szerk.): A magyarsag és a szlavok
Takacs Péter: Banffy Miklés vilaga

Toth Judit: Statusjogok

A megrendeléseket utanvéttel, irasos megrendelés esetén atutalassal tel-

2450 Ft helyett
2200 Ft helyett
2800 Ft helyett

3200 Ft helyett

jesitiink. Erdeklédni lehet: cholnoky@mol.gov. hu:

Postai cimiink: 1192 Budapest, Gomb u. 7.
Sziikség eselén az igényelt konyvek elszallithatok a Budapest . ker..

, fax: 225-2866.

1200 Ft |
1100 Ft
1400 Ft

1600 Ft

Hess Andras ter 5., fsz. 83. alatti szerkesztosegbal.
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