MUHELYKERDESEK

A MEGYEI
KONYVTARI HIRADOKROL

Sorvzatunkban azokar a révidehb-hosszabb |, bemutarkozo"” cikkeker kiszél-
Jiik, amelvek a megyei hdldzati hivadok muiltjdrol, _]elenerﬁ'[ és jovajérdl
tuddsitanak. 2007 dszén a szerkes7t8ség levélben kereste meg « megyei
konvvrdrak igazguardit, azzal a kéréssel, hogy maguk szdmoljanak be vagy
éppen lupszerkesztd munkardrsuk irjon ismerretést a megye hdlézari hir-
adojdrol; dgy ahogyan maguk gondoljdk, iigy ahogvan dnmaguk ldtjdk lap-
Jukar. Vannak megyék, ahol jelenleg nem is ldr napvildgot kényvidri hdlszari
hiradd, vannak megyck, ahonnan visszajelzést sem kaprunk. Ahonnan vi-
szont érkeztek bemutatkozo cikkek — azokat sorra-rendre olvascink elé tir-
Juk.

Tizedik évébe lépett a Hirforras

A salgotarjini Balassi Balint Megyei Konyvtdr és Kozmivelddési Intézel hely-
ismereti kiilon gydjteményében béngészve szdmos kdnyvtdri lapot vehetiink ke-
ziinkbe.

Az 1955-ben 200 példanyban, stencilezett technikdval késziilt Nogrdadi Nép-
kanyvrdros belsd kiadvanyként segitette a megyében mikods kdnyviarak mun-
kdjart.

1959-ben Mddszertani fiizetek cimimel, 50 példdnyban kiadott modszertani se-
gédlel jutott el a kdnyvtdros szakemberekhez.

1970-ben Kanyvidri Tdjékoztaté cimmel indult tdbb-kevesebb rendszeresség-
gel megjelend dj modszertani tap, amely a Négrad megyei tandcsi kdnyvtarhdlézat
helyzetérdl, feladatairdl sz616 szakmai kiadvanyként tdjékoztatta a konyvtdro-
sokalt.

1988-ban a kényvidrunk életében bekbvetkezett 6ridsi valtozds — a Finla Jézset
altal tervezett konyvtarépiilet felépiilt, lezajlott a hekdltozés, megtortént a szol-
giltatoi terek belakdsa — 1 lap sziiletését is credményezte.

Programunk cimmel, havi rendszerességgel egy A/5-6s méretd lap hivia fel a
figyclmet kdnyvidrunk életének fontosabb eseményeire.

199() janudrjaban dj lappal fordultunk olvasc¢ink feié. A havilapként, A/d-cs
méretben megjelend Hirmonds a szerkesztSbizotisdg vezeldje, Kojnok Nandor
igazgaténk programadé ifrasdban a kovetkezdket irta: fnrézuményiink 1ére és élete
az olvasdk és a konyvtdrosok kizds tigye.”
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Ennek a gondolatmak a bizonyossdga, hogy az elsS oldal irdsai az oktatds. a
mivelddés, a kultira, a kdnyvtdriigy aktudlis kérdéseivel foglalkoziak. tébbek
kézot az onkormdnyzati torvény megsziitetésérdl és a telepiilési kulturélis szol-
gdltatdsok jovdjérdl. Itt, a Koztiink élnek” rovatban mutatkoztak be a jeles me-
gyei személyiségek, szakemberek.

Alaptobbioldalaakonyvtdrbaldtogaté kiilonbdzd korosztdlyoknak szolt, Egész
¢vet felolelt példdul a Balassi- és Mikszdth-emliékév. izgalmas sorozatok voltak a
Jeles napok Paldcféldén, a Mitemlékeink, Védett természeti értékeink. A gyermek-
olvasok kiilon oldalon rejtvényekkel, konyvajanldsokkal, pdlydzatokkal taldlkoz-
hattak.

A Hirmondd¢ 1997-1g, havi 800 példdnyban késziilt, elérhetd volt kinyvtdrunk-
ban. €s eljutott az oktatdsi intézményekbe, més konyvtdrakba és kulturdlis intézmé-
nyckbe.

A Hirmondd sikere. elfogadottsiga cllenére gy éreztiik, hogy hidnyzik egy
olyan mdédszertani kiadvdny, amely els@sorban a kényvtarosoknak szal.

1999 februdrjdban inditottuk el a Hirforrds: Aktudlis informdciok Négrdd me-
gyve konyvtdrosai szdmdra cfmd lapunkat, amelynek vélialt céljarél Fehér Miklos
igazgatoénk {gy irt: ... kiadvdnyunkkal szereténk a tdjékoziards, a figyvelemfelhi-
vas lehetdségével élni, Elsésorban révid, akrudlis hirekkel réltjiik meg « lapor,
hogy minél t36b hirr minél gyorsabbun kézilhessiink. Tuddsitunk torvényi vilro-
zdasokrol, pdlydzari leher8ségekrdl, konyvidros képzésekrdl, egvesiileti hirekyil,
konyvtdri rendezvényekrol sth.”

A Hirforras ennek megfelelden kezdetben évi 4-7 alkalommal jelent meg.
A/5-0s mérethen, négy-nyolc oldalon. Az utébbi hdrom évben csak évi cpy alka-
lommal, hasonld méretben, de 30-40 oldalnyi terjedelemben ldtott napvildgot.

E redukcidban pénziigyi okok mellett — 2003-ban 18 f&s létszamleépités toriént
intézménylinkben — az is szerepet jatszott, hogy az informdcio dramldsdanak ditjai
rendkiviil korszeriiek, gyorsak letick.

Ma mar a kdnyvtdrosok az interncten keresztil tdjékozodnak a palyazati kiira-
sokrdl és eredményhirdetésekrdl, a nyilvinos konyvtarak jegyzékérdl, a statiszti-
kai vdltozdsokrdl, a szakmai képzési- €s tovabbképzési Ichetdségekrdl. a konfe-
renciaszervezésekrdl. Az Oktatdsi és Kulturilis Minisziérium, a Kényvidri Intézet,
a tudomdnyos és szakkdnyvtdrak, a kozkonyvtdrak kapesolattartasanak minden-
napos eszkoéze az elektronikus posta, az intézményi honlap.

Most, tiz év lapszdmait dtlapozva nyugodt szivvel mondhatjuk, kordokumen-
tumot tartunk a kezlinkben.

Nograd megye kbnyvtdral, hasonléan mas kbnyvtdrakhoz kovett€k a gazdasdg-
han, a tdrsadalomban bekivetkezett vdltozdsokat. Megismerkedtek a térvényi sza-
bdlyozis (j elemeivel. Keresték az alkalmazkodds eszkozeit: stratégiai tervet ké-
szitettek, az Orszdgos Dokumentum-ellitasi Rendszer adta Ichetdségekkel élve
novelték a konyvtiarkozi kolesonzések szamal, megszervezték és részt vetlek a
KSZR megalakitdsdban, részesiitick a mozgékonyvtdri elldidsban, a Kozkincs
program adta fejlesztésekben, a szakfeliigyeleti rendszer kialakitdsdban ¢s mu-
kodietésében,

Mindezekrél a Hirforrds rendszeresen tdjékoztatta a Nograd megye tertileten
mdkods kozkonyvidrakat. Egyben megosztotta a Balassi Bdlint Megyei Konyvidr
és Kézmiivelddési Intézet tapasztalalait a fenti témédkban és egyéb teriileteken. mint
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példaul GatewayUk tdjékoztatd pont megnyitdsa, ,,Edit néni konyvespolca™ — sike-
res gyermekkonyvtdri program megvalésitédsa, ,,Szomszédolds” — varosi és kozségi
kdnyvtarak meglatogatisa, az MKE Négrdd Megyei Szervezete fennalldsa 30. év-
forduldjanak egész napos szakmai programmal térténd megtinneplése, latissegitd
eszkozok beszerzése és szolgdltatdsa zenei részlegiinkben és az olvasdteremben.
cseh—magyar, szlovak—magyar szakmai konferencidk és tapasztalateserék bemuta-
tdsa, magyarorszdgi szlovdk gyermekek olvasétabora, Karpdt-medencei kozépis-
kolds olvasotdborok tapasztalatai.

A Hirforrds lehetdséget adott arra is, hogy tdjékoztassuk a konyvtdarosokat tj
informdcios forrdsokrél, mint példiul EBSCO, MOKKA, MATARKA sth.
Ugyancsak e lap hasdbjain adtunk hirt a kozos palydzati lehetdségekrdl és az igy
megvaldsult orszdgos programok Nograd megyei eredményeirdl — néhdny példa
a leljesség igénye nélkiil: Nagy Konyv program, Osszefogds a tarsadalomért, 9sz-
szefogds a konyvtarakért, Népmese napja 2007 orszdgos megnyitdja, ,,Nagy Ol-
vashow” megyei rendezvényei stb.

A 2007-es év utolsé szamaigen sokszintre, informativra sikeriilt. Bulik [1diko €s
Gyetvainé Szorcsik Angéla Elképzelések és lehetdségek cimmel beszamolt kozmi-
velddési, konyvtdri, mizeumi és levéltari szakemberek kozos tandcskozasdrol.
amelynek vendége Skaliczki Judit, az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium fGosz-
talyvezelG-helyettese €s Németh Janos minisztériumi fGtandcsos volt. Hasznos is-
meretekkel gyarapodtunk a konyvtdri és kozmdveldtiési stratégidt illetGen és a vir-
hatéan februdrban és dprilisban kifrasra keriil§ eurdpai uniés palyazatok iigyében.

A Balassi Balint Megyei Konyvtdr és Kézmuvelddési Intézet sikeres palydzdja
és Osszefogbja volt a ,,Nagy Olvashow™ programnak, amelybe bevonta a telepiilési
konyvtdrakat, sét a Salgétarjanban mik6ds TEMI konyvtdrat is. E programsoroza-
Lot szintén kiilon irdsban mutattuk be, kiemelve a tarsintézmények rendezvényeit.

Nagyon fontosnak tartottuk a mozgokonyvtdri szolgdltatds megyci tapasz-
talatainak osszegzését, amely négy kistérség 37 konyvtdrat érinti, a salgotarjdni kis-
térségben pedig a Balassi Balint Megyei Konyvtar és KozmdvelSdési Intézet mel-
lett a TEMI konyvtdra is szolgaltatoi feladatot lat el. A szerzd, Ferik Ibolya a tény-
szerd adatok mellett Szubjektiv gondolatok a kistelepiilések konyvtdri elldtdsdnak
szervezése kapesdn aleim alatt pedig e program 1ényegét. a telepiilési konyvtdarak
életének megpezsdiilését, az olvasék kozosségi helyre taldldsdt emeli ki

E témdhoz csatlakozott Vasasné Martaszéki Judit irdsa, amely egy nyugat-nog-
radi telepiilésen, Didsjenén mutatja be a CivilDié Egyesiilet dldozatos munkdjat
a helyi konyvtar mdkodtetésében.

[zgalmas irdsok szolnak a szakfeliigyeleti munkadrdl, a kordbbi telepiilési
konyvtdrakban elindult vdltozdsokrdl és a vdrosi konyvtdrak tapasztalatairdl.

2007-ben hangsilyosan foglalkoztunk a gyermekkonyvtari munka fejlesztésé-
vel, errdl szolt , Vardzssipka” nevd tapasztalatcserénk Szlovikidban és Csehor-
szdgban, a Lazdr Ervin Meseszoba és Emléknap megrendezése gyermekkonyvtd-
runkban és a ..Mesével kerek a vilag”. Népmese napja, 2007, Salgétarjin cimi
szakmai tandcskozdsunk. )

Feladataink novekedését jelentette a Nograd Megyei ANTSZ konyvtaranak
bekoltoztetése intézményiinkbe, amely egészségligyi, jarvanyiigyi szakirodalom
tekintetében igen specidlis informécidszolgdltatds megteremtését jelenti konyvti-
runkban.
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A Hirforrds érdekcssége volt névaddnk, Balassi Bélint életét, munkdssdgat be-
mutatd tablok elkészitése. amelynek munkdlatairdl Antal J6zsef konyvtdros, fes-
ésretiel, grafikaval foglalkozd alkotd kényvtaros szélt.

Tizéviolyam minden fontos irdsdra természetesen most nem tudunk kitérni. de a
JOvGrdl —alap ériékeit megérizve — mindenképpen gondolkodnunk kell. 2007, jili-
us 1-jétSl — mint neviink is mutatja — konyvtdr és kozmiivelGdési intézet vagyunk,
ahol a kozmiivelddési szakemberek is végzik napi kézosségépitd, felmend rend-
szerd amaidr mdvészeti tevékenységet segitd munkdjukat. Kordbban szintén
hosszi iddre visszatekintd Nogrddi Levelek cimi lapjuk hasonlé tartalommal for-
dult a kszmiivelddési szakemberek, a civil szervezetek, kdzdsségek felé,

Két [ap €liet€se egy intézményben pénziigyi szempontbdl sem lehetséges. Szak-
maink kozos taldlkozdsi pontjai, az erforrdsok kdzos haszndlata azt jelzi. hogy
a tovabbiakban a Hirforrds alcime vdltozzon. Késziiljon olyan lap, amely Aktudlis
formdciok Nogrdd megye kinyvidrosai és kiozmiivelddési szakemberei szdmdra
aleimet fogja viselni.

Badi Gyorgyné

Az olvasas—szovegértésrol
két nemzetkozi vizsgalat kapcsan

A PIRLS- és a PISA-vizsgalat
magyar vonatkozasai

Eldzmények

Id6rét 1dGre felmertiil a kérdés, hogy kell-e foglalkoznunk azzal. mennyit olva-
sunk. § ha igen. miért? A kdzelmuliban napvildgot litott PISA-felmérés kapcsdn
keressiik a vdlaszt a kérdésre.

A hazal szaksajioban az elsG PISA-felmérést kbvetden, azaz az ezredforduldidl
szép szamban jelentek meg irdsok, amelyek az olvasds koriili problémadkra hivtak
fel a figyelmet. De a kérdés nem ekkor kezdie el foglalkoziatni a szakembereket,
A PISA-felmérés azallal helyezie i megvilagitdsha az olvasds—szovegértést. hogy
nemzetkdzi Gsszehasonlitdsban jelentek meg a kiilonboz8 orszagok eredményel.
fgy a tobbickhez viszonyitva ldthaituk sajat teljesitménylinket. ]

A vildg nyugati felén a hatvanas évek végén, a hetvenes évek eleién figyeliek
fcl a jelenségre. amely szerint annak ellenére, hogy az iskolarendszerd képzést
igyckeztek teljes kordve tenni, mégis nagy szdmban jelenieck meg a munkaeropi-
acon olyan fatalok, akiknek nagy hidnyossdgai mutatkoziak az frni- és olvasni-
tudds készségszintd haszndlatdnak terén.!

Magyarorszdgon 1985-ben, majd tiz ¢vvel késébb, 1995-ben tértént olyan or-
szdgos reprezentativ adatfelvétel, amely azt igyekezeut feltérképezni, hogy a lel-
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nétt népesség mily’ mértékben érintett a funkciondlis illiterdcié ltal. Az analfa-
betizmus az irasbeliség teljes hidnyadt, az irdstudatlansdgot fedi. Funkcionalis illi-
terdciordl viszont akkor beszéliink, ha az érintett személy a betdvetést ugyan va-
lamikor tanulta, igy a betdket ismeri is, de a kérnyezete dltal vele szemben i
masztott olyan kovetelményeknek, amelyek teljesitéséhez az olvasds. illetve az
irds képességére lenne sziikség, minimdlis mértékben sem képes meglelelni.?
Meglepd eredmények sziilettek: 20-25 szdzalékra tették az érintettek aranyat. De
ezek az adatok a felnéttekre vonatkoztak.

A gyerekek olvasasi teljesitményérdl, felkésziiltségérdl joval kevesebb adat dllt
rendelkezésiinkre. Mert mig az olvasdsszocioldgiai vizsgdlatok keretében az ol-
vasdsi szokdsokrol, a gyakorisdgrol, a kedvenc szerzSkrdl és mivekrdl, a kedvenc
lapokrol alkothatunk képet, addig az olvasis—szovegértési vizsgalatok az olvasds
cgy masik szeletével, annak mindségével, szinvonaldval foglalkoznak.?

A PIRLS-vizsgalatrol*

Az IEA (International Association for the Evaluation of Education Achieve-
ment), vagyis a Tanuléi Teljesitmények Vizsgdlatanak Nemzetkozi Tarsasdga
olyan fliggetlen nemzetkozi tdrsasdg, amely nemzeti kutatintézetek és kormdny-
zati szervek kozremikodésével az elmilt 6tven évben tanuldi teljesitményméré-
seket hajtott végre. A PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study)
ezen tdrsasag Nemzeti Szovegértés Vizsgdlata, amely otévente ismétlédve nem-
zetkozi Osszehasonlitdsban méri az dltalanos iskola 4. osztdlyosainak szovegériési
képességeit. A PISA-vizsgilathoz képest mindenképp plusznak tekinthetd, hogy
a PIRLS az ugynevezett hdttértényezdket is méri.

Az elsé PIRLS-adatfelvételre 2001-ben keriilt sor 35 orszdg részvételével. Mint
azt kordbban mdr jeleztiik, a PISA és a PIRLS-vizsgélat eltéré korosztalyok teljesit-
ményét méri. Mig a PISA célcsoportjdt a 15 évesek képezik, addig a PIRLS-éta 10
évesek.

Az orszdgok kozou eltéré a gyakorlat, hogy hdny éves korban is kezdik meg
tanulmanyaikat a gyerekek. Erdekes azonban, hogy nem az €letkor a legerdsebb
1ényezd a teljesitmények szempontjdbdl: vagyis ugyanigy vannak a jol teljesité
orszdgok kozott olyanok, ahol viszonylag alacsony a gyerekek dtlagéletkora. mint
ahogy a gyengébb teljesitményd orszdgok kozott is taldlhatd viszonylag magasabb
atlagéletkor.

Az IEA meghatdrozasa szerint a szovegértés az egyén és a tarsadalom szdmadra
fontos frott szovegek megértését és haszndlatat jelenti. A kovetkezSképp defini-
aljak tehdt a szovegértés tfogalmat: ,olyan irott nyelvi alakok megértésének és
haszndlatdanak a képessége, amelyeket a tdarsadalom elvdr, és amelyeknek az egvén
Jelentdséget tulajdonit. A fiatal olvasok sokféle szoveghdl képesek jelentést alkotni.
Olvasnak, hogy tanuljanak, hogy részt vegyenek az olvasck kézosségeiben, a:
iskoldban és a hétkéznapokban, valamint olvasnak pusztdn kedvtelésbdl. ™

A mérés sordn a szovegeket az olvasds célja szerint két csoportba soroltdk:
egyrészt az irodalmi élményszerzés, médsrészt az informédcidszerzés és -felhaszna-
lds céljdbol frédott szovegek csoportjdra. Mig az élményszerzd szovegek rovid
clbeszélések vagy hosszabb irodalmi muvek részletei illusztraciokkal. addig az
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informdcidszerzs szovegek a valds vildggal mutatnak kozvetlen kapesolatot. Ezek
a szovegek leginkdbb a természettudomdnyokkal, a foldrajzzal vagy életrajzokkal
foglalkoznak, s melléjik térképek, listak vagy tabldzatok tartoznak.

Miként teljesiletiek a magyar didkok az orszdgok 35-6s mez&nyében? Teljesit-
ményiikkel a 9. helyen dllnak. A kovetkezd orszdgok elGzick meg benniinket:
Oroszorszdg. Hongkong, Szingapdr. Kanada (hdrom kiilonb6z6 tartoményva). Lu-
xemburg s Olaszorszag. Kozvetentil kovet minket a sorban: Svédorszag, Német-
orszag, Hollandia, Belgium és Bulgdria.

Miféle okoknak tulajdonithatd hazdnk eredményeinek javuldsa? 2001 és 2006
kozott az also tagozatosok korében celioroliék az évismétlést az osztdlyzatokkal
trténg Ertckeléssel egytitt. (Bdr ez utdbbi kdzvetlen hatdssal nemigen lehetett a
szOvegérési képességekre.) Uj tankdnyvek jelentek meg a piacon, helyi tantervek
késziiliek, valtordsok worténtek a tanitdsi modszerekben, nagyobb hangsilyt kapott
4 kompetencia alapld oktatds, és kilonbozs fejleszté programok indultak. A
PIRLS-jelentés megfogalmazasa szerint a javulds hdtterében tobb aprd viltozas
all. s azok eredményei adédtak ossze.

Ha a nemek szempontjabol vizsgdljuk a szovegériés kérdését, azt laguk. hogy
a ldnyok dltaldban magasabb szinten teljesitettek. De ez nem csupidn Magyaror-
szdgra igaz. hiszen minden résztvevd orszdgban hasonld a helyzet. Ezzel egyiitt
a cél is, vagyis hogy csokkentsék a fidk és a lanyok teljesitménye kizti kiilonb-
séget. Azonban biztaté jelnek tekinthetjitk, hogy hazdnkban a 2001-es credmé-
nyekhez képest a [udk dtlagos szdvegériési képessége jelentds javuldst mutal. s a
két nem kozti kiillonbség erGieljesen csokkent.

Mivel a feladatsor kiilonbizd tipusd szdvegeket tartalmaz, ezért mod van annak
vizsgalatdra, hogy e szempont mentén 1s megnézziik teljesitményiinket. A kiilon-
héizS orszdgokkal toriénd dsszehasonlitdsbd! kiderdl, hogy iig a tavol-keleti or-
szagok esctéhen egyérielmiden az informacidszerzd szovegek €rtelmezése megy
konnycbben, addig az angolszdsz, a skandindv vagy a kozép-curdpai régio tanuldi
inkdhb az ¢lményszerzd sziévegek leldolgozdsdban jeleskednek. Hogy hazdnk
ezen orszdgokkal mutat hasonlosdgot, ennek hatterében felicheten a hasonla kul-
tdra. a hasonld oktatdsi rendszer dll, Erdemes még megemliteni, hogy hazdnk azok
kizé az orszdgok kozé tartozik, amelyekben az élményszerzd szovegek ¢rtelme-
zése jobban megy a didkoknak, egyben a legnagyobb volt a kiilonbség az élmény-
szerzG és az informaécidszerzd szovegek megériése kozot kitlonbség.

A vizsgdlat a szOvegek érielmezésén tdl igyekszik képet alkotni arrdl. miféle
hitiériényezdk befolydsoljdk a teljesitménycket. Ezért a didkok csalddi és iskolai
hdtterétis felmérték, valamint a tanitokkal és az igazgatékkal is kitdltétiek egy-cgy
specidlis kérddivel.

A sziil6k olvasdssal kapesolatos levékenységeit, attitddjeit feltérképezé kérdés-
sorbdl lathatd, hogy elengedhetetlenck a korat gyermeckkorban torténd olvasdst
segitd és azt clGkészits tevékenységek: dgy mint a felolvasds, a mesélés, az énck-
Iés. a betdkkel, szavakkal kapcsolatos jdtékok. Ahol a sziilék ezt fontosnak gon-
doltdk. hangsilyt fektetick erre, ott ez a gyerekek iskolai teljesitményében évekkel
késdbb kimutathatdan érezteti hatdsdt. S ami mdr hosszu évuizedek 6ta ismert. az
a PIRLS-vizsgdlathé! ismért kideriilt: a pozitiv sziilSt minta szinte felbeesiilhetetlen
ériékkel bir. hiszen nagysdgrendekkel teljesitettek jobban azok a gyerekek. akik-
nek sziilel a rendszeres olvasdk kozé tartoznak. Az dltaldnos iskola 4. osztilyaban
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jobb szovegértési képességekkel rendelkeznek azok a gyerekek, akik elénybsebb
gazdasdgi, kulturdlis koriilmények kozott élnek., és sziileik magasabb iskolai vég-
zettséggel rendelkeznek. Rdaddsul a vizsgdlatban szerepl6 orszdgok koziil hazank
egyike azon orszdgoknak, ahol a legnagyobbak a képességbeli eltérések a kiilon-
b6z6 tarsadalmi rétegekbdl érkezd didkok kozott. Mindemellett nem elhanyagol-
hatd, hogy az iskola felszereltsége is meghatdrozdja a gyerekek szovegértés terén
mutatott teljesitményének. 2006-ban — az igazgatok véleményét alapul véve —
csaknem a tanulok hdromnegyede jart jol felszerelt iskoldba, és hetede gyengén
felszerelt intézménybe. A 2001-es és 2006-0s mérés adatainak Osszevetésébol
tudhaté, hogy Magyarorszdgon nétt az iskoldk felszereltsége, elltottsdga kozti
kiilonbség. S ahol példdul az iskoldk, az osztdlyok rendelkeznek is szamit6géppel.
interncteléréssel — ez egyébként a didkok felére igaz —, ott is csak a pedagdgusok
egy része €l az eszkdz nyujtotta lehetGséggel, vagyis ad olyan feladatot, amelynek
segitségével fejleszthetd az olvasdsi készség.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a 2006-0s PIRLS-vizsgélatban a magyar 4.
osztalyos didkok nemzetkdzi Osszehasonlitdsban kiemelkedd eredményt produ-
kiltak. Azok a didkok olvasnak jobban, akik vdltozatos témakban gyakrabban
olvasnak, kiilonbozé szovegtipusokkal taldlkoznak, és nagyobb olvasdsi tapasz-
talattal rendelkeznek; olvasmanyaikban a kotelezGk mellett a sajat kedvtelésbol
olvasott konyvek is megjelennek. Egyértelmd Osszefliggés mutatkozik a rend-
szeres olvasds és a magas szintd olvasdsi teljesitmény kozott. Fontos azonban
megjegyezni, hogy a szépirodalmi miivek olvasdsa mellett a kiilonb6zd magazi-
nok, kézikonyvek, hasznadlati utasitdsok olvasasa is j6 hatdssal van a teljesitmény-
re. bdr kozel sem olyan szoros az Gsszefiiggés, mint az elébbiek esetében.

Az ot évvel kordbbi méréshez képest az dtlageredmények szignifikdnsan nétiek.
ez leginkdbb a fitk teljesitményndvekedésének tudhaté be.

A PISA-vizsgalatrol®

A PIRLS-vizsgilattal parhuzamosan zajlik egy mdsik vizsgalatsorozat. amely
bizonyos pontjaiban hasonlésdgot mutat, bizonyos pontjaiban eltér attél. Az el6z6
¢vekben jelentek meg frasok, amelyek az érdeklddd kozvélemény szamdra igye-
keztek értelmezni az adatokat. Ugyanis a két mérésbSl mds eredmények sziilettek.”

A tanulok tuddsat mérg nemzetkézi programot, a PISA-t (Programme for In-
ternational Student Assessment) a vildg legfejlettebb dllamait tomorté Gazdasagi
Egytitmiikodési és Fejlesztési Szervezet, az OECD hozta létre, amelynek hazank
1996 6ta tagja. Célja annak vizsgdlata, hogy gyerekeink az iskoldban megszerzett
uddst. az elsajdtitott ismereteket és készségeket mennyire képesek hasznositani
a mindennapokban. A hdromévenként ismétl6dé felméréssorozat a didkok képes-
ségeil hdarom teriileten vizsgdlja: ez a matematika, a természettudomdny €s a sz0-
vegértés. A vizsgdlatban mindig az adott esztendd 15 évesei vesznek részt. €s
minden felmérés alkalmdval az érintett hdrom teriilet egyike kap nagyobb hang-
stilyt. Mérésre eldszor 2000-ben keriilt sor, amikor is a szovegértés volt a kiemelt
teriilet, 2003-ban a matematika, 2006-ban a természettudomany. 2009-ben ismét
a szovegériésé lesz a {Gszerep, igy ekkor mdr kilenc év tavlatabdl lesz raldtdsunk
az ezen a téren ortént véltozasokra,
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A vizsgalat érdekessége a benne résztvevek nagy szama: ez egyrészt vonatko-
zik a vizsgdlatban résztvevg orszagok korére, mdsrészt az orszdgokban felmért
tanulok szdmdra. A PISA 2006-os vizsgdlatdban Osszesen 57 orszdg vett részt.
amelybdl 30 OECD-tagorszdg és 27 dgynevezelt partnerorszag.

Mint azt fentebb emlitettiik, a PISA a tanulok képességeinek harom teriiletét
méri. Jelen frds kozéppontjdban természetesen az olvasds—szovegértés kérdése dll.

A PISA a szovegértést a kovetkezGképp definidlja: ,.irott szdvegek megérrése,
Selhaszndldsa, és az ezekre valo reflektdlds annak érdekében, hogy az egyén elérje
céljuit, fejlessze tuddsdt és képességeit, és hatékonyan részt vegyen a mindennapi
életben. ™

A PISA-feladatsorainak 0sszedllitéi nem csupdn arra kivdncsiak, hogy az olva-
sottszévegek dekodoldsdra képesek-c a kérdezettek, hanem arrais, képesek-c¢ hasz-
nositani az olvasottakat. A résztvevd orszagok adatainak egyesitésén, dtlagoldsan
il képet kapunk arrdl is, hogy miféle kiilonbségek mutatkoznak orszdagon beliil.
hogy mekkordk az dtlagtdl valo eltérések. A feladatok a tanuldk szovegértési képes-
scgét ot képességszinttel jellemezték. Ezaltal lehetdség van arra, hogy megnézziik.
az egyes tanulok az 6t képességszint melyikén dllnak, illetve hogy milyen mivele-
ek végrehajtdsdra képesek.

Magyarorszag az 57 orszig rangsoraban a 27. helyen dll. Ez azt jelenti, hogy
hazdnk az dtlagot tekintve a kézépmezdnyben helyezkedik el. Az €len olyan or-
szdgok taldlhaték, mint Korea, Finnorszag és Hongkong. Szdvegértésben a 2000-
ben és 2003-ban is listavezetd Finnorszagot Korednak sikeriilt megeléznic.

Hazank a kovetkezd orszdgok kornyezetében helyezkedik el a rangsorban: Ma-
gyarorszagol megelézi Ausziria, Franciaorszag, [zland, Norvégia és Cschorszig:
koivet minket Lettorszag, Luxemburg, Horvatorszag, Portugalia &s Litvinia.

Az OECD-orszdgok atlagat Iényegesen meghaladta a tavol-keleti orszagok ko-
#iil Hongkong, a skandindv orszdgok koziil Finnorszdg és Svédorszag. az angol-
szisz orszigok koziil Auszirdlia, Uj-Zéland és Trorszdg, tovdbbd Kanada. Liech-
tenstein ¢és Hollandia. Mindig érdekes szamunkra, hogy a kirnyezd orszdgokhoz
kepest hol helyezkednek el ami eredményeink. Azt mondhatjuk, Szlovénia és Eszt-
orszag kivételével a kelet-kozép-eurdpai térség Osszes orszaganak dtlaga gyen-
gébbnek bizonyult az OECD-orszagok atlaganal.

Erdemes fclfigyelni a jelentés azon megillapitdsdra. amely szerint az orszdgok
kazti kiilonbségeknél nagyobbak az orszagokon beliili kiilonbségek. S az orszigok
szdmdra a nagyobb feladatok ezen a teriileten mutatkoznak: ugyanis ez azt jelenti.
hogy egyszerre kellene novelniiik a jol teljesité didkok ardnyadt, mikdzben csik-
kenteni kellene azokét, akik jéval gyengébben teljesitenek. Az, hogy az orszigo-
kon beliil miféle egyenlétlenségek vannak, arrél az eloszldsok szélessége tajékoz-
tat. Eppen Korea és Finnorszig voltak azok az orszagok, amelyek a legkisebb
kulonbségeket mutattdk, vagyis ebben az esetben a legjobban teljesits orszagokrol
van sz0. S hol a legnagyobbak a kiilonbségek? Csehorszagban, Németorszdgban.
az Egyesiilt Allamokban és Japanban. Erdemes azonban megjegyezni, hogy Japdn
még czzel az eredménnyel is az OECD-orszdgok dtlaga felett teljesitett.

Magyarorszdg és Csehorszdg csaknem pontosan azonos eredményeket ¢rt el.
M¢gis mutatkoznak kiilonbségek, ha a képességeloszldst is figyelembe vesszik.
Azt ldtjuk, hogy a hazai leszakadd, rosszul teljesitd didkok teljesitménye valamivel
jobb. mint cseh tdrsaiké, ugyanakkor a legjobb cseh didkok mogott éppen ennyivel
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maradnak le a legjobb magyar didkok. Ezekbdl a kiilonbségekbdl adddik, hogy
az dtlagos érték mindketdnknél csaknem azonos.

S miként valtoztak az credmények 2000 és 2006 kizott a szovegériés terén az
OECD-orszagokban? Gyakorlatilag nem t6r1ént elmozdulds czen a téren. Azonban
ha a kiilonbdzd orszdgok teljesitményét vizsgdljuk, mégis azt tapasztaljuk. hogy
van dtrendezédés a lista és a pontszdmok, az elért credmények terén. Emeljiink
ki most koziliik harmat.

Korcinak dgy sikeriilt dtlagpontszdamit jelentds mértékben ngvelnie — és a mind
cz.iddig listavezetd Finnorszagot megel&znie —, hogy jol teljesitd didkjai még maga-
sabb pontokat értek el, mikozben a skdla mdsik végén dll6 tanuléinak eredménye
nem viltozott. S miként érie el Korca ezt az eredményl, mit tettek érie? Ok ugy
gondoljak, hogy a bevezetett dj tanterv, az esszé€ jellegd dolgozatok hangsdlyosabb
megjelenése, ezeknek a [elvételi dolgozatokban valé jelenléte, mind-mind azt a
szemléletet tamogatta, amely szerint érdemes a didkoknak gondolataik és vélemé-
nyiik megfogalmazasdl magas szinten elsajdtitaniuk az eredményes teljesités érde-
kében.

Hongkong is ndvekedést produkalt. De az eredmények mds dsszetevikbdl dll-
nak. Eseliikben az als6 képességtartomanyba tartozdé didkok eredményének javuld-
sarél beszélhetiink, ezdltal csokkent a didkok teljesitménye kozti kiillonbség.

Harmadik orszdgunk a pozitiv elmozduldst mutatok kozott: Lengyelorszdg. Ok
mind 2003-ban, mind 2006-ban elérébb 1éptek a listdn, rdaddsul 2006-ra credmé-
nycik mir az OECD-orszdgok dtlaga felettiek lettek. Ezt az credményt tgy ériék
el. hogy a leggyengébbek eredményeit sikeriilt felhozniuk. Ez az 1999-ben beve-
zelett, az iskolarendszert énnté reformnak tudhaté be, amely integraltabb oktatdsi
rendszert hozott [étre. Lengyelorszdgban a javulds az Osszes képességlartominyt
érintette.

A 2000 dta zajléd PISA-vizsgdlatok sordban mindossze két olyan orszig 1aldl-
hatd. amelynck credménye a hdrom mérés alkalmdval valamennyi vizsgalt viltozo
esetében nem mutatott elmozduldst: czek egyike Belgium, masika Magyarorszdg.
Haziank csctében azért killondsen érdekes ez, mert az oklatistigyben ez id¢ alatt
torténtek viltozasok, de ezek hatdsa az eredményekben, a teljesitményben nem
mutatkozott meg. Ahogy a PISA-jelentés fogalmaz: czek hatdsa még nem Cri el
az oktatds gyakorlatit.

Ha az credménycket igyeksziink differencidltabban megvizsgilni, lathatjuk.
hogy a fidk és lanyok teljesitménye kozott jelentdsek a kiilonbségek. a ldnyok
javdra. Ezt a kovetkezd okoknak tulajdoniyydk: a ldnyok jobban szeretnek olvasni.
16bb iddt szannak olvasdsra, esetiikben sokkal inkdbb jelen van a témak sokszi-
niisége és inlenzivebb kényvidrhaszndlok, legyen sz6 akdr az iskolai, akar a kéz-
konyvtdarakrdl. A szakérték némelyike ugy véli, hogy rdaddsul az iskoldban hasz-
nilt szovegtipusok és az olvasott tartalmak inkabb kedveznek a ldnyoknak. Pozi-
tivumként emlithetd meg, hogy az elmilt harom mérés sordn lassan, de csikkenni
ldiszik a fidk €s ldnyok teljesitménye kozti kiilonbség.

A beverzetdben megtogalmazott kérdésekre a PISA-jelentés a kdvetkezd vala-
szokat fogalmazza meg: . Azok az orszdgok, amelyekben a 15 éves didkok szoveg-
értési dilageredménye magus, szdmorrevd gazdasdgi €s tdrsadalmi eldnyre tehet-
nek szerr a jovdben, amikor a ma 15 évescinek képességbeli eldnye a képzetrebb
munkaerd kialakuldsban manifeszrdlodik.

21



A két vizsgalat eredményeinek kiilonbségérdl

Attekintve a PIRLS- és a PISA-vizsgdlat eredményeit, alapvetd kiilonbségeket
lathatunk. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy lehet ez. Mi lehet az oka, hogy mig
10 éveseink viszonylag j6 eredményeket produkaltak, a 15 évesekrdl ez mdr nem
mondhato el? A jél érzékelhetd kiilonbség egyik oka a feladatlapokban keresendd.
Amiga 10 éveseknek zomében olyan tipusu feladatokat kellett megoldaniuk, ami-
lyeneket az iskolabdl jol ismertek, mondhatnank, a tankonyvek, a munkafiizetek
mdr j6l kondicionaltdk erre gyerekeinket, addig a 15 évesek nem a megszokottal
taldlkoztak. Feladataik sokkal inkdbb hasonlitottak azokra a kérdésekre, amelyek-
kel a mindennapokban, az iskola falain kiviil taldlkozhatnak. A PISA — ahogy
mondani szoktdk — nem csupdn arra kivdncsi, hogy mit sikeriil visszaadniuk a
didkoknak a tanultakbdl, sokkal inkdbb arra, hogy a tanultak mennyiben haszno-
sithatok, mit lehet veliik kezdeni.'® Gyengeségeink egyik oka tehdt feltélelezhe-
6en ez lehet.

Az utébbi években torténtek valtozdsok az oktatdsi rendszerben, de gy tinik.
mintha ezek hatdsa a felsébb évfolyamokban még nem jelent volna meg. Az 1s
igaz, hogy ha az oktatdsrél gondolkodunk, arra csak hosszu tavi befektetésként
gondolhatunk, de ez a befektetés a biztosan megtériilék kozé tartozik. Nem vé-
letlen. hogy azok az orszdgok, amelyek az azonnali megtériilésen til a hosszu
taviban is mertek gondolkodni, jol jartak. Vegylik Finnorszdg vagy akir az 6t
megeldzd Korea példdjat.

A ,finn csoda” és a magyar tanulsagok

Mair az elsé PISA-felmérés utan szamos irds jelent meg, amely a finn tanulok
teljesitményét és az ottani oktatdsi rendszert ,,finn csodaként” emlegették. Mint
az akkor megjelent irasokbol kideriilt, maguk az érintettek, vagyis a finn oktatds-
gy felelds szakemberei is meglepddick az eredmények lattan, s csakigy mint a
vildg jo néhdany pontjdn, 6k maguk is az okokat kutattdk."" Kiilonosen annak
fényében érdekes ez, hogy a felmérést megelézden jutottak szakembereik arra a
véleményre, hogy a német modellt dttanulmanyozva azt honositanak hazdjukban.
Aztin az PISA-eredmények feliilirtdk eredeti elképzeléseiket, hiszen ¢ppen Né-
metorszag is azok egyike volt, amely a skandindv orszdgra figyelt, hogy tanuljon
az ottani szakemberek(dl,

A magyar és a finn adatokat 6sszevetve lathatjuk, hogy mig a finn eredményck
viszonylag egyneminek mondhatdk, azaz nincsenek kiugrd szélsgségek, addig a
hazai adatok mogott éppen ezek dllnak. Mi gy tudtunk a kozépmezdnyben vé-
gezni, hogy a magasan az dtlag felett teljesitd, kimagaslé eredményt produkalo
didkok mellett silyos szammal vannak az igen rossz eredményt felmutatok.

Tehat mit is tudnak a finnek? Finnorszdgban létezik egy igynevezett kompre-
henziv, vagyis dtfogé iskolatipus, amelyben a 11 és 18 év kozotti gyerekek tanul-
nak. De a siker kulcsa, mint annyiszor mdskor, nem egy elemnek tulajdonithatd.
Szdmos tényezd egyiittes hatdsardl van sz6. Egyrészt van az iskolatipus, masrészt
az oktatdsi rendszer szerkezete, a pedagogusképzés, az oktatdst segit6 szolgilta-
tdsok, az olvasasi attitidok eredményes alakitasa, a csaladokon beliili kulturdlis
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kommunikdci6, az ismeretek gyakorlati alkalmazdsa. Es ami benniinket, konyvta-
rosokat kiilonssen érdekel és érint, az a konyvtdrak kérdése. Finnorszdgban dt-
gondoltan térekszenek az egyenld esélyck érvényesiilésére, amely egyrészt jelend
a kiilonbozo rétegekbdl, népességesoporlokbdl vald érkezést, masrészt jelenti az
orszdg kiilénbdzg teriiletein torténd boldoguldst. S az egyenld esélyek biztosi-
tdsdnak elengedhetetlen eszkize a konyviar. Hogy mindenhol legyen, hogy min-
denki szdmdra hozzdtérhetS legyen, s a kozmivelddési konyvidrakban mindenhol
legyen a gyerekek szdmdra kialakitott gyermek- és ifjusdgi részleg. Nem véletlen
techdt, hogy a finn tanuldk 44 szdzal¢ka rendszeres konyvkolesonzd.

Emellett az okiatds elsédleges feladatanak tekinti, hogy személyre szabottan.
az. egyes gyerck sziikségleteihez igazodva nydjthassa mindenkinek a szdmdra
szlikségest. Ezt a kivetkezdk szellemcben teszi: senki sem zdrhato ki az oktatds-
bol. a modszercknek, a tankonyveknek alkalmasnak kell lenniiik a barmilyen
szemponlbol heterogén csoportok oktatdsira. A jol teljesitd orszagokhan. mint
Finnorszdgban is, az ellérd teljesitményt nydjté didkokat egyiitt oktatjak.

Mind gyakrabban olvasni arrél, hogy hazdnkban is azon iskolak didkjai telje-
sitenek jobban, ahol megvalésul az integralt oktatds. Es nemesak a szavak szintjén.
A 5016k szdmos esetben féltik gyerekeiket olyan osztalyba fratni, ahova gyengébb
képességli vagy barmilyen szempontb6l hitranyos helyzetd didkok is jamak. A
félelem awol van, hogy lehet-c olyan gyors tempéban haladni, lehet-e olyan magas
szinvonalon oktatni, ahol nem homogén a kozésség. A vizsgdlati eredményck
egyérielmden azt bizonyitjdk, hogy a jobbaknak hdtrdnyuk ebbdél nem szarmazik.
cllenben a gyengébbekre 8sztonzSleg hat a kdrnyezet.

De chher a teljesitményndvekedéshez a pedagdgus egyediil kevés. Igaz, hogy
cnnek egyik alapfeltétele. hogy tandraink rendelkezzenek olyan stratégidval. amely
a nem homogén csoportok oktatasahoz szikséges. de elengedhcetetlen. hogy az is-
kola dgynevezell segitd intézményei ¢s azok szakemberei is tdimogatoként jelen
legyenck: nem esupdn a pszichologus, alogopédus, de a kony vidros a maga iskola
vagy kdzmivelddési kdnyvidraval. Ugyanis nélkiilozhetetlen az a tudds s cszkiz-
készlel, amellyel a kinyvidrak rendelkeznek. A konyvtdrak azok az intézményck.
amelyek nagy produkcidfeliiletet képesck biztositani, valamint képesek az értékelé-
si mezdk kildgitdsdra, Azokban az orszdgokban mikddik jél az integracié. ahol a
fogalom nemcsak annyit tesz, hogy szelekcids szempontok beiktatdsa nélkiil kertil-
nek egy osztdlyba a gyerckek, hanem ahol valamilyen szempontbdl raszorulo van,
ott a segitd szakemberek is kozvetlenil jelen vannak. Egyetlen példat emlitenck:
Olaszorszagban. azokban az osztdlyokban, ahol sérilt gyerek is tanul. mindig ott
van a tanuld mellelt — vele egy padban ilve — cgy fejleszté pedagogus. Tehdt ha a
didk elveszitené a megértés fonaldt, van. aki ezt észrevegye. €s segitséget nvidjtson.
A tandr tehdt nem marad magdra a differencidlt oktatds embert probalé feladataban.

Miért fontos hat, hogy jél olvasd és az frott szoveget j6 értd, gondolatait meglo-
galmazni képesck legyenek gyerekeink? A szamos ok kozill mindéssze kettdt ven-
nck szamba. Sok éviizede annak, amit az olvasdsszociolégia kimutatott: azok a fel-
nduek. akik rendszeresen olvasnak, sokkal inkdbb rendelkeznek dgynevezett har-
monikus személyiségjegyekkel. sokkal inkdbb tekintheldk tolerdnsnak és sokkal
krealivabbak, mint azok, akik nem tartoznak a rendszeres olvasdk tabordba. Régi
kérdés, hogy az olvasds teszi ezt, vagy az eleve ezekkel a személyiségjegyekkel
rendelkezok egyébkéntis kedvelik azolvasdst. Taldn mindegy is. Véleménycem sze-
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rint egymdst erdsitd folyamatrdl van sz6. Tehit visszakanyarodva credeti kérdé-
slinkhdz, azt mondhatjuk, hogy mindannyiunk szamara élhetdbb az a vildig. ahol
(6bbségben vannak azok, akik ezekkel a tulajdonsdgokkal rendelkeznek.

Es a kérdés egy masik vetliletérdl se feledkezzink meg: csak az olvasni tudd
felnduek lesznek tovabb- és dtképezhetSk. Ha nem a munkanélkiliek szimanak
gyarapoddsdval, az inaktivak, az eltartottak mind nagyobb hdanyadinak megjele-
nésével akarunk szembesiilnt, akkor bizony minden, az iskolapadot elhagyd diik-
nak kell a kordbban emlitetr készségekkel rendelkeznie. Az elmailt évhen Magyar-
orszdg régioit végigjartuk kollégdimmal, Szdmos kisvarosban megfordulunk. és
volt olyan teiepiilés, ahol az djonnan megnyild kabelkotd iizem 100 (61 wdon
voina alkalmazni, de mindéssze hitszan feleltek meg a kivanalmaknak. Kozben a
lelepiilésen 20 szdzalékos a regisztralt munkanélkiiliek ardnya, és 50 szdzalékia
leszik a valds ardnyt. Tehdt munkdskéz éppen lett volna. csak a jelentkezdk al-
kalmatlanok voltak arra, hogy elsajititsanak egy 4j technologiat.

Végiil ne feledkezzink el arrdl, hogy azok az orszagok. melyck ma az élen
Jdrnak. komolyan gondoltdk, hogy az oktatdsba fektetett pénz sokszorosan meg-
tériil, hiszen cz a legjobb befektetések egyike.

Tdviatosan kell gondolkodnunk, és nekiink kell ma créfeszitéscket tenniink
azért, hogy éviizedek miltdn gyerekeink elmondhassdk magukrol, hogy nekik
stkeriilt: az eseménycknek nem elszenveddi, hanem alakitoi, gondolataikkal ¢s
tettcikkel képesek vdltoztatni az Sket koriilvevé vilag dolgain.
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