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KONYVTARPOLITIKA

Hiller Istvan

A Magyar Kultura Napja*

A kulwira Magyarorszdg névjegye. Megerdsitettiik és Uj rendszerbe dllitottuk
a magyar kultira kiilfoldi megjelentetését. A tavalyi évben felépitettiik és atadtuk
az 4] Collegium Hungaricumot Berlinben, feldjitottuk és eredeti szépségébe he-
lycztiik a Romai Magyar Akadémiadt, kibgvitettiik a Pdrizsi Magyar Intézetet, ()
és korszeni kdrmyezetbe helyeztitk a Vars6i Magyar Kulturilis Kézpontot.

Sikeres magyar kulturdlis évadot rendeztiink Németorszdgban — Ungarischen
Akzent cimmel, eredményes a Kulturdlis évad Kindban (sohasem csindltunk még
Eurdpdn kiviil ilyct), és ,Magyar Masala” cimmel kulturdlis [6kuszt rendeztiink
Indidban. Létrehoztuk a magyar kulturélis diplomdcia kozponti intézelét, a Balassi
Intézetet, és megalkottuk a kulturdlis diplomdacia 4j networkjét, a kulturalis szak-
diplomata hdlézatot. Ennek részeként kulturélis szakdiplomatat kiildtiink Peking-
be. Sanghaiba, Tel-Avivha, Belgradba és Zdgrabba.

Eredményesen folytatddott az eurdpai és vildgkultira hazal bemutatasa. A
rendszervaltds 6ta a legldtogatottabb kidllitast rendeztiik meg az immar megszo-
kott, nagy kiallitisok sordban. A Van Gogh-kiallitast 483 ezren laitdk, és orommel
fogaduk, hogy a mizeumi boom vidéken is eredményt hozott. Ezdton is gratu-
ldlunk Debrecen vdrosdnak a nagyszerd Leonardo-kidllitds bemutatdsdhoz. Teg-
nap ttjdra inditotuk a Reneszansz ével, amely 2009. janudr 22-€ig tart, és midsnap.
januar 23-dn a Fesztivdlzenakar koncertjével a Carncgie Hallban megkezdddik a
New-York-i Magyar Evad.

Ezzel egyiitt nagyon sok minden nincs rendben,

A legfontosabb cél a kdzmiivelddés, a magyar kdzkultira megerdsitése. Az
esélykiilonbségek csokkentése, a tehetséggondozis, a kdzkultiraprogramkindlati-
nak szinvonalemel&se csak forrasb&vitéssel lehetséges. Ennek érdekében két 1épést
kivanunk tenni.

Célunk, hogy a koltségvetés kbzmivelddésre biztositott timogatdsdt minden év-
ben redlértékében noveljiik. Azt kivanjuk elémi, hogy a kévetkezd koltségvetéstsl
kezdddben a kdzmivelddés timogatdsa legaldbb a mindenkori infldcio+5szdzalék-
kal béviiljén, és fokozatosan ndveljitk a kozmivel6dés mozgasterét.

Tovabba korszerdsiteni kell a Necmzeti Kulturdlis Alap forrasbazisat. Az elmiilt
tiz évben igen jelentdsen dtalakult a magyar tarsadalom kulturdlis fogyasztdsi

* Elhangzott a Magyar Kultdra Napja alkalmdbol rendezett kitiintetésatadd innepségen a Nép-
rajzi Mizeumban, 2008. janudr 22-én.



szokdsrendje. Ertékiiket veszitették olyan jarulékforrdsok, amelyek kordbban je-
lentGsebb bevételt hoztak az NKA-nak — a technika korszerdsitésével egyszerien
-kimentek a divatbé!” -, gondoljunk példaul arra, ki vdsarol ma audio magndka-
zettdt — mas oldalrél megjelentek olyan termékek és szolgiltatdsuk a kulturdlis
piacon, amelyek egy évtizede még egyszerticn nem is Iéteztek, igy értelemszerden
nem lehetnek részei az NKA rendszerének. Ezért korszerdsiteni és aktualizdlni
kell a jelenre a viszonyokat és ezzel megerGsitent a Nemzeti Kulturdlis Alap
lehetGségeit. Ezt a feladatot ebben a félévben el kell végezni.

Az cmlitett két 1€péstdl fliggetlenii] cbben az évben. 2008-ban a mér kordbban
kizzétett kulturdlis modernizdcié programunk alapjin fokozatosan megkerdjiik a
kozmdvelddés forrashdvitését.

Az oktatdshan és kuluiraban tobb megszoritds nem lesz. Fokozatosan. clébb
csckélyebb mériékben, majd folyamatosan gyorsulé iitemben kivdanunk forditani
kizmidvelddésre. Erre az Oktatdsi €s Kulturdlis Minisztérium elért koliségvelési
pozicidja, és fGként a tarca koltségvetésének valamivel nagyobb mozgisteret biz-
tosité belss szerkezete megteremti a kezdeti szerény {eltételeket. A hagyomdnyos
tdmogatdsi formdk mellett ezt a célt biztositja a Reneszdnsz év bdzisa. A Rene-
szdnsz év koltségvetésébdl a szinvonalas megemlékezések és programok mellett
2.4 millidard forintot fogunk biztositani kulturalis fejlesztésre, mindenekeldtt a
koézmdvelddés ¢s a mivészetek kiilon tdmogatdsdra.

2008-ban az €v elsd felében befejezziik a Szinhdzi W6rvény szakmai és kor-
manyzati, politikai egyeztetésél, és terveink szerint ebben az évben a Parlament
elé tarjuk a Wrvénytervezetet azzal a szdndékkal, hogy a Wrvényhozds eltfogadja
azl. A parlamenti targyalas sordn az a célom, hogy minél kisebb elutasitast és
minél nagyobb tamogatast szerezzek a térvényhez.

Minden redlis és jobbité kritikdt szivesen fogadok érkezzék az kormdnypart
vagy cllenzéki oldalrdl.

Végezetiil szeretném kiemelni, hogy a Magyar Kultira Napjan nemcsak kul-
turdlis. kdzmdvelddési teljesitményeket kivanunk elismerni, hanem a magyar ok-
Latdsiigy szamos kitindségét is. A nyilvdnossdg clétt is azt kivdnom megjeleniteni.
hogy kultdra és oktatds, kbzmivelsdés és kozoktatds érdekei és céljai cgy és
ugyanazok. Ahogy cgy j6 tanflé nemcsak leckéket tanit meg és oktat, hanem nevel
is, elébbre viszi a kézkultirdt, dgy a jo kdzmiivelSdési szakember gyarapitja az
1smereteket €s tanit is. Oktatds. Kultdra. Innovicio. .

Onok ilyen kitindségek. A Magyar Kuluira Napjén tisztelettel készontom Ono-
ket!




Bartok Gyodrgyi-Mezey Laszld Miklos

A Konyvtari Mindségi Dijrol

Interju Skaliczki Judittal,
az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium
féosztalyvezets-helyettesevel

A sajtcerika alapjan raldn magdzni illenék imerjiialanyunkar. Csakhogy a
'80-as, '90-es években kollégdk voltunk a Konyvtdrtudomdnyi és Médszer-
rani Kozpontban, és ez a hivatalos viszonyon rilmutars kapesolat jogosit fel
henniinket arra, hogy tegezziik Skaliczki Juditor, és raldn ennek is koszéin-
heré, hogy az interji szinte bardii beszélgetéssé alakull.

- Kedves Judit, ha a riporter valumi egészen uj dologrdl, addig nem volt ijdon-
sagrdl faggatja az illetékest, a szakembert, akkor elsé kérdése nem is lehet mds,
mint hogy megkéri az interjualanyt, mutassa be ezt az djdonanij dolgot. Mi is arra
kériink tehdt, mondd el, mi is lesz a Konyvtdri Mindségi Dij. Miért valr szitkségessé
a bevezetése, milyen elzményeit turthatjuk szdmon? Hogyan illeszkedik az europai
mindségi-kritériumokhoz, a CAF-hoz?

- Uj dolog lesz ez a hazai kdnyvidrtigyben, de nem egészen djdonsag Magyar-
orszagon, hiszen példaul a koézigazgatisban mar bevezették. A hazai kényv-
tirakban az clmult években annyi minden tértént a mindségiigyben, hogy chhez
mdr sziikséges egy biztosan mérd kvetelményrendszer alkalmazdsa. Bz a mérhetd
mingség a CAF-on (Common Assessment Framework — Kozos Ertékelési Keret-
rendszer) alapszik, aminek nemzetkdzi sztenderdjei vannak. Most egy munkabi-
zottsdg dolgozza ki, hogy ezt miként lehet a konyvtdrakra alkalmazni. hogyan
lehet ebbd! sajatos konyvtari értékelést dsszedllitani. Nem az a cél, hogy a kdnyv-
tarosoknak tébb munkdja legyen, hanem az, hogy megvaldsuljon a haszndlokoz-
pontt konyvtar. Ebben a CAF-€rtékelésben azt kell ugyanis megfogalmazni. hogy
milyen teriileteken kell dllandé visszajelzés a hasznaloktdl annak érdekében, hogy
megtudjuk, ténylegesen azt a szolgaltatdst, dokumentumot stb. kapidk-e a kényv-
tartél, amit kivannak?

Amikor a konyvtdri minséghiztositdshoz hozzdkezdtiink a kényvtari torvény
hatdlyba lépése utdn, nem volt egy olyan rendszer, amely cgységbe foglalta volna
ezekel a konyvtdri mindségligyi torekvéseket. A mostani kezdeményezés nem azt
jelenti, hogy kotelezd lesz a konyvtdraknak mindsitett konyvtdrrd valni, sz6 sincs
arrdl, hogy kozpontilag kotelezden eléirndnk ezt. Viszont lehetdsége lesz egy-egy
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konyvtdr vezetdjének és munkatdrsainak, hogy ha ilyen médon is meg kivanjak
magukat mérettetni, akkor megtegyék.

— Most akkor azt lehet feltételezni, amire Te is utdltdl, hogy a konyvidrakban
eddig is, ha nem is elszigetelten, de kiilén— kiilén folyt mindségbiztositdsi tevékeny-
ség. Most akkor azt lehet mondani, hogy kialakul ennek az orszdagos rendszere és
sztenderdje. Tulajdonképpen ez kodifikdlja és egységesiti az eddig szétszortan folvo
mindségbiztositdasi munkdt?

— Pontosan errdl van szé! Amit elkezdtiink tobb évvel ezel6tt, ami tréningeken
alapult, aztdn egy akkreditdlt tanfolyam, majd kiadvdnyok révén folytatédott, azt
most rendszerbe foglaljuk. Olyan ez, mint a puzzle, amelynek a darabjai egymas-
hoz illeszthetSk. Mindez azért most torténik, mert elkezdédnek az eurdpai unios
fejlesztések, amelyekkel az orszagos konyvtari szolgaltatasokat magasabb szintre
kivanjuk emelni, €s amelyek segitségével — azokhoz kapcsolédéan — egy-cgy
konyvtar szolgdltatasi szinvonaldt kivanjuk fejleszteni. JelentGs pénzek keriilnek
a konyvtdri rendszerbe, és nekiink garantdlni kell az dllampolgdrok szamadra, hogy
ez a pénz megfeleld helyre jut.

— Hogy még jobban kirbejdrjuk ezt a kérdést, azt kérdezem, hogy a Kdnyvtdri
Mindségi Dij, hogyan viszonyul a ,, Konyvtdri mindségfejlesztés 217 projekthez?
Van-e a ketté kézott valami kapcsolat?

— Igen. A Konyvtari mingségfejlesztés 217 egyrészt egy palydzati formdban
megvalosulo kétszer hdaroméves projekt volt, masrészt olyan munka, amelynek so-
ran egyeldre 6t konyvtdr valdsitja meg lépésrél 1épésre a mindségfejlesztést a gya-
korlatban. Ennck keretében a konyvtdrak sajat maguk végeziék a mindsitést.

A _Koényvtdri mingségfejlesziés 217 projekt azt mutatja meg, hogy ha cgy
konyvtdr hozzakezd a mindségfejlesztéséhez, akkor milyen Iépéseket kell meg-
tennie. Azaz milyen felkészitésre van sziikség, milyen munkacsoportot kell feldl-
Iitani, miként orténik a feltételek kidolgozasa stb., stb. Szdval szamos olyan do-
logrdl van sz6, amit a ,,Konyvtdri mindségfejlesztés 217 projektbdl lehet megta-
nulni, és amelyek ismerete sziikséges a mindsitett konyvtarrd valdsra valo
felkésziiléshez. Nagyon sok dolga lesz ebben a konyvtdrosoknak és a Kényvtari
Intézetnek is. Elképzelésiink szerint lesz egy olyan egyhetes akkreditdlt tanfolyam,.
amelyik arrdl sz6l, hogy mitél mindsitett a konyvtdr, és mit kell annak érdekében
tennie, hogy mindsitett lehessen.

— Ezt majd az adott kényvidrak, a mindsitésre jelentkezd intézmények munka-
rarsai végzik el?

— Ezt azok a konyvtdrosok végzik el, akik olyan kényvtarban dolgoznak, ame-
lyik pdlydzni szeretne a mindsitett konyvtar cimre.

— Milyen feladatai lesznek a Konyvtdri Intézetnek ebben a folyamatban?

— A Konyvtdri Intézetnek igen sok feladata lesz. Az élére kell dllnia ennek a
folyamatnak, és tobb munkatdrsanak kell értenic a mindsitéshez. Gondoljatok be-
le, partatlan, minden szempontbdl kifogdstalan mindsitési eljdrast csak akkor lehet
megvaldsitani, ha nagyon gondosan és pontosan kidolgozott kritériumok €és jol
felkészilt munkatdrsak vesznek részt benne.
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— Két szintje lesz ennek a kényvtdrak minésitésének. Lesz egy pdlydzar, amely-
nek eredménveként az adorr kdnyvidr elnyeri a mindsitett cimet, és akkor kér-hd-
rom év utdn pdlydzhat magdra a Kényvedri Mindségi Dijra,

— Igen, igy van, tchdl csakis a mdr mindsitett konyvtdr kaphatja meg késébh
a Kanyvtari Mingségi Dijat.

— Ezek szerint két szintje lesz a dijnak, a mindsitett kdnyvtdr, itlletve a Konyvitdri
Mindségi Dijjal imegjeldlt intézmény. Mi a kiilonbség a ketté kizott, és mik a kiité-
ritunai az elnyerésiiknek?

— Az clsé szint az, amikor azok a kényvtdrak, ahol a mingségiligy fontossdgat a
konyvidrosok magukéva teszik — mert mint mondtam. ez nem kotelezs — csatlakoz-
nak egy eurdpai clképzeléshez. Nem drt visszaecmlékezni, hogy az eurdpai unids
csatlakozdshol kovetkezd feladatok sordban volt — az el6z4 stratégiai ciklusban - a
mindségicjlesziés is. Most ezt folytatjuk tovabb. Ez az els6 szint, tehdl aki ezt fon-
tosnak tartja, aki ezt megtanulja, és teljesiti a kritériumokat, részt vesz a mindsitési
folyamatban, az minésilcttkényvtdr lesz a majdani minGsité bizotisdg dontése alap-
jan. A mindsitett konyvtdr jelentkezhet azutén arra a Konyvtdri Mindségi Dijra,
amit a minisztérium fog megalapitani.

— Természeresen minden pdlydzo konyvedr munkardrsaiban felmeriil a kérdés,
hogy ugyan kdnyvtdrtipusonként vannak a dijnak kategoridi, de azért (éteznek oha-
tatlan teriileti, adottsdgi kiilonbségek. A kiilonbizd kategoridkat versenveztetjiik-¢

regvymdssal vagy kategoridkon beliil folyik a verseny? Arra gondolok, hogy példdul
egy egyetemi konyvidrat 6ssze lehet-e hasonlitani egy vdrosi vagy kbzségi kdnyr-
tdrral?

- Az eddigi elképzeiések szerint — elképzelésekrél beszélek csupdn. hiszen
most kezdiink a tervek kidolgozdsihoz, majd elkezdddik az elézetes anyagok
szakmai. illctve tdrsadalmi vitdja - kategéridkon beliil folyik majd a verseny. Az
lesz az egyik kiilonbség példdul az Ev Konyvtardval” szemben, hogy cddig a
javaslattevd kuratSrium osszességében egy konyvtdrat javasolt a dijra, most vi-
szont a kdzségi, a virosi, az egyetemi stb. kényvtdrak kozil javasol majd a ku-
ratorium egyel-egyet.

— {tris mondhatjdk azt, hogy tegyiik fel, a kozségi konyvidrak kategoridjen beliil
példdul teriileri kiildnbségek alapjan lehemek nagy eltérések. Tehdt lehetséges,
hogy egy Borsod-Abaiij-Zemplén megyei konyvtdr tobbet és jobban dolgozik, mégis
kevesebb eredményt mutat fel, mint egy regiondlis szemponthd! jobb helyzetben
lévd kinyvidr?

— Azt gondolom, hogy a kritérium rendszernek erre majd vdlaszt kell adnia,
azaz kezelni kell tudni a teriileti kiilonbségekbd! fakado killonbozdségekel.

— Van-e ennek a dijnak valamiféle financidlis vonzata, vagy csupdn a dicsoség
Jut a kényvidrnak?
- Terveink szerint a dijazds tdmogatdssal jdr.

— Mdr 520 esett azokrdl a személvekrdl, akik a mindsitést elvégzik az adott
kényvtarban.



— Ez nagyon lényeges dolog, és sok munkdval jar. Ugyandgy fel kell majd
késziteni a mindsité munkatdrsakat, mint a konyvtdri szakfeliigyeldket. Azonban
még véletleniil sem szeretném egybemosni a minéségi iigyekben eljdré szakem-
bereket a szakfelligyeldkkel. Egészen mds a kotelezd szakfeliigyelet és egészen
mds ¢z a mindsités. Viszont inditani kell a mindgsitést végzSk szdmdra is olyan
tanfolyamot. ahol megtanuljdk, hogy a mindsitési munka mit is jelent, a mindsitési
cljards hogyan torténik.

Kilenc kritériuma és 28 alkritériuma van — az emlitett CAF nyomdn — annak.
hogy valamelyik konyvtdr alkalmas-e a mindsitett cimre. Kiilon mindsiteni kell
a vezel€st, a menedzselést, mindsiteni kell a szolgaltatasokat, mindsiteni kell a
haszndl6i elégedettséget és még szdmos tényezdt. Ezeket mind meg kell tanulni.
ki kell dolgozni a kérd@ivet, meg kell vizsgdlni, milyen szakmai tevékenység van
mogotle.

— Eza beszélgetés tulajdonképpen azért sziiletik meg, hogy a konyvtdrakat ido-
ben felkészitsiik a mindsitéssel kapesolatos feladatokra. Tehdr mi az, amit még ezzel
dsszefiiggéshen az indulds elémi pillanarban érdemes elmondani, mi a kézverlen
reendd, amir most el lehet végeznie a kényvidrosnak, ha a mindségdijra szeremne
palvdzni.

— Legyen nyitott, s szolgilja ki a hasznalokat elkotelezett konyvtdarosként a
legkorszertibb ismeretek alkalmazdsaval. Ez tébb mindent jelent. Alland6 tanuldst.
onképzést. Elkdtelezettséget, hogy szeresse az olvasot és szeresse a munkdjdt, és
taldn még azt is, hogy ne keseredjen el a mindennapok meglévg nehézségei miatt.
mert azok ugyis mindig lesznek. Aki fasult lesz, az mar nem tud mosolyogni. és
az baj. Ha tehdt az a kérdés, hogy mit tegyenek most a kdnyvtarosok, akkor az
cddigiek mellé hozzdteszem, hogy higgyenck a hivatdsuk fontossdgdban, a mun-
kdjukban legyenck dertdsek és higgyenek a munkdjuk eredményében is.

— Bizonyos reriileteken nagyon nehéz teljesirménymutatokat kidolgozni, hiszen
hogyan leher példdul egzakt modon mérni azt, hogy mennyire kedves egy konyv-
tdros, imennyire bardtsdgos egy konyvtdr légkore ?

— Tudjatok, a minéség nagyon egyszerd, egyben nagyon bonyolult dolog is.
Hiszen, ha az olvasé belép valahovd, azt rogton meg tudja dllapitani, hogy ott
neki j6, és ott jol érzi magat. (Ezt tgyis megfogalmazhatjuk, hogy ..mindségi
helyen” van.) Ezt mérhetjiik is, példaul kérdéivekkel.

Az Ev konyvtdra” cimd palydzat esetében mar masodik éve kérdezziik, hogy
az olvasé érdemesnek tartja-e a konyvtdrat erre a cimre vagy sem. €s czek a
vélemények nagyon orientdloak.

— Ujabb jelenség, hogy a kényvidrak kiilénbéizd meggondoldsok miatt nem vé-
retik fol magukat a Nyilvdanos Kényvtdarak Jegyzékére. Most a mindségdijndl van-e
olyan kritérium, hogy példdul csak a jegyzéken szerepld kényvidr nyerheti el, vagy
hasonld feltételek megléte sziikséges-e a dij kiaddsdhoz?

— Erre nézve még konkrétumokat nem tudok mondani, ezekrdl is megbeszé-
Iéseket kell folytatni. Nekem az a véleményem, hogy a konyvtdri rendszer egé-
szének kell mindséginek lennie. Miért zarndnk ki barkit is? Ugy gondolom, hogy
nagyon is tdg korben lehet versenyeztetni és értékelni a konyvtdrakat.
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— Ha a jivibe néziink, akkor felmeriil a kérdés, kiriilbeliil mikorra lesznek
kiképezve a szakértok, mikorra valik napi kérdéssé, hogy be lehet adni a mindség-
biztositdsi dijra a palydzatot?

~ A 2008. év a felkésziilés s felkészités iddszaka lesz, mind a palydzni készils
konyvtirosok, mind a minésitést végzék szempontjibél. Ugy prognosztizalom.
hogy az év els6 fele az eurdpai unids pélydzatok beinditdsdval fog eltelni, a ma-
sodik felében kezdddhet a felkészités szervezésc, azaz a felkészitd programok, a
specidlis tréningek clékészitése, 2009-ben megkezdddhetnek a tanfolyamok, és
2009 mésodik fele, vagy 2010 elsd fele lehet az az id@szak, amikor — ha az ed-
digiek teljesiilnek —, a kbnyvtdrak pdlyazni tudnak, és a mindsitést végzs szakértSi
csoport a palyazo konyvtdrak mindsitését elvégezheti. Lényeges dolog, hogy le-
gyenek mindsitd-képz§ tanfolyamok, de az is, hogy el lehessen menni lapasz-
lalalcserére olyan konyvldrba ahol a mindségbiztositdssal régéta. és eredményesen
foglalkoznak, tovdbba a témdba vdgd moédszertani kiadvanyokat is meg kell je-
lentetni. Mindebben a Kony vtdri Intézetnek nagyon fontos feladatai lesznek. tibb
munkatdrsdanak kell majd a mindséglejlesziéssel foglalkoznia, ezt a munkakorokbe
be kell épitenic.

Osszegzésképpen azt mondhatom, hogy a mindségfejlesziés végiil is azt tar-
talmazza, amit Kazinczy megfogalmazoll az epigrammdjdban ,.jot, s joI”. ¢s ehhez
ad ,,mankoékat”, hogy ezt a célt meg tudjuk valésitani, hogy 6l tudjuk szolgdlni
az olvasokat.

— Kdszonjiik a tdjékoztatdst!




Nagy Attila

Sorsok és mesék*

A Magyar Olvasastarsasdg —hat-nyolc évnyi el6késziiletek utani— 199 1-es meg-
szervezésének, megalapitdsdnak egyik legfontosabb mozgatérugdjaazigynevezett
tudomanykdzi, az interdiszciplindris szemléletmod batoritdsa, megerdsitése volt.
Egyszeribben szolva az olvasastudomanyok kiilonbozd teriiletei miveldinek (pe-
dagdgus, konyvtaros, logopédus, pszichologus, gyermek-, ifjisdgi és tankonyvird.
szerkesztd, gyogypedagdgus, szociolégus, nyelvész stb.) képviseldi ne véletlensze-
rien taldlkozzanak, cseréljenck eszmét, hanem eldre tervezetten, rendszeresen gya-
koroljuk egymds feltevéseinek, eredményeinek, szempontjainak jobb megértését.
folyamatosan tanuljunk egymadstol! Hiszen az ebben a témakorben elkotelezettek
mindnydjan azonos célokért munkdlkodnak: az emberiség kulturdlis 6rokségének
irott valtozatat szeretnék a lehetd leghatékonyabban dtadni az ifjabb nemzedékek
szamdra a jelzett szakemberek egyiittmikodésével, mindenekeldtt a csalddtagok. a
szUlok, a nagysziildk, valamint a pedagogusok segitségével.

Kozismert tény, hogy a tudomdnyos eredmények latvanyos, ugrasszerd gyara-
poddsa rendszerint a hatdrteriiletek érintkezése mentén, a kdlcsondsen megtermeé-
kenyitd felismerések, kizelitésmadok taldlkozdsa nyoman kovetkezik be. A nép-
mese kiilonosen jo példa erre a tobb tudomanyt egyszerre mozgdsitd tematikus
gytjtopontra. Hiszen a néprajz mellett a kulturalis antropoldgia. az esztétika, a
Iélektan, a pedagdgia, a szocidlpszicholdgia, a biblioterdpia, Gjabban pedig a leg-
inkdbb Papp Gébor nevével jelzett ,csillagmitol6gia” hivei egyarant kiemelten
fontos kutatdsi teriiletként jegyzik a népmesék vildgat. Ezért is vilt 2004 6sze ota
visszatéréen fontos alkalommd, hogy évenként szeptember 30-it, Benedek Elek
sziiletésének évforduldjat a Népmese Napjaként orszdgszerte iskoldk és konyv-
tarak szdzaiban szdmon tartsak, és legalabb ezen a napon a lehetd legtobb gycrek
eldtt lathatovd legyen ez a hosszi tava elkotelezést, kitorolhetetlentil erds kivin-
csisagot eredményezé — Bettelheim fordulatdval élve — ,,vardzstiikor”.

Taldn utdlag is emlitésre méltd, hogy a 1998 és 2004 kozotti €években ugyancsak
a Magyar Olvasastarsasdg kezdeményezésére szeptember 8-dra, az Irdsbeliség
Nemzetkozi Napjdra (International Literacy Day) a Nemzetkozi Olvasdstarsasdg
(International Reading Association) mozgalmahoz kapcsolédva, sajtotdjékoztatok,
konferencidk, pdlydzatok sordt szerveztiik. Célunk alapvetden akkoris azonos volt:
az clektronikus és irott sajtén keresztiil az érintettek lehetd legszélesebb korét ki-
“ A Balassi Balint Megyei Konyvtdr és a Magyar Olvasdstirsasdg kzos konferencidjdan Sal-

gbtarjanban, 2007, szeptember 28-dn elhangzott eladds szerkesztett valtozata.
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vintuk megszolitani. Vegyek észre a hazai olvasdskultira valds, esendd, romld 4l-
lapotdt! Mieldbb fogalmazddjanak meg az éppen aktudlis oktatdsi és mdveld-
déspolitikai teenddk! Léssuk a kordbbiakndl vildgosabban a kinyvkiadds, a gyer-
mek- €s ifjusagi lapkiadds, a pedagdogus, valamint a kdnyvtdrosképzés, tovibba a
konyvtdrfejlesztési clképzelések minden kritikét clviseld kiformalddésar!

A kovetkezSkben a mesék djszerd fejlédés-1élektani jelentdségd megkozelité-
sével szolgalunk, a korai gyermekkorban alakulé személyiség formaldsdban jac-
szol, alapos okkal feltételezett szerepérdl kivanunk néhany gondolatot kbzreadni.
A jelzett latdsmod természetesen nem el§zményck nélkiili, hiszen az 1970-es évek
elejc dta kozismert a pedagdgus- és konyvtdrosképzésben a Mérei-Binét kézi-
konyv idevagé fejezete, majd az elGsz6r 1985-ben megjelent Bruno Beticlheim
kényve, az 1990-es évekidl kezdbdSen pedig Marie-Luise von Franz, Victor
Frankl és Eugen Drewermann mdvei valtottak ki — legaldbb a szidkebb szakmai
kordkben — felfokozott érdeki&dést.

Jelen frasunk természetesen nem az emlitett szerzék gondolatrendszerénck
Osszegzését kivanja nyujtani. Torekvésiink sokkal inkdbb a folytatds, egy dj hang
megielenésének kiemelése, a figyelem felhivisa.

Bevezetésként taldn elegend§ rogziteniink, hogy a kordbbi mélylélektant ko-
zelitésmodok szinte kizardlag az egyén kora gyermekkori, intrapszichés traumai-
val, konfliktusaival foglalkoztak, Ugyanakkor két évtizede Bert Hellinger dj alap-
tételeken nyugvé gondolatrendszere, kezdetben csak Németorszdgban, majd Nyu-
gat-Eurépdban és az Egyesiilt Allamokban, az utébbi hat-hét évben pedig mar
hazdnkban is mind tobb érdekl5ds figyelmét keltette fel.

Bert Hellinger eszmerendszerérdl

miszerinl az egyén lelki szenvedéseinek gydkere nem mindig egyszertden a szemé-
lyes élettorténetben, a kora gyermekkor traumdiban ered, hanem azon til anagyobb
csaldd (legaldbb hdarom generdciot feldleld) torténetében is fellelhets.

Véleménye szerint sok egyéni tragédia, szenvedés hatterében inkabb akollektiv.
csaladi, nemzetségi sorsformdlé erdk tudattalan dtaddsa, dtvétele — szakszerdbben:
a transzgenerdcids traumik — dllnak. Ennek kovetkeztében az Snmegértés, a gyod-
gyulds alapfeltétele a csalddiorténet, kiilondsképpen a titkos, az elhallgatott. az ..el-
felejtett” elemek (hdzassagonkiviil sziiletett gyermek, szenvedélybetegségek. korai
¢letszakaszban tragikus koriilmények kozott elvesztett testvérek, dngyilkossdgok.,
krimindlis csemények stb.) felszinre hozataldban, az egymast kdvetd generdciok
kozoui, szeretetteljes tisztelet s béke kialakitdsdban rejlik. A szaknyclven transz-
generacids traumdk, titkos torténetek megjelenitését az igynevezett csaladfelallitds
gyakorlatiaban lchet elsajdtitani, ahol a tobb generdciés csalddi szervezet egészEébdl.
belsé dinamik4jabol kovetkeztetnek a paciens szenvedéseinek okaira és termé-
szelesen a gyogyulastsegitd gesztusok, €rzelmek, gondolatok. tettek kialakftasdanak
sziikségességére. Hellinger szerint Iétezik egy tudattalan csalddi Iélek vagy lelkiis-
meret, amelynek hatdsdramagunkban hordozzuk azta mély tudattalan vagyar, hogy
szereteth8l magunkra vegylik cgy-egy ismert, ismeretlen Ssiink szenvedését. Ennek
részleteirél mar magyarul is béségesen tdjekozodhatunk Hellinger és tanitvdnyai-
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nak (tobbek kozott Nelles, Wilfried, Schafer, Thomas, Angster Mdria, Vas Jozsef
Pil, Zseni Annamadria és masok) cikkeibdl, konyveibdl. (Az érdekléddknek a na-
gyobb konyvtarak katalégusai, a konyvesboltok polcai elétt vagy mellett érdemes
az internetes keresdk egyikébe egyszerten a Hellinger nevet beirnia, méris béséges
valasztékottaldl.)

Hellinger és a mese

Sziikebben vett témankrol tobb utalas mellett egy 6nallé konyvecskét is 6rom-
mel ajanlunk az ¢érdeklddd olvaséknak: Schifer, Thomas A férfi, aki ezer évig
akart élni. Mesék az életrdl és a haldlrél Bert Hellinger szisztematikus pszicho-
terdpidjanak nézépontjdbol (Bp., 2002). , Haldl nélkiil mit sem érne az élet!” —
olvashat6 az egyik afrikai mesében. Vagy ahogyan Pilinszky Janos fogalmazta:
az ember az cgyetlen Iény, aki a haldldnak biztos tudatiaval ¢l. (Holott a XX.
szdzad végére a halal kikeriilt az élet rendjébdl, a kérhazi dgyak fiiggdnyei mogé
bujtattak. Tobbek kdzott ennek az embertelen gesztusnak a korrigalasdra is szol-
gdlhatnak a hagyomdnyos népmesék.) S ettdl a sarokkétél indulva teljesen érthetd.
hogy a mesék gyakori témdja maga a haldl, illetve az annak elkeriilésére tett
hidbavald torekvések sorozata. Akarva, akaratlan ott lappang ez a tetteink utdn
rejtézkodd motivumainkban, hiszen utédokat, Gsszetéveszthetetlen, egyedi jeleket
szeretnénk magunk mogott hagyni. Ezen iskola kovetdinek felfogdsa szerint hal-
latlanul fontos megbékiilniink az €16k sorabdl mar eltavozott csalddtagjainkkal
Paradox madon noveli Eleterénket, ha szeretettel kozelitiink halottainkhoz Ha vi-
szont példaul a halott testvérrel nem szamolnak, hanem tabuvd. titokkd. ..soha
nem létezetté”, kitaszitotta valik a csaladi emlékezetbdl, akkor tébbnyire az egyik
leszdarmazott azonosul vele, Ebben az esetben a terdpids tapasztalatok sokasiga
szerint a kovetkezmények beldthatatlanok, amelyeket mai tudasunk szerint Kiza-
rélag a csaladdllitas modszerével korrigalhatjuk.

Szerzénk véleménye szerint a mesék sok esetben egy-egy csaldd életének to-
moritett orténetét, a férfi-—nd viszony, a sziilé—gyermek kapcsolat alapkontliktu-
sait jelenitik meg. Még kozelebb jutunk a 1élektani hitelhez, ha a paciens kedvenc
meséi feldl tudakozddva a sziilok nyilt vagy rejtett dtravaléjat, életre sz6lo iize-
netét véljiik ezekben felismerni. Példaul azért marad kitordlhetetleniil fontos az
adott mese szamunkra, mert az ott hallottakban, olvasottakban, a szimbdlumok
dltal sugallt értelmezésekben a sziileink dltal indirekt, nonverbdlis médon meg-
hagyott lizenetekre ismeriink benniik.

Schifer az dltaldnos elemzési szempontok vdzolasa utdn konkrét mesék elemzé-
se utjdn a tipikus haldlhelyzetek egy sordt, illetve a hozzdjuk kapcsolhaté panaszok
gyogyitdsanak modszereit taglalja: a) Haldl a csalddban, elhunyt gyercek és testveé-
rek, b) Az id6s és elhunyt sziil6k tisztelete, ¢) A haldl a férfi és a ng kozott, d) Ha
elfelejtiink kdszonetet mondani a gydgyitasért, e) ,,A raszedett haldl”.

Hellinger gondolatrendszere egész életfelfogdsunkat mddosithatja, vagy éppen
dsi tuddsunkat (,,Tiszteld apddat és anyadat, hogy hosszu ideig élj a Foldon!™)
erdsiti meg a kortarsi Iélektan aktudlis eredményeivel. Ezzel egyiitt a mi szem-
pontunkbol ott izzanak fel kiilonosképpen a jelzett elemzések, amikor a mesék
jelentését, jelentGségét a sorskonyv fogalmaval hozzdk Gsszefiiggésbe.
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A mesék mint életiink sorskonyvei

Eric Berne neve évtizedek 6ta ismert a szifkebb olvasdkdzonség eldtt az emberi
Jatszmakrol frott konyvének sikere nyomén, amelyben gyermeki, sziil6i és felnGit
€niink szlikségszerd folyamatos 1€tér6l, akaratlan kiilsG €s belsS jdtszmaink md-
kodésének bizonyitékairdl, alapverd inditékairdl ériekezik meggydzdien.

Témiénk szempontjabdl még nagyobb jelentdséggel bir a fenti md folytatdsa-
ként olvashatd Sorskdnyv cimi vaskos kotete. (Ebben a pillanatban elduem éppen
az 1997-¢s évszammal jegyzett, harmadik kiadds egy példdnya van kinyitva. Bp.,
Hattér Kiadd, 513 p.) Természelesen az aldbbi néhdny bekezdés nem recenzid,
nem is kritika, de a mesék jelentdsége feldl kozelitve nyomatékos ajanlds a konyv
kézbevételére.

Ax¢rl mert a legulobbi alcim eldtti zaré mondat tdgabb jelentését ki kell fejle-
niink. Mit is jelent Iélektanilag az életiinket meghatdrozé forgatdkonyvekrdl, Eric
Berne szohaszndlatdt kovetve, sorskonyvekrdl beszélni? Kilonosen az utébbi
masfél, két éviizedben, amikor az egyén szuverenitdsa, 6nérvényesitd, Snmegva-
16s1to tendencidi oly sokszar abszolit értékként jelennek meg a hétkdznapi beszéd
mellett még a pedagdgiai, illetve a lélektani targyt kdzleményckben is.

Amint Berne emlitett konyvében ezt 18bb helyen is érinti: kifejti  Minden em-
ber sorsdt az hatdrozza meg, hogy mi megy végbe a fejében, amikor kiils& ese-
indnyekkel konfrontdlddik.” (47, p.) A benniink kialakulé reakcick pedig mar
nagyon koran, két-hirom éves korban készen vannak(?), kialakulnak, mert sors-
kdnyveinket, és ellensorskonyveinket a fejiinkben hordozzuk. Hiszen ..a sziilGi
hangok duruzsoljak benniink, mit tegyiink és mit ne tegyiink, s ezek a hangok...
képekké formdlodnak, s mindezeken dtszidrve észleljitk a vildg dolgait. A vildgban
éld ember mdsok sorskényvének egész hdlajaba bonyolodik bele: eldszor a szii-
lokébe, majd « hdzastdarsdéba...” (72. p.)

Az elsd megdobbentd allitdsa szerint Sorskonvvvel a fejiinkben, (a lelkiink-
ben?}) joviink a vildgra.” Merl mér a megsziiletés eldit rengeteg dolog megtorté-
nik. Vdrva vdrl magzat érkezését jelzik a hioldgiai iizenetek, a laboratériumi le-
letek, netin gyilkos indulatok tdmadnak az elsd ,riadalom™ nyomdban? Tébb
évtizedes longitudindlis kutatdsok adataibdl tudjuk, hogy a midvi abortuszrol ho-
zott dontés ellenére megsziiletett gyermekek késébbi életében a devianciak (alko-
hol, drog, dngyilkossag) négyszer-6tszor nagyobb valdszindséggel jelennck meg,
mint a feltétlen szeretettel virt tarsaiknal. Ugyancsak rendkiviil erGs befolyast
jelent a késébbickre a sziiletési sorrend, példaul a testvérsorban elsd gyermekek
intelligencia hanyadosa dltaliban magasabb, riaddsul kotelességtudobbak, teljesit-
ményorientdltabbak, de egyittal boldogtalanabbak, mint az utdna kévetkezdk. To-
vibba mdr a varandoés dllapotban is intenziv érzelmi és fizikai kapcsolat van az
€desanya és a magzat kozott, (Léasd errdl bdvebben Raffay Jend, Molnar Judit és
masok kdzleményeit!)

Maga a névadds is ennck a sziiletés eldtti sorskonyvnek Ichet egyik fontos
cleme. ,,Az a gyerek, akit a mamdja kirdlyi tisztelettel Lajosnak vagy Mdtvdsnak
szolit, és a pajidsaitdl is megkoveteli ezt, mdsfajta életet fog élni, mint Lajesi és
Matyi, és megint mdst, mint Luluka és Moci” — s261 szerzénk kiilon magyardzatot
ncm igényld példdja (95. p.). A tésténcttudomany j6l ismeri a névaddsban kifcje-
z3dé kividnsdgok sokszor kivédhetetien nbeteljesit erejét. Bizonyos értelemben

13



Kiin és Abel konfliktusa mar a névadas pillanatdban eld6lt: Kdin nevének jelen-
tése: ime a fid, Abelé: a lehelet...

Asorskonyv elsédleges értelme az az 6ntudatlanul, rejtetten hatd, mikoda fanté-
ziakép, amit gyermekkorunkban elterveziink életiinkrél, haldlunkrdl, s ezt a képet
mindig magunkkal hordozzuk. Természetesen a sziiletés pillanatdban médr magunk-
kal hozott sorskdnyv részben folyamatosan médosulhat, példdul a kora gyermek-
korban hallott Gsmesék hatdsdra, amelyeket kezdetben a ,,mindenhaténak™ hitt szi-
I6kt61 hallunk, majd az egyre tdgul6 viligban megjelenik az dllatmese, a tiindérme-
se. A serdiild pedig egyre redlisabban, egyiittal kritikusabban szemléli kornyezetét.
aminek eredményeként a sorskényv egyre inkdbb belesimul a valésagba. S itt egy
hallatlanul fontos torésponthoz ériink! Gyakran nem a mese egésze hat, hanem an-
nak csupan egyetlen mozzanata ragadja meg a befogadé lelkét. Ez a kiilonleges
¢rintettség: . Ez rélam sz6]! Mintha magam irmdm. Ez én vagyok!” élménye cgy
azonosuldsi folyamatkitlintetett pillanata. Egy-egy ilyen mozzanat kivédhetetleniil
asorskonyv részévé vilhat. Egyszeribben sz6lva, a kedvenc mesék tudatos. tudat-
talan identifikdcios mechanizmusokat gerjesztd hatdsai a sorskonyv fontos pontjai-
va nemesedhetnek. (Egyébként ebbdl a mozzanatbdl egész irodalomtanitdsi gya-
korlatunkra nézve is fontos kovetkeztetéseket kellene levonni!)

Miért is fontos az dllaimeséktSl, a népmeséken, a tiindérmeséken, a magaval
ragadoan izgalmas meseregényeken, torténeteken, novellakon, ifjusagi regénye-
ken keresztiil a rendkiviili, majd a hétkoznapi hésok sordval megismerkedniink?
Mert kivanatos viselkedési modelleket, kovethetd mintdkat kindlnak fel a sors-
konyv-alakild, onépitd vagyfantazidinkba.

Ezért ostobasdg a gyerekektSl a mesét visszakérdezni, a tanulsdgot 6sszegez-
tetni. levonni. Hiszen gyakran reakcidikbdl vildgosan kitetszik, hogy a megértés
ugyan részleges, de hallatlanul erdteljes volt, és ez bizony rendszerint sokkal
hatékonyabb, mint az dtfogd, de tisztdn raciondlis, az érzelmi pecsétet nélkiilozd
érielmezés. Rdaddsul ennek az Osszefiiggésnek létezik a felndttkori folytatdsa.
analogidja is. Miszerint a ,,tudds”, igy tdnik, sok kozponti pszichés folyamatot
gatol. A bal agyfélteke, a racionalitas dominancidjaval jellemezhetd egyén alkal-
matlannd vilhat az intuicidra, az empatidra, az dltala eddig nem ismert. vdratlan
ényck, osszefiiggések, kovetkezmények felismerésére. Példaul ,,neki mdr nem
lchet djat mondani™. Aki dgy gondolja, hogy sokat tud, az kdnnyen abba a téve-
désbe eshet. hogy mindent kontrollalhat, és kivdnsaga szerint értelmezheti. végiil
alakithaya vilagdt.

Amint azt Berne részletesen kifejti, €életiink végss forgatokonyve négy vektor
creddjeként értelmezhetd.

Ezek sordban bizonydra a legelsé a sziildktdl kaport parancs, korszeribben
programozds”, démoni belsé hangok 6sszessége, amelyeket éppen az elébbiekre
utalva a hellingeri csalddi 1élekkel, mdsként a transzgenerdciés traumdk emlitésé-
vel lehet vildgosabbd tenni. (Ismereteink szerint Eric Berne-nek nem volt tudo-
misa Hellinger munkadssdgarol, gondolatrendszerérdl.)

A madsodik sorskonyv, amelyet ugyancsak sziileinktdl kapunk a bizalom, a
szeretet szavaival: a konstruktiv sziil6i program, az ellensorskonyv.

Harmadik sorskonyvként kihagyhatatlanul szimba kell venniink a mindenkori
rragédidk (a haboruk, a végzetes balesetek, a jarvanyos betegségek) kovetkeziné-
nyett.
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A negyedik sorskényv az erGs egyéniségek kiizdelmes €letitja, amikor az el6-
z0ek ellenére mégis alkalmassd vélhatnak az dndlls, a fentiektdl jelentSs részben
eltérG, | fiiggetlen” életiit megteremtésére.

Mit is tehetiink az ilyenfajta sorskdnyvek megvalGsuldsi esélyeinek gyarapitdsa
érdekében? ,Menj analizisbe, Ofélia?” Esziink dgdban sem voltilyen gondolatokat
kezdeményezni. Ellenkezéleg, Koddly Zoltdn haromnegyed szdzados aforizmdjat
aktualizaljuk éppen Hellinger és Berne jelzett gondolatai, megfigyelései nyoman.
Nevezetesen nem csupdn a gyermek zenei, hanem teljes bizonyossaggal a rank bi-
zottkovetkezG generdaciok irodalmi nevelését is legkésGbb megsziiletésiik elétt ki-
lenc hénappal meg kell kezdeni. Sziil6ként, nagysziilsként, rokonként, kényvtaros-
ként, pedagdgusként, egydltaldn, értelmes, tettrekész, felelGsen gondolkodo felnGit-
ként!

Mert a mitoszok, a mesék, a torténetek, hallgatdsa, olvasasa, a kézben kialakul
sziil6—gyerek parbeszédek, a rdismerés, az azonosulds, ,,a helyettem mondték ki,
a szimbdlumok fejezték ki érzés megteremtSdése — mind-mind a negativ sors-
konyvt6l valo elszakadds, a szabad mintavélasztas esélyét novelik. Ezek pedig a
boldogabb, sikeresebb életre, az ondllé sorskonyvek megvaldsitdsdra adnak na-
gyobb esélyt.

Ezért kell tehat az eddigieknél sokkal tobbet tenniink annak érdekében, hogy
a mesck visszakeriiljenek mindennapjaink szokasrendjébe.

_ INGYENES PELDANYOK
A KONYV, KONYVTAR, KONYVTAROS
REGEBBI EVFOLYAMAIBOL

A Kdnyv, Kdnyvtar, Konyvtaros cimi folyéirat 2001-2006. kozotti évfolya-
maibol a szerkesztoseg mgyen felajanl egesz évfolyamokat vagy hianyzo
lapszamokat.

Ebbdl a korlatozottan rendeikezesre 4ll6 hat évfolyambol barmelyik hazai
konyvtar igényelhet peldanyokat Az éviolyamokat vagy lapszémokat az
igénylé konyvtarak munkatarsai személyesen vehetik at vagy utanvéttel
killdemény forméjaban kaphatjak meg.

Az igényeket a beérkezés sorrendjeben tel;esltiﬁk

Megfendeies levélben a 3K szerkesztasege cimen (1827 Budapest Buda-
vari Palota F. épiilet, 110. szoba), telefonon (1-224-3791), vagy e-mailben:
(3k@oszk.hu).
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MUHELYKERDESEK

Kbényvtar 2.0

Mit is mondhatunk e fogalomrol? Azt, hogy nem dj7? Régen szimpldn csak azt
mondtuk, hogy korszeni, vagy még régchben, hogy naprakész.

Miért kell ezzel foglalkozni?

Pintér Rébert, az Intormdcios Tarsadalom- és Trendkutatd Kozpont (ITTK)
igazgatdja egy konferencidn nagyon szemléletesen mutatta meg, hogy miért ak-
tdlis a konyvtdrak szdmdra a korszerdség, a véltozds, a Kényvidr 2.0.!

WA kinyvidrak megijulds eldtt diinak. Ez a megijulds nemcsak vdlaszids kér-
dése, hanem kényszer is... Azt, hogy mi fog tirténni, a kulcsszereplok kozoti
viszony fogja eldinteni. Ezek a kulcsszerepldk az olvase, a kényvidros, a dintés-
hozo, az informdcid és az informdcichordozo technoldgia. A viltozds lénvege
abbdl fakad, hogy alupvetden megvdltozott az informdcic és az informdcichordozd
technologia. Ennek hardsa van az olvascra, a kényvidrosra és az informdciéra
epvardni. Ez a fejlédés felveri azr a kérdést, hogy vajon tovdbbra is a »hagvomd-
nyvos« kdnvetdr-e az informdceiokhoz valé hozzdférés leghatékonyabb eszkiize?
Vigeredményben a kényvtdr legitimitasa és Iétezése kérddjelezddik meg.”

A Kérdéslelvelés provokativnak tinik — pedig egyaltaldn nem az!

Ha jobban megnérziik a kulcsszereplSket, akkor azt lagjuk, hogy nemesak a
Pintér dltal emlitettek valtoztak meg gyokeresen, hanem az olvasd, a kényvtaros
¢s a dontéshozd is 1gen erételjes dtalakuldson megy dt. Ha ilyen mértékd a kor-
nyezeti vallozas, akkor jogos a kérdés, hogy vajon sziikség lesz-¢ a . hagyomd-
nyos” kdnyvtdrra. Alapvelden djra kell gondolni a , konyvtar” fogalmadt. definicid-
jat. El kell helyezni a folyamalosan megijulé és valtozoé vildghan. Mdr Snmagdban
a .lolyamalos viltozds” problémat jelent, hiszen a kényvtdrak eddig egyfajta dl-
landésdgot képviseltek az informdcidhoz vald hozzitérésben. Privilegizalt hely-
zeliik volt, és ebbd] fakadéan maguk hatdrozhattdk meg a valtozdsok mértékét,
gyorsasagdt. Volt idd kigondolni, megtlervezni, tokéletesre csiszolni folyamatokat,
eljardsokat. BEzzel szemben az () vildg folyamatosan és gyorsan valtozik. Taldn a
lcgjobban a szoftverek mutatjdk czt. Nincs végleges verzi6, nincs befejezettség!
Amint megjclenik cgy program, maris késziil a javitds, a kovetkeszd verzid. és
azzal parhuzamosan mar folyik a kovetkez§ gencrdcids fejleszeés is.

Folyamatosan figyelni kell a kulesszerepldket. Reagdlni a koriikben torténd
viltozdsokra. s ezt a lehet§ leggyorsabban megjelenileni. Az ,,alkalmazkodd
konyvtar” lesz a jové intézménye.

Es itt jon be a képbe a Konyvtar 2.0! Azért kell réla beszéini, mert tulajdon-
képpen ezt az alkalmazkodo konyvidrat jelenti, ezt jeleniti meg, ezt jarja korbe a
Kényvtdr 2.0 fogalma.

Rendkiviil sokat beszélnek réla az utébbi két évben, séL (6bbet haszndljik a
netes forumokon, mint barmelyik ,hagyomdnyos” kényvtdrral kapcsolatos fogal-
mat. Mindennel kapcsolatban megjelenik, legyen szé katalogizalasrol, kozonség-
kapesolatokrol, marketingrdl, tdjékoztatasrdl stb.
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A kérdés megkozelitése sokrétd, éppen ezért érdekes.

@ Sokan rajongdssal nyilatkoznak réla, és mindenbe beleldtjdk, mindenhol és
azonnal bevezethetSnek vélik, 6ket nevezhetjiik ,hivéknek”. A | hivék™ is
bajban vannak, amikor arra keriil a sor, hogy leirjdk a fogalom tartalmat. A
blogjaban legaldbb két oldalon a megszokott szabad stilusban és nagyon
plasztikusan fogalmazva probalja Takdces Daniel — az egyik guru — tisztdzni.
hogy mit értenck rajta. ,,Elnézést, ez csinya lesz: mert végiil is mi a t...m az
a konyvtdr 2.07" .2

@ Sokan értetleniil figyelik és probaljak megérteni, hogy miért van ekkora fel-
hajtds korilotte, Sket nevezhetjiik ,.semlegeseknek”.

@ Sokan szkeptikusan figyelik a nyilatkozatokat €s nem hisznek mindenhatd-
sdgdban, 6ket nevezhetjiik ,.szkeptikusoknak”. , Mindenki ismeri a web 2
zdszidshajdit, google, youtube, myspace, iwiw, wikipédia, blogter stb. Miben
Is nviijtanak ijat ezek az oldalak? Szinte semmiben, egyszeriden akkora u
Sfelhaszndlok sdvszélessége, hogy mdr nem gond videdt nézni, feltolteni, min-
denkinek dllandd nete van...”?

Egy biztos — nehezen megfoghatd, nehezen értelmezhetd a dolog. Mindenkép-

pen foglalkozni kell vele, meg kell ismerni, meg kell bardtkozni vele, akdrmelyik
csoportba is tartozunk.

El6szor vizsgdjuk meg mit jelent a fogalom eredetije.

A web fejlodése

Nézziik imcg, hogy az informatika teriiletén mit értenck a web fejlédésén.

Semartics of Ifformation Comnections
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Forras: Radar Networks & Nova Spivack, 2007 — www radarnetworks.com
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A tejlédést clemezve j6l Hthald, hogy tulajdonképpen az cgylittmitkddés szint-

jeinek, valamint a tartalmakhoz valé hozzdférés technikaiban ortént valtozasok
igen jelentdsek.

PC-korszak: a hdlézatos miikodés kezdetei, korldtozott informdcidesere (ftp.
e-mail, usenet, irc.).

Web 1.0: az informdcidcsere eszkozeinek egyszerdbbé vdldsa. az elsd . ko-
76ss¢gi” tartalmak megjelenése (gopher, bbs, newsgroup, html, java. flash.
database). :
Web 2.0: a kOz0sségi” tartalmak népszertivé valdsa, a sziikséges szoft-
verhdtér megjelenése, az internct nagymértéki ellerjedése, az ,.internet ge-
neracio” belép a felhasznalok tabordba (rss, blog, wiki, social networking.
video-, foto-, videosharing).

A valddi, a minéségi kiilonbség a hagyomdnyos média és a Web 1.0 kozott
van. ugyanis mar a korai web demokratizdlta a kommunikdcios csatorndkat,
Ez azonban fSleg elvi demokricia volt, kellett hozza a Web 2.0 eszkoztara
és dlalakult médiaszerkezele, hogy ez a gyakorlathan is demokricidt je-
lentsen. Val6jdban csak a Web 2.0-ban béviil ki drasztikusan a tartalom-
feltolisk szdma, a megvaltozolt ¢és stabil infrastruktirdnak és az egyszeni
kezeldi feliiletnck koszonheten potencidlisan minden letdltd egyben fel-
oldveé is valik.

Mindenki mdst ért rajta, beléle, benne:

— a programozoéknak: Ajax, comet, soap, xhtml,

— bloggereknek: Uj médium, RSS, szerzdi jogok,

— kozosségépitbknek: iwiw, myvip, baratikor,

— filozofaldknak: user content, statusok, mitoszok,

— €s sorolhatndnk a tobbieket is (sales, marketing, designerek stb.).

Az igazdn modern és korszerd gondolkodasdak mdr csak errdl beszélnek.
mig mi, 6ldi halanddk még a PC-korszakot sem emésztettiikk meg teljesen.
a Web 1.0-t észre sem vettiik, a Web 2.0-r6l pedig annyit tudunk. hogy
valami nagyon fontos lehet, mert nagyon sokat beszélnek rola, csak az utobbi
évben t6bb konterencidt rendezick ehben a témakdrben, mint barmely mas
informankai kérd€srdl,

Web 3.0 fogalma is megjelent. — holott még a 2.0-t sem éryjiik — ami az
Internctes tartalmak intelligens feltardsdara helyezi a hangsilyt (semantic
web, semantic search). A szemantikus web akkora 1jitds lehet a web (6r1é-
netében, hogy nyugodtan kijdr neki a megemelt verzigszam (3.0), atemérdek
elméleti és technologim kérdés (xml vs. rdf, owl, daml és az dsszekombi-
ndlhat6sdg), azonban egyel6re inkdbb azt mutatja, hogy az okos €s szervezell
internct egyeldre csak utdpia, amellyel kapesolatban izgalmas €s produktiv
pdrbeszédeket Ichet tolytatni.

Amint idtjuk, a Web 2.0 ezek szerint nem is annyira 4j, nem is annyira
korszeri! Az informatika vildgiban egyre tobb a Web 3.0-al foglalkozo
tanulmany jelenik meg *

Web 4.0-r61 is dlmodnak az igazdn merészek: a jdsok szerint ez a szdmitds-
technika teljes hdlézatosoddsat jelenti. Megjelenik a halézati operdcids rend-
szer, valamennyi alkalmazds az interneten mdkodik, intelligens személyi
ligynokok végzik a testre szabott tartalmi feltardst, keresést.



Web 2.0

A Web 2.0 elnevezés eldszor egy 2004-es konterencidn hangzott e¢l, majd 2005-
(6l rohamosan clterjedt, Tim O’Retlly-nek kdszinhetéen.’

Leginkdbb definicié nélkili gydjtfogalomnak vagy koncepcionak tekinthet-
Juk. amelynek hivoszavai: nyitottsag, kozosség, tudasmegosztas, kozosségi tar-
talom eldallitas, aktiv részvétel, 4j megjelenési formak.
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A logalom rendkivil révid iddn belul elierjedt, népszerd lett s a média teljes
erdvel dtvette. Azdta folyamatosan jelen van a kommunikacio minden teritleién.
Nemesak a szamitogépes vilagban lew népszerd, hanem valamennyi foglalkozds.
tudomdnydyg, szakma megalkotta a maga 2.0-ds vilagar.

A Web2-es szolgaltatisok

Kozdsségi alapii tartalomszolgdlratdsok

— Forum: olyan egyszerdi szerkesztSi feliilettel ellatott véleménymegoszid
szolgdltatds, amelyben meghatdrozott téméban bérki aszinkron médon hog-
zaszolhat a témdhoz, illetve clolvashatja masok véleményél. A hozzdszdlas-
hoz dltalaban regisztrdlni kell az oldalon, a regisztracié legfGhb célja, hogy
egy-egy telhaszndlo nickjét, azaz a férumon hasznilt becenevét mas ne hasyz-
nélhassa fel. Ez a nick biztositja a hozzasz6tdsok azonosithatésdgar; kialakit
egy virtudlis identitdst, amely a ,,névtelenség” miatt gyakran teljesen cliérhet
a hozzdszdld valdsdgos paramétereitdl. A véleményeket altaldban forditott
iddrendben latjuk, tehdt a legfrissebb hozzdszélds van legfeliil. A férumok
leggyakrabban kiegészitik a forumnak helyt adé weboldal informdcidit. De
igen gyakori az 6ndllo, az oldal €mdjatdl fiiggetlen topikok mikodietése is.
A foérumoknak valamelyik weboldal ad otthont, ezért ezek a férumok a leg-
1obb esetben feliigyelet alatt vannak, lehdt nem teljesen szabad a tartalom.
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— Blog: a forumokkal ellentétben a teljesen szabad véleménynyilvanitdsnak a

terepe, egyetlen hatart a készitd személye jelent. A blogra leggyakrabban az
on-line napld, webnaplé meghatdrozdst haszndljak, de ez nem egészen ledi
a blog fogalmdt. A blogok gyakran frissitett személyes weboldalak, amelyek
a sajdt tartalmak mellett ajdnldsokat tartalmazhatnak., mas weboldalakra, cik-
kekre. személyes kommentart fizve ezekhez.

Kétfajta weblogot lehet megkiliéinbozietni, az egyik az informacios blog, a
mdsik a személyes blog. Az informdciés weblogoknak szintén két nagyobb
¢csoportja van. Az egyikben tdgabb vagy szikebb témaji cikkekre. publikd-
ciokra linkelnek. mint példdul kornyezetvédelem, kinyvtdrépitészet. mig a
masik egy-egy intézmény villalat, csetleg termékkel kapesolatos informd-
cickal mutal be. A blogok nemcsak egyszerien a megjelent {rdsokra mutat-
nak, hanem ki is egészitik azokat sajit véleményekkel, gondolatokkal. Az
informiciés weblog tizemeltet§je az adott téma irdnt elkotelezett, aki folya-
matosan nyomon kdveti a témdval kapcsolatos eseményeket, informacidkat
eyljt, és ezeket megosztja az olvasdival.

A személyes blogok valdban leginkdbb az on-line naplokhoz hasonlithatéak.
ezek a tulajdonosok sajat kis vildgukba engednek betekintést. A blogger
személyes gondolatait, véleményét, dtleteit és mindennapi tevékenységét. a
koriilotie zajlé eseményeket irja le, a naplé nem kotddik egy adott témahoz.
A személyes weblogok kiilonleges fajtdja a szemtani weblog (eyewitness
weblog), ami valamilyen esemény hatdsdra jon Jétre, amit a blog tulajdonosa
személyesen dtélt. Sajatos formdja a blogoknak, amikor ezek laza szervezd-
désben egy-cgy nagyobb téma, szakteriilet informadcidit dolgozzdk fel. Erre
nagyon )6 példa a kdnyvtdrakkal kapcsolatos klog™ blogring.®

A weblogok jelentGsége folyamatosan né. Az Egyesiilt Allamokban iétre-
hoztak olyan weboldatakat, ahol a blogok mar a témafeldolgozdson i
egylittmdkdds médiaként (collaborative media) funkciondlnak, tehdt a ko-
#0sségi weblogokon publikdlt cikkekhez barki hozzdfdzheti a véleményéi.
s6t egy szavazorendszer segitségével a kozosség tagjai a szavazatok alapjdn
dontik el, hogy melyik cikk viljék publikussd és melyik ne.’

Ma mar tébb millié blogot taldlhatunk az interneten. Az ugrdsszeni fejls-
désbdl is ldthals, hogy nem bonyolult blogot tizemeltetni, barki megicheti
kiilonosebb szoftverismeretek nélkiil is. Mindossze valamelyik blogoknak
helyet ad6é honlapon kell regisztrilni, megadni a weblog nevét, ki kell va-
lasztami a szimpatikusnak taldlt dizajnt, begépelni a tartalmat, amit kdzzé
akarunk tenni, és megnyomni a kdzreadds gombot.

Uj jelenség, hogy egy-egy intézmény teljes kommunikaciGjit ebben a for-
mdban (ennek a szoftvernek a segitségével) oldotta meg, a teljes webes
megjclenése ennek segitségével torténik.?

A blog egy dj fajtdja a Twitter, ami nem mds. mint egy miniblog. Legfon-
tosabb jellemzdje, hogy legteljebb 140 karaktert lehet cgy-egy bejegyzéshe
beleirni, nemcsak asztali szdmitégéprdl, hanem PDA-rol vagy mobiltelefon-
1ol is miikdédtethetd, haszndlhatd.

Linkgyiijternény: az internet kialakuldsa 6ta folyamatos problémat jelentett
a tartalmak megtaldldsa, Ennek két egymassal versengd, egymast kiegészité
megolddsa terjedtrel. Egyik az dn. keresGgépek haszndlata — sokan gondoljdk



Ugy, hogy ez az egyetlen, annyira, hogy ebbdl is egyet (a google-t) ismernek,
és minden, ami abban nem talalhatd, az szamukra nem Iétezik az interncten.
A mdsik lchetéség a tematikus linkgyJjtemény. Magyarorszdgon a legismer-
tebb a www.lap. hu szolgiltaldsa. A szolgdltatdst a legjobban a bemutatkozo
oldal ismertetSjének elsé mondata irja le: ,,Ha van egy szenvedélved vagy
hobbid, egv szakieriileted, amir tigy ismersz, mint o tenveredet?, készits rola
linkgviijteményr! ™ A domain nevet a Startlap adja a réma.lap.hu séma alap-
Jan. Az oldal clkészitéséhez nem kell sem programozénak lenni, sem pedig
hunl-ismerctekkel rendelkezni, mert a Startlap kidolgozott egy konnyen
haszndlbato feliiletet, amelynek segitségével barki 1étre tudja hozni a sajic
linkgydjteményét.

A kozosségi linkmegosztds egy Uj és népszerd mdédja linkek elmentésénck.
megosztdsanak, kategorizdlisdnak, osztdlyozdsanak és keresésének az inier-
neten. A kozdsségi linkmegoszté tendszerekben a felhaszndldk elmentik
azon weboldalak listdjdt, amelyek tetszettek nekik, hasznosnak vagy érde-
kesnek taldltak. Ezek a listdk nyilvdnosan elérhetdk, és mds hasonlé érdek-
16dést telhasznidlok kategorizdlva vagy cimkézve béngészhetik azokat.

A legtobb kozosségi linkmegoszté portdl lehetdvé teszi a felhaszndlok sza-
mara a linkek keresését a hozzdjuk rendelt leirds €s cimke (tag) alapjdn, és
a legtobb lelhaszndlé dlal elmentett linkeket rangsoroljak magasabbra. Né-
hdny 1smert megvaldsitdsa a del.icio.us, Diigo, vagy kedvenceim.com oldal,

Kozosségszervezd és kozisségi kapesolatokar menedzseld oldalak

Ezeknek a célja nem kozosségi tartalom léirehozdsa. hanem egyszerden csak a
kozosség [étrehozasa. fenntartdsa. Az elsG ilyen weboldal a SixDegrees volt 1998-
han. Nagyon sok embernck lett fontos a kapesolati hild, ezt a szocidlis kapesolata-
ink fenntartdsdra ,.haszndljuk”, ezeken keresztiil juthatunk informdcidkhoz. ezen
keresztiil €ljik meg a valahovd tartozas érzését, azt az élményt. hogy mindig szamit-
hatunk valakire, azt hogy masoknak is sziiksége van rank.

Magyarorszdgon is szamos ilyen szolgdltatds mikodik. A legismertebb a 2002-
ben elindult a Who is Who — jelenleg ,iwiw”'? néven futd kizdsségi alkalmazds.
Az iwiw tObb szempontbol 1s Gtt6r§ kéz0sségi szolgaltatds Magyarorszdgon. Egy-
részt meghivdsos alapon mikodik, mdsrészt a meghivén kiviil nagyon fontos mo-
mentum, hogy itt a tohbség a valddi. teljes nevével regisztrdl, megadja a tfoglal-
kozdsat, a vdrost, ahol él, és mas egyéb)je]lemz()’ azonositokat, hiszen 1t a cél az.
hogy ar ismerdseink rdnk taldljanak. Igy a kommunikalé személy feleldssége
sokkal nagyobb, mint példdul egy on-line férum esetében.

Hasonld oldalak: www.myfuce.com, www.myspace.com, www.mywip_hi.

Kézasségi tarralom-elddllitok, tarralommegosztdk

- Wikik: A kdzosségt tuddstermeiés célja, hogy az emberiség kozos tudds-
anyagdt dsszegyidjse, errdl tijékoztatdst adjon, magyardzatot flizzon hozza.
Ez nem Gj gondolat az emberiség torténetében. hiszen az a cél vezérelic mdr
az alexandnai kony vidr létrehozasdt, hogy minden, az akkor ismert vilaghan
keletkezett jrott emlék egyetlen kdnyvtdrba kerliljén. Az interneten szintén
elindultegy ilyen kezdeményezés, Wikipedia]l néven. Jelenleg mintegy 250
nyelven olvashaté, és a nagysdga mar meghaladta valamennyi papir alapu
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konkurensének méretét. A benne taldlhaté tartalmakat egymassal kzremd-
kodé emberek hozzdk létre és fejlesztik tovdbb.

A Wiki alapi szolgaltatdssal azonban nem csak lexikont lehet szerkeszteni.
ma madr cégen beliili tuddsmenedzsmentre is haszndljdk, és projektek kolla-
borativ munkaeszkoze. Rengeteg egyéb témajui wiki jott létre, ilyenek pél-
ddul: AHupWiki, amelynek céljaegy teljes és pontos nyilt tartalmd UNIX/Li-
nux/BSD/szabadszoftver informdcids hattér elkészitése. A Wiktionary egy
Wbbnyelvi szotdr- és kifejezésgydjtemény. Tobb, a Wiki-hez hasonld prog-
ramot is haszndlhatunk ezen szolgdltatasok Iétrehozdsdra: EditMe, Every-
thing2, SnipSnap.

— Kereskedelmi, fogyasztovédelmi szolgaltatasok: kozosségi elven szerve-
26dd6, a kozosség altal épitett tartalmakbol épitkeznek. Az egyik legnagyobb
médiaismertséget szerzett hazai szolgdltatds a ,,hdlapénz.hu” oldal volt, ame-
lyet jogi tton tiltottak el attél, hogy a , kdzdsségi véleményeket” nyilvanos-
sdgra hozza. Erdekes azonban, hogy a babanet!? tematikus webhelytarsal-
g6jdban ugyanezek az informdcidk taldlhaték meg, és mdig mikodik.

A shwoong egy kereskedelmi céld weboldal, amely a vildg barmely részén
barmilyen nyelven kiadott konyvet, cikket, honlapot, tjsdgot vagy folydira-
tot attekint, elemez, és ezért honordriumot is kindl a kozremikoddknek.'
De hasonld elven mikédok az Amazon konyvajanléja és sok mds on-line
konyvdruhdz, antikvarium weboldala is. Néhdny konyvtar is lehetévé tette.,
hogy a katalogustételeket a felhaszndldk segitségével ElGvé tegye. Ismerte-
téseket, véleménycket lehet a kiilonb6z6 mivekhez irni, pl.: a Stockholm
Public Library projektje!'* vagy a balmazijvarosi Lengyel Menyhért Virosi
Konyvtdr videokatalogusa.'

— Fajlmegosztok: BitTorrent, amely egy protokoll ¢s egy fdjleseréld kliens
program ncve is cgyben. Ennél az alkalmazdsnal a fdjlok letoltése decent-
ralizdltan, elszortan elhelyezkedd szamitogépekrdl toriénik. A fajlokat apré
darabokban toltik le, mikdzben a program mar mas érdekléddnek letoliésre
kindlja az éppen letoltott darabokat. Minél keresettebb egy fdjl, annal tobb
kliens gépnél taldlhaték meg a darabjai, ezdltal a letdltés gyorsul, ellentétben
a kozponti szerverekkel, ahol a sdvszélesség korldtozott. Rendkiviil sok mu-
kodik beldliik az interneten, nagyon gyakran a féllegilis, illegdlis hatdron
cgyensiilyozva. Eppen ezért gyakran véltozik az elérhetGségiik.

— Képmegoszté oldalak: nagyon népszeridek a felhaszndldk korében. Lehetdvé
teszik hogy a regisztrélt felhaszndlok megoszthassak masokkal az altaluk készi-
tett felvételeket. Azokat kommentaljak, értékeljék. Legismertebb a Flickr. o

— Videomegoszto portalok: elvben megegyezik az el6z6 szolgaltatdssal. Leg-
ismertebb a YouTube.!”

Egyéb Web2-es szolgdltatdsok

— Hircsatornak: (RSS, Atom) Iehet6vé teszik, hogy egy weboldalra felkertiilt
hireket automatikusan sugarozzak a regisztralt felhasznaloknak, mentesitve
Gket a weblapok valtozasdanak figyelésétSl. Ma mdr szinte valamennyi ma-
gdra kicsit is adé weblap, blog, portdl rendelkezik ezzel a szolgdltatdssal.

— Podcasting: on-line tartalmak terjesztésének egy formdja. Egy hircsatorna
(RSS vagy Atom) segitségével tajékoztatja a felhasznalot arrdl, hogy dj tar-



talom dll a rendelkezésére. A podcasting mindenkinek lehet6vé teszi, hogy
otthon készitett  radiomusordt” elérhetdvé tegye a vildghdlon barkinek.
Ugyanezen technolégia képes videdk kezelésére 1s.

— Mashup: 1bb Web2.0-s szolgaltatds hibrid haszndlata. Pl.egy tartalommeg-
0sztd oldal, vagy egy kdzdsségi oldal 6sszekapesoldsa a GoogleMaps szol-
galtatassal.

— Nyilt forraskéda szoftverek: egyrészt ezek haszndlatdval vilik lehetévé a
(elsorolt szolgdltatdsok Iétrehozdsa, lizemeltetése; masrészt egyre tdbb teri-
leten jelennek meg teljes értékd on-line alkalmazdsok. Példaul irodai alkal-
mazdsok — webes levelezd. lizenet- és féjlkiilds szolgdliatds, napirendterve-
76, szovegszerkesztS és tablazatkezel§, képmegoszté rendszer, integrilt
kony vidri programok — Koha, Evergreen!? stb. Rendkiviil béséges a vilasz-
ték. Mindséglk semmivel sem marad el a fize(8s programokétél.zu

Az itt leirtakkal igyekezlem réviden bemutatni a Web2.0-val kapcsolatos leg-
fontosabh tudnivaldkat, réviden és vilagosan megfogalmazni tartalmit. filozéha-
Jatés szolgaltatdsait. Természetesen a teljesség igénye nélkil”, hiszen egy dllan-
ddan vallozo, folyamatosan {ejlédé vilagrol van szd, amelyben mindig \j és
szolgdltatasok, otletek kerlilnek elStérbe, esetleg tdnnek el a siillyesztShen.

Bizom benne. hogy a Web 2.0 megismerésével a Konyvtdr 2.0 fogalomkorénck
bemutatdsa 1s konnyebb lesz.

Library 2.0 — Konyvtar 2.0

A Web 2.0-ban meglogalmazott szempontok természetesen atliltethetdek a kii-
lonbo7z8 szakieriletekre is. A kdnyvidrosok nagyon rovid idé alau érzékelék ezt. és
mér 2005 méjusiban elkezdddétennek a fogalomnak a kdnyvtdri karrierje,”?

A hazai szakmai életben is nagyon hamar megjelent, 2006-ban mar sokan fcl-
velették, hogy a beszélni kell rola, és reagdlni kell azokra a kihivdsokra. amelyek
a konyvtarakat érték, érik.

Az clsé hirek a blogokban jelentek meg, majd révid idén beliil a Katalisten, a
KIT-hen és cgyéb szakmai férumokon is széba keriilt, hogy a magyar kony vtdr-
tgynek is kdvetnie kell a viltozdsokat.

A viltozds irdnydrol, mértékérdl, scbességérdl, eszkozeirdl azonban nagyon
megoszlanak a véleményck, megosztott a szakma. Sokan vannak. vagyunk. akik
ériik. érzik a valtozdsok sziikségességét, de azt is l4tjdk, hogy ez milyen és mek-
kora veszélyekkel jar. Elég it szemlélietésiil idézni egy Katalist-beszélgetés né-
hany sorat:

... Es ez q veszélyes, entdl tartanak az emberek, a hagyomdnyosan gondolkodo
kényvrdrosok, és én, az a fiatal ember is, aki mindezen veszélyek ldtrdn is azr
mondja, hogy nem tehet mdsként a kinyvtdr, mint alkalmazza ezeker uz eszkézoket.
Mert ha nem mi tessziik, megteszi valami cég el6bb-utdbb, és abban kevesebb lesz
a kisszonet... Es hidba gyozkodsz minket, igazabdl tényleg érezni lehet — no, nem
az intellektussal, hanem valami mdssal —, hogy ez a permanens technoldgiai chan-
ge, amibe keriiltiink, amibe valahogyan belekényszeriiltiink, az emberséget, a hu-
mdnumot veszélyezteti, korldtozza, mechanizdlja...” >
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Nem egy (j technika meghonosodasardl van sz6, minteddig, hanem egy teljesen
tij szemléletmad bevezetésérdl. Arrdl, hogy az Gj kortilmények kozott a konyvtar =
alkalmazkodé konyvtar. Hivhatjuk Konyvtar X.0-nak is! Akdr félévente, évente
uj és tj verzioszamot adva, hogy a médidban jél eladhaté legyen. ..

Folyamatos vdltozastél van sz6, ahol mar soha nem lesz id6 tokéletes termékek
létrehozdsdara. Nem engedik a korldtok — az id6, informaciomennyiség, felhasz-
ndlok, fenntarték stb. Allandé aszinkronitdsban kell dolgozni, fel kell adni az
cgyirdnyl ismeretkozlés monopdliumat. Fel kell vdllalni — ami taldn a legnehe-
zebb — a folyamatos kihivdsokat, az dllandé bizonytalansigot €s az igen gyakori
.tévedést”, a korrekciot.

A konyvtaros = alkalmazkodé konyvtaros. A hagyomanyos kompetencidkon
tdl djakat kell elsajatitania, amib&l a legfontosabb a nagyfoki rugalmassag. nyi-
tottsdg minden kezdeményezésre (a felsoroldst lehetne folytatni — de ez nem az
én , kompetenciim”.)

Nagyon nehéz, de vdllalni kell azt az attitddot, amit az egyik hazai .guru”
meglogalmazott a blogjaban a Kényvtdr 2.0-r6l: ,,Igazdbdl nem tudom megfogal-
mazni. En dllitolag azt csindlom, mondtam ezt mdr én is, mds is, probdltuk ele-
mezni, meghatdrozni, de mindig belemarkoltunk valoszinidleg a semmibe. Azt nem
mondandm, hogy bullshit-generdtor a blogom, de mondjuk azt, hogy aki nagyon
elmeleti sikon foglalkozik a dologgal, az kozel jdr hozzd. (Ilyet itthon nem is
ismerek hdl’istennek.)

Nézziik meg, mit jelent, jelenthet innen az asztalom maogiil az egyes résztvevok-
nek a Konvvrar 2.0 fogalom... Valami olyasmi jott ki az egészbol, hogy a K2-1
baromi nehéz elkapni. Leginkdbb azt lehetne mondani, hogy tendencia...”*

Szerintem az utolso széval a szerzé eltaldlta a Konyvtdr 2.0 [ényegét: ,,tenden-
cia”! Vagyis nem lezdrt, pontosan leirhaté folyamatrél van sz6. Ami elmondhato
rola az, hogy most éppen ezt €s ezt értjiik rajta. Az éppen aktudlis folyamatok irjdk
le alényegél.

A legfontosabb kérdésnek azt tartom, hogy a kulcsszereplSk valtozdsai miként
véltoztatjak meg a konyvtarakat? Milyen dj szerepeket kell vdllalnia a jovében a
konyvtaraknak és a konyvtarosoknak? Erre csak dllandéan valtozo vdlaszokat tu-
dunk adni. vagyis folyamatoson tjra kell definidlni 6nmagunkat és a feladatainkat.
Nehéz lesz!

Bir sokat foglalkozom a kérdéssel, sokat olvasok a témardl, nincsenek kész va-
laszaim. Azt ldtom, hogy mdsnak se nagyon. Vannak étleteim, hogy a Web 2.0
eszkozeivel, annak mintdjara milyen alkalmazdsokat lehetne behozni a konyvtdrak-
ba, de nem tudom, hogy ez vdlasz lesz-e arra, hogy milyen legyen a jovg?

Minden kényvtdr és kdnyvtdros egy kicsit magdra lesz utalva ebben a folya-
matban. A tapasztalatok hagyomdnyos cseréje is attevédik a virtualitds vildgaba.
Egyenként kell megtaldlni azokat az eszkozoket, amelyeket alkalmaznak. Ezek
koziil az egyik bevalik, a masik nem. Egyik helyen miikodni fog, a masikon nem.
Egyik sem azt fogja jelenteni, hogy j6 vagy rossz. Inkabb a bevalt és nem mikodé
fogalmakkal lehet majd ezt helyettesiteni. Ami az egyik helyen sikeres, azzal
¢rdemes madshol is prébdlkozni — de egyéltalan nem biztos, hogy majd ott is
ugyanolyan sikert fog jelenteni. A 2.0-s konyvtari alkalmazasok sikere azon fog
mulni. milyen mértékben sikeriil azokat elfogadtatni, népszerisiteni a felhaszna-
lok korében.
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Itt keriil ¢ld a régota emlegetett telhasznalo! Eddig csak beszé€ltiink a fontos-
sdgdrol, de a jovaben sokkal mérhetShben jelenik meg valamennyi szolgdltatds-
ban. Minden alkalmazds értékét az fogja megadni, hogyan fogadja az OLVASO!

Nézzilk meg, melyek azok a kérdéskorok, amelyek leginkabb eléiérbe keriil-
nck. amikor a szakmank megujuldsdrdl besz€liink!

— Kitiintetett pont marad-e az informdcié- és tudas folyamataiban a
kionyv, a konyvtaros és a kinyvtar? A vilasz: nem! Nagyon sokszerep-
Idssé vilik a terep. A konyv és a hagyomdnyos papiralapi hordozék egyre
inkdbb hduérbe szorulnak a digitdlis hordozdkon taldlhaté tartalmakkal
szemben. A konyvtdr czzel parhuzamosan mindinkdbb elveszti az informd-
¢10 megdrzd szerepét. Barmit mond a szakma, barmennyit beszéliink a mi-
ndségrdl €s mds szempontokrol, mar ma is latszik, hogy ez a tendencia egyre
gyorsuld ilitemben tovabb folytatédik. Egyre kevésbé lesznek a konyvtarak
az informdcio tdroldsnak egyediili letéteményesei. Mar ma is teljesen termé-
szetes, hogy akar egy-egy maganszemély is nagysdgrendekkel tobb infor-
macidval rendelkezik egy kisebb szakteriiletrdl, mint a leglelkésziiltebb
szakkonyvtdr. Es akkor még nem beszéltiink a piaci szereplSkrgl!

A kdnyvtdros — bdrmilyen felkészilt is — csak egy ember. A kollektiv tu-
dassal szemben csak vesztes maradhat,

— Kozosségi pont? Véleményem szerint elsdsorban a teriileti ellatdst folytatd
konyvtdrak korében lehet az egyik fennmaraddst segits lehetdség. Az egyik
kulcsszerepld, a ,,dontéshozd™ jelenleg tdmogatja ezt az elképzelést. Tehat
mindenképpen érdemes rd figyelni és megolddsokat keresni. Ez nem azt
felenti, hogy passzivan ,.felkindljuk’™ az olvasénak ezt a Iehetdségel. hanem
nagyon is aktivan kell kialakitani, létrehozni, mikodtetni ezeket a kozdssé-
seket. Fiiggetleniil attdl, hogy ennek fizikai vagy virtudlis megvaldsuldsa
lesz-e. Lasd a kozosségszervezd ¢s kdzosségl kapesolatokat mencdzseld al-
kalmazdsok felhasznalasat.

A hazal kinyvtdrak és kdnyvtarosok egy része mar feltedezte czcket. €s
eljutott oddig, hogy virtualis kdzdsségeket kellene 1étrehozni. Ennek egyik
jeleként a kdonyvtdrak megjelentek a kozdsségi oldalakon (pl. twiw). A gond
csak az, hogy nem (udnak ezckkel mit kezdeni! Nem tudjdk, hogyan tovdbb.
Nem elég merészen alkalmazni ezeket az eszkozoket. Hidba a Ichetdség, a
kozdsség épitésre, felhaszndloi csoportok 1étrehozdsdra, férumok kialakitd-
sdra. azonnal tzenetek tovabbitdsdra, apréhirdetésekre, célzott informacié
lovabbildsdra. Mindossze a konyvtdrak 3 szazaléka ¢t azzal a lehetdséggel.
hogy ezek egy részét haszndlja is. (84 konyvtarbosl 3-4)24.

A virldlis koziisségek megszervezése elsdsorban vezelGi szemiéletviltist
kell. hogy jelentsen! El kell fogadni, hogy a beosztott 6nallgan kezdemé-
nyezhessen, és el kell fogadni, hogy ebben a munkalormaban mindig ou
van a hibazas lehetsége is, mert nincs a dolgozd mogott allandoan a kol-
lektiva, aki tdimogassa, segitse. A hibdzds itt nem biintetendd, hanem javi-
tandé tényezSként van jelen! Aki a tdzvonalban van, annak rdgtén valaszol-
nia, azonnal reagidlnia kell. Gyakran nem kielégits, pontatlan a vdlasz. A
régi felfogdsbhan ezt kikliszébilte az ellendrzés t6bblépesds rendszere. Igen
dm. de egy CHAT-csatorndn nincs késleltetési lehetdség. Egy férumon ,.csi-
p6bal” kell megvilaszolni kérdéseket. Tehdt nagyobb a t€vedés lehetdsége.
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Vagyis fel kell késziilni arra, hogy a hiba be van épitve, kédolva van az
czeket az cszkozdket alkalmazd konyvtirosoknal. Meg kcil adni a Ichetd-
séget, hogy a kollektiv tudas korrigdlja az esetleges tévedéseket. A korrek-
ciok 1s ugyanuigy a nyilvdnossag eldtt zajlanak, mint maga az elvégzett mun-
ka. Ez Oridst hdtrdnyt jelent majd a magdnemberekkel szemben folytatott
versenyben. Hiszen nekik nincs fenntartéjuk, felettes szamonkérd szervik.
nyugodtan tévedhetnek, vagy mondhatnak szdndékosan hiilyeségeket. Mig
egy hasonld helyzetben dolgozd konyvtdrostd! mindig szdmonkérhetik a (¢-
vedéseit. Napjainkban ez még nagyon kdnnyen az dlldsdba is keriilhet!
Nemcsak olvasas, hanem egyéb aktivitasok szinhelye. Rimel a kozdsségi
pontra, taldn annyival bdvebb, hogy kiterjeszti a konyvidr funkcidjdt az
~egyéb aktivitdsok™ kifejezéssel. Erre 15 ldtunk megolddsokat. Eddig a valos
lizikai térben wriéntek: eldadiasok, taldlkozok stb. A kdnyvidrak régdta al-
kalmazzidk czl az olvasdk megnyerésére. A Konyvtdr 2.0 ezen a teriileten
cgyrészt az chhez sziikséges terek kialakitasaban tud segfteniz”. masrészt
szintén dtteszi ezeket a virtudlis térbe. Az elsé konyvtar mar 2005-ben meg-
jelent a Second Life-ban.?® MeggyGzddésem, hogy hamarosan lesz magyar
kovetdje is. A kérdés, hogy czt vajon melyik konyvidr fogja megvalésitani?
(Az ¢én tippem: egy gyerckkonyvtir!) Konyvtarnak kell-e ezt elkésziteni
vagy inkdbb kérjiink meg néhiny tehetséges olvasér — lehetdleg a legfiala-
labb korosztilybol — hogy mdkddiesse ezt nekiink?

Belsd informacié és tudasmenedzsment folyamatok felfrissitése. Custo-
mer Relationship Management (CRM) kifejezés, amely magyarul tigyfélkap-
csolat-kezelés. A konyvtdros fiilének elég rosszul hangzo kifcjezés — elég. ha
a kozszolgdllatGkkal folytatott telefonos meceseinkre gondolunk —, de meg-
keriilhetetlen. A Katalisten nemrégiben folyt hosszii parbeszéd a kérdésrdl.
A lamogalto és a fontlossagat megkérddjelezd cldal 1s nagyon fontos szem-
pontokat sorolt fel. MeggySz&désem, hogy hamarosan nem . szeretet” kérde-
se lesz, hanem minden nagyobb kényvtdrban alapkdvetelmény. Maskéntnem
lesziink képesck kezelni a szikséges informdcidkat. (Lasd: Katalist archi-
vum: a..CRM-vitdhoz” fejléccel 23 hozzaszolds targyalja ezt a kérdést 2007.
november 2(0-dig).

Az olvasdhél kozbesz6l6, kommentils partner lesz. Két oldalrol 1s meg-
kozelithetd tendencia. Az elsé megkozelitésben az olvasé a dinamikus web-
lapon felkindlt lehetéségekkel élve dllandé kommunikdcids kapesolatban
allhat a konyvtarral. Eszkozei: vendégkonyvek, féorumok, konyvidri blog
kommentéarok. A masik megkozelitésben a felhaszndlok sajat kommunika-
cids csatornaikat haszndljdk arra, hogy véleményiiket, informacidikat eljut-
tassdk a konyvtdrakba. Eszkézei a blogok, a kdzosségi oldalak.
Informacié nemcsak a kinyvtirban érhetd el, hanem a vilag barmely
pontjan. Ev a tendencia az elektronikus kényvtdrak kialakuldsdval indult el
ma egyre inkdbb gyorsulni latszik. Mdr a vildg mindcn orszdgdban kiemell
stratégiai cél a hagyomanyos dokumentumok digitalizaldsa. Ebbdl nemcsak
a kényvtdrak, hanem a pracorientdlt vdllalkozdsok is aktivan részt kémek,
Egyre nd a csak digitdlis formdban 1étezé informdcidk mennyisége is. Je-
lenleg egyediil a szerzdi jogi szabdlyozds jelent akaddlyt a , hivatalos oldal-
nak”, hogy az {gy rendelkezésre 4116 informdicidtomeget icljesen szabadon



hozzaférhetévé tegye. A magédnszféra ezzel szemben kikerili czt az aka-
dalyt, és %yakorlalilag szinle minden igazan ,.érdekes” informacidt elérhe-
t6vé tesz.”” A konyvtdraknak fel kell késziilniiik arra. hogy az a hatalmas
informicids vagyon, ami jelenleg csak néluk taldlhaté meg, tovibbra is raj-
tuk keresztil legyen elérhetd. Erdteljes lobbitevékenységet kell folytatni ab-
ba az irdnyba, hogy a , hivatalos” jogi korlatozds a konyvtarak szamdra is
tegye lehetévé a digitalis informdcidk rendelkezésre bocsatasat. ugyanigy.
mint a hagyomdnyos dokumentumok esetében is tortént. Ennek érdekcben
biztositani kell, hogy minden felhasznal6 részére a hét minden napjan 24
draban alljanak rendelkezésre a konyvtdri szolgdltatasok. Eszkozei lehetnek:
a hircsatornak, a cscvegdszobik, a wikik stb.

Az informaciofeldolgozas is kozosségi folyamatta valik. A megnoveke-
dett informdcidmennyiségben vald eligazodissal, valamint annak feldolgo-
zdsdval a konyvtdri vildg mdr most sem képes 1épést tartani. Lényegében
feladtdk, hogy az interneten megtaldlhatd informécickat gydjtsék, feldolgoz-
zak. Halvany prébalkozdsok vannak arra, hogy egy-egy értékesebb szeletét
kezeljék, de minden erdieszités ellenére ez egyre reménytelenebbnek ldtszik.
Az informéacidkban val6 eligazodds ma mar teljes mértékben meghaladja
egy-egy konyvtar kompetencidjat, de nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a
koényvtdrosok kollektiv erdfeszitései is hamarosan kimerililnek. Mi a megol-
das? A felhasznalok bevonasa az informdcidk osztdlyozdsdba és feltdrdsaba.
Ennck cgyik eszkoze a linkgyUjtemények haszndlata®, vagy a folkszonémia
lehetdségének biztositisa a konyvtdn informéciéfeldolgozas sordn. A -
kodé konyvtdri alkalmazdsok els@sorban a nyilt forrdskddd OPAC-okal
haszndld konyviarakban taldlhatok, amelyek Ichet6vé teszik a ..cimkefelhd™
haszndlatdt a katalogusaikban.

Dinamikus felhasznaloi oldal. Az eddigi weblapokkal ellentétben biztosi-
tani kell a lehet§ségel a felhaszndloknak, hogy a kdnyvtar valamennyi szol-
galtatdsahoz hozziférhessenek, arrél véleménytnyilvanitsanak, illetve legna-
gyobb részét szabadon szerkeszthessék. A konyvtaros tarsadalom részére je-
lenleg cz teljességgel elképzelhetetlen és a legnagyobb szentségtorésnek lat-
szik {(olvasoi katalogizdlds, tartalmi feltdrds stb.). Pedig nem az! Mdr talalha-
tunk rd példat, hogy a felhasznaldk épitenek egy kataldgust — LibraryThing®”
— vagy annak egy részét kozosségi katalogusként — UTCA. De eudl egy-
szeribb megolddsok is I¢teznek: véleménynyilvénitds egy-egy elolvasotl
konyvrdl; kommentdrok, beszdmoldk, videofelvételek, fotdk elhelyezése a
felhasznalok dltal, recenziok az olvasott, hallgatott vagy nézett dokumentum-
161 sth. Ezekre mir jelenleg is vannak példdk. Az chhez sziikséges szoftverek
mér megtaldlhatéak a halézaton®! és minimalis technikai ismerettel haszna-
latba vehetdk 2

Kozzététel — kozremikodés. Az eldzG probléma megfogalmazasa kissé
mdas megkozelitésben. Eddig a konyvtdrak kozzétettek informdciokat. A jo-
vében czt fel kell hogy véltsa a kézremikodés az informdciok eldillitdsdban.
{A kczdeményez6 szerep mdr nem a konyvtdrak privilégiuma lesz.)
Kétiranya kommunikacio. Az Gsszes el6z6 felvetésben meglaldlhald ez az
elem. De érdemes kiilon is kiemelni, mert rendkiviil fontos, hogy itt egyen-
rangi felek kétiranyd kommunikacidjarél van szo. Meg kell valtoztatni a
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.hivatali” szemléletet, és teljesértékd partneri viszonyt kell kialakitani. Na-
gyon nehéz feladat, hiszen ezt nem tanultuk, nem gyakorolhattuk. Rdaddsul
igen nehéz megtanulni ennek a kezelését. E szerepelsajdtitds hidnydban min-
den technikai fejlesztés, minden 2.0-s prébdlkozds zsdkutcdba juthat.

Miért jé a kinyvtaraknak a 2.0-s fejlodés?

Rossz a kérdés!
Az orvos nem kérdezi a betegldl, hogy izlett-e a gyégyszer! Hanem azt mondja:

ahhoz. hogy tovdbb €]}, vedd be ezcket a gydgyszereket. ha nem teszed. akkor
magadnak drtasz.

Nekiink is ez az alternativdnk van. Nyeljiik le a Web 2.0-s gyogyszereket. alakit-

suk dt életmddunkat. Nem lesz konny(i! Ehhez sok mindenrdl le kell mondani az
eddig megszokott €letiinkbdl, €s sok uj doigot kell megtanuinunk. De bizom benne.
hogy akdnyvtdraknak €s a kdnyvtarosoknak k6zosen sikeriilni fog, képesck fesznck

ary
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a, hogy szemlcletet valtsanak, képessé valnak a megujuldsra.
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Ladi Laszlo

HUMANUS —
Humantudomanyi Tanulmanyok
és Cikkek Adatbazisa

2008. februdr 5-¢n adtuk 4t a Humdntudomdnyi Tanulményok és Cikkek Adat-
bazisat (HUMANUS) a nagykézdnségnek: ettdl a naptdl érhetS el a szolgaltatas
honlapja, azon keresztiil a bibliogrifiai adatbazis. ElképzelhetS tehat, hogy c cikk
olvasdi szamdra mar ismerds e név. Az adatbdzist az Orszdgos Széchényi Konyv-
lar Gydjteményfejlesztési s Feldolgozdsi Igazgatdja, valamint az dltala feliigyelt.
vezetett Humdantudomanyi Bibliogréfiai Osztdly (HBO) ,tervezte”.

A kovetkezdkben a Humdntudomdnyi Bibliogréfiai Osztdly munkatarsaiként
amolyan ,hogyan késziill” rdadassal, hattérmagyardzatokkal szeretnénk meglepni
az olvasdkat. Nem rendszerleirast, -ismertetést végziink.

Elsljdréban fontosnak tartjuk azt is megjegyezni, hogy ezt a nyito dllapotot
nem tekintjiik feltétlenil] lezdrtnak, véglegesnek; a széles értclemben vett szakmai
kozonség. kozodsség véleménye kulestfontossdgy szamunkra. gy amennyiben majd
mecgoszljdk veliink megldtdsaikat, 6rommel kamatoztatjuk.

A névadas lépései

Humdntudomdnyi

Két tényezd, nevezetesen a humdn- és tarsadalomtudomanyok (Human and So-
cial Sciences / Human- und Sozialwissenschaften) nemzetkozileg elterjedt tudo-
manyfeloszids léte, illetve a tény, hogy a magyar vonatkozdsi tarsadalomtudoma-
nyi szakirodalom bibliografiai feldolgozisa biztositottnak tekinthetd, egyiitiesen
magyardzzak a névaddst. E két tényez§ azt sugallta, hogy a fennmaradd, jelenleg
tdbbnyire szakbibliografidk nélkiili tudomanyteriilletek dtfogo jelolésére, multidisz-
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ciplindris adatbdzis neveként bevezethetd, megallja a helyét a humantudomany
megnevezés. S a névadds apropdjan maris egy-két sz6 az e bibliogrifiai adatbézis-
ban targyalt dokumentumtipusokrol.

Tanulmdnyok és Cikkek

Ennek az adatbazisnak a rendeltetése: lehetvé tenni a — konyvtdri szakszot
haszndlva — részdokumentumok HUNMARC-ra épiilé bibliografiai leirdsdt.
ugyanakkor az e dokumentumtipusok dltal felvetett sajatossagokra ésszerd. ké-
nyelmes, meggy6z6 megoldast taldlni, illetve kinalni. A részdokumentumok ki-
fejezés nem konyvtdros szakemberck szamara bizonyadra nehézkes, igy névként
nem akartuk szerepeltetni. A felhaszndl6 a ,tanulményok és cikkek™ pontositast
bizonydra kbnnyedén érti.

Humdntudomdnyi Tanulmdnyok és Cikkek Adatbdzisa: Ugyan a névkeresést
tovdbb is folytathattuk volna (Mi a szép, a tokéletes?), de ennél a névformdnal
mint alapnévnél (amelyet természetesen nem mi taldltunk meg, hiszen ha az ember
valamit sokdig néz, fenndll a veszélye annak, hogy egyre kevésbé tudja kamatoz-
tatni vélt otletességét) megdllapodtunk. Cserébe szerettiink volna egy szdjra allo.
rovid, azaz olyan nevet taldlni, amely eleget tesz a megjegyezhetdség kvetelmé-
nyének: hosszas dtletelés utdn délt el, hogy a szolgaltatds neve HUMANUS (Hu-
mdntudomdanyi Tanulmdnyok és Cikkek Adatbazisa) lesz. Azért érezziik kilono-
sen szerencsésnek ezt az elnevezést, mert egyszerre utal a korébe vont tudomany-
teriiletek klasszikus orokségére, és elsd halldsra kénnyen megjegyezhetdvé teszi
az dltalunk kindlt djdonsdgot. (S6t, még a lelkiismeretiink hdborgdsdt is elaltatta:
az alapnévben ugyanis schol nem szerepel a harmadik gydjtékori szikitési szem-
pont. azaz a magyar vonatkozdsd. Lehet idegen nyelvd, de magyar targyu, vagy
magyar személy altal irt. Kis csusztatdssal felfoghatjuk a humdntudominyibol
koleson kapott Jhu”-t a hungarus sz6 kezdéseként.)

A magyar vonatkozasi humantudomanyi folyéiratok (1dészaki kiadvanyok) €s
tanulmanykotetek megszamldlhaté mennyiségben jelennek meg ugyan, de bizo-
nyitott tény, hogy 6ndlléan egyetlen szakintézmény, kdnyvtar sem képes azok ..nap-
rakész” feldolgozasdra.

Mirpedig a tudominyos kutatds djabb (rész)eredményeit hozo. jelentd cikkek.
tanulmdnyok esetében azok szakbibliogrdfiai adatbazisba torténd .. felvételének™
iddponga is kulcsfontossdgii: a naprakészség a cikkadatbazisok egyik mindségi
mutatoja.

Senki nem vitatja, hogy a humantudomanyok teriiletén is kellenek szakbibliog-
rafidk: irodalomtudomadnyi, torténettudomanyi—torténelemtudomanyi, filozofiatu-
domanyi sth. szakbibliografiik — az egyetemistdk, a féiskoldsok szdmdra, a gimna-
zistak szdmdra, taldn nem tdnik naivsagnak, az Gjsagirok szamadra, a sz6 legneme-
sebb értelmében vett ,,érdekl6dék”™ szamdra.

A humdntudomdanyok teriiletén Magyarorszagon is léteznek tin. magfolyoira-
tok. de a legtdébb humdntudomadnyi folydirat tébb tudomdnyteriilethez is tartozd
publikdcidkat jelentet meg, és — a tudomanyos publikdcidk természeténél fogva —
adott publikdcié tobb tudomdnyteriilethez is tartozhat.

A kérdés: mikor lesz e kiadvdanyokbdl ilyen bibliografia, bibliografidk? Hogyan
lehet felszamolni a hianyt? Allitsa el minden tudomanyteriilet konyvtari rend-
szere az 6t megillet§ szakbibliografiat? Varni kell erre?
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A megoldds: megfeleld szamitdstechnikai hattér megtervezésével és kivitelez-
tetésével meg lehet teremteni az elvi lehetdségét a naprakész szakbibliografidk,
iletve egylitlesen a multidiszeiplindris szakbibliogrdfia eldallitisanak és szolgdl-
tatasdnak. A masodik feltétel a konyvtdrak, kiaddk, kutatdcsoportok egyiittmako-
désénck megszervezése, koordindldsa.

Kézenfekvd a jatékszabaly — itt csak az idGszaki kiadvdnyokra, és csak a kur-
rens anyagra vonatkozo jalékszabalyt ismertetjiik:

— az egyittmiksdd felek dllapodjanak meg a szikebb szakteriiletekben., és

valamennyi szakteriiletnek legyen felelSs intézménye;

— ezek mindegyike ismertesse az egyes szakteriilethez tartozé publikdcidk is-
mérveil. azaz a lartalmi feltdrds generikus szinyjének paramétercit a Wbbi
cgylittmikodd partnerrel;

— azegyliumdkodo felek dsszesitsék a humantudomanyi id8szaki kiadvinyokat;

— az egylittmksdé felek mindegyike vilasszon — megegyezés alapjdn — 1dé-
szaki kiadvdny{oka)t, és annak 8sszes részdokumentumdt dolgozza fel, nap-
rak¢észen (hogy semmi se maradjon ki, €s ezért ne kelljen azt 0jra dtlapozni
sth.);

— afeldolgozds feltétele: HUNMARC-ra épiilS bibliografia rendszer;

— 1ltesak a legegyszerdbb esetel, a HUMANUS-ba térténd on-line adathevitel
utjat ismertetjik:

® on-line adatbevitel a HUMANUS-ba, az tin. formai feltdrds elvégzése:

@ a részdokumentum generikus szinten térténd tartalmi feltdrdsa, leirdsa — pl.:
irodalomtudomany, filozéfiatudomany:;

@ ha a publikdcio csak a tormai lefrast végzG kony vidr szakteriletéhez tartozik:
a formai leirds mellett elvégzi a tartalmi feltdrdst, sajat rendszere szerint;

® ha a publikdcié mds tudomdnyteriilethez, vagy 6bb tudomanyteriilethez is
tartozik: elvégz a genenkus tartalmi feltardst, azaz kijelsh pl. .irodalomtu-
domadny’ teriiletre;

® az ivodalomtudomdny szakteriletének kdnyvtdra tartalmilag feltarja a rész-
dokumentumot.

A megval6sitas szakaszai

Az Orszdgos Széchényl Konyvtar (OSZK) vezetdsége hatdrozatot hozott a
szitkséges szamitastechnikai rendszer ¢s az egyiittmikidésen alapulé szolgal-
tatds modelljének kidolgozasardl, majd a Gydjteménylcjlesziési és Feldolgozdsi
[gazgald vezelésével 2000 dprilisdban megkezdddott a tervezés a Humantudoma-
nyi Bibliografiai Osztdlyon. A munkafolyamatok szoftveres hatterét a Szegedi
Tudomdnyegyetem BODZA elnevezésd keretrendszere adja, amely a MOKKA-R
¢s a MOKKA-MS fejlesztésével mar bizonyitotla, hogy alkalmas hasonlé felada-
tok cllatasdra.

Az eldkészitG munka soran meg kellett fogalmazni az adatbazis feladataival és
mukaod(tet)ésével kapesolatos alapelveket. Célunk az volt, hogy az elkésziilt | ter-
mék” a felhaszndldk széles kord érdeklddésére tartson szamot, és dj, értéknévell
konyvtdri szolgdltatds formajdban — a korszert informatikai lechetéségek kihaszna-
ldsaval —hozzdjdraljon a nemzetkdzi €s a magyar huméantudomanyi kutatashoz.
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Olyan szamitastechnikai rendszer és mikodési modell kidolgozasa volt a cé-
lunk. amelyck egylittesen biztositjak:
— amdr létezd, vonatkozd kinyvtdri szolgaltatdsok integraldsat;
— az egylittmdkodési potencidllal jellemezheld, de jelenleg ilyen szolgiliatdst.
munkdt nem végzd killonbozs intézmények (konyvtdrak, kiaddk, kulaloeso-
portok) bevonasanak Ichetdségét.

Szamitastechnikai rendszer

A szamildstechnikai rendszer feladata, hogy kidolgozza a BODZA-nak arészdo-
kumentumok (azaz cikkek és tanulmanyok) analitikus bibliografiai lefrdsdra adap-
tdlt. HUNMARC adaleserc-formatumon alapuld valtozatdl, moduljdt. Alkalmas-
nak kell lennie arra, hogy ésszerd, kényelmes megoldast taldljon e dokumentumti-
pusok jellegébdl fakadé valamennyi, hazai rendszerek dltal mindeddig nem targyalt
(vagy targyalt, de ncm megfelelGen megoldott) sajdtossdgra. A rendszerrel szembe-
ni mdsik alapelvdrds a kivetkez6: biztositsa a kiillénbozd egylittmikodd partnerek
altal végzett kozos feldolgozdst (az adatbazis ndvekedésének alapfeltétele).

A feldolgoz6i és rendszerteszielési munka a rendszerfejlesztés megvaldsitisd-
nak szakaszaival parhuzamosan zajlott a Humantudomdnyi Bibliografiai Osztd-
lyon.

A muakédési modell kidolgozasa

EgyérieImd, hogy az optimilis dllapol — azaz valamennyi magyar vonatkozdsu
humdntudomanyi tanulminy é€s cikk naprakész bibliogrifiai rendszerben toriénd
feldolgozdsa - kizdrélag intézményi cgyiittmiikodéssel érhetd el. Nem kétséges.
hogy chhez atlathatd, vilagos egyittmiikodési formara van sziikség.

Miutdn felmértiik a potencidlis egylittmikodd partnerek korét (szakterdilet. in-
iézménylipus, vonatkozod jelentegi teljesitmény, jelenlcgi konyvidn feldolgozdi
munkdainak rendszere). a tébb szakaszban torténd egyiittmikoddési felkérés mettett
dontéitiink, Mindazonaltal célunk, hogy a rendszer tdvlatilag bizonyos értelemben
onlejlddévé vdlhasson, azaz reményeink szerint a potencidlis partnerek dnként
csatlakoznak majd.

Ay elsG szakaszban az volt a szdndékunk, hogy kiilonbdzd intézménytipusok
felkercsésével modelldlhassuk a tdvlati egylitmikodést. Praklikus okokbdl — a
foldrajzi kozelség okan — budapesti partnereket kerestiink fcl, és az id6kézben a
Humantudomadnyi Bibliografiai Oszudly altal Iétrehozott reprezentativ mennyiségud
rckorddal bemutattuk az on-line feldolgozasra alkalmas rendszert.

Még egyszer a kozos feldolgozas alapvetdé szabalyairdl

Maradjunk — clsd kérben — az idészaki kiadvdnyok kozos feldolgozdsanak
megvaldsitasdndl. Megkonnyebbiilésiinkre az clsé kozos egyeztetéskor az egyiitt-
mUkadé felek egyetértettek” a mir emlitett jatékszabdlyban: az egylittmikddo
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partner villalja adott idészaki kiadvany [olyamatos és teljes (boritétdl boritdig
wireénd) feldolgozasar.

Szakbibliografiai rendszerrdl 1évén sz6, az egyiittmik6dd partner a sajét tudo-
mdnyteriiletének kiadvdnyait dolgozza és tarja fel — mindazonadltal nyitottnak kell
lennie a helyismereti anyag befogaddsara is. Rekordszinten gencrikus tartalmi
leltardst végziink, amely valamennyi partner szoros egylittmiksdését feltérelezi:
a feldolgozo konyvtdr azt a rekordot, amely mas szakteriilet(ek)hez is sorolhato,
kijeldly, és dtadja” az érintett intézmény(ek)nek.

A szolgaltatas profiljanak megteremtése

A HUMANUS (Humdntudomdnyi Tanulmanyok és Cikkck Adatbazisa) név-
formakndl valé megdllapodds utdn nem maradt mds hdtra, mint hogy megtervez-
ziik egyéni arculatunkat: a mikodési format is lattatd sajdt honlapot.

Elegans megoldasok — a BODZA és a részdokumentumok
bibliografiai leirdsa

Befejezésként a részdokumentumok lefrasara kialakitott BODZA-rendszer né-
hdny djdonsdgszdmba mend, clegans megoldasdval ismertetjiik meg az olvasot.
1. A BODZA dltal futtatott egyéb adatbdzisok haszndldi mdr ismerik a két
részre osztott képernydt, melynek ésszerlisége igazdn haszndlat kdzben mu-
tatkozik meg. A taldlati halmaz listds megtekintésekor adott rekordra kat-
tintva datrendezddik a kép:
— a bal képernyérészen tut a taldlau halmaz;
— ajobb képernydrészen bomlik ki a kivalasztott rekord.
Nem kell tehat visszalapoznunk, nem vesz{tjiik el a fonalat, a rdldtdst a
taldlau halmazra. Ha sorban akarjuk végignézni a taldlatokat, egyértelmien
latjuk, hol tartunk, nem veszithetjiik el a fonalat, a tovabblépés lehetésége
valéban kézre all”.
Rdadasul adott rekord sorszamdra kattintva azt automatikusan histdzdsra je-
16ljiik ki. Bizonyos, hogy a tételek exportdlasdra is szofisztikdle, szellemes
megoldast fog taldlni a rendszerfejlesztd — ez a fejlesztés folyamatban van.
2. A két részre osztott képernyd adottsdgdt a cikkadatbdzis sajdt 1gényeinek
megfeleld testre szabdsa egésziti ki. »
Iddszaki kiadvanyok bibliogrifiai adatbdzisa esetében minimalis clvdrdsnak
tekinthet$, hogy a rendszer dltal feldolgozott kiadvdnyok betdrendes listdja
lekérdezhetd legyen (az aktualizdlt lista kifejezés még ismerds, de mdr a
multé).
Toviabbmenve, a felhaszndlénak ,joga van” tudni, hogy adott id6dszaki ki-
advany mely fiizetszamait tartalmazza a rendszer. (A szeminariumi dolgo-
zatok esetében is a ,,nézd 4t ennek & ennek a folydiratnak ezt és ezt az
éviolyamdl” kételezettségnek kell eleget tenni.) Ismerjitk a nyomtatott bib-
liografidk Feldolgozott folysiratok cimjegyzéke oldalait: egyesek a folyo-
iratok cime mellett kzlik, hogy mely fiizetekbé] késziilt a bibliogratia, mig
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masok csak a folyéiratok cimél druljik el. Nyomtatott formaban idGszako-
san megjelend, akdr egyazon tudoményteriiletre vonatkozo bibliografiak két
flizete csctében is mdr bizonytalanok maradunk picit dsszetettebb kérdés
esetében: mely folydirat mely tiizeteit néztiik 1s at?

A HUMANUS a folyoéirat-cimlista oldalan mdr egyértelmdségre torekszik
ebben a tekintetben: jelzi a folydirathdl szdrmazo tételek szdmat, s az . év-
folyam szerint Gsszesitve” tovabblépési pont utdn a jobb fcls§ legordils
meniibdl a |, flizetszdm” rendezési szempont érvényesitésével a megjelenés
idérendjében listdzza a kiadvany legkisebb egységét (fiizet, kotet: ezen beliil
ndvekvd oldalszam szerint).

Konkrét publikdcidk keresése esetében sem haszontalan ralatdst nyerni egy
folydirat szakmai protiljdra, adott kiadviny néhany évfolyamdnak dlapo-
zdsa révén. A két részre osztott képerny6 cbbdl a megkdzelitési irdnybol is
nagyvonald megoldds.

3. A cikkeket és tanulmanyokat tartalmazé adatbdzisban tobb dokumentumti-
pus szerepel:

— cikkek, tanulmanyok,

— ezek gazdadokumentumai, azaz iddszaki kiadvanyok, valamint konyvek.
— kényvek recenzidi.

Mivel az adatbazisban kiilonb6zd dokumentumtipusok bibliogratiai adatai
szerepelnek, a célszerdség és konnyebb dtlathatdsag érdekében ikonokat
haszndltunk ezek megkiilonboztetésére.

4. Amennyiben a folydirat archivdit vaitozata megtaldlhatd az Elektronikus

Periodika Adatbidzisban (vagyis rendelkezilink annak nyilvdnos hozzaférésd.
szerzdi jogilag tisztdzott elektronikus formdtumaval), a bibliografiai rekord
a felhaszndld szdmara felkindlja a teljes szoveget. Ezdltal maximdlis mér-
tékben kiszolgdljuk az igényeit, hiszen a keresési folyamat végén nemesak
adatokat kap a keresett dokumentumrdl, de azonnal cl is olvashaya.
A boritétdl boritdig feldolgozas™ kovetkezetesen alkalmazot elvénck orid-
st szerepe van a tudomanyteriiletek szerinti egylittmikodésben. Egyfeld] ez
az elv jelent garancidt arra, hogy egyetlen folydirat-publikdcid sem marad
ki az adatbdzisbol, igy leleslegessé valik ismét kézbe venni az orgdanumot.
utdnajdrni a fel nem dolgozott anyagnak. Madsfeldl olyan publikdciok is
helyet kapnak a taldlatok kozou, amelyeket — bdr informativak — eddig
kevésbé tekintettek lényegesnek. Csak egy példa: a Tiszatdj (olydiral hitso
belsG horitéjan olvashatd Szerkesztdi asztal hirei teljes szoveggel, egymds
utdn megjelenitve komoly értékkel birhatnak a lap és Szeged szellemi 1ég-
kisréneck megrajzoldsdhoz — akdr tobb évtized tavlatabol.

Bizunk benne, hogy rdvid ismertetésiink felkeltette a 3K olvasdinak érdekid-
dését az adatbdzis irdnt. Nem maradt mds hdtra: kellemes bdngészést kivanunk a
HUMANUS — reményeink szerint rohamosan gyarapodd — felhasznal6r és koz-
remiikoddi kdzonségének!

Tamas Kincso—Vasbanyai Ferenc
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KONFERENCIAK

Hatartalan irodalom

Konferencia a Berzsenyi Daniel Kényviarban

Huatdrmenti népek kortdrs irodalma a pannon térségben cimmel a Berzsenyi
Didniel Kinyvtdr szervezett kétnapos konferencidt Szombathelyen, 2007. szep-
tember 20-21-én. Szeptember 22-én K&szegen Itt kezddditt a reformkor cimmel
tarsrendezvény kapesolodolt hozzd. A konferencia dtlete a konyvidr igazgatojatol.
Pallosiné dr. Toldi Martaldl szarmazott, aki mar régdta tervezett —elsOsorban
konyvtarosok szdmara - egy olyan tovibbképzést, amelyben az orszdgrésszel ha-
taros népek kortdrs irodalmanak megismerését tizte ki célul.

Napjainkban az olvasas vdlsagdrdl beszélnek egymds kozott és a médidban
konyvtdrosok, irodalmat oktatSk, irodalmdarok'. Csokken a szépirodalom ardnya a
konyvtarakbdl kolesdonzott dokumentumokon beliil, kiiléndsen a kortars irodalom
veszitett olvasdibol. Elismert és méltdn szdmon tartott irok-kolték vendégeskednek
konyvidrakban alig néhédny érdekl3dd jelenlétében, ugyanakkor tdbb igazi irodalmi
mu valt konyvsikerré az elmilt években. Sorban alltak az olvasdk Zavada P4l és
Szabd Magda miveiért, Rakovszky Zsuzsa vardzslatos nyelvezetd A kigve drmyvéka
cimd regényéért. ,Nincsen abban semmi meglepd, hogy igencsak beszikiilt azok-
nak a kire, ukik még rendszeresen olvasnak — szépirodalmat. Hiszen az értckek
hierarchidjdban (azért is, mivel a kordbbiakhoz képest oridsi mértékben folerdso-
dort a hidny okozta vonzalom) az utébbi évtizedben a kézzelfoghatd, az uzonnal
haszndlhatd, a hétkiznapi jelent8ségit, a mindennapian prakrikus javak keriilrek az
dlre; « szellemi, ezen beliil uz esziétikai szférdba rartozoak viszont mélységesen
leériékelidrek. Ezen persze lehet szomorkodni, de jozan ésszel megitélve exraz dlla-
potot kell a valésdgosnak, gy is mondhatndm, a norindlisnak rekinteni. (Az abnor-
mdlis ugvanis az volna, ha a rendszerviltozds ezeregy kovetkezménye fitresa — for-
ditort — hatdsaként éppenséggel megndit volna a kozérdeklddés az irodalom, pldne
a kortdrs irodalom irdnt.)” —irja idézett mdvében Monostori Imre.?

A konyvtirosoktd] mindazondital elvirhaté a tajékozottsdg, nemcsak a megje-
lent dokumentumok szambavétele, beszerzése de a réluk szo6l6 tdjékozialas 1s
feladatuk. Az irodalmi folydiratok dttekintésével, konyvkritikdkra forditoll ligye-
lemme! magabiztosabban fordulhatnank az ajanldst még mindig nagy szdmban
1gényld olvasok fclé.

Amig a mai magyar irodalom ismeretében szembetind hidnyossdgaink vannak.
felichetd a kérdés, vajon miért fontos a hatdraink mentén €16 népek kortars iro-
dalmdval foglalkozni? A vélasz nem egyszend, egyik lehetséges valtozat az lehet.
hogy a kortdrs irodalom j& része napjaink problémdival, a kdzottiink €16 embe-
rekkel foglalkozik, az irdsokon keresztiil kozelebb keriilhetiink szomszédainkhoz.,
A konferencia megdlmoddja a folyamatos tanuldsban, képzésben hisz, az infor-
mdcioknak a szolgdltatds mindségét javitd erejében. Birva a szomszédos megyék
kényvidrainak cgyiittmikodési igéretét és az Eletiink irodalmi folyGirat tldmoga-
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ldsat, palyazatot nyudjtott be a Nemzeti Kulturdlis Alaphoz. A tdmogatds elnyerése
az oromon wil oridsi feladatot jelentett. Fel kellett kutatni a vdlasztott négy nemzet
(horvit, osztrdk, szlovén, szlovak) irodalmdnak szakértdit és maveldit. A két part-
ner (a Dedk Ferenc Megyei Konyvtdr és a Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtir)
sajat kapesolatain keresztil segitett ebben, de szdmos lemondds és ) elGaddk
keresése nehezitette a szervezdk feladatdt, nem is szélva a tolmdcsolds biztosi-
tdsdnak gondjairdl. A programban hazai el6adok szereplésére is sor keriilt. akik
a hatdrainkon tili és a mai magyar irodalom helyzetét mutattdk be.

A konferencidt Majthényi Ldsz16, a Vas Megyei Kozgyiilés alelnokének koszon-
tGje vezette be. Az elGaddsok elsé csoportja a bemutatand6 irodalmak helyszinét és
a magyarorszdgi helyzetet rajzolta fel sajatos szemszogbdl. Kovdcs Istvin torté-
nész, miforditd, ré6 A kézép-eurdpaisdg gydkerei cimmel a programot kittinden
megalapoz6 clfadast tartott, kiilonds tekintettel Lengyelorszdg és Magyarorszdg
wreénelmi szerepére Kozép-Eurépdban. Alexa Karoly, az Eletiink irodalmi. mivé-
szetiés kritikai folyoiratigazgato-foszerkesztdje Pannon irodalom és a mai magvar
proza témadban elsGsorban a préza szercpérdl, a mai magyar irodalom jelentds mu-
veirdl beszElt élményszerd eladdsaban. Szabo T. Anna koltd, miiforditd éldszoban
clhangzott esszéje szubjektiv képet alkotott arrdl a koltéi csoportrol, ahova tartozo-
nak érzi magat.

A nap befejezd cldaddsdban Andrea Haberl-Zemljic a XX. szdzadi szlovén
irodalom részletes és alapos 6sszefoglaldsat adta. A forditd, djsagiré dltal roviden
bemutatott irodalmi irdnyzatok képvisel6i kéziil néhdnyuk neve ismerdsnck bizo-
nyult a hallgatésdg korében. A muravidéki szlovén irodalom a hatdr mentén. a
konyvtdrak kozt kapesolatokban a mindennapok része. A legjelentGsebb alkotok
kozil Misko Kranjec ¢és a kortars Feri LainScek munkaibél jo néhany jelent meg
magyar nyelven.?

Az elsd napot Hatdrtalan irodalom cimmel irodalmi est tette teljessé. A Classic
Quartett dltal szolgdltatott zenei keretben anyanyelviikdn olvastak fel miveikbdl
a meghivott horvdt, osztrik, szlovdk és magyar irok, koltk. A Ferrum Szinhdzi
Tarsulds mdforditaisban megjelent irasokat mutatott be. Az este magdval ragado
hangulatdt a jelenlevé djsagird igy mutatta be:

WAz irodalmi estekben tobbnyire van egy kis retorikus komolykodds, urambao-
esd! eldbb-utobb a hallgarésdgra ereszkedd, de a vildgért be nem vallott eséiindes
feszengés. Tulajdonképpen A hatdrmenti népek kortdrs irodalma a pannon térség-
ben cimil konferencidhoz csatlakozé mitsoros est sem kezddddtt mds hangulatban
csiitortokon este a Berzsenyi kinyvtdrban. Aztdn tortént valami. Taldn a fiatal
szlovdk koltond, Jitka Roznova tiinddkld mosolya és a szlovak nyelv —meglehet,
Zavada Pdl regényei ota olyan kedves és otthonos — dallama tette, taldan Silvester
Lavrik titkokat sejtetd, maszkos latszat-egykedviisége, taldn az osztrak Clemens
Berger onironikus képésdga, taldn Alfons Jestl Orkényt idézd, lakonikus monda-
tal, taldn Szabo T. Anna egyszerre ldgy és szikdr, vonzd komolysdga, taldn «
Ferrum Szinhdzi Tdarsulds verses-prozds ésszedllitdsa, de egyszer csak belsd ab-
lakok és ajtok nyiltak, és jo volt orr lenni.”

A konferencia mdsodik napja Pomogiéts Béla irodalomtorténész Az dtdgii sip
hat dga cimd eldadasdval kezdddott. O elsGsorban a nyugati magyar irodalomra
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{okuszalt. Dictmar Ulreich landr a kortdrs osztrdk préza bemutatdsaval tagitotta
azt a képet, amelyet a magyar olvasdk szemében kitolt a Nobel-dijas Elfriede
Jelinek €s a méltdan hires Thomas Bernhard és Peter Handke. Az elSaddsban va-
laszt keresell arra a kérdésre, hogy a német nyelvd irodalmon belll hol helyez-
kedik el az osztrak literatdra. Fontos és érdekes informacidkat nyertiink az Auszt-
ridban €16k olvasdsi szokdsairdl, az dltaluk kedvelt irodalomrél. Alfons Jestl, a
dél-burgenlandi Mariasdorf (Mdriafalva) és Bernstein (Borostydnkd) plébanosa.
hat onallo kotettel rendeikezd k6lts, A korrdrs lira Ausztridban cim( eléadasaban
azt a sokszind lirdt hozta kzel, amely alig ismert hazdnkban. Alfons Jestl néhdny
versének forditdsa megjelent a Vigilidban®.,

Jitka Roznova koltd, midfordild a kortars szlovak irodalom bemutatisahoz az
¢ldz6 este egyik szerepldjét, Silvester Lavrikot is segitségiil hivta. A kit(ng ¢&s
sikeres dramaird és rendezd az uj szlovdk irodaimi kezdeményezésekrdl, irany-
zatokrol beszélt. A magyar olvasék szadmdra, sajnos, nagyon kevés ismert név
bukkant {el az e¢ldaddsban, talan L‘ubomir Feldck neve lehet ismerds, aki ndlunk
elsésorban mesekdnyvével van jelen a konyvtarakban, holott a szlovak irodalom
valdsdgos polihisztora.

Ivana Perkovic, a Berzsenyi Didniel Féiskola Horval Nyelv €s Irodalom Tan-
sz¢kénck Icktora a mai horvat irodalom bemutatdsat vallalta. Eldaddsdban elsé-
sorban azokra az irodalmi irdnyzatokra dsszpontositott, amelyeket a legfiatalabb
{r6-koltd nemzedék képvisel. A horvat irodalom Miroslav Krleza miveivel jutott
¢l hazdnkba. Szdmos {rdsa jelent meg magyarul, dramdi tobb magyarorszagi szin-
hdz repertodrjdn szerepeltek®. Friss valogatds 2004-ben jelent meg a horvit iro-
dalombal’.

A program utolsé blokkjiban a magyarorszagi olvasaskutatds két jelentds kép-
visel§je, Gereben Ferenc és Nagy Attila osztorta meg gondolatait és kutatdsi ered-
ményeit a hallgatdsaggal.

Gereben Ferenc Az olvasds szerepe a nemzeti és regiondlis identitdsban cimmel
nagyszabdsd kérddives vizsgdlata — amely Erdély (1998), Kdrpdtalja (1999). Fel-
vidék (1999), Vajdasiag (2000) és Magyarorszdg (2000) felndtt (18 éven feliili)
magyar lakossdgara terjedt ki — eredményérél szamolt be. A kérdezdbiziosok 244
lelepiilésen dsszesen 3839 kérdGivet toltottek ki, ezek elemzésével kapott adato-
kat, térképek ¢s diagramok segitségével mutatta be. Az olvasas mindségi-tartalmi
kérdéseivel foglalkozva a legutébbi olvasmanyok szerzdinek felsoroldsaval vizs-
galja: mig Magyarorszdgon a nyugati bestseller szerzgk (Danielle Stecl, Robin
Cook) a listavezetdk, és tobbnyire hasonléak tartoznak az élvonalba is, a hatdron
til még mindig Jokai vezet és jelentSsebb szerepet kapnak a nemzeti klasszikusok.
Erdélyben a kortdrs frék is. A hatdron tili olvaséi gyakorlatnak a hazainal hagyo-
mdnydrzdbb jellegére utal az is, hogy a XIX. szdzadi és a XX. szdzad elsS felében
irt elvasmdnyok ardnya mindeniitt joval magasabb volt, mint Magyarorszagon.
Ezzel fiigg Ossze az is, hogy a valaszaddk elsd tiz Icgkedvesebb olvasmdnyat
felsorolo jegyzékeken kitiintetettebb helyet foglalnak el a nemzeti klasszikusok
(kozottiik kolidk is), dm a legemlékezetesebb olvasmanyok kozétt madr nem latunk
ilyen eltéréseket. A kittonbozd kérdésckre adott valaszok alapjan kialakitott izlés-
kategoridk azt mutatjdk, hogy a ,klasszikus” kategéria tekintetében 1s a hatdron
taliak vezetnek. Gereben Ferene kidvetkeztetése szerint a hatdron tali régidk felnéit
olvaséinak olvasdskultiraja értékorientdltabb és hagyomany&rzébb, mint a ma-
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gyarorszagi konyvolvasoké. Az eléaddsban nehezen voltak kovethetGek azok a
bonyolult kereszttablazatok, amelyek a olvasaskultira és az identitdstudat jellem-
z0inek egybevetését, kapcsolatuk vizsgélatat kivantak illusztrdlni. A kutatds ered-
ményeire részletekbe menden kivancsi hallgatdsdgnak azonban médjdban dll az
cl6ado kotetét kézbe venni®,

Nagy Attila eladdsdban (,, Valtozdsok az »oromolvasdsban«”) egy nagysza-
bdst kutatds eredményeit osztotta meg a hallgatékkal. A 2005. évi TARKI Hiz-
lartds Monitor kutatds egy 1992 6ta folyd longitudindlis vizsgdlatsorozat része.
amelynek célja a magyar tdrsadalom strukturdlis valtozdsainak évenkénti nyomon
kovetése. A kutatds dllandé témakorei mellett szerepel két-két specidlis téma meg-
figyelése. és 2005-ben ilyen kitiintetett szerepet kapott az olvasds és a konyv-
tarhaszndlat, valamint a szamitogép és az internet haszndlata. Osszesen 3808 egy¢-
ni kérddivet vettek fel, melyekbdl a 18. életéviiket betoltott személyek adatait
dolgozidk fel. hogy eredményeik a megel6zG évtizedekben gydjtott adatokkal tel-
Jes mértékben Osszehasonlithatok legyenek. Az adatfelvétel 2005. szeptember 16.
¢s oktober 15. kozotti honapban zajlott le. A 163 tételt tartalmazo kérdSiv utolso
tizedében osszesen 10 kérdés (145-154.) feltételére volt médjuk. Az izgalmas.
kérdéseket is felvetd eredményeket az eldadé szavaival foglalhatjuk 6ssze: ,, Min-
dent dsszevetve, az adatok, az dsszefiiggések sordnak bemutatdsdt egy paradoxon
Jelzésével kell zdarnunk. A kdnyvet nem olvasok tabora ndtt, a regisztralt kényv-
tdrldatogatok aranya stagndl, de jol érzékelhetéen gyarapodik a szamitogépet, in-
ternetet haszndlok, egyébként tobbnyire olvasd, konyvidrba is jard, foként az is-
koldazottabbakat és fiatalabbakat magdban foglalo rétege. Vagyis, tdarsadalmunk
cgveldre kisebbségi csoportiaban a kordbban is meglévd elényok — sziovegértd
olvasdasi készség, konyvtdr- és szamitogép-haszndlati ismeretek, tehdr az informed-
clos jdrtassdg miiveltség — elemei egymdst erdsitve osszeadddnak, szellemi és
nagy valosziniiséggel anyagi »kamatokat« termelnek. De mi lesz a tovdabb nem
tanuld, rosszul olvaso, kényvtdrba nem jdrd, munkdt alig, vagy egydltaldn nem
taldlo, a korszerd informdceiotechnologia eszkézeinek haszndlardhoz nem jurdk, a
hidanytiinereker halmozok stagnalé/egyre névekvo(?), tdabordval a holnap informd-
clos tarsadalmadban??

A nap zdrdsaként a hallgatésag fogalmazta meg kérdéseit, véleményét. Elhang-
zottaz a kétely is. hogy nem vezet-e télreérthetd interpretaciéhoz az eltérd tarsada-
Imi, gazdasagi krnyezetben lefolytatott vizsgdlatok egyszerd nominalis 0sszesité-
se, tekintettel a hatvanas évek elvart értékrendjéhez val6 verbilis igazoddsra.

A konferencia harmadik napjdnak programja az Eletiink szerkesztésége szer-
vezésében, az Ausziria-Magyarorszag Interreg IIIA Kozosségi Kezdeményezési
Programban, az Eurépai Unid és a Magyar Koztarsasag tarsfinanszirozasaval va-
losult meg. A kdszegi, un. Sgrafittés hdzban hirom csoportban hangzottak el az
cldaddsok. Az It kezdddott a reformkor”. Széchenyi — itt és ma cimd elGadas-
sorozat bevezetésében Fiizfa Baldzs szamolt be arrél a nagyszabdsui kezdeménye-
zésrél, amelynek apropéja Széchenyi Istvdn 200 éve tortént szombathelyi érettségi
vizsgdja. Az emlékezés és kultuszteremtés elinditéja 24 6rds felolvasds volt Szom-
bathelyen, a Berzsenyi Ddniel Konyvtdr, a Berzsenyi Ddniel Féiskola Magyar
Irodalom Tanszéke és a Savaria University Press szervezésében, ennek sordn egy
teljes napon dt olvastak fel fGiskoldsok, konyvtarosok, olvasok és jarokel6k XIX—
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XX. szdzadi magyar szépirodalombol. Konyvtdrunk a programhoz készitetl ajanlo
jegyzéken kiviil vallalta, hogy majus 31-én este 21 6rat6l mdsnap, junius 1-jén 8
oraig helyszint biztosit a felolvasdsnak, és szervezi azokal az onként jelentkezdket.
akik részt kivdntak venni ebben a megismételhetetlen eseményben'?. A nap em-
1ékét 1dézd kisfilm bemutatdsaval zdrult a révid beszamold.

A hdromnapos ,irodalmi tinnep”, talan nevezhetjik igy — a szerénytelenség bé-
lyege nélkiil —igazi élményt jelentett azoknak, akik elfogadtdk a szervezdk meghi-
vasdt. Fontos informadcidkat, tovabbgondolkoddsra biztaté problémdk felvetését, a
személyes taldlkozds serkentd izgalmadl taldlhattdk az eladdsok és a személycs be-
szélgetésck sordn. Bdr el kell mondani azt is, hogy a szervezdk titkon nagyobb ér-
deklSdésre szamitottak, vigasztald a szimos pozitiv visszajelzés, az elégedettség.

Ezuttal gondolati dsszefoglalds, de a konferencia mottdja is leheteti volna az
az Orbdn Oud-idézet, amelyet az irodalmi est végén mondott el a kényvtdr igaz-
gatdja:

WSzavakban, kiltészetben, szappanbuborékban
reményteleniif reménykedoknek,
mi dolgunk egyv legujabb extrdkkal szerelt
és minden eddiginél t0kéletesebb vildgban,
hol hallani mdr a gének énekét?
Kimondani, amir elédeink, a balgdk
és balekok mdr annyiszor kimondtak,
a hagyomdnyos, kdzép-europai méegis-1?"

JEGYZETEK

1 Monostori Iimre: | Jrodalmi problémdk™ — ,,il'zis és olvasds”. Vitainditdé szempontok a
kilencvenes évek magyar irodalmi vildginak értelmezéséhez. = Kortars. 2000. 9. sz.
73-81. p.

2 Uo. 80. p.

3 Nagyvilig, 2007. 10. sz. 785. p.

4 Olbel Livia: Szavakban, szappanbuborékban, mégis. = Vas népe, 2007. szeptember
22,222 57. 14 p.

5 Vigila, 2004, november, 838-839. p.

6 www.literara. /irok/xxszazadfeuropaskriezahrm

7 Horvat irodalmi antoldgia. VAl Lékas Istvdn. Budapest, 2004. 576 p.

8 Gereben Ferenc: Olvasaskultira és identitds. A Kdrpat-medence magyarsaganak kul-
turdlis és nemzett azonossagtudata. Budapest, 2005. 215 p.

9 Nagy Attila~Péterfi Rita: Olvasas, konyvidr- ¢s szamilogép-hasznalat. Gyorsjelentés
a TARKI &s az OSZK 2005-6s vizsgilatarél. = Konyvidri FigyelS, 2006. 1. s7. 31—
44, p.

10 Nagy Eva: Unnepi kényvhét 2007. ,Itt kezd6ditt a reformkor”™. = A Vas Megyei
Kony vidrak Erlesft(”)je, 2007. 2. sz. 12-14. p. .
Nagy Eva
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Lobbizas, avagy hogyan adjam el
a kényvtaramat?

A lenti cimmel rendezett szakmai napot a Goethe Intézet Kényvtdra 2007. no-
vember [2-én. A rendezvénnyel szerettiik volna fclelevenitent azt a hagyomdnyt.
hogy 4j szempontbdl, német eldadoval vildgitunk meg egy-egy érdeklGdésre szd-
mot tartd konyvtdrszakmai téméat, A Goethe Intézet feladatdnak tekinti, hogy a Né-
metorszdgban aktudlis témakat a magyar kozonséggel megismertesse, dltalanos
kulturdlis téren csakigy, mint szakmai vonatkozdsban. Az elsé ilyen rendezvé-
nylink az 1997-ben rendezett német~francia konferencia volt', majd rendeztiink
konyviarépitészettel €s -menedzsmentte] kapesolatos szakmai napokat is, mindig
német eldadéval. A pécsi Gandhi Gimndzium Kényvidrdnak berendezését megels-
zGen szintén workshop formdjdban dolgoztuk ki a koncepcidt magyar és német
szakértdkkel. Ugyancsak mhelymunka keretében mértiik fel az igényeket a Német
szaknyely kinyvidrosoknak tanfolyam® anyaganak kidolgozdsa elstt. bevonva a
munkdba a partnerktnyvtarainkban dolgozo, kozkonyvtari gyakorlattal rendelkezd
kotiégakat.

Ezdtal 1smét szélesebb korben és foként konyvtdarvezetdk részére kindltuk a
részvétel lehetdségét, hiszen a lobbizds elsdsorban vezetdi tevékenység. A téma
nem annyira a magyar oldalon felmeriilt igények, mint inkdbb a kindlat oldalirdl
adddott. Eldadonk, Barbara Lison tobb évig tagja volt a Gocethe Intézel tandesdnak.
e grémium feladata, hogy tagjai kiilsS szakértSként véleményezzék egyesiiletiink
munkdjdt. Ezen kiviil a mdr emlitett 1997-es konferencia egyik eldadgja is volt.
fgy a személyes ismereiség révén tudwuk, hogy személyében nagy tapasztalatial
rendelkezd, kizvetlen stilusd elfadét ismerhetnek meg, illetve hallhatnak djra a
magyar kollégdk, és a témat is aktudlisnak néltik.

Barbara Lison jelenleg a brémai Vdrosi Konyvtdr® igazgatja, emellett a BID
(Bibliothek & Information Deutschland) szévivdie. A BID a német konyvtiros
cgyesiileteket Gsszefogod ernydszervezet; feladata a killonbizG kony vtari egyesi-
letek munkdjdnak koordinaldsa és a konyvtdrak érdekében folytatott lobbizds. Bar-
bara Lison szoviviként is ez utobbit tartja fG feladatanak.

Németorszaghan a kulturdtis ligyeket, ezen belii] a konyvtariigyet tartomdnyi
szinten irdnyitjdk, fgy sziikség volt arra, hogy a konyvtdrak képviseletét orszdgos
szinten 1s megteremtsék. Barbara Lison mikodése idejére célként fogalmazta meg
—a,.Bibliothek 20074 program konzckvencidjakéntis —ennck a sikeres fobbitevé-
kenységnek afolytatdsdt, kiépitését és chhez kapesoldds akciok lebonyolitdsit. To-
vabbi ¢élja. hogy a kdnyvtdraknak a tudds alapd tarsadalomban jitszott szerepét
(udatositsa a dontéshozok korében, és az chhez sziikséges struktirdk és feltéelek
megteremiését szorgatmazza, gondolok itt elsésorban a kény vtari torvényre. Ezen
kiviil célul tdzte ki a kony vtdri szakképzés ¢s tovabbképzés optimalizdlasdt Német-
orszagban.
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A szakmai napra a magyar oldal képviseletére Ramhdb Mariit, a kecskeméti
Katona Jézsef Konyvtdr igazgatéyat kértiik fel, aki mdr tobbszor tartott eldaddst -
rendezvényeinken.

Hirdetésiinkre megfeleld szdmu, kézel 30 jelentkezd jelezte részvételét, részben
az altalunk megszdlitott kbnyvtarvezetdk, részben az intézmények altal delegdlt
kinyvldrosok személyében. Erdekes volt ldtni, hogy kiilonboza tipusi kinyvidrak
vezeldi jelentkeztek, nemesak kézmiivel§dési, hanem orszdgos szintd feladatokat
clldto szakkdnyvtdrakbdl is.

A nap clsd felében a két el6addst hallgattuk meg, délutdn csoportokban dolgoz-
tdk ki a résztvevdk a sajat maguk dltal kitzott célokhoz a lobbizdson keresztiil
vezets utat.

Eldadasdban Barbara Lison kiinduldskénl konyvidr-menedzselési feladatként
hatdrozta meg a lobbizas fogalmat, amelyet kevés rizikoval jard, de nagy nyverési
esélivel kecsegtetd jatéknalk® nevezett. Lobbinak — wil a $z6 szerinti értelmén —
olyan érdekcsoportol neveziink, amely dontéshozok, elsGsorban politikusok befo-
lydsoldsaval foglalkozik. A lobbizis tehat az érdekképviseletek befolydsa a don-
téshozdkra, sajdt, vagy harmadik [él céljainak elérése érdekében. Felmeriil a kér-
dés, hogy tisztességes-e a célokat lobbizds Gtjdn elérni? Nem mosédnak-e el a
hatdrok a lobbizas €s a korrupcié kdzote? Nem azért sziikséges-¢ lobbizni, mert
az ¢érvek nem megfelelGek?

Eldaddnk véleménye szerint semmiképpen sem, hiszen vannak olyan helyzetek.
“amikorcsak az indirekt érdekérvényesilés vezet célra. Pozitivnak tar(ja azt is, hogy
a Jobbizas révén kozvetlenll 16bb érdek jut érvényre. A j6 lobbizdshoz sziikséges-
nek tartja a felek elkotelezettségét. Tobb ismert példat sorolt fel a 1étez6 lobbizdsra.
amibé1 kitdnt, hogy ez a tevékenység még mindig az Egyesiilt Allamokban a legin-
kdbb elterjedt, hiszen 2005-ben, Washingtonban 27 000 hivatdsos lohbista volt be-
Jegyezve, mig Briisszelben 15 000, Berlinben pedig minddssze 6000.

A hejegyezett lobbistdkon a hivatdsszerden lobbizokat értjiik, akik szakmaként.
f6foglalkozdsban képviselik megbizdik érdekét a rendelkezésiikre d116 biidzsé fel-
haszndldsdval. A mdsik — bizony4ra nagyobb - csoport a kozjé (pl. valamilyen
civil szervezet) érdekében tellépd, dijazds nélkil tevékenykedd lobbista, aki sze-
mélyes elkotelezetiségbdl végzi ezt a tevékenységet és dltaldban szerény biidzsé
all rendelkezésére.

Az cldaddsbdl megtudtuk, hogy a lobbizdst hosszd tavra érdemes tervezni. hi-
szen sok 1ddt vesz igénybe, amig megismerjiik a megfeleld embereket, kiépitjiik
hozzdjuk a kapcsolatot €s a bizalom légkorét. Fontos tudni, hogy milyen ellenszol-
gdltatdsra lenne szilksége ,.célszemélylinknek™; mi az, amit nydjtani tudunk neki
cserébe érdekeink képviseletéérl. Sokszor meg kell taldljuk a megfeleld embereket.
akik a dontéshozéhoz vezetd ajtét kinyitjak eléttiink, és mindez iddigényes tevé-
kenység.

Az épitkez€s utdn keriilhet sor a tényleges lobbizdsra, amelynek koncepcidjat
eldre ki kell dolgozni. Lényeges, hogy vildgosan és tomoren fogalmazzuk meg
célunkat, és j6él ismerjiik a célszemély érdekeit, tulajdonségait és helyzetét.

A lobbizds sordn be kell tartani a sikeres kommunikdcioé néhdny alapszabalyat:
nem szabad panaszkodni, szemrchdnydsokat tenni, figyelni kell a parinerre és
lermészelesen gyorsan €s kompetensen kell teljesiteni az adott {géreteket.
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Milyen eszkozokkel lehet egyengetni az utat a lobbizds szdmdra? Hasznos, ha
a lobbizd kdnyvtdrigazgatd tobb grémium, orszdgos testiilet munkdjdban részt
vesz; konyvidrtdimogatd egyesiiletet, bardti kort hoz létre, és a konyvtdron kiviil
is kommunikdl a lehetséges partnerckkel. Mindehhez persze 6ridsi elkotelezett-
ségre is sziikség van, hiszen ez a tevékenység dllando jelenlétet, legaldbbis ké-
szenlétet kovetel meg.

Kiilonosen hatdsosnak nevezte eléadénk a meglepd effektusok, hangsilyos ki-
jelentések és dbrdzoldsok alkalmazdsdt, a tények és szamok tomor bemutatdsat.
valamint a lobbiz6 sajat fliggetlenségét. Kiilon foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy
milyen vonzé ellenszolgdltatdsokat tud kindlni egy konyvtdr a célszemélynek.
Ilyenek a tarsadalmi hirnév, bizonyos csoportokkal kialakithatd szorosabb kap-
csolat. a jo ligy érdekében vallalt elkotelezettség, vagy a potencidlis vilasztok
korében elérhetd siker. De az ellenszolgdltatds lehet konkrétabb is, pl. bizonyos
informdcick gydjtése, témafigyelés, 1ényeg, hogy személyre szabott legyen!

Az elméleti kifejtés utan Barbara Lison a nemzetkozi gyakorlatbol hozott jo
s rossz példakat a lobbizdsra, majd a {6 stratégiai célok kiemelése ttjdn még
egyszer Osszefoglalta a j6 lobbizds ismérveit és kozponti kérdéseit, hangsilyozva
a kitartds fontossagat.

Lehet-e sikeres egy konyvtdr lobbizas nélkiil? —tette fel a kérdést Ramhdb Maria.
Eldaddsdban kiinduldsként megkiilonboztette a lobbizdst — mint nyflt tevékenysé-
get, amelynek sordnismert a megbizo —akorrupciotél. A lobbizdst hosszi meggyd-
z6 munkaként mutatta be, olyan tevékenységként, amely a vildg 0sszes orszdgdban
Iétezik, tobb helyen torvények dltal szabdlyozva. Magyarorszagon a 2006. évi
XLIX. torvény szabdlyozza ezt a tevékenységet. A torvény meghatdrozza a lobbite-
vékenység, alobbista és a lobbiszervezet fogalmat, valamint azoknak a korét, akik
nem lobbizhatnak. A teljesség igénye nélkiil felsorolva ebbe a korbe tartoznak a
parlamenti képviseldk, az dllami vezetSk, a polgdrmesterek, az onkormanyzati kép-
viseldtestiilet tagjai, a koltségvetési szervek vezetdi, alkalmazottai. A lobbizds or-
szdgos €s onkormdnyzati szinten folyhat, ezdltal befolydsolhatja az orszagos kolt-
ségvelést, torvényeket, illetve a helyi rendeletalkotdst, intézményi szabdlyozdst és a
helyi koltségvetést. Fontos megkiilonboztetni a hivatdsos, torvényen alapulé lobbi-
zdst az érdekérvényesitéstél, érdekképviselettdl, amelyekben fontos szerep jut a
szakszervezeteknek és a szakmai szervezeteknek mindkét szinten, de nem utolsé
sorban a vezet6knek is. Ramhab Mdria hangsilyozta a személyes jelenlét fontossd-
git a kozéletben. A sajit érdekek képviseletére, a mésik fél megismerésére ki kell
haszndlni a hivatalos alkalmakat, mint pl. a kézgyidléseket, megbeszéléseket. veze-
161 érickezleteket. Ezek sziineteiben, vagy a vdros kozéleti eseményei kapesdn nyi-
lik alkalom az informdlis megbeszélésekre, amelyeken a , lobbizd™ gyors. érdekes
informdcickkal szolgdlhat a dontéshozonak.

Végiil 10 pontban fogalmazta meg a lobbizas szabdlyait:

@ Ne panaszkod)!

® Keresd, ami a dontéshozdk szempontjaboél is fontos!

® Legyél egyszerd és vildgos!

o Keriild a bonyolult szakmai érveléseket!

@ Ne akarj mindenben elsGre gyézni!

@ Taldld meg a megfeleld személyt és alkalmat!



® Ne add {6l a jog- és szakszeriséget, de toreked] a megolddsra!
® Haszndld ki a megbizhatd |, kozvetitSk” segitségé!

® Ne a koltségvetési targyaldsok eldtt kezdj lobbizni!

® Ami fontos, annak mindig legyen irdsos nyoma!

Mint az el6addsok fenti sszefoglaldsabdl is kitiinik, a két eldads tdbb pontban
is ugyanazt fogalmazta meg, erdsitve ezzel cgymast és a hallgatésagban hatraha-
gyott benyomasokat.

Az eldadasok uidn a résztvevk kérdéseket tettek fel az el§addknak, amelyck
részben kapcsolddtak a témdhoz, részben pedig a bevezetésben bemutatott brémai
Virosi Konyvtdr tevékenységére vonatkoztak. Utdbbiakbdl is tobb uj, kissé sok-
kolé informdcidval lettiink gazdagabbak. Az intézményi leépitésekhez kapesolodo
kérdésre adott valaszbdl kideriilt, hogy a brémai Varosi Kényvtar nem veszi lel-
tarba a dokumentumokat, mert azokat dtlagban tiz éven beliil dgyis kivonjiak. A
leltart a szamlak helyctiesitik. A konyvallomény Gsszedllitdsa sordn az akiualitds
és az igények a legfontosabb szempontok. A fenti tényezdknek kdszonhetden a
dokumentumok forgdsi sebessége 6,5.%

Ramhdb Miria clGadasdhoz féként Lison igazgaté asszony tett fel kérdéscket.
aki természetesen nemcsak elGadni jott hozzank, hanem a magyar helyzet irdnt is
érdeklédést mutatott.

A délutéani csoportmunkaban a hdarom legtobhszor megnevezett probléma lob-
bikoncepcidjan dolgoztak a csoportok. Ezek a magyar konyvtariigy aktualitdsai
koré csoportosultak:

— A dokumentumelldtdsra fordithatd forrasok bévitése;

— A kozszolgiltatd létesitmény feldjitdsa a kistelepiiléseken;

— Kdzszolgdltatdsként mindenki szdmdra clérhetd szdmitdgépes kommunikd-

ci6 és tartalomszolgaltatas a konyvtdrakban.

A nap rzdrasaként benyomdsaikrdl €s igényeikrSl kérdeztiik a résztveviket.
Orsmmel vettiik a pozitiv visszajelzéscket és a jovébeli (émdkra tett javaslatokat.
Evente tervezziik hasonlé szakmai nap, szemindrium vagy konterencia megszerve-
z€sét, amellyel csatlakozni szeretnénk az itthoni szakmai vitdkhoz. Ugy gondoljuk,
hogy ataldlkozds mds orszdg — esctiinkben Németorszdg — egy-egy jeles konyvtari
személyiségével, mindkét félnek j6 lehetdségel nydjt az Hsszehasonlitdsra, a parbe-
szédre €s személyes kapesolatok kialakildsara. Programjainkrol és aktualis német
konyvtdri témdkrdl honlapunkon tajékoztatjuk az érdekléddket.”
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HISTORIA

Két konyvtari toérvénytervezet,
1947-1950

A IL. vildghdbord utdni konyvtari ,,térvényekrdl”, pontosabban a konyvtariigy
kiilonféle kérdéseit szabdlyozé hatdrozatokrol, rendeletekrdl és torvényerejd ren-
deletekrdl (az oktatds szdmdra készitett jegyzetek mellett) tobb praktikus célui
osszedllitds', illetve szdmos hosszabb-révidebb hiradds vagy értékeld publikédcio
ldtott mdr napvildgot mind a jogszabdlyok megsziiletésének iddszakaban, mind
pedig a késébbiekben?. A konyvtdriigy egészét atfogéan — nem csupdn a konyvtdri
mikodés vagy a konyves vildg egy-egy teriiletét, az orszdg egészét lefedd konyv-
tari szolgéltatdsi rendszer egyes feladatait, aspektusdt izoldltan — szabdlyozé do-
kumentumok histéridjat bemutaté irasok, tanulmanyok majd’ mindegyike az elsd.
valoban hatdlyba is 1épé rendelkezéssel, az 1952-ben elfogadott és konyvtariigy
fejlesztésérdl szolo 2.042-13/1952 (V. 14.) M. T. szamu hatdrozattal inditjdk az
1945 utdni fejlemények ismertetését. Jelen irds célja a IL. vildghdboru befejezé-
s€L6l, a kony vidri rendszer Gjjaszervezésének kezdetétsl az 1952-es hatdrozat meg-
sziiletéséig vezeld torvényalkotasi folyamatnak, illetve a kodifikdcio sordn kiala-
kult, dm végiil torvénybe nem iktatott kiilonféle nézeteknek, az 1947-es. illetve
1950-¢s torvénytervezetekben korvonalazott konyvtdri (rendszer-)modelleknek a
vazlatos bemutatdsa. Sziikségesnek latszik ez azért is, mert annak ellenére. hogy
a XX. szdzad masodik felében megszervezett konyvtari rendszer a kordbbitdl
merdben eltérd tarsadalmi—eszmei—politikai kérnyezet szdmadra jott [étre, mégis
szamos eleme tekintetében kontinuitds figyelheté meg a két vildghdbord kozott
kiépitett szisztémaval.

Mint koztudott, a kbzponti szolgéltatdsok elldtdsdra még 1923-ban Klebelsberg
Kuné hozta létre az Orszdgos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpontot; ezen in-
tézmény helyettesitésére, funkcidrendszerének 4torokitésére és betoltésére 1945-
ben szervezddott meg a 11.170/1945. (XII1. 8.) M. E. szamu rendelet értelmében az
Orszdgos Konyvtari Kozpont, ,,a konyvtdriigy egységes iranyitdsara” pedig elren-
deltetetta Konyvtarak Orszagos Tandcsdnak életre hivdsa, dm erre végiil nem kertilt
sor. Az 1947. mdrcius 23-dn megjelent, de még 1947. janudr 17-énkelt 3.730/1947.
szdmu. amagyarkonyvidriigy egyes kérdéseinek rendezésérdl sz616 M. E. rendelet!
megerdsitette az OKK-t, de mellette 1étrehozta az Orszagos Konyvtariigyi Tandcsot
is. Az 4j grémium a vallds- és kozoktatastigyi miniszter [eliigyelete ald tartozott.
feladataként a jogszabdly a konyvtdri vonatkozast tigyekben valé véleménynyilva-
nitdst, tandcsaddst és javaslattételt nevezte meg. A Tandcs tagjai az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtdr, abudapesti, szegedi, debreceni és a pécsi egyetemi konyvtdrak. az
MTA Konyvtédra, a Magyar Nemzetgyilés Konyvtara, a Székesfévarosi Nyilvdanos
Konyvtdr, a Kézponti Statisztikai Hivatal, a Mdegyetem, a Technolégiai és Anyag-
vizsgdlo Intézet tékdi, valamint az Orszdgos Konyvtari Kozpont vezetdi lettek. A
vidéki konyvtarak képviseletére harom-hdrom évre a rendelet 3. §-dban elére meg-
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hatdrozott (részben egyhazi) bibliotékak igazgatdi jeloltettek ki; a kony vtdri tisztvi-
selék koziil pedig a kultusz-, a kiiliigy- és a foldmuvelésiigyi miniszter delegdlt
cgy-egy szakembert. Ezzel egyidejileg a Magyar Nemzeti Miizeum énkormanyza-
tiba tartozé Kozgydjtemények Orszdgos Fofelligyel6sége mellett az 1945. decem-
ber 8. 6ta Orszagos Konyvtdri Kozpont néven mikdds OKBK megszint, ligykorét,
felszerelését és személyzetét az Ujraszabdlyozott Orszagos Konyvtdri Kézpont vet-
le at.

Még ugyanebben az esztenddében, 1947-ben késziilt el a hazai kdnyvtdri rendszer
cgészének mikodeését szabalyozni hivatott elsé konyvtdri torvény tervezele, ame-
lyet a Kézoktatdsiigyi Minisztérium konyvtdri osztilya dolgozott ki. E dokumen-
Géza. a koncepci6 egyik megfogalmazéja tuddsitott a Konyvidrtudomdnyi tanul-
mdnyok 1968-as kotetében: egyrészt bemutatta az elképzelés alapelveit, mdsrészt
kozzétette a széles szakmai kozosség szdmadra ismeretlen tervezet teljes szovegét.
A torvénytervezetben meghatdrozott konyvtdri rendszer — legalabbis a meglogal-
mazdsok szintjén —hdrom fontos alapelven nyugszik, nevezetesen a konyvtdri szol-
gdltatdsokhoz valé foldrajzi, foglalkozdsi és vagyoni viszonyoktdl fiiggetlen dllam-
polgdri jogon; a hdlézati elven és a konyvtériigy egységességén, vagyis a kozmiive-
16dési és tudomédnyos konyvtdrak kozos szervezetbe foglaldsdn®, Mindazondltal
Sebestyén Géza értékelésébdl is kitdnik, hogy a konyvtdri rendszer kiilontéle szeg-
mensei —a kozmivel6dési és a tudomdanyos bibliotékak —nem azonos mértékben és
azonos teriileteken szorulnak stirgGsen fejlesztésre. A kozmdvelGdési haldzat kife)-
lesztése. illetve az egyre hatdrozottabb politikai nyomdasnak megfeleld dtszervezése
sokkal fontosabb feladatnak tdnt, mint a tudomanyos konyvtdrak valodi egytittmu-
kodéseken alapuld rendszerének kiépitése.

A konyvldriigy egységes irdnyitadsanak folyamatos hangoztatdsa mellett ezt a
tendencidt mar az 1956-ban kiadott kézikonyv is elismerte, amikor kimondta.
hogy ..« fellendiilés elsonek a kéznuivelddési konyvidrak teriiletén jelentkezertr,
fdleg afalusi és szakszervezeti kényvidrak létesitésével 7. A tervezet a koopericid
fontossdgdt. az egyes intézmények egymadsra utalt voltdt kiemelte ugyan €s kiha-
ott volna a tudomdanyos (nagy)konyvtdrakra, de csak a felligyeleten keresztiil. Ez
a hangsilyeltolddas a telepiilési konyveshdzak javdra, mar a dokumentum parag-
rafusainak aranyabdl is egyértelmden kivildglik: a preambulum jellegl clsé két
pont (a kdnyvtar szerepe a muvelGdésben és az egyenlé hozzaférés a konyv-
tarakban felhalmozott kulturdlis kincsekhez) utdn a 3—11. pont a falusi, a 12—-17.
pedig a vdrosi konyvtdrakrdl rendelkezik. A IIL. fejezet, a 18-22. paragrafus a
.konyvtdri bizottsdgok tandcsa” cimet viseli, a kdvetkezd rész (23-27. pont) a
feliigyeletrdl és a ,kozponti tigyek lebonyolitasa”-rol szol. Ezt kovetik a konyv-
tarosok szakképzettségével foglalkozé pontok (28-29.), majd a V1. fejezetben (30.
pont) a hatdlybalépéssel kapcsolatos el6irdsok.

A szakkonyvtdrak ligyét, pontosabban feliigyeletét minddsszesen csak hdrom
pont (19-21.) érinti. A 19. pont rendeli el a kényvtdri keriiletek megszervezését:
A tankeriiletek teriileti kiterjedésének megfelelden a kbrzeti, vdarosi kényvidrakar,
tovdbbd a teriileten fekvd egyéb tipusii nyilvdnos kozkdnyvtdrakat kdnyvidri ke-
riiletekké kell dsszefoglalni. Minden konyvtdri keriiletben keriileti kényvtdri tand-
csot kell alakitani. ... [Feladatuk], hogy a keriiletben mitkodé kiilonféle tipusii
konyvtdarak (korzeti, vdrosi konyvtdrak, tudomdnyos és szakkonyvidrak, egyhdzi
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konyvedrak, kiilénleges rendelterésit kényvidrak, mint kérhdzi, katonai, sth. kényv-
rdrak) kdzorm minél reljesebb egviittmitkddést [hozzanak] Iémre.” Itt csupdn a kii-
lonféle konyvtdrtipusok felsoroldsdban kapott helyet a tudomidnyos informdcio-
szolgdltatas mdr akkoriban is viszonylag differencialt konyvtari intézményrend-
szere. A tervezel 20. §-a rendelkezelt ,,az orszdg kényvtdri ligyeinek egységes elvi
irdnvitdsdra {a] Konyvtdrak Orszdgos Tandes”-dnak megszervezésérdl, amely-
nck oélja tobbek kozoll a konyvidrak kozotd egyiittmikodés koordindldsa. a
kaényvtdarosképzés, a kozkonyviarrd nyilvinilds szervezése, javaslattétel a konyv-
tdrvezetdk kinevezésében; majd kimondta, hogy ,,A Tandcs a vallds- és kdzokta-
rdsitgyvi miniszrer feliigyvelere alart dli. ... [és] két osztdly keretben végzi munkdjdr.
Az egvyik oszidly a tudomdnyos és szakksnyvtdrak, a mdstk osztaly a kszmivelsdési
kanyvrdrak (népkdnyvtdrak) ligyeiben illerékes.” A torvénytervezet a tudomdnyos
és szakkonyvidri osztdly tagjaiként az OSZK, a budapesti Egyetemi Konyvtdr és
az OKK vezetdit, valamint a konyvtdrak orszdgos (Gfeliigyeld§jét, illetve hat va-
lasztott kdnyvtdri szakembert és a tudomdny (MTA, egyctemi tandrok) hat kép-
viscl§jét nevezi meg.

A7z 1947-¢s térvénylervezetben felvdzolt elképzelés nem valosult meg. A 4.329/
1949, (X1. 26.) M. T. sz. rendelet alapjan és az aktudlis — részben politikai — indftta-
tdsoknak megfeleldéen azonban iétrejitt az Orszagos Konyvtdn Kiézpont Nép-
kinyvtdrt Alosztdlydnak ondllgsulasdval a Népkonyvtiri Kozpont®, igy a kiinyv-
tarligy egységes irdnyitdsal célzdé koncepeid immdron nem csupdn .de facto™. ha-
nem valdjaban, de kimondatlanul ,,dc jure” is megddl.

A Népkonyvtdri Kozpont 6ndlléva védlasa az OKK pozicidjdnak gyengiilését.
illetve a konyvtdri rendszeren beliili erételjes hangsilyeltolédast jelzi, igy hama-
rosan a tudomdnyos kdnyvtdrak is kiilén koordindlé grémium szervezésébe kezd-
tek. 1949, december 8-ai keltezéssel késziilt el a Tudomanyos Konyvtarak Orsza-
gos Kozpontjanak (TUKOK) szabdlyzat-iervezete®. Ezen intézmény életre hivisa
pedig cgy tjabb, kizdrdlag a tudomdanyos konyvirak, valamint a tudomdnyos.
lletve torténeti értékd kdnyvtdri (kézirat- €s nyomtatvany-) allomanyok iigyct
rendezd jogszabdly el6készitésének egyik 1épése volt, és vilasz arra a kialakult
helyzetre, hogy a szakkonyvidriigy a kozmuivelSdési kony viari rendszerhez képest
nagy lemaraddsban volt. Dienes Ldszlo 1950-ben kodzzétett és sokat hivatkozott
programado cikkében, a szohaszndlatdban, szenvedélyes-mozgalmi stilusiban az
ekkor mdr az élet minden teriiletére kiterjedd politikai irdnyvonalnak teljes mér-
tékig megfeleld. de alapveld szakmai igazsdgokat kimondé frasdban (Allitsuk
konvvrdrainkat a szocializmus szolgdlatdba!) hivia fel a szakma figyelmél crre a
fesziihségre. LAz Orszdagos Konyvidri Kozpont [végiil ez az intézmény létesiilt a
jelen irdsban fentebb mar emlitett testiilet, a Konyviarak Orszdgos Tandcsa helyett
(PRG)] miikidésér szabdlyozo rendeletek nem biztositjak szdmdra azokat ¢ jogo-
kar, amelyek lehetévé tennéfne]k egy komoly konyvtdrszervezési munkdr™°, pél-
ddul a szakkonyvrdrak Osszehangolt gyarapitdsa, a kényvtdrak ,profilirozdsa’.
vagy a konyvtdri munka egységessé tétele és a kozpont szolgdltatasok, hangsu-
lyosan a kézponti feldolgorzds teriiletén, Véleménye szerint a ludomanyos kdnyv-
tdrak munkdjanak koordindlatlansdga ,,a konyvidrak kionyvbeszerzési politikdja
(jobban mondva politikatlansdga) nemcsak alddssa a kinyvanyag haszndlhaio-
sdgdf, hanem egyben a pénziigyi eszkozék igen nagy felesleges pazarldsdval

Jar™,
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A tudomdnyos kdnyvtdn rendszerszervezés egyik legfontosabb teriiletérdl. a
Dienes-cikkben is hidnyolt gyarapildsi egyiittmikodésekrdl, a ,,profilirozas™-rol
részleteiben, vagyis az egyes tékak gydjtékorének pontos koriilhatdroldsardl azon-
ban csak joval késGbb, 1958-ban sziiletett jogszabdly'?. Mindazondltal a kényv-
tarak gydjtékdreinek elhataroldsa sokkal kordbbra, az elsé kinyvtdri trvényerejd
rendelet eldttt iddszakra nyiilik vissza: az 1948, évi XXXVIII, t6rvénycikk intézke-
detta Magyar Tudomaényos Tandcs feldllitasdrdl, amelynck célja atudomanyos élet
tervszeri irdny(tasa, illetve a gyakorati életiel vald kapesolatdnak erdsitése volt!?,
(A grémium megszinésérdl a Magyar Tudomanyos Akadémidrdl sz010 1949, ¢vi
XXVIIL. wrvénycikk 5 §. 1. pontja rendelkezett, feladatait az MTA vette aL™.) A
Tandcs mellett mdkods konyvidrtudomanyi szakbizottsdg 1949, juilius 27-ei iilésén
foglalkozottmar atudomanyos konyvtdrak gyijtékorének elhatdroldsdval: elsdként
a nyelv-, természet-, orvos- és agrartudomdny, valamint a icchnologia, 1roda-
lomtorténel. tériénelem és a foldrajz teriiletén tervezték afelosztds elvégzésclolyan
modon. hogy minden szakterllet képviseldibdl— lehetSleg kony vidros — szakember
delegdlisival megalakitout grémium tegyen javaslatot. Az elsd érdemi targyalds
1949. oklober 14-én zajlott le. E korai kezdeményezések egyrészi a tudomanyok
Osszességének dtfedés- €s résmentes felosztasdt kivantdk megvaldsitani. masrészt
pedig felvetddon, hogy sziikséges lenne az egyes konyvtdrakba korabban bekeriilt.
de feladatrendszeriikhdz szervesen nem kapcesolodd, €s tovabb nem is fejlesztets
idegen dllomdnytestek dthelyezése’s. Az 1.600-15/1950. (X. 14.) V. K. M. VII/4.
szam alatt jelent meg Az elkallodds veszélyének kitett muzedlis, kinyvidri és levéltd-
ri anvagok védelmérdl szolo rendelet'®, amely az 1950:34. térvényerejd rendclet
alapjin ,,kozcélra lefoglall” szerzetesi rendhdzakban, egyesiileti vagy dissziddlds
miatt zdr ald vett magdnvagyonban 1évé konyvek felhaszndldsarol is szolt. Ehhez
kapcsolddott késébb a konyvtarak tervszerd fejlesztésérd sz016 98/4/1951. N. T.
rendelet is, amely kimondta, hogy a kiilonféle médokon dllami tulajdonba keriilt
konyvidri anyvag felosztdséndl az Orszdgos Konyvrdri Kozponr gondoskodik az
orszdgos jellegii tudomdnyos konyvidrak fejlesziési igényeinek kielégitésérsl V. A
késGbbiekben az 1949-ben létrehozott Népkonyvtari Kdzpont feladatava vall a
2042-13/1952. M. T. szamu, akonyvtariigy fejlesztésérdl szo16 hatdrozat 4. pontji-
ban foglaltak szerint ,.a killonbozd megsziint kinyvidrak konvvanvagdnak dssze-
gviijtésre és rendezése, a megfeleld kiinyveknek a tudomdnvos és nyilvdnaos konyy-
tdrakba valo eljuttatdsa és az egyes konyvtdrakban feleslegessé vdlr konvveknek
muds kényvtdrakba valo dtirdnyitdsa, tovdbbd uz ifjonnan szervezendd konvvitdrak
részére a régebben és djonnan megjelent konvvekbdl tartalék konyvalap létesité-
se "M Erre a feladatra a Konyvidriigyi Tandces megszervezte a Konyvalap Bizottsd-
got az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, az Akadémial Konyvtar, a budapesti és a
debreceni egyetemi konyvidrak, a FSZEK és a Népkony vtdari Kézpont vezetSibdl; a
grémium célja pedig — tébbek kizott — Eppen a kdnyvanyag elosztasdhoz kapesolo-
ddan azegyes konyvtdrak gydjtékorére vonatkozé javaslattétel volt. !

Tehat ahogyan a fentiekbdl is 1ithaté, az 1947-es térvénytervezet még csupdan
érintlegesen foglalkozout a tudomdnyos konyvtdrak tigyével; a munkdjukkal kap-
csolatos némely kérdések rendezésére és bizonyos feladatok elatdsdra voltak
ugyan kijelolttestiiletek, tandcsok, deezek egyike sem volt dtfogdan felelSs az érin-
tett terlilet rendszerré szervezéséért, fejlesztéséért. Ennek kikiiszobdlésére kiviantdk
a szakma Képviselér 1950-ben elfogadni, elfogadtatni ,,A Magyar Népkoztirsasdg
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Elndki Tandcsdnak 1950. évi ... szamd torvényerejd rendelete a tudomdnyos
konyvidrakrol” elnevezési tervezetet??, amely megszilarditotta volna a konyvtdri
rendszer kettévilasztdsat nép-, illetve tudomanyos konyvtdrakra. A tervezet—aho-
gyan késdbb lathaté lesz — nem csupdn a kiilonféle tudomanyteriiletek szakiro-
dalmat gyijté kényvtarakrdl, hanem a — mai terminolégiaval élve —nemvzeti kultu-
ralis 6rokség frasos emlékeinek kdnyvtdri dllomanyban l€vd monumentumairdl is
rendelkezik, A Konyvtdrligyi Szemlében Takdcs Jézsel a konyvtari jogalkotds cl-
méletél, wriénetét és feladatait dttekintd tébbrészes tanulmanydban kimondta. hogy
Lakinmyvidrak tekintetében ajogirendezés kézéppontjaban annak kell dllania, hogy
a tudomdnyos Jelentdségif, vagy tirténeti értékii kdonvv-, nvomtatvdny- és kézirat-
anvagot o tudomdnvyos kuratds és a kozmiivelddés érdekében fokozott védelenmiben
részesitsiik és azokat az egész nép szdmdra hozzdférhetdvé regyiik "' . Ennek eldfel-
tételeként a muzealis értiékd konyvanyag szambavétele még 1949-ben megtortént:
A muzeumokral és mitemlékekrdl sz016 1949. évi 13, sz. térvényerejd rendelet ha-
tdlybalépésével kapcsolatban felmeriil egyes kérdésck szabdlyozdsa targydban
hozott 1620-34/1949 (XI. 16.) V. K. M. sz. rendelet alapjin a térténeti értékd mu-
zedlis konyv- és kéziratanyagot 1949. december 15-éig be kellett jelenteni a Koz-
gydjlemények Orszagos FofeliigyelGségéhez, illetve ezen datum utdn a Midzeumaok
¢s Miemlékek Orszagos Kozpontjéhoz.??

A wdomidnyos kdnyvtdrakrél sz6lé 1950-es tervezet altaldnos rendelkezései
(L. fejezet, 1-3. §.) értclmében ,.a rudomdnyos jelentéségif vagy térténeri érrékii
konvv-, nvomtatvdny- és kéziratanyagot ... fokozott védelemben kell részesiteni,
azokat az egész nép szdmdra hozzdférhetivé kell tenni és az ilven ainvagor egy-
befoglalo tudomdnvos kénverdrakar egvségesen és a szocializmus épitésének meg-
Sfelelden kell fejleszieni”.

A torvényerejd rendelel hatdlya ald tartoznak a koziileti tudomdnyos kényv-
tarak (II. fejezet, 4—10. §). a nemzeti érdekid tudomdnyos magdnkonyvidrak (II1.
lejezet. 11-14. §) és a udomdnyos €s (Oriéneti ériékd kinyv- (nyomtatvdny-) €s
kéziratpéldinyok {(IV. lejezet, 15-18. §). A dokumentum credendden tudomanyos
konyvtdrnak mindsiti a nemzeti kdnyvtar mellett a Magyar Qrszdggyilés Konyv-
tdrat, az Akadémia, a Budapesti Tudomdnyegyetemn és a Mécgyetem bibliotékadjit.
itletve a F8varosi Szabd Ervin Koényvtarat, de ecbbe a kdrbe sorolja a _megye,
jaras, vdaros vagy kizség tulajdondban lévé és mds intézménytdl (hatosdgrol, hi-
varaltol, intézettdl, stb. ) szervezetileg elkiilonirett és ondlidan mikddé tudomdnyvos
Jellegi kénvvedrakar”.

Koziileti kényvtdron érti ,,mindazokat o tudomdnyos jellegii konyvgyijteme-
nveket, amelyek valamely kozhatosdg, kozhivatal, kizintézet, kozintézmény vagy
kaziilet! vallalat tulajdondban vannak, illetve annak kdzvetlen céljaira, minden-
napos haszndlatban sziikséges kézikédnyvdr méreteit és kereteit meghaladja és eh-
hez képest uz orszdg egész tudomdnyos élete szempontjdbdl nagyobb jelentdséggel
bir.” Koziiletnek tekinti ,,az dllamot, megyét, vdrost és kozséget, koziileti vdlla-
lamak pedig azt a villalaror (iizemer) stb., amelyben az dilam, megye, jdrds, vagy
kézség tulajdoni érdekeltsége teljes és kizdrdlagos, vagyv ... eléri, vagy meghaladja
az 50%-ot”.

Ajogszabilylervezet Il fejezete szabdlyozza anemzeti érdekd tudomanyos ma-
gdnkonyvtarak ligyét, tehat a természetes vagy jogi személyek tulajdondban [évé.
de a tudomanyossdg szamdra jelent§sé ggel bird gyddjlteményck tulajdonosamak jo-
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gait &s kotelezettségeit, az dllomdny haszndlatanak feltételeit. A kdvetkezé rész pe-
dig a nemzeli érdekd tudomanyos és 16rténeti €rt€kd konyv (nyomtatvdny) és kéz-
iratpéldanyokkal, az dn. védett miivekkel, azok kezelésével, tulajdonosaival és bir-
lokldsdval kapesolatos rendelkezéscket tartalmazza. A biintetd rendelfkezések az
érintett konyv(ldri) anyag védelmében meglogalmarott rendelkezésck megséntdit.
akotelezetiségeket nem teljesitdket kiilontéle stilyossagi retorzidkkal —pénzbiinte-
téssel. de akdr etzdrdssal vagy hdrom évig terjedd foghdzzal — is sujtjdk.

A Dienes LdszId altal is erStlennck mindsitett Orszdgos Konyvtdri Kozpont
helyett, illetve mellett a Népkonyvtdri Kézpont |, tdrsintézményeként” rendeli el a
tervezel a mdr alakuld, szervezes alatt 4116 4 testitlet, a Tudomdnyos Kdnyvtdrak
Orszigos Kézpontja megalapitdsat a vallas- €s kdzoktatdsiigyi miniszter felligye-
lete és irdnyitasa alatt. Igy a népkonyvtdrak a Népmiivelési Minisztérium felelds-
ségi korébe, a tudomdnyos tékak pedig a TUKOK-on keresztil a vallds- és koz-
oktatdsiigyi miniszter fennhatdsaga ald tartoznak.

A TUKOK céljanak —a 19. paragrafusa szabélyozza ezt — alapvetden ugyanazo-
kata funkcidkat irja el§, mint amelyek a népkdny vtdrak viszonylatdban az illetékes
intézményre harulnak. A Kdzpont feladatkore tehét a tudoményos kényvtdrak fel-
igyeletébdl, mikoddésiik irdny{tasabol, koordindldssbé!, valamint atudomdnyos ér-
ek (i konyvanyag nyilvantartasabol, a tudomdnyos konyvtarakra vonatkozo adatok
gytjtésébdl és nyilvantartasabdl tevddik dssze. De a grémium szerepet kap akonyv-
tari vonatkozdsu jogszabdlyok kidolgozasdban €s a magyar kényvtarak. konyvidr-
tigy kiilfGldi képviseletében (1dbbek kozott a kiilfoldi beszerzések. cserekapesola-
lok, ezen feliil a kiil- és belf61di konyvtirkozi kdlesonzés lebonyolitasdban). illetve
a kiilhoni koinyvtdrakra, azok magyar vonatkozdsd anyagdra vonatkozo adatok
gytjtésében. Azokban akérdésekben pedig, amelyek tudomanyos és népkonyvtarat
egylittesen érintenek, az 1950-es clképzelés szerint . Kdzpont javaslata alapjdn a
Magyar Tudomdnyos Akadémia [mint tudomdnyos irdnyitd] dildsfoglaldsdnak fi-
gyvelembevérelével az érdekelt szakminiszterek a vallds- és kiizoktardsiigvi minisz-
terrel egyerértésben jarnak el”. Ez azt jelenti, hogy a konyvtdriigy kettévilasztdsa a
gyakorlatban nem lett volna olyan éles, mint amilyen az 1952-ben elfogadott hatd-
rozatutan valdban valt. A Konyvtarligyt Szemle hasdbjain Takdcs Jézsef ismertetie
a—reményei szerint hamarosan megjelend — dokumentumot; és kifejtette, hogy .«
fofeliigvelet és kozponti irdnyitds, valamint mitkodésitekintetben is kétfelé vilaszto-
dik konyvtdri szervezetiink”, de bizonyos kdzponti feladatok a jovében is az Orszd-
gos Konyvtari Kozpontra harulnak?3. [gy a hazai konyvtdri vildg két szegmensének
irdnyitdsdban az MTA és az OKK is 8sszchangolé feladatot kapott volna, teret en-
gedve a kiilontéle céld, eszkdzrendszerid, modszerd konyvtdri szolgaltatdsok sajd-
tos szempontjainak figyclembe vételére.

Mindazonaltal a kdnyvtdriigy egységes vagy nem egységes irdnyitdsdnak keér-
dése a torvénykezésben tovabbra is megmaradt. A kényvtdri rendszer integritdsa
— jobban mondva az egység hangoztatdsa — az 1950-es évek elsd felében oly-
annyira fontos volt, hogy e kérdésben eltér§ véleménye miatt az 1. Orszdgos
Kényvtiros Konferencidn nyilvanosan kipellengérezték az egyébként nagyon is
elismert €s tekintélyes, politikailag dgyszintén feltétlenil megbizhaté személyi-
ségének szamitd Dienes LaszIot4, A konyvtériigy fejlesztésérdl szolé 2.042—13/
1952. (V. 143 M. T. sz. hatarozat preambuluma szerint az (j koncepcid lényege
az, hogy egyetlen egységes egészként kell kezelni a tudoményos és kdzkdny vtdri
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ellatast, , meg kell teremteni az dllami konyvtdrak egységes irdnyitdsdt és feliigve-
letét, az dllami konyvtdrak egységes rendszerét, amely biztositja a tudomdnyos
konyvtdrak tapasztalatdt és segitségét a vdrosi, kizségi, szakszervezeti és szévet-
kezeti kényvtdrak szdamdra”>. Vagyis ahogyan Zalai Zoltdn meghatédrozta: az egy-
ség tulajdonképpen nem a két alapvetd konyvtdrfajta rendszerré szervezését ta-
karja, a tudomdnyos konyvtdri ellatds intézményeinek elsGdleges feladata a nép-
konyvtdrak tdmogatdsa: ,,a tudomdnyos kényvidrak a maguk kétségteleniil fontos
vonatkozdsban nagyobb felkésziiltségével ne ereszkedjenek le, hanem ... iddsebb
testvér modjdra legyenek segitségére a tobbi konyvtdrnak és konyvtdri szervnek,
de tanuljanak is téliik 0.

Az alapvetd kiilonbség tehat a konyvtdarak fontossdganak muvelddéspolitikai
megitélésébdl adodik: az 1950-es kezdeményezés kiemelte volna a tudomdnyos
konyvtdri elldtdst az ,.egészbdl”, az 1952-es jogszabdly pedig — a kény vtariigy cgy-
sé¢gének hangsilyozdsa mellett — tulajdonképpen negligdlta a tudomanyos s szak-
konyvtdrak kérdését, illetve csak annyiban emliti a konyvtdri vildg e szegmensét.
amennyiben a kulturdlis és ideoldgiai neveldmunkédban oroszlanrészt villalo t6-
megkonyvtdrak szamara segitséget nytjtanak. Masik fontos eltérés az 1950-es és az
1952-es dokumentum kozott, hogy az utébbiban mar csupdn az dllami kézben 1évé
konyvtdrakrol van szd, egyrészt azért, mert szamos koziileti vagy magankonyvtar
allomdnya dgyszintén dllami tulajdoniva valt, masrészt pedig azért, mert a nem
allami (pl. egyhdzi) konyvtdraktdl modszertani segitség sem lett volna elfogadhato.

Tagadhatatlan, hogy e korai torvénytervezetek csirdjukban mar magukban fog-
laltak olyan elgondoldsokat, amelyek a késébbi fejlédést meghatdroztak: az igy-
nevezell Lhalézati elv” elsé vidltozatban, &sformdjaban 1947-ben fogalmazodott
meg. a ludomanyos konyvtarak tipizdlasa pedig eldszor az 1950-es dokumentum-
ba keriilt bele. Az ezeket kovetd konyvtdri jogszabdlyok tehdt integraltdk e terve-
zetekbdl azokat az elemeket, amelyek az aktudlis — és egyre erdteljesebben hato —
politikai szempontoknak megfeleltek. Mindkét korai koncepcié a maga kétségte-
leniil helyes megldtdsaival oGnmagdban egyoldald lett volna — ez minden poziti-
vumadnak elismerése mellett éppigy igaz az 1952-es hatdrozatra is — €s elég sok
idének kellett eltelnie ahhoz, hogy — ebbdl a szempontbdl — valéban kiegyensu-
lyozott konyvtdri rendszer jojjon létre Magyarorszdagon.
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PERSZONALIA

Kokay Gyo6rgy
(1929-2007)

Az immar csaknem hat évtizedes magyarorszagi egyetemi szintd konyvtdros
képzés elsd hallgatoi az élet elkeriilhetetlen, ugyanakkor szomort torvényei sze-
rint lassan-lassan eltdvoznak koriinkbdl. Fiilop Géza, Fodor Andrds, Baver Jozsef
— hogy csak néhdny nevet emlitsiink az elsd évfolyamon végzettek koziil — utan
78 ¢ves kordban elhunyt Kokay Gydrgy sajto- és mivelddéstorténész, bibliografus.
a Magyar Konyvszemle felelds szerkesztGje, a PAzmany Péter Katolikus Egyetem
professor emeritusa.

Kor- és évfolyamtarsaihoz hasonldan 6 is jobb hijan — ahogyan egyik vissza-
emlékezd irasdban olvashatd: , negativ valasztds” utdn — dontott az 1949-ben meg-
szervezelt és megindult konyvtdros szak mellett. A budapesti gyakorl6 gimnazi-
umban tett érettségi vizsgat kovetden az akkor még Pazmany Péterrdl elnevezett
cgyetem magyar—latin szakdn 1947-ben kezdte meg tanulmdnyait, azonban a mind
jobban elkomoruld egyetemi élet és az eredetileg hivatdsul védlasztott tandri palya
ckkoriban bekdvetkezett végletes dtideologizaltsaga miatt kilatdstalannak ftélve
Jovajét oktatoként, 1949-ben az akkor indulé uj tanszék hallgatdja lett, és 1952-
ben magyar—konyvtdr szakon végzett az immar E6tvos Lordnd nevét viseld egye-
temen. (A sors egyfajta elégtételét lathatjuk abban, hogy élete utolsé korszakdban
a Pdzmany Péterrél elnevezett univerzitds professzora Iehetett.) Bar részben kény-
szertségbdl vilasztotta a kényvtdr szakot, dontését egyaltalan nem bdnta meg: az
ott tanultakat késébbi pdlydjan nagyszerden tudta hasznositani. 1999-ben meleg
hangon emlékezett meg egykori tarsairdl, tandrairdl és a szakrdl az annak indu-
lisa 50. évforduldjan rendezett tandcskozason: A kényvidri tanszék elso eld-
adoinak magas szakmai szinvonala melletr emlékezteni kell arra a humdnus lég-
korre is, ami a dehumanizdalodds kordban szinte felbecsiilhetetlen érrék volr. A
Sfélelem és szorongds éveiben az akkori Puskin utcdban meghiizodo Kdnyvicr-
tudomdnyi Tanszék a béke és nyugalom szigete volt.”

A szakon Dezsényi Béla oktatta a sajtotorténetet, és a frissen végzett szakem-
bernek csakhamar & lett a hivatali felettese, valamint a sajtétorténeti kutatasokba.
azok mddszereibe bevezeté mestere is az Orszdgos Széchényi Konyvtdr akkor
még Iétezd Hirlaptdrdban. Ez a tény életre sz6l6an meghatdrozta késébbi életitjat
¢s tudomdnyos pdlydjdt, hiszen nem a gydsz pillanatdnak kegyeleti tilzdsa, hanem
vilathatatlan tény, hogy Kokay Gyorgy Szinnyei Jozsef és Dezsényi Béla mellett
a magyar sajtétorténeti kutatdsok meghatdrozo személyisége. 1963-ig volt a nem-
zeti konyvtdr munkatdrsa, akkor 6sztondijas aspirdnsként folytathatta kutatdsait.
Kandidatusi értekezését 1968-ban védte meg A magyar hirlap- és folydiratiroda-
lom kezdetei 1780-1795 cimmel. (K6tetben 1970-ben latott napvildgot a hallatla-
nul részletes, tobb mint 500 oldalas monografia.) A magyar sajté korai torténetérdl
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tobb szoveggydjleményt dllitott Gssze, szdmos tanulmanyt publikdlt — tébbnyire
a Magyar Konyvszemlében — és szerkesziGie, illetve részben szerzdje volt A mua-
gyvar sajté 1oriénete 1705-1848 cimd Osszegzésnek.

1966-161 az MTA Irodulomrudomdnyi Intézete munkatdrsaként kilontéle be-
osztdsokban dolgozot, 1984-ben a Bibliografiai osztdly vezct§jeve nevezték ki,
késSbh a XVIII. szdzadi osztdly irdnyitdsaval is megbiztdk. Bekapcsolodott az
intézetben tolyd kriukai kiadasok munkdlataiba, tobb Jokai-kdtet sajté ald rende-
zGje volt, €s a meginduld Bessenyei Gyorgy-kiadast is gondozta. A Magyar iro-
dalomtorténet bibliogrdfidia clnevezésd monumentilis retrospektiv vdllalkozds
cgyik irdnyitéjaként a szlikebb kutatdsi teriiletére vonatkozé masodik kotetet &
allitotta Ossze: A magyar irodalomtéirténet bibliogrdfidja 1772—1849. (Bp.. 1975.).
Sajlotiriénet €s bibliografiai ismereteit kamatoztathatta az 1972-ben kézreadott
konyvészet egyik munkalarsaként: A magyar sajtotorténet irodalmdnak valogarorr
bibliogrdfidja 1705-1945. Az intézetben végeett sokréud feladatai egyike volt a
Magyar Konyvszemle szerkeszté€se, Dezsényi Béla haldla utdn leut a folydiral fe-
lclds szerkesztGje, lényegében mar 1972-t5] 6 szerkesztette, a lap impresszumdban
azonban csak 1974-t68l szerepel neve e tisziségében. Nevéhez fiGz6dik a nagy
miltd folydirat mdvelddéstdriénet jellegének és profiljanak megerdsitése; a Ma-
gyar Konyvszemle 130 esztendGs torténetében az egyik leghosszabb ideig irdnyi-
totta a pericdikumot, és maradandé érdemei vannak egyrészt abban, hogy a "80-as.
"90-es évek fordul6janak nehéz éveit dtvészelie a folydirat; masrdszt pedig abban.
hogy a Magyar Konyvszemle a tdgan felfogott miivelddéstorténeti kutatasoknak
nemesak forumdvd, de organizdtordva is vilt.

Kdkay Gyorgy amagakutatdsaibanis a mivelddéstorténeti szemliélet és az inter-
diszciplinaris médszer mesteri alkalmazéja volt. Az 6nallé forrasfeltarason alapuld
toreénett 6sszegzeés jellemzi tanulmdnyain kiviil akadémiai nagydoklori érickezé-
sét, amelyet 1991-ben védett meg A mmagyarorszdgi kinyvkereskedelem cimmel. A
témdban végzell kutatdsail cldszor német nyelven Osszegezte. A Wiesbadenben
miikddé Harrassowitz-cég kérte fel, hogy az dltala inditott sorozat, a Geschichte des
Buchhandelsharmadik kotete szamra készitse el a hazai konyvkereskedelem dtlogo
szintézisét. A munka 1990-ben latow napvildgot Geschichte des Buchhandels in
Ungarn cimmel. Némileg dtdolgozott magyar nyelvd véltozatdr a Balassi Kiado
tette kidzze 1997-ben A konvvkereskedelem Magyarorszdgon cimmel.

Kokay Gybrgy szakmank torténeti kérdéseivel foglalkozott, ugyanakkor soha
nem szakadt el a konyvtari gyakorlat vildgatdl sem. A kdnyvtdrakat a tudomadnyos
kutatds alapveld intézménycénck tekintette, és e vélekedése, illetve a nemzeti malt
frasos emlékeinek megdrzése, feltdrisa irdnti feleldsségérzete vezette ahhoz, hogy
az 1970-¢es, 1980-uas években az egyhazi konyvtdrak dllami szakfeliigyel§je nagy
lapintatol, diplomaciai ¢rzéket kivano tisztét elvallalta. Mudlhatatlan érdemei vol-
tak abban. hogy érezhetden javultak a nagy mdltd egyhdzi konyvtdrak miikodési
feliételel. megkezdddhetell a tervszerd dllomdnyvédelem, restaurilas. és clkez-
dddhetett a bibliotékak kéziratainak feltdrdsa s Az egyhdzi konyvidrak kéziratka-
talogusai elnevezésd sorozatban. A konyvtdri szaksajtéban (Kdnyvrdaros, Komyv-
tdri Figyeld) 16bb alkalommal adott hitt az egyhdzi konyvtdrak helyzetérdl, és az
¢ gyljtemények kezcldi szdmara inditott specidlis tanfolyam egyik elfadéja volt.
1981-t61 az ELTE Konyvtdrtudomanyi Tanszékén cimzetes egyetemi docensként
a sajtotoriénetet oklatla; 1996-161 a Pazmdny Péter Katolikus Egyetemen egyetemi
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tandrként ianitotta a sajudwriénetet, majd 2000 és 2003 kozdu az egyetemen meg-
szervezett Kommunikécié Intézet vezetSjeként vallalt feladatot.

Kdékay Gyorgy gazdag és teljes életet élt, az értékeknek nemcesak tisztelGje €5
megdrzdje volt, hanem létrehozdja is. A nemzeti miiveladést szolgdlta nagy szor-
galommal és munkabirdssal. Pal apostollal mondhatta & is: ,.A jo harcot meghar-
coltam, a pdlydt megfutortam, a hitet megtartottam.” Személyében nemcsak a
hazai miivelddéstoriénet, a konyv-, konyvtar- és sajtdtdrtcnet kiemelkedd kotatd-
JaL0! és a Magyar Konyvszemle szerkesz(6jétd] bicsizik a kdnyvtdros tarsadalom.
hanem a Konyy, Konyvrdr, Kdnyvvrdros, illetve a lap elédjének gyakori munkatar-
SALol is.

Pogany Gyorgy
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KIALLITAS

JAthatasok™

Nem nevezhetd egyedi esetnek, hogy a Magyar Kultdra Napjanak megiinnep-
Iésekor a konyv keriil kdzéppontba. A konyvek ugyanis az frott kultira, a tudas
legmeghatarozobb hordozoéi az irds megsziiletése 6ta. Az frds megjelenése tette
lehetdvé, hogy a kimondott gondolat rogziiljon, és 1étrejojjon pontos, targyiasitott
reprezentdcidja, a szoveg. Az irds megjelenése — vagy ahogyan talan nem is tilzo
modon jellemzik: az irds forradalma — hatdrozottan megvdltoztatta az emberiség
kultdrdjanak fejlddési iranyat. Nyiri Kristof filozéfus szavaival élve: ,,...igy dll
eld a kognitiv szubjektum ama tdvolsdga sajdt mentdlis tartalmaitol, ama szellemi
tér, amelyben a fogalmisdg és reflexio eldszor kibontakozhat. Kialakul az ellent-
mondds és a koherencia eszméje, formdr élt a kritikai-raciondlis gondolkodis.
Csak az irdsheliség megjelenésével vdlik el egymdstol legenda és tény, mitosz és
tudds.”

A konyv tehdt — mint az {rott tartalmak nem egyediili, de mindenképpen leg-
meghatdrozobb hordozdja — joggal dllhat a kultdrdval kapcsolatos tinnepségek
kozéppontjaban.

Az elmult évszdzadok alatt a konyv korpusza tartalmdnak valtozdsai mellett
meglartotta alapvetd jellegzetességeit. A lapokat kotés védi, amely védelmi funk-
cigjan tdl figyelemfelhivd jegyeket €s informacidkat hordoz a belsd tartalomra
vonatkozoan; a lapok szamozdssal vannak elldtva, a szoveg fejezetekre oszlik.
képek. mivészeti alkotdasok diszithetik a mivet. De ha valaki, akkor a konyveket
tervezd mivészek, a nyomddszok, a kiadok és nem utolsé sorban a koteteket
milliészdmra tdrolé konyvtarakban szolgdlé kényvtarosok a megmondhatoi, hogy
az alapvetd egyezés mellett milyen gazdag tartalmi és formai vdltozatossag jel-
lemzi ezeket a kézbe vehetd targyakat.

Kiss Ilona mivészete szorosan kapcsolddik a konyvhoz: hagyomdnyos kony-
vek tervezdjeként és az immadr onallo grafikai mdfajként teret hodité mivészkony-
vek alkotdjaként jegyezte el magat ezzel az informacichordozdval. A mivész az
[parmivészeti Féiskola typo-grafika szakdn szerzett konyvmivészeti diplomat:
mesterei kozott taldljuk a magyar tipografia és konyvmdvészek kiemelkedd sze-
mélyiségeit: Haimann Gyorgyot, Szanto Tibort és Kass Janost.

Konyvtervez6i munkdssdga a nagy clédok nyomdokain halad, de muvészi
egyénisége dtsiit a tipografiai megolddsokon. Alkotdsai egyediek, de nem hival-
kodoak, és igy elkeriili a bibliofil kiadvanyok egyik legnagyobb veszedelmét, az
oncélusagot, amit Szerb Antal igy fogalmaz meg: , A nagyon szép kényv megfeé-
lemliti és zavarba hozza az embert, mint a nagyon szép né. Azt mondjdk, a nagyon
$z26p nok nehezen mennek férjhez. A nagyon szép konyvek nehezen taldlnak olva-

* Elhangzott Kiss llona kidllitisdanak megnyitojan, a miskolci 1. Rakoczi Ferenc Megyei
Konyvtarban, a Magyar Kultira Napjan.
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sor...". Ha belelapozunk példdul az Orszdgos Széchényi Konyvtdr diszalbumadba,
a Kincsek a nemzeti konyvtdarbol cimi kotetbe — amelyet Kiss Ilona tervezett —.
tapasztalhatjuk, hogy nagyon szép, de konnyen gazddra taldld reprezentativ kiad-
vanyt sikeriilt a mivésznek a mindségi tartalmat biztosité Monok Istvdnnal és
Hapak Jézsetfel kozosen létrehozni; a kotet rdaddsul a Szép Magyar Konyv dijat
is elnyerte. A nemzeti kényvtarba latogaté szamos magas rangu hazai és kiilfoldi
politikus: csdszdrok és kirdlyok, dllamfék, miniszterelnokok, miniszterek és ko-
zéleti személyiségek vették ajandékként megilletédotten kézbe ezt a konyvet.

Igényesen tervezett konyvei mds kidllitdsok mellett rendszeres résztvevdi a
frankfurti nemzetk6zi konyvvasarnak is.

Miskolci kidllitdsdnak anyagdt azonban nem a hagyomdnyos konyvtervezdi
munkdssagabol dllitotta 0ssze a mivész, a tdrlaton Kiss Ilona mivészkonyvei
keriilnek a kozonség elé. Mi is az a mivészkonyv? Az artPortal lexikona ezt a
miifajt a kovetkezGképpen hatdrozza meg: ,, A miivészkonyv (livre d’artiste, ar-
tist’s book, Kiinstlerbuch) képzomiivészek dlral alkotott egyedi vagy kis példdny-
szdnui specidlis kényv. A "60-as évek elején készitették az elsd miivészkinyveket,
virdgzasa a '60-as, '70-es évekre esett. A magyar miivészkonyv elsd kiilfoldon is
ismert képviseldje Lakner LdszIé (difestett, transzformalt konyvekkel a *70-es évek
clején), majd Perneczky Géza és Galantai Gydorgy volt. A miifaj mdsodvirdgzdasa
és tovdbbi tagozoddsa a '80-as, "90-es évekre esik, amikor mdr elvesziette a ko-
rdabban a keleti régioban jellemzd politikai tonusdt, alternativ karakterér. Létezik
meg legfeljebb 50 példanyban nyomott, szabdlyosan aldirt és szamozott, kiilin-
hizé grafikai eljarasokat (rézkarctol a faxig) alkalmazo mivészkonyv. llvenek
példdul Arva Hona kalligrafikus, Molndr Iscsu Istvan rézkarceal, Kiss Hona szi-
taval, linoval készitett mivészkonyvei...”

1993-ban hoztdk Iétre a Magyar Mdvészkonyvalkoték Tdrsasdgdt. amelynek
alapito elndke Kiss Ilona volt,

Ezcket az alkotdsokat nem fenyegeti Szerb Antal félelme az dnmagacrt szép
kényvidl. A midvészkonyvek batran lehetnek énmagukban, de nem éncéltian szé-
pek és gondolatébresztdk. Ezek a mivek tillépnek a konyvek hagyomanyos funk-
cioin, olyan szubjektiv asszociaciokat hordoznak, amelyek az igazi mivészet 1¢-
nyegét jelentik. Egyedi vagy kis példanyszdamu alkotdsokat lathatunk a kidllitason.
amelyek formdban ugyan eltérhetnek a hagyomdnyos konyv-korpusz megszokott
alakjdtol, de alapjukat a nyomdaszatban, papirkészitésben megszokott hagyoma-
nyos természetes anyagok alkotjak.

2008 a Reneszinsz éve. Kultirpolitikdnk a reneszansz kort nem tdvoli torté-
nelemként kivdnja propagdlni, hanem annak megujulé szellemiségét vonatkoztatja
a mai korra. Ujitdst és megijuldst jelent a mdvészkonyv mifaja ismert informa-
cidhordozonk életében, amely sokat megélt, sok valtozdson ment keresztiil, de
reméljiik, hogy hagyomadnyos mivoltaban, olvasva is megmarad.

A szavak helyett mostantdl beszéljenek hozzank a mdvek; a kiallitdst megnyi-
tom!

Dippold Péter
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KONYV

Uj tagja van
a XX. szazadi kdnyvtartdrteneti monografiak
(nem tul hosszu) soranak

Szerafinné Szabolesi Agnes kotetének ismertetése elStt — mintegy feliitésként.
a rdhangolds szdndékdaval — Gerd Gyula szavait idézem, éppen e lap 2001. évi
juliusi szamadnak hasabjairdl: ,,A konyvidrossdg a legrégebbi foglalkozdsok egvike,
a konyvtdrak pedig gyiijtd, megdrzd és a megorzott, tehdt ekként torténetive vdalt
dokumentumokat (ismereteket) rendszerezetten feltdro tevékenységiik kiovetkezie-
ben kiviltképpeni, »par excellence« térténeti intézmények. Oreiknek, ismeretanya-
guk kozvetitdinek—szolgdltatéinak, a konyvtarosoknak nembeli kotelességiik a tor-
1énetiség dpoldsa, a torténeti gondolkoddasmaod-szemlélet folyamatos manifesztd-
lasa, a konyvtdr illetékességébe rartozd reriiletek—intézmények torténetének,
kéztiik onnon alakulatuk, a konyvedr (konyvtdrak) térténerének nemesak ismerete,
hanem megorokitése, de legaldbbis a miiltjuk feltardsdahoz sziikséges tevékenysé-
gek folytonos miivelése, az emlékek (tdargyak, dokumentumok) megdrzése és olvan
segédletek készitése, amelyek hivatott kezekben barmikor mélté miivé, dsszegzéssé
nemesedhetnek. [...] Mindezek alapjdn taldn szabad kimondani: eljott az ideje
munkdhoz ldmi, becsiilettel meginditani — azokon a tiszteletre mélté helyeken,
ahol eddig is folyt: kiteljesiteni — a hétkdznapi konyvtdrtérténet-irds kiorébe so-
rolhato munkdlatokat, nehogy a szakma végleg elveszitse miiltjar!”

Meghatdrozé tényként szogezem le, hogy Szabolcsi Agi (a recenzié olvaséi
szdmdra nyilvan magyardzattal tartozom a név ilyesforma haszndlata miatt, hat
tessék: még frissen végzett konyvtdros voltam, amikor egy OTDK-versenyen a
szervezOk egyikeként napokon keresztiil 6 dpolta a lelkem, majd egy-egy konyv-
tarosképz6 tanszék munkatdrsaként voltak kozos ligyeink é€s hosszi évek odta
egylitt prébdlunk meg minél tobbet tenni a szakma fiatalabb generdcidiért a Ko-
vdcs Maté Alapitvany kuratériumdban is...) Kultiirpolitika, iskola, konyvtdr cimd
kotete a maga részérdl teljes egészében megfelel a Ger6 Gyula altal kidltvanyként
megfogalmazottaknak. A monografia alcime — A kultirpolitika hatdsa Nviregy-
hdza kozépfokii iskolai konyvtdraira a két vilaghdbori kozdtt — bizonyitja igazdn
azl, hogy egy fontos, de teljességében tavolrdl sem feltart miltszazadi korszak
igen jelentds konyvtartipusdnak konkrét példdkkal €16 torténetébe lathatunk majd
bele a kotet segitségével. Az elemzésre kivdlasztott helyszin pedig nyilvan nem
szorul bovebb magyardzatra: a nyiregyhazi féiskola konyvtar tanszékének veze-
16jeként végzett kutatdsok a varos vonatkozé multjat jarjak kordl.

A most megjelent munka nem el6zmények nélkiili: a nyiregyhdzi Méricz Zsig-
mond Megyei és Vdrosi Konyvtar 2005-ben megjelent kétrészes jubileumi mun-
kdjdnak (a 3K 2006. évi februdri szdma ismertette) masodik kotetében majd’ szdz-
oldalas fejezet tandskodik arrdl, hogy a szerzd régéta foglalkozik a nyiregyhdzi
(sét: némi kitérével a nagykdlldi) kozépfoki iskolai konyvtdrak két vildghabord
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kazotn torténetével. Valdszindleg azzal sem arulok el kulisszatitkot, ha leirom: a
most megjelent monogrifia eredetije egy, a debreceni egyetem térténettudomanyi
doktori iskoldjdban megvédett PhD-disszertdcid. Itt csak a bennem bujkdld kisor-
dog teszi fel halkan a kérdést: hogyan lehet az, hogy egy ilyen, igazan konyvtdri
vonatkozdst témdval a doktorandusznak némiképpen a témin ,kiviildllé™” doktori
iskolatl kell felkeresnic — vajon miért nincsenek az egyetlen mdr Iétezd, de sajnos.
nem 6ndllé budapesti mellett tovibbi kdnyvtiros doktori 1skoldk nagy maltinak
szamitd vidéki egyetemeinken?

A kotet szerzdi eldszava felidézi a témaviélaszids koriilményett: A kdnyy 1é-
mdfdnak kivdlaszidsdban fontos eldzmény uz 1994. év, amikor Nemzetkézi kap-
csolatok szakon posztgradudlis képzés keretén beliil foglalkozni kezdrem Magvar-
orszdg nemzetkdzi tudomdnyos-kulturdlis kapcsolataival, [...], megismertemn u
korszak két jelentds kultirpolitikusdt: grof Klebelsberg Kunaot és Homan Bdlinror,
Szertedguzo tevékenvségiik koziil a kényvtdriigy helyzetére terelcditt figvelmem,
hisz napi oktaté munkdmban rapasztaltam azt, hogy a hazat szakirodalom kevéssé
Joglalkozott a korszakkal ebbdl a szempontbol.” A monogrifia szerkesztésckor.
megirdsakor Szabolcsi Agi klasszikus médszert valasztott: a nagyobb egész dlla-
ldnos jellemzdinek dtfogd ismertelésétdl (a Horthy-korszak és kultdrpolitikusai)
halad egyre részletezdbb, tudomdnyosan aprélékos médon (ifjasdgi konyvidrak
az oktatds-nevelés szolgdlaldban; Szabolcs virmegye és Nyiregyhdza kulwralis
élete, muivelddést helyzele) cgészen a szifkebb témdul vilaszeott konkrélumokiy
(nyiregyhdzi kiozépfokd iskoldk és konyvidraik). A koétet ¢lsé fejezetében feltett
kérdésre — milyen lehetdsége volt a két vildghdbord kozowi kdzéptokd iskolai
konywvidraknak a mdveltebb ifjisdg nevelésére? — a szerzd a kdvetkez6 részekben
kimeritd valaszt ad, biztos kézzel vdlogatva a gyakran nehezen hozzatérhetd egy-
kord frasokbdl, iskolai értesitékbdél, konyvidri és levéltari forrdsokbdl, gyakran
élve a gyorsabb és viligosabb ittekintést segitd tdbldzatok szerkesztésével. Kii-
[6ntsen értékes a kiilonbozd iskolai konyvtarak bemutatdsa utdn kovetkerd
Osszepgzd Osszehasonlilds a hatodik fcjezetben, mert gy kirajzolddik elditiink a
nyiregyhdzi kozéptoku iskolak konyvtirainak iltaldnos helyzete, egymdshoz vi-
szonyitou jellemzdéi, eredményei, €s megfigyelhetd, hogyan valdsult meg a kor-
szakra jellemzd konyvidr-politikai irdny a bemultatott oktatdsi intézmények konyv-
tdrai mikodése sordn.

A hivatkozdsok jegyzéke a kényelmesebben olvashatd, kénnyebben megkeres-
hets labjegyzetek helyctt végjegyzet formdaban keriilt a kétet utolsé fejezetébe. A
Iethasznadlt irodalom jegyzéke 1gen tekintélyes bibliogratidja a vonatkorzd szik-
irodalomnak és — mivel a ktet szovegében is nélkilézhetcten hivatkozdsi alapot
Jelentetiek — a levéltdri forrdsok is kiilon kiemelve szerepelnek a hétkéznapi be-
{fogadd szdmdra gyakran nehezen értelmezhetd roviditéscik lelolddsdval egyiitt.
Komoly értéket képviselnek a kotet illusztracidi €s mellékletei (bar fogalmuk egy
kicsit Gsszekeveredell a k6201t felsoroldsban. .. ): olvasds kozben clidézhetiink az
emliteut személyek fényképeinél vagy bogaraszhatjuk az iskolai ifjisdgi konyv-
tdrak Hivatalos Kozlonyben megjelent jegyzékeit, a tanszerdtaldny felhasznildsa-
16l sz016 kimutatdsokal és a kirdlyi tanfeliigyeldi jelentések gyonyord kézirdssal
készilt véltozatait.

fte-ott bosszantd elitések maradiak a szovegben, ezeket azonban a szerzd —
amennyiben a kinyomtalds utan észrevette — a példdnyokban golydstollal. egye-
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sével javitotta. Ezt nyilvdn azért tehette, mert munkdjdt magankiaddsban kellett
megjelentetnic; cz nyilvdn nem il nagy példinyszdmot jelent, még akkor sem.
ha a felsorolt tdmogatdk sora (a féiskola, a megyei konyvidr. az MKE megyei
szervezete €s a megye levéltdr) igen tekintélyes. ..

Biztos vagyok benne, hogy a kitet bevezetGjében megnevezen célkozonség: a
korszak irdnt érdek1dds torténészek, konyvidrosok, helytdriéneti kutatdk. a md-
velddéstirténet oktatoi és hallgatdi olyan monografidt vehetnek keziikbe. amely
mintat ad a témdban (ovébbi kulatdsok, elemzések, Osszehasonlitd vizsgdlatok
elvégzésére.

(Szerafinné Szabolesi Agnes: Kultdrpolitika, iskola, kényvtar. A keltdrpolitika hata-

sa Nyiregyhdza kozépfokd iskolai kbny vidraira a két vildghaboni kzott. Nyiregyha-

za, 2007. 232 p.) i
Hangodi Agnes

70kedd kronikas

Zsaddnyi Lajos, a hajdihadhézi kényvtdr nyugalmazott vezetdje hetvenedik
szilleiésnapja alkalmabod! mozgalmas, élményekben gazdag életénck emliékeit ele-
veniti fel harmadik gyijteményes kitetében, méghozzd kordntsem szdraz, adatok-
kal iclezsifolt lefrasokkal. hanem kedélyes hangd anckdotdzassal, legkedvesebb
verseivel, szamos fekete-fehér foldnak a kiséretében. Amint azt az alcim 1s jelz1.
Tdrcdk, riportok, portrék, visszaemlékezések, versek szines kavalkddja adja a ko-
tetet, amely — amelletl, hogy a szerzé sokoldaldsaganak ékes bizonyitéka —. egy-
egy jetes személyiség életitjanak bemutatdsdn keresztiil megannyi adalékot nyujt
az. elmilt hetven esztendd —~ nemcsak — hajdihadhdazi térténetéhez.

A konyvet lapozgatva irigylésre méltd, szines életit bontakozik ki eldttiink.
Egy olyan emberé, aki maga is jelentds eredményeket crt ¢l az élet szamos terii-
letén, s akit ugyanakkor mindig is mélységesen érdekeltek az emberek; tisztelte,
becsiilte nemesak az alkoté mdvészeket, frokat, de az egyszerd, hétkdznapi em-
bereket is. Tgy hdt most szivesen idézi el szamos, kizismert vagy éppen ,.csak”
szikebb patridjukban nevezetes személyiségekkel vald taldlkozasait, beszélgeté-
seil. Eleténck kiilonbozd szakaszait megannyi emberi, humoros vagy éppen szivet
melengetd torténet megidézésével vesz sorra. Nyomon kovethetjiik, miként lett
a prédikdtor és oskolamester Gsokkel bird, egykor Tildy Zoltan bajuszdt rancigdléd
gyermekbd] eldbb szinészi ambicickat dédelgetd, majd teoldgiai tanulmanyokat
folytaté ifja, végiil Hajdihadhdzon megillapodva, iro—kolié—népmiveld-konyv-
ldrosként telepiilése szellemi életénck meghatarozd alakja. Mivészek, irok, tudo-
sok érkeztek meghivasdra a hadhdzi konyvtdrba, Veres Pélertsl és Lakatos Meny-
hérits] Kabos Laszlon és Bessenyei Ferencen dt egészen Mensdros Ldszloig. A
Foldi Janos Virosi Konyvtdr vendégkonyve azéta is 6rzi Mensdros Laszlo szavait:
» Vdndorldsaim sordn itt taldlkoztam a legérzékenyebb, legértdbb kdzinséggel.”
Zsadanyi Lajos emlékezele pedig ezeknek az el§addsoknak, ird-olvasé tatdlko-
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zéknak a kedves torténeteit Grzi. Ezeken keresztiil egyrészt a telepiilés szines
kulturdlis, hagyomanydrzg kdz6sségi életébe nyeriink betekintést, masrészt az, ird-
sok flizéréhol igen emberi vildg rajzoladik ki, ahol szimon tartjak azokat i1s. akik-
nek betegségiikben egyctlen tarsuk a konyv, Gyémdntlakodalmukon is tdl 1éva.
holes szeretetben €16 hdzaspdr, szorgalmas, becsiiletes munkdval boldogulo roma
csaldd éppugy szerepldje a visszaemlékezéseknek, mint a viros életében megha-
taroz6 szerepet jitsz6 népmiveld, {Ggydgyszerész vagy a népmivészelel éviize-
dek ta népszerisité kézimunkaszakkor vezeld. A szerz@ megrajzolja téhbek kozt
Adam Zsigmond portréjat is, akinck a vezelésével 1946-ban Iétrejott Magyaror-
szdg elsd gyermekvarosa Hadhdzon. Irasai azonban nemcsak hadhdzi tirgydak.
emléket dllit az 1956-0s forradalomnak, tiszteleg Latinovits Zoltan €s Jozse! Atlila
emléke el Legkedvesebb irasaiban a debrecent Mandi Laszlé orvosprofesszor
hdbords iddkben tandsitott hdsies magatartdsanak éppigy emiéket dllit, mint szin-
tén debreceni, kedves primdsanak. A vidamsagot, humort sem nélkiildzi cz a Jkré-
nmka”. JoizG beszélgetéseket idéz fel tobbek kozott Kardcsony Gyula badacsonyi
pincemesterrel, akitdl azt is megtudhatjuk, hogy akkor a lcgjobb a bor, amikor
gOmbolyd, azaz amikor az ember annyit kdstol belSle, hogy gdmbdlyiinek ldya a
ioldet. Rokonoktdl, j6 ismerGsoktd] is beemelt irdsokkal tarkitott kotetében Zsa-
danyi Lajos kilon fejezetet szentel felmendinek. Tobbek kozott megemlékezik
¢desapjdrol, Korosmenti Nagy Lajos reformatus lelkészrdl, aki Zsaddny néprajzi.
helytirténeti kutatdsaiban is jeleskedeu, a kuruckort pedig Esze Tamds orté-
nésszel folytaton beszélgetésével 1dézi fel.

A milt. az elédisk elStn tisztelgés mellett a jovE perspekiivija is megjelenik a
kitetben. hiszen a. biiszke nagypapdl unokdr 15 megihlették, gy a csaladr clet
megannyi dertlis prllanata jelenik meg prozaban és versben cgyarant.

(Zsaddnyi Lajos: 70kedd krénikas. Hajddhadhaz, 2007. Magankiadas, 135 p)

Toéth Andrea

60



PALYAZATI FELHIVAS

A Kovacs Maté Alapitvany palyazatot hirdet informatikus kényvtar
szakos hallgatdk és a konyvtaros tanszékek oktatéi szamara.

Az Alapitvany az alapito okirataban, szervezeti és mikodési szabalyza-
taban megjeldlt célok teljesitésének tekinti nemcsak a névadoé élet-
mivének, hanem altalaban a magyar kdnyv- és kényvtari kultiranak az
apolasat is. Ennek jegyében tervezi a kuratdrium, hogy megemlékezést
szervez Fulbp Gézardl a szakma szamara, mivel ebben az évben lenne
nyolcvanéves, és tiz éve annak, hogy meghalt.

Palyazni Fulop Géza életitja és életmiive egy-egy szeletének feldolgo-

zasaval lehet. Ugy gondoljuk, ezek egyarant alkalmasak évfolyam- és

szakdolgozat témajaul, sikeres megvaldsitas esetén kdzzétételre vagy

konferencian térténd eléadasra. A palyazat dijazasa is az lehet, hogy az

Alapitvany gondoskodik a kdzzétételrdl (lektoralas), konferencian valo

részvétel vagy a téma folytatdsanak finanszirozasahoz valé hozza-

jarulas formajaban. Ezért konkrét 6sszeget most nem jelél meg a kiiras,

a Kuratorium fenntartja maganak a lehet6séget, hogy azt — sajat le-

hetéségei mellett — a beérkezett palyamunkak szama és minésége

alapjan allapitsa meg.

Palyazni 5-10 lap terjedelmU dolgozattal lehet az alabbi, illetve az alab-

biakbdl kombinalt témakban:

® Fulop Géza életutja az egyetemi diploma/diploméak megszerzéséig

Fllop Géza palyakezdése az Akadémiai Kényvtarban

Fulop Géza az MTA Lexikonszerkesztéségében

Az ELTE Kényvtartudomanyi Tanszékének oktatoja

A kényv és konyvtar a magyar tarsadalom életében cimii antolégia

szerkesztoje

Fulép Géza — a bibliografiaszerkesztd

@ Filop Géza és a hazaibiblioldgiai kutatas (benne kandidatusi és aka-
démiai doktori disszertacioja keletkezéstortenete és szerepe a hazai
tudomanyban)

® Fllop Géza — a rendszervaltas tanszékvezetbje és a képzés meg-

® FUlop Géza — a hazai kbnyvtaros és tudomanyos kézeélet résztvevo-
je

A palyazatokat 2008. majus 31-éig kell eljuttatni az Alapitvany titkara-
hoz, dr. Hangodi Agneshez (elektronikus Gton, csatolt fajlban a hangodi @
oszk.hu e-mail cimre vagy kinyomtatva a kévetkez§ postacimre: OSZK
Koényvtari Intézet Oktatasi osztaly, 1827 Budapest, Budavari palota F.
ép.)
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