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KONYVTARPOLITIKA

SA Iegfontosabb
a kényvtari torvény tervezetének
a megalkotasa”

Beszélgetés Skaliczki Judittal,
az MKM Konyvtari Osztaly vezetdjével

Amint arrél a 3K is beszdmoll, és amint azt immdron mindenki tudja a szakmd-
ban, jilius 2. 6ta i vezetdje van a Konyvtdri Osztdlynak. De ij féosztdlyvezetdje
van a Kulturdlis Orokség Féoszidlynak is, 36t a helyettes dllamiitkdr személye is
megvdliozott. Nem tinik tehdt indokolatlannak, ha megkérdezem: mit , forral” most
a Kényvtdri Osztily, milyen tervei, programjai vannak, min dolgozik és mik a kon-
cepcioi?

— Eppen azért, mert a szakma elég régota nem kaphatott ezekrdl informa-
ciot, szivesen vilaszolok a kérdésekre. Mindenekel6tt azt mondandm el, hogy
szerintem mi a Konyvtari Osztaly alapvet6 feladata, Ez pedig a szakmai koordi-
nativ szerep. Az osztdlynak informdciokozvetits szerepet kell vdllalnia a szakma
minden gondja, fejlesztési problémadja, stratégiai elképzelése, de ugyanakkor a
szakmanak is tudnia kell a minisztérium terveir@l, szélesebb kori oktatési, kul-
turdlis elképzeléseirdl. Kozvetitd szereprél van sz6, szakmai koordinativ szerep-
rol. Azt szeretném, ha ezt a szerepet a konyvtdrak rovidesen érzékelnék €s €r-
tékelnék. De persze azt is szeretném, ha a minisztérium is érzékelné, hogy jelen
van a szakma a minisztériumban. Ez az alapvetd, a legalapvetGbb feladat. Ezen
beliil azutdn termdészetesen rangsorolni kell a feladatokat, Ma, ez egészen biz-
tos, a legfontosabb a konyvtdri tdrvény tervezetének a megalkotdsa. Ez a t0r-
vény teszi, teheti lehet6vé, hogy 1j anyagi forrdsok nyiljanak meg a kGnyvtdrigy
szamdra. Taldn ez a legfontosabb, vagy egyik legfontosabb remélt hozad¢ka a
torvénynek. A torvény elGkészitésénél fontosabb, siirgetébb feladatunk nincs,
nem is lehet. Hisz minden ehhez kapesolédik. Az is, hogy mit ériiink ma Magyar-
orszdgon konyvtdri elldtdson, mit konyvtdri szolgaltatdson, hogy mi az OSZK
kozponti szerepkore, mit kell ezen érteni, mi a kivdnalom a kilonb6z6 konyv-
tartipusokkal szemben stb. Természetesen a torvénynek kell rendelkeznie arr6i
is, hogy milyen kotelezettségei ¢és jogai vannak a fenntartdknak. A torvénynek

- kell elérnie, hogy a konyvtdrak ne legyenek kiszolgédltatva a fenntartoknak. Es
* persze, mivel tOrvényrol van szo, torvénymodositasok, més torvények modosi-
t4sai is elképzelhetdk.

— A towvényrdl immdron évek ota szo van. Igen sok dolog toreént is eztigyben,
dm azutdn valahogy . leiilt” a dolog. Mi az oka, hogy most igy felpdrigtek az ese-
mények? Hogy beldthaié kozelbe kenilt a torvényalkords?

— Ez egyértelmiien Magyar Bdlininak kdszonhetd. Volt egy nagyon komoly
torvényelSkészité munka kordbban, ez S6ron Lészl6 nevéhez kdthetd. Neki na-
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gyon komoly érdemei vannak ¢ téren is. Ez a munka azonban 1994-ben abbama-
radt. Kormanyviltas, minisztervaltozds stb. Amikor Magyar Bélint lett a minisz-
ter, kiemelt fontossdgot kaptak a szaktOrvények, a szaktorvények megalkotdsa.
Ezt nyomatékositotia egy kormdnyhatdrozat is. Amikor €n idekeriltem, agy lat-
tam, hogy a szakma hat éven keresztiil igen sokat tett a torvény érdekében, 4m
az elképzelések, a koncepciok meglehetGsen ellentétesek voltak. En arra torek-
szem, hogy konszenzuson alapuljon, szakmai konszenzusra €piiljén a toérvény.
Persze meg kell Grizni az eddig felhalmozott értékeket. Hiszen igen sok minden
tortént. Nem sorolndm fel ¢ket, épp csak megemliteném pl. az MKE dltal szer-
vezett nagy nemzetkozi konferencidt, annak igen értékes anyagdt. Voll egy olyan
elképzelés, hogy majd néhdany ember megirja, Gsszedllitja a torvénykoncepciot.
En azonban biztos vagyok abban, hogy igy nem lchet, nem szabad. A szakma
életében olyan fontos, alapvetden fontos dolog a torvény, hogy azt nem adhatjuk
oda két-hdrom-6t szakembernck, Még ha azok a vildg legjobbjai is. A miniszt¢-
rium mogott ott kell dllnia ebben az csetben az egész szakmdnak, a szakmai
konszenzusnak. Természetesen a minisztérium nem adhatja le a torvényalkotds
felelGsségét, de ez nemcesak nem zdrja ki, hanem egyenesen feltételezi azt a kon-
szenzust, amir6] szoltam. En abbol indultam ki, hogy egy olyan munkabizottsa-
got kell 1étrehozni, amelyben képviselve van minden nagyobb kényvtdri teriilet,
minden nagyobb konyvtdri szervezet. Tehdt az MKE, a KIK, az OKT, az Egye-
temi Konyvtdrigazgatok Kollégiuma, az egyhdzi konyvtdrak szervezete, a
KKDSZ, aztdn azok a meghatédrozo, kiemelt szerepkor( kOnyvtdrak, amelyeknek
hatalmas sidlya van a tudomdnyos és informatikai mez6nyben (OSZK, MTA
Konyvtdra). A bizotisdgban van a helye természetesen a Kozmivel6dési Féosz-
taly konyvtdri referensének is, hisz § képviseli a kozmivelGdési konyvidrakat. A
munkabizottsdgban valo részvételre én természetesen nem konkrét személyeket
kértem fel, hanem a szervezetek, intézmények vezetGitdl vartam javaslatot. A
tagokat Ok delegdltdk. Az elsé iilésre szeptember 5-€n keriilt sor. Eleinte ugy
wint, nemigen fog menni a dolog, hiszen minden résztvevének minden ponthoz
(az dltalam készitett vazlat minden pontjdhoz) volt kiegészitG, modosito, igenl6
vagy nemleges stb. ,,hozzdszoldsa”. Abban dllapodtunk meg, hogy bizonyos alap-
kérdéseket kell kiemelniink, olyanokat, amelyeknek mindenképp szerepelniiik kell
a torvényben. Ezekhez az alapkérdésekhez szakért6ktol kértiink kiilon anyagot.

Nos, nem részletezem a munkafolyamatot, a koncepcio, tobbszorés modositds
utdn elkészilt. A szakmai szervezetekkel valé egyeztetés, a hdzon beliili egyez-
tetés megtortént és most, decemberben keriil az anyag dllamtitkdri és miniszteri
értekezlet elé. Amint a miniszteri értekezlet az anyagot elfogadta, akkor az anyag
publikussa valik.

— A 3K természetesen kozolni fogja. de most hadd kérdezzek valami mdst. An-
nak idején sokan aggodtak a kényvtarigy , szétszakitdsa” miatt. Mdarmint azért, hogy
két kiilon féosztdlyon is foglalkoznak a kényvidrakkal. Mint ismeretes a kdzmiive-
l6dési konyvtdarakkal a Kozmiivelddési Foosztilyon dolgozo munkatdrs foglalkozik.
Igazuk volt az aggidlyoskodoknak? Vagy megmaradt, megdrzédott a konyvtdriigy oly
kivanatos egysége?

— En magam is azok kozé tartoztam, akik ellenezték ezt a megolddst. Most
ugy ldtom, a minisztérium megprobdlja egységes teriiletként kezelni a konyvtdr-
iigyet. Garancia erre a kozos helyettes dllamtitkdr, akihez mindkét fGoszidly tar-
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tozik, garancia a két fGosztély szoros egyiittmikodése, nekem példdul a Kozm-
velddési Féosztalyon dolgozo, a kozmiivelGdési konyvtdrakkal foglalkozo kolle-
gina az egyik legfontosabb, kitin6 munkatdrsam.

— Milyen kiemelt feladat, feladatok vannak még a torvénnyel kapcsolatosokon
kiviil?

- A legfontosabb a konyvtdriigy stratégiai fejlesztésének terve. Ha kiilfoldi
konyvtdri szakemberekkel beszélek, erre mindig rdkérdeznek: mit tartalmaz a
minisztérium hosszitdvi stratégiai fejlesztési terve. Azt kell vdlaszolnom, hogy
most késziil. Pedig ez iszonytan fontos dolog. Eppen nem csak presztizsokokbol
van rd sziikség. Ha clkésziil, ha a szakma megvitatja, sz6val ha lesz, akkor vila-
gosan dllnak majd elSttink a prioritdsok. Tudni fogjuk, hogy mit akarunk és
miért, hogy milyen I€pések dllnak eldttiink, ha az egyik pontrdl el akarunk jutni
a mdsikig. Tudni fogjuk, hogy mihez kell a pénz, mik a koltségvetési prioritdsok,
tudni, hogy ha valahonnan elvesziink valamit, akkor hova és mennyit kell invesz-
tdlnunk, mert hisz birmennyire furcsa, minden csokkentés el6tt invesztdlni kell.
Es tudni fogjuk, hogy egy-egy Iépéssel mit €s mennyit nyeriink. Ez egy masfajta
struktirdkban vald gondolkoddst jelent, amit meg kell tanulni, amihez hozz4 kell
szokni. A napi feladatok szintjér6l egy mdsik szintre kell 4tlépni. Az, hogy nincs
pénz, természetesen nem érv. Pénz soha, és sehol nincs. Nincs az angoloknak, a
ddnoknak sem, €s relative Amerikdban is egyre kevesebb a pénz. Nekiink pontos
stratégiai tervre, clképzelésre, prioritdsrendre van sziikségiink, hogy a konyvtdri
ellatds fennmaradjon. Ez a miniszter felelGssége, amit rajtunk keresztiil gyako-
rol. Ha ezt nem tudjuk elérni, dgy fel kell dllni a helyiinkrGl.



A mdsik nagyvolumen( feladatkor az informacios tdrsadalommal kapcsolatos.
Az 1000 €ves dllamisdg megiinneplésérol sz616 korményhatdrozatban ez kiemel-
ten szerepel. Az informatikai fejlesziésnek el kell jutnia a legkisebb telepiilése-
kig. Tudom, hogy ez dlomnak tiinhet, de a minisztériumnak erre is kell, hogy
legyen egy projektje. Két nagyobb teriiletr6l van sz6: az egyik, hogy meg kell
teremteni az informdcios tdrsadalom alapjait, az infrastruktarat. A m4sik a digi-
talizdcio kérdéskore. Ez persze része, méghozza szerves része a konyvtdriigy fej-
lesztési stratégidjdnak is.

~ Oridsi kérdéskor. Remélhetoleg visszatérhetiink rd, ha elkésziil a stratégiai fej-
lesziés terve. Tudndl még valamit kiemelni, emliteni? Hisz nyilvdnvald, hogy a ,,f6-
csapasok” mellett mérhetetlen mennyiségi egyéb munkdja is van az osztdlynak.

- fgyigaz. de ne besz€ljiink a napi (€s persze nemcsak napi) munkéakrol. Arrél
sz0In€k pdr sz0t, hogy megkezd6dott az OSZK szervezeti dtalakitdsdnak a meg-
beszélése. A privatizdcios kamatbevételek Osszegéb6l a konyvtdriigy is kapott
pénzt. E pénzb6l 70 millié jut a konyvtdrigy fejlesztésére (55 millié a vérosi
konyvtdrak telekommunikdciGs fejlesztésére, 15 az osztott katalogizdlsra), 53
millié pedig az OSZK szervezeti 4talakitdsdra. Ezt az 4talakitdst az OSZK kez-
deményezte. Tavaly beadott egy palydzatot a British Councilhoz, ennek eredmé-
nyeképp két Kivdlo kiilfoldi szakember vizsgdita 4t az OSZK feladatrendszerét,
azt, hogy milyen funkciékat, munkdkat J4t el, sziikség van-e ezekre stb. Most,
hogy van 53 milli6, nemcsak arra lesz lehet6ség, hogy az egyes munkafolyama-
tokat is alaposan 4ttekintsék, de arra is, hogy meginduljon az 4talakitds. A mi-
nisztérium, mint fenntarto, tehdt tdmaszkodhat az OSZK iniciativdira is. Termé-



szetesen megindultak a megbeszélések a minisztérium és az OSZK vezetése ko-
zOtt arrdl, mi lenne ezeknek az dialakitdsoknak az optimélis médja, irdnya. A
torvénytervezet OSZK-ra vonatkozd koncepcidival is szembesiteni kell termé-
szetesen a terveket, kiilonds tekintettel a kGzponti szolgdltatdsok kérdéskorére.
Hiszen az OSZK-nak igen kevés a pénze, ennek kovetkeztében a kozponti szol-
géltatdsokkal is spdrolnia kell.
- Kdszénom a beszélgetést.
Vajda Kornél

,FOkuszban a kényvtar”

A Nemzeti Kulturdlis Alap Konyvtari Szakmai Kollégiuma 1996. mé4jus 30-4n
a Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvtaraban szdmolt be a sajtonak az 1996-
ra kiirt rendes pdlydzatdnak eredménycir6l. Ez alkalommal tdjékoziatdst adott
arrdl is, hogy Gjabb palydzatot ir ki ez €v jiniusdban ,Fékuszban a kdnyvtér”
cimmel.

Erre a pélydzatra a Nemzeli Kulturdlis Alap Bizottsdgénak az a dontése adott
lehetGséget, hogy évente egy-egy teriiletet kiemelt timogatésban részesit. Els6-
ként a kdnyvtdrakat vélasztotta, hogy ezzel kissé p6iolja a Miivelddési és Kioz-
oktatdsi Minisztérium 4ltal tervezett, de meg nem valosult , KozkOnyvidrak Eve”
akciot. Erre a célra 150 millio forintot bocsdtott a Kollégium rendelkezésére.

Az 1996, szeptember 15-i hatdriddig Osszesen 474 pélydzatot érkezett be. Fontos
megjegyezni, hogy az elbirdlds szempontjainak kialakitdsdba, csakigy, mint ko-
rébban maguknak a pdlydzati témdk kivdlasztdsdba, bevonta a Magyar Konyv-
tirosok Egyesiilete és a Konyvtdri és Informatikai Kamara kiillonféle szerveze-
teit is.

A Kollégium hét témakorre irt ki pélydzatot, a kdvetkezd eredménnyel:

Konyvtdri ellato rendszerek kialakitdsa és megerdsitése

A f6 cél az volt, hogy a pdlydzat Hszténdzze a kisebb felepilések OndllGan
életképtelen kényvidrait arra, csatlakozzanak egy-egy nagyobb, dltaldban vdrosi
konyvtdr 4ltal mikodtetett elldtd rendszerhez. 84 pdlydzat futott be, s 125 millio
forint tdmogatast igényelt. A kollégium 62 pdlydz6nak kozel 69 millié forintot
itélt meg, f6ként konyvbeszerzésre, de széllitGeszkozre és tdvkapesolatokra (pl.:
telefax) is.

Egyetemi és fdiskolai haligatok elldtdsa virosi és megyei konyvidrakban

Minthogy a felsGoktatds infrastrukturdlis réforditdsai nem tartottak [épést a
hallgaték szimdnak rohamos novekedésével, a kozmiivelodési konyvidraknak
kellett nagyobb terhet vdllalniuk. Ennck kompenzéldsdra, az alapvet§ miivek
tobbespélddnyainak beszerzésére, a hidnyok potldsdra kapott az 53 milliéra pé-
lydz¢ 99 konyvtdr koziil 6832 milli6 forintot.



Telekommunikdciés kapcsolatok megteremtése

A haszndlok legfGbb érdeke, hogy a kinyvtdrak egymdssal rendszeres kapcso-
latot épitsenck ki az informdcidk tovabbitdsara, a mashol feldolgozott informa-
cick fogaddsdra és tdroldsdra. Elemi erGvel jelentkezett a telekommunikdcios
berendezések €s a szdmitdgépek irdnti igény. 220 konyvtdr palydzott 138 millioé
forintnyi kéréssel. A Kollégium az eredetileg ¢ célra cléirdnyzott 20 millios ke-
retet 29 millidra emelie, de még igy is keserd dOniéseket kelieft hoznia, Azt
vilasztotta, hogy most a kdzségi és varosi kinyvtarak fogadokészségének javitd-
sdra koncentrdl, s a megyék és az ambiciozusabb varosi projektek tdmogatdsat
késGbbre halasztja. {gy kozel 169 kozségi és vdrosi konyvidr jutott egyenként
dltalaban 150-200 ezer forinthoz, ami a fogadokészség elemi feltételeit segit meg-
teremteni.

A tdrsadalom konyvtdrképének formdldisa

Még mindig nincs tisztdban az dllampolgdrok jo része, hogy mire is valé a
konyvtdr. A korszeril konyviar az emberek mindennapi 1étsziiks€gleteit kivanja
szolgalni. Allando feladata a konyvtdrosoknak, hogy felhivjdk a lakossdg figyel-
mét a konyvtdrhaszndlat el6nyeire. 34 pdlydzat 12 millio forintot kért e célra, s
30-4n kaptak is dsszesen 6 milliot. Megemlitendd, hogy ebbdl a keretbdl tdAmo-
gatta — mdsokkal egyiitt — a Kollégium a Bartok R4di6 dicséretes vdllalkozasdt,
amelynek keretében 1996, oktober 26-ai misordt teljes egészében a kdnyvtdrak-
nak szentelte.

Retrospektiv katalodgusverzio

A nagy egyetemi €s orszigos szakkonyvtdrak katalGgusainak szamitdgépre vi-
tele kozos €rdeke valamennyi konyvtdrnak, ugyanis ez alapfeltéiele az informd-
ciGdramlds és a dokumentdlds felgyorsitdsdnak. Az idén a Miskolci Egyetemi
Kényvtdr, a Veszprémi Egyetemi Konyvtdr, a Janus Pannonivs Tudomdnyegye-
tem Konyvidra, a Jozsef Attila Tudomanyegyetem Konyvidra €s a Orszdgos M-
szaki Informdciés Kozpont és Konyvtdr kapott 2-2 milli6 forintot e célra.

A konyvidrkozi kolesonzés tdmogatdsa

Kozel 4 millié forinttal négy véllalkozds nyert tdmogatdst a Kossuth Lajos
tudomdnyegyetem Konyvidra és az Orszagos Széchényi Konyvtdr 1-1 milliot ka-
pott az egyre nagyohb terhet jelentd postakoltségekhez, a szombathelyi Berzse-
nyi Dédniel Megyei Konyvtdr 200 000-et a konyvtarkozi kolesénzés koltségiénye-
z6inek feimérésére, s 15 nagy konyvtdr vdllalkozdsa - az osztott katalogizaldsi
projekt — meginditdsidra 1,5 milliot itélt meg a Kollégium.

Részvétel a nemzetkozi egylittmiikddéshen

Magyarorszdg mindig is rd volt utalva a nemzetkozi konyvtari egyiittmikodés-
re: sajat hatdrainkon belil messze nem tudjuk kielégiteni a kutatds, fejlesziés,
gazdasagi élet, kultira stb. informdcids igényeit. Létérdekiink tehdt, hogy a hazai

8



konyvtdrak erdsitsék kiilfoldi kapcsolatainkat. A 16 millid forintnyi tdmogatdst
kérd 23 kOnyvidr koziil most 7 jutott Osszesen valamivel t6bb mint 2 millié fo-
rinthoz.

A kiosztott Osszeg némileg meghaladja az elGirdnyzottat; a mintegy 2 millios
tobbletet a Kollégium sajdt keretéhol egészitette ki.

Bdr a ,,Fékuszban a kényvtar” akcid eredményei csak 1997-ben fognak meg-
mutatkozni, meggyGzGdésiink, hogy a Nemzeti Kuhurdlis Alap Bizottsdpga jol
dontott, amikor elGszoOr a kOnyvidriigyet vdlasztotia, hogy kiemelt tdmogatdsban
részesitse.

: Papp Istvin

Kézponti katalogusok
az elektronizacié kordban

A Magyar Nemzeti Bibliogréfia
az osztott katalogizdlasban

A koz0s katalogizdlds kérdéseinek témdjdval foglatkozo tandcskozds alkalma-
val — Poprady Géza (6igazgato Ur felkérésére — szeretném megosziani Onokkel
azokat a gondolatokat és kérdéseket, amelyek , A magyar osztott katalogizalasi
rendszer megalapozisa” cim( pdlydzati anyag olvastdn a magyar nemzeti bib-
liografiaval kapcsolatosan felmeriiliek bennem, s amelyekkel, mint ahogyan az a
pélydzatban is megfogalmazodott, a megvaldsitds sordn alaposan €s érdemben
kell foglalkozni. Abban a reményben teszem ezt, hogy gondolataim, kérdésfelve-
téseim a tényleges munka menetéi segiteni €s taldn jo irdnyban befolydsolni is
fogjak. . -

1. Els6ként a gy jtékor kérdése meriil fel.

A feladat részletes meghatdrozdsakor pontosan le kell majd irni, milyen do-
kumentumok bibliogréfiai téielei keriiljenek a kozos katalogusba. Természetes-
nck vessziik, hogy eldbb-utGbh a magyar kiadvanylermés egészének szerepelnie
kell benne, de minthogy ez csak fokozatosan, t6bb IépcsGben valosithatd meg,
szitkség van a prioritdsok tisztazidsdra. Feltételezve, hogy a konyveké az elsGség,
azt is definidlni kell, mit értiink konyvon. Elfogadhats-e a ,Magyar Nemzeti Bib-
liografia. Konyvek Bibliografidja” jelenleg érvényes gyiijtOkori szabdlyzarta, vagy
kiegészitend$ olyan Magyarorszdgon megjelend kiadvanyokkal, amelyeket fel-
dolgoz ugyan az OSZK, de nem jelennek meg a nemzeti bibliografidban.

Az MNB nem zirta ki gydjtékorébdl a nem nyomtatdsban megjelend monog-
rafikus kiadvdnyokat — gondolok itt a kiilénboz6 elektronikus hordozékon, .
floppyn vagy CD-ROM-on megjelentekre —, de mindezideig nem regisztralt ilye-
neket. ' .
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Az MNB nem ko6z01 leirdsokat a tankdnyv/jegyzet anyagrél (kivéve az egyete-
mi tankonyvként megjelent kiadvdnyokat). A tankOnyv/jegyzet anyaghdl azon-
ban az OSZK feldolgozza mindazokat, amelyeket kotelespélddnyként beszolgal-
tatnak, s amelyekel gy(iji6kori szabdlyzatdnak megfeleléen dllomanyba vesz. Ugy
vélem, ezeknek is helyiik van a kozos katalogusban, anndl is inkdbb, mert a fel-
s@oktatdsi jegyzetanyagrol tudomdsom szerint nem épiil orszdgos adatbézis.

Részletes kifejtésre szorulnak majd a palyazati pontok koziil a ,, Tartalmi k-
vetelmények” (3.2.1.8 alatt leirtak); idézem:

.. Az 0sZIOtt katalogizdlasi rendszer mikodtetése folyamdn a résztvevd
konyvtdrak egvardnt figyelmet forditanak
a) a kurrens katalogizaldsra

— a magyar dokumentumokat,
— az idegen nyelvii hazai beszerzéseket illetGen,
b) a retrospektiv adatbevitelre
- a magyar nyclvii dokumentumokat,
— a hungarica dokumentumokat,
— akoOnyvtdrak idegen nyelvi dokumentumait (a mdr elavultak kivételével).”

Ez alkalommal annyi pontositdssal szeretnék csak élni, hogy hungarikumnak
tekintiink mindent, ami Magyarorszag mindenkori hatdrai kozott jelent és jele-
nik meg €s mindent, ami nem Magyarorszdgon jelent és jelenik meg, de magyar
szerzO101 barmely nyelven, barhol magyar nyelver, illetve bdrhol, Magyarorsza-
got érintd tartalommal. Mindezek az OSZK gytijtGkorébe tartoznak, s ha be tud-
ja szerezni, fel is dolgozza e kiadvanyckat. Tehdt a , hungarica” dokumentumok
adatainak bevitele nem csak €s nem elsisorban a retrospektiv feldotgozasnal jon
szOba, €s nem felt€tleniil tartozik a kurrens katalogizdldsndl emlitett idegen nyel-
vii hazai beszerzésekhez, viszont rész¢ét képezik a magyar nemzeti bibliogrdfia
rendszerének.

2. Masodikként meril fel, részben az el6bbi gondolat folytatdsaként a bibli-
ogrifia és a Kataldgus kiilonbizéségének kérdése. Mindnydjan tudjuk, hogy a
konyvtari kataldgus kényvidri dlloméanyok feltdrdsdnak eszkoze, amely valami-
lyen formdban megjelent €s valamilyen modon beszerzett, dllomdnyba vett és
szolgdltatdsra szdnt dokumentumok bibliogrifiai adatairol, a dokumentumok
meglétérdl, hollétcrdl, a példadnyok szamdrdl, illetve a példanyok sajdtossdgairol
ad informéciot.

Kérségtelen, hogy részben hasonld informdcioval szolgdl a bibliogrifia is, de
alapvetd célja nem az, hogy valamely kényvtar dllomdnydban meglévo példd-
nyokrol vagy azok elhelyezésérdl tudésitson, hanem annak regiszirdldsa, hogy
milyen dokumentumok jelentek meg adott f6ldrajzi teriileten — példaul egy or-
szdgban —, vagy adotit szakteriileten. Nemzeti bibliografiardl 1évén sz9, az Orsza-
gos Széchényi KOnyvidr, amikor a nemzeti kiadvanytermés kiillonboz0 kiadva-
nyait regisztrdlja, bibliogréfiai regisztricios feladatot 14t el. Az csak feltételezhe-
t6, hogy mindannak, amit a nemzeti bibliogréfia regisztrdl, Magyarorszig eseté-
ben elsddleges lelhelye a nemzeti konyvidr.

A katal6gus €s bibliografiai célok kiildnbdzdségének felvetését a kbtelespél-
ddny szolgaltatds egyre nOvekve és feltehetGen még joideig fenndllo hidnyossagai
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teszik kiilonOsen aktudlissd. A jelenlegi MNB adatbdzisban — az egyszeriiség
kedvéért most csak a konyvekrGl beszélek — szerepelnek azoknak a konyveknek
a tételei is, amelyek nincsenek meg az OSZK édllomanyéban, tehdt lelShelyiik
nem feltétleniil a nemzeti kényviar.

A DOBIS/LIBIS szoftverrel épitett NEKTAR adatbazisban tagkonyvtéri szin-
ten jeloljik, mely tételeknek kell megjelenniiik az aktudlis bibliogrdfiai kiadvd-
nyokban, és egy mdsik tagkonyvtdrban szerepelnek az OSZK dllomédnydban meg-
1éves példanyok adatai. Ugyanakkor az online olvaséi katalogus rendszerszintl
indexeib6l valamennyi rekord adatai kereshetdk, a felhaszndl6 legfeljebb kény-
telen tudomdsul venni, hogy bizonyos, 4itala meglelt tételekrdl kideriil, az
OSZK-ban nem tartoznak hozzajuk olvashato, kézbevehetd példdnyok. A kézos
katalégusba ezekben az esetekben feltehet6en lelGhely nélkiili tétel keriil be el6-
szor, vagy ilyen tételt kell elfogadni autentikus bibliogrdfiai rekordnak, s csak
kés6bb keriill hozza tényleges lel6hely adat. Az adott helyzetben természetesen
arra is szdmitani kell, hogy nem OSZK forrdsbél keriilnek be eldsz0r hazai meg-
jelenési kiadvdnyok bibliogrdfiai adatai. Az ilyen rekordok azonban nem tekint-
heték MNB rekordoknak. Kivdnatos lenne e tételek automatikus figyelésének
megolddsa egyrészt a tételek verifikdldsahoz, masrészt a konyvek reklamaldsdnak
¢és az OSZK szdmdra t0rténd potlolagos beszerzésének megolddsihoz.

3. Harmadik pontként néhdny, a koz0s katalégus épitésének kezdd 1épéseivel
kapcsolatos gyakorlati kérdésre térek ki, illetve el6re jelzek néhdny megoldan-
do problémat, természetesen a teljesség igénye nélkiil. Ilyenek:

3.1. A mdr létez8 nemzeti bibliogréfia adatdllomanyok €lsé betdltése a kozos
adatbdzisba.

3.2. A magyar egységesitett besorolasi adatok adatdllomdnyainak l€trehozdsa
(authority fdjlok).

3.3. Jogosultsdgi kérdések.

- Ami az els$ betoltést illeti.

Az OSZK iltal haszndlt DOBIS/LIBIS-ben jelenleg két nagy adatdllomdny-
ban tdrolédnak az 1976-161 feldolgozott dokumentumok bibliografiai tételei. Az
egyik — és nagyobb tételszdmd adatdliomany — az 1976 €s 1991 koOzott, kiilsd
szamitOkdzpontban feldolgozott kiadvanyoké, a mdsik az 1992-t61 feldolgozot-
také.

Az MNB CD-ROM kiadédsdnak ismersi jol tudjdk, hogy azonos személyne-
vek, testilleti nevek, kiadoi nevek, illetve a leirdsokban alkalmazott roviditések
16bb verzidban, eltérd formdban is szerepelnek az indexekben és a leirdsokban.
Ez sz4dmos okra vezethet§ vissza, tébbek kdzott olyanokra, mint hogy — az 1976-
1991 kozotti feldolgoz4s batch (kdtegelt) izemmaodban tortént, s ha a besoroldsi
adat formdjin utélag véltoztatni kellett — példdul mert tudomdsra jutott szemé-
lyek esetében a sziiletési vagy haldlozési év, vagy mert viltoztak a testiileti nevek,
a foldrajzi nevek egységesitett névformdjéra, a transzliterdldsra vagy a rovidité-
sekre vonatkozo szabvdnyok el6irdsai —, nem volt méd a kordbban az adatbdzis-
ba bevitt besorol4si adatok online cseréjére. Egyiltaldn, az OSZK-nak nem volt
és a jelenlegi korilmények kozott sincs médja a besoroldsi adatok szAmitogépes
adatdllomdnyainak épitésére €s szolgdltatdsdra.
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Ami az egységesitett besoroldsi adatok adatdllomdnyait illeti.

MielGtt a magyar nemzeti bibliogréfia adatdllomanyainak rekordjai a kozos
adatbdzisba keriilnck, a legfontosabb feladatnak a besoroldsi adatok egységesi-
t€sét tartom, azaz a teljes adatdllomany dtfésiilését és a javitdsok elvégzését. Ez-
zel egyidGben kivdnatos Iétrehozni és hozzaférhetvé tenni az MNB-b6] szdrma-
20 egységesitett besoroldsi adatok adatdllomdnyait, valamint megoldani ezek fo-
lyamatos bévitésél, karbantartdst. A feladat elvégzése az OSZK-ra kell hdrul-
jon, természetesen a sziikséges forrasok biztositdsa mellett.

Az MNB teljes rekorddllomdnya jelenleg 140 ezer dokumentumrekord és kb.
230 ezer analitikus rekord, azaz részdokumentumrekord. A két nagy adatallo-
ménybdl a betoltés el6tt ki kell sziirni a duplumrekordokat, amelyek a mindkét
adatélloményban szerepl6 sorozati f6tételekbél illetve tobbkitetes konyvek ko-
z0s adatainak tételeib6l ad6dnak.

Ami a jogosultsigokat illeti.

Ugy gondolom, hogy mdr csak mennyiségiiknél fogva is az MNB-b61 szdrmaz6
rekordok alkotjdk majd a kozos katalogus gerincét. Ezek koziil torténik a leg-
LGbb letdltés, illetve ezekhez keriil kiegészitésképpen a legtobb lelGhely adat.
Szeretnénk majd a k6z0s tervezés és munka sorn a térsulds tagjainak egyetér-
tésére szdmitani abban, hogy az OSZK 4ltal szolgdltatott nemzeti bibliografiai
rekordokért az OSZK villalja a felelGsséget és csak neki van joga azokon - in-
dokolt esetben — viltoztatasokat eszkozolni.

A rekordszolgltatok és rekordhasznalok kozotti pénzigyi elszdmolds ugyan
nem tartalmi kérdés a kozos katalogizélds és a nemzeti bibliografia kapcsolata-

{
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nak elemzésekor, de a rekordok mennyisége kapesdn fel fog meriiini és megol-
ddst kivan. Nem hiszem, hogy elvarhato egy évi 12-13 ezer dokumentumrekordot-
szolgéltatdé nemzeti kOnyvtdr esetében a rekordok teljesen ingyenes letdliése bar-
mely konyvtdr szdmdra akkor, amikor az OSZK a mds konyvtdrak 4ltal bevitt
rekordokbol elenyészd szamit tud majd hasznositani.

4. Negyedikként a rendszer fizikai megteremtése kapcsdn meriilnek fel kér-
dések. Errdl a pélydzatban az MNB Konyvek Adatbdzisa prioritdsdnak leirdsa
utdn (3.2.1.8.2.) a kovetkezOk szerepelnek:

»0) A rendszerbe t0ltik be azokat a rekordokat, amelyek — a Nemzeti Kulturalis
Alap ... meghivasos palydzatai tdimogatdsdval, a HUNMARC alapi letdlthe-
t6ség €s a masok dltali szabad felhasznalds feltételeivel készitliek,

c) a rendszerbe toktik a NIIFP tdmogatdsdval az egyes konyvtdrak dltal el64lli-
tott rekordokat, :

d) arendszerbe toltik a FEFA ... pdlydzatai tAmogatdsdval elkészitett rekordo-
kat,

¢) a Nemzeti Periodika Adatbdzis mar rendelkezésre dll6 adatbdzisar.”

A felsorolds tovabbi alpontokban folytatGdik, egészen az elektronikus forma-
ban még nem létez6 téielek konverzidjdnak megolddsdig.

Szeretném javasolnl, hogy a betoliések elso fazisaban keriiljon sor a Magyar
Nemzeti Bibliografia Magyar Periodika Adatbdzisinak, azaz a Sajtobibliografia
rekordjainak dtvételére is, tekintve, hogy a nemzeti bibliogréfiai rendszernek leg-
aldbb olyan fontos rész¢t alkotjdk, mint a konyvek t€iclet. Ezzel a hazai sajtéter-
mékek kozos katalogizdldsdnak megvalGsitdsdn kiviil megalapozhatjuk egy to-
vibbi cél, a Vajda Erik tanulmdnyéban lefrt, az , Id@szaki kiadvanyok vélogatott
cikkeinek online adatbdzisa, kooperdcios partnerek egyiittmiikodésével” elindi-
tdsdt.

Nem csak a magyar nemzeti bibliografiat érint6 kérdés, de annak kapcsdn mar
érintettem az adatbdzis betOltések mikéntjét, A tarsult kdnyvtdraknak ki kell
dolgozniuk a tobbi, mdr 1étezd adatdllomany betdltéséncek sorrendjét is, valamint

- azt, miként térténjen a duplumrekordok kisziirése. Vonatkozik ez a nem MNB

forrdsbol szdrmazoé magyar dokumentumok rekordjaira ugyandgy, mint a kil-
foldréi beszerzetiekére. Az eisé teljes feltoltést kovetden a tdrsult kOnyvtdrak
kozos katalogizald munkdjdt dgy tudom elképzelni, hogy valamennyi résztvevs
eldszor a kozos adatbizisban dolgozik, azaz ott készit Gj leirdst, ha a birtokaba
keriilt kényv rekordja még nem taldlhaté meg benne. A sajdt adatbdzisba mindig
a k6zos adatbdzisbdl keriilnének a rekordok a megfelels konverzios 1épésekkel.
Ezzel lehet biztositani az egységes szempontok szerinti, a kdzdsen kidolgozott
és elfogadott szabdlyzatok el6irdsainak betartdsdval torténé adatbdzisépitést, és
igy lehet elkeriilni duplumrekordok létrehozdsat.

3. Végiil szeretném hangsilyozni, hogy ha és amennyiben a tdrsult kdnyvtdrak
a megfelels timogardst elnyerik, s ma tudom4asunkra jutott, hogy ez megtortént,
a kozos katalogizdlds szabdlyzatainak kidolgozdsdt azonnal el kell kezdeni. Ez
tapasztalataim szerint rendkiviil id6igényes munka, nemcsak a szabdlyzatok ter-
jedelmességénél fogva, hanem azért is, mert igen sok személyes szakért6i kon-
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zultdciot kivan. Csak olyan szabdlyzatok terjesztését, oktatdsat és alkalmazésat
szabad kotelez6en el6irni, amelyeket kvazi véglegesnek fogadtak el, és amelyeket
érvényesiteni lehet az el6zetesen betoltott adatdllomdnyok rekordjaira is. Ellen-
kez6 esetben mdr a kezdet kezdetén felborul a 1étrehozott adatbézis konziszten-
cidja.

JJavaslom, hogy a szabdlyzatok kidolgozisdnak koordinéldsa és bonyolitdsa le-
hetéleg egy kézbe keriiljon. Vegyék figyelembe, hogy a Miivel6dési és Kozokta-
tasi Minisztérium illetékes fGosztdlya és osztalya silydnak megfelel fontossagot
tulajdonit a szabvdnyositdsi, szabélyzatalkotdsi tevékenységnek és tudomdsom
szerint az el6késziiletben 1€vG Gj konyvtdri jogszabdly e feladat elldtdsat az OSZK
felelGsségi korébe fogja utalni. Szdmba kell venni valamennyi revidedldsra szo-
rul6 régi €s alkalmazni kivdnt régi vagy ij nemzetkozi szabvényt, ajanldst és 1t-
mutatot, és haladéktalanul meg kell kezdeni az alkalmazand6 szabvanyok, sza-
balyzatok kidolgozédsat. Csak ezek birtokdban tudom elképzelni a kozos katalo-
gizdlds sikeres megkezdését, majd kiteljesitését.

E korreferdtum adottnak fogadta el a palydzatban tényként clfogadott meg-
oldast, a kozos katalogusnak az NIIF HELKA gépére tortén6 telepitését, azon
valo uzemeltetését, karbantartdsdt. Nem titkolom azt a személyes meggy6z6dé-
semet, hogy a magyar kdnyvtdri rendszer kdzponti szolgéltatdsainak szempont-
jabal elGnyosebbnek és hosszi tdvon gazdasdgosabbnak tartottam voina a kozos
adatbazis OSZK-ba 10rtén6 telepitését, a nemzeti konyvidr hardver és szoftver
elldtottsdgdnak magas szinvonalon tortén6 megolddsaval. Tény, hogy a tarsult
konyvtdrak pdlydzata nem ezt a megolddst vdlasztotta. Bizom azonban abban,
hogy egy kés6bbi, jobb dllami finanszirozasi konstrukcio és egy j6zan konyvtari
jogszabdly megalkotdsa ebbe az irdnyba mozditja majd a j6v6 fejlesziéseit.

Berke Barnabdsné
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