KONYV ES NEVELES

Egy masik dimenzio

Motté: ,...személyes feleldssége tudatdban ki-ki igyekezzen helytdllni azon a
poszion, ahova az élet dllitotta. Oktasson, szervezzen, alkosson, még ha dssze-
szedetrségdt jeleniink pokla jocskdn megholbygaria is.”

(Utasi Csaba: Aki nem lép egyszerre... Hid, 1994. janudr—4prilis, 27. old.)

Mit kellene tenni...

Régata foglalkoztat benniinket a gondolat, mit és hogyan kellene tenai annak
érdekében, hogy a konyvtdr, Einstein szavaival élve: ,bels6 gyarapoddst hozzon
sok értékes embernek, és szabaditson meg jonéhdnyat a [ét-szanatdrium szegény-
s€gébis).” (Albert Einstein: Hogyan latom a vilagot? Bpest, Gladiator Kiado,
1994., 41. old.)

El(szor is; mit jelent?

Eldszor is megkiséreltiik megfogalmazni-feltérképezni, mit jelent szimunkra,
mit jelent masok szdmdra a konyvtdr. Mi az, ami miat1 folyton azon kapjuk ma-
gunkat, hogy olvasunk, jegyzeteliink, olvasunk, jegyzeteliink... Miért van az,
hogy a kdnyvek puszta kozelsége is jolesO érzéssel tolt el, a t6liik val6 kényszeri
tavollét pedig akdr kinzo hidnyérzetet is okozhat?

Egy kedves baratndnk, aki 10 évig kOnyvtdros volt, egyszer elmesélte az dlma.
Ez az dlom kozvetleniil azutdn latogatta meg, hogy a kidnyviirb0l mas munka-
helyre ment 4t

Almadban tehat szivettépden sirt, mert nem mehetett be a konyvtdrba €s nem
emelhette le t0bbé a polcrdl a szivének oly kedves kdnyveket.

Eldszor meglepddtiink az 4lmon, hiszen bardtndnk tovdbbra is ugyanabban
az intézményben dolgozott, csak immdron tudomaényos kutatoként, s a konyv-
tdrat ezutdn is haszndlhatta. Miért €lte 4t dlmdban mégis a kirekesztettek szo-
morisdgdt? A konyvek fizikai kozelsége, az, hogy dllanddan a keziink iigyében
vannak, hogy barmikor sz0ba dllhatunk veliik, ilyen €letbevdgoan fontos lehet az
embernek?

Evekkel késGbb magunk is megtapasztaltuk, milyen érzés , konyvidron kiviil”
élni. Legktzelebbi rokonaink probaliak a habord kitdrése utdn rdbirni, marad-
ndnk veliik, biztonsdgban, kiilhonban, valahol font, Eurépa északibb részén. Két
hét volt csak, amennyit kibirtunk, s 1¢lekszakadva igyckeztiink vissza, a bizony-
talanba, kOnyveink, bardtaink, otthonunk felé — haza.

Megtalaltuk a vilaszt

A minap az Alf6ld tavaly novemberi szimdban Juhdsz Erzsébet irdsat obvas-
tuk, melyben tobbek kozt arrdl 10preng, jelenlegi helyzetiinkben, a vildgnak eb-

37



ben az elvadult, eldurvult részEében vajon miért is kapaszkodik a nydri vakmeleg-
ben néhdny clolvasdsra kijeloit konyvbe meg a jegyzetfiizelébe. 1dézem: ,,...mi-
végre is jegyzetelek én itt? E konyvekrdl nincs szindékomban irni, s birmennyire
rossz is a memoridm, annyira mégsem rossz, hogy ne taldljak ré a fontos részekre,
hisz a sajdt konyveimbdl jegyzetelek, s a leghangsilyosabb részeket rendre meg-
jeloltem ceruzival.,

Egyellen valasz van rd: amig olvasok és jegyzetelek, otthon vagyok, megvan
minden izében belakhatdéan a hazdm. Pontosan ugy, ahogy Esterhdzy Péter ha-
térozta meg az illékony, veszendd, s mégis minden mdsndl valosdgosabb fogal-
mat: ,Hazdra minden embernek szitksége van, persze nem olyanra, amilyennek
a primitiv, melldongetd hazafi képzeli, olyanra sem, mint a valldsé, vagyis holmi
talvildgi haza bagyatag fzelilGje, nem, az embernek olyan haza kell, ahol talaj,
munka, bardtsdg, pihenés ¢s szellemi befogadOképessCy egyetlen természetes,
kicgyensilyozott ¢s rendezell egészet, sajatos és egyéni viligmindenséget alkot.
A haza legjobb meghatdrozdsa: a kGnyvtar.”

Nos, megtaldltuk a vilaszt, mit is jelent szaimunkra ¢s masok szimadra a konyv-
tar. Tehdt hazadt, ,Szellemi hazat”,  hazat a magasban”, ahogyan nagyjaink el6t-
tink mar meglogalmazidk, vagy ahogyan mi fogalmaziuk meg: egy masik dimen-
zi6t, melyben igazdn otthon vagyunk.

Mit lehet tenni?

Mdrmost mit lehet tenri egy egyetemi kOnyvidrban annak €rdekében, hogy
fiataljaink cgyszer dliala haza taldljanak, hazdra taldljanak? Eldsz0r is megszc-
rettetni veliikk a kdnyvtdrat.

Szolgdlni emberként is Gket, szivesen villalva a nem kimondottan kényvtdro-
si teendket is. Uzenetcket tovabbitunk; kiilon arra kijelolt helye van az egymds
szdmdra otthagyando jegyzeteknck, targyaknak, leveleknek. Ugyes-bajos dol-
gokat scgitiink intézni, kérvényt fogalmazni, szép szerclmes verset keresni...
Fiokunk m¢lyén mindig van 4, cérna, Hansaplast, fajdalomesillapito...

J6 emberi viszonyokat kialakitani

Magatartdsunkkal, viszonyuldsunkkal is igyeksziink elérni, hogy aki a k(‘)nyv-
tarban van, érezze, hazaért, otthon van.

QOda jonnck a sikeres vizsga oromével, ott-lelnek vigaszi, ha ¢zattal nem ment,
s van, aki elStte jon, batoritdsért. A megiépdazott Onbizalmat ott ,renovdljak”, a
nem IétczdL Epitgetik, Nem dorgdljdk meg azt, aki faraszto utazds utdn (mert
mdég nincs a virosban lakdsa) a hideg eremben a padra borulva ¢lalszik. Nem
ébresztik fel. Kabdtot weritenck a hdtiara, meg ne fazzon.

Szellemi higiéné-

A kdnyvtdrban gyomldljuk a negativ gondolatokat, beidegzddéseket, az agy-
sem sikeriil-féléket, ¢s Glieigetjuk helyettitk a pozitivakat, Ggymint: eszembe fog
jutni minden, amit tanultam, j6 kérdést kapok, tudok majd dsszpontositani, hig-
gadt €s Osszeszedett leszek... Ez rendkiviil fontos, hiszen, és itt Hamvas Bélat
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idézem: ,,... mindaz, amit az cmber gondol, az ember léthelyzetének {z¢t felszivia
¢s ¢letének minden mozzanatét kvalifikalja.” (Hamvas Béla: Tabula Smaragdina,
89. old. Szombathely, Eletiink, 1994.)

A személyes €let szinvonalinak emelése

Haza tehdt, otthon, masik dimenzié, ahol tér és id6 nem korldtoz benniinket,
ahol megszolitanak minkei a konyvek, s mi is megszolithatjuk ¢ket. Ahol, 6rokos
tanitvinyokhoz, megérkezhet hozzank sajat mesterink, akit szellemi érettségilink
jelenlegi fokdn kiérdemeltiink.

Tehdt haza, vagy egy masik dimenzio, mely mindenkié, aki hajland6 az od4ig
vezetd hosszi utat megienni; aki valamilyen belsd készietésre szivosan keres-ku-
tat, bekapesolodva ezdltal ¢ mésik dimenzio vonzdskorébe. A személyes €let mi-
nésége, szinvonala viltozik itt meg, aminek fontossdgdrdl Hamvas Béla a kovet-
kezdéket mondja: ,,Nem a dologi tuddst kell novelni, hanem a személyes élet szin-
vonaldt kell emelni. Ha a dologi tudds nd, a személyes €let szinvonala siillyed,
de ha a személyes €let szinvonala emelkedik, nem a dologi tudds csékken, hanem
megyildgosodik €s leegyszerlisodik az epész, de nem is gy, hogy szimplabb lesz,
hancm agy, hogy az ember minél magasabbra 1ép, annal mélyebbre €s t4volabbra
I4t. Egyetemes t4jékozodds. Atldtszo cgzisztencia. (...) Mert életemet nem a do-
logi tudds, hanem ldtasom vildgossdga donti el.”

Onillé gondolkoddsra valé dsztinzés

Atbert Einstein az 6nallé gondolkoddsrol a kovetkezGket mondja: ,Nem be-
csiilém azt az embert, aki élvezettel tud a sorban zenesz6 mellett menctelni; ez
az ember az agydl csak tévedésbhdl kapta, hiszen teljesen elegendd lett volna neki
a gerincveld is.” (i. m., 16. old.)

Miért csindl juk?

Nem a vildgot probaljuk megmenteni, hancm a személyes élet szinvonaldt
emelni. Mert a vildg dbrazatdn, melyet képzeljink most csinya, fekete esernys-
nek, aprd fehér folt minden olyan egyén, aki ,,agydt nem csak tévedésbdl kapta”,
€s a sajat fejével gondolkodik. Innen, a vilignak ebbd! a bugyrdbol Ggy 1dtjuk, az
a dolgunk, hogy minél tobb fehér foltocska keriiljon ama bizonyos fekete eser-
nyore.

Ha...

Ha egyszer azoknak a jévoltdbol, akiknek elég lett volna a gerincveld is, vil4-
gunk veliink egyiitt semmivé vilik, s mi abban a mdsik, mér egyeticn dimenzioban
rekediink, elmondhatjuk legaldbb, egymdsnak €és Teremidnknek: igyekeztiink
helytdllni. ..

Diadkjainkhoz visszatérve — nem ringatjuk magunkat abban az illGziéban, hogy
kivéiel nélkiill mindenkit bevezethetiink, elkalauzolhatunk ama szellemi hazdba,
de tolerancidval, a mdssdgok elfogaddsdval, pozitiv gondolatok eliiltetésével, se-
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gitOkészséggel, batoritdssal, szeretettel azon igyeksziink, hogy az dton levok ko-
ziil senki kiviill ne maradjon.

Célunk

Nem fcladatunk megitélni, ki indult mdr el ezen az Gton &s ki nem, de felada-
tunk olyan koriilményeket €s olyan szetlemi 1€gkort teremteni, amelyben min-
denki, aki képes rd, szellemi utassd valhat; feladatunk azt nydjtani, amire ki-
nek-kinek az adott idépontban éppen sziiksége van.

Tovabbi célunk

Azokkal, akik hazataldliak, el lehet kezdeni foglalkozni; tudatositani lehet
benniik, hol tartanak, milyen utat jartak be, s nem nehéz elérni, hogy ezt a fajia
tuddst 4t is akarjik adni, mondjuk, majdani didkjaiknak.

B. Méricz Tiinde

lrodalmi mdveltség és olvasasi készség

Az irodalomtanitdssal kapcsolatos tdrsadalmi elvdrdsokat, célkitizéseket a
kézoktatdsigyi hatosdg a tantervekben pontositja. A tervezéskor azonban egy
hipotetikus tanuld, egy fantom-szemdélyiség lebeg a tervezOk szeme elétt. A ta-
nilds gyakorlata azonban konkrét tanulokkal foglalkozik, azokkal kell megsze-
retietni az irodalmat, kialakitani esztétikai értékrendjiket. Kutatomunkdmban
az abszirakt & a konkrél kozu kiilonbségeket igyekeztem [olderiteni, illetve
megvizsgdlni azokal a 1ényezdkel, amelyek befolydsoljak a kozépiskolai oktatds
végén a kimen§ anyag irodalmi miiveltségét.

Kaztudott, hogy a krnyezet, a csalddi szubkulttira dont6 hatdssal van még az
anyanyelv elsajatitasdra, fejlodésére is. A tény maga az idGsebb oszidlyokban akir
a pdlyavalasztast is dontéen befolydsolhatja. Még inkdbb érvényes ez a téiel az
olvasdsi szokdsok kialakitdsa csetéhen! Az ingerszegény tdrsadalmi kOrnyezet
dermesztd hatdsdt az irodalomtanitds ellensilyozhatja, egyéni esetckben a tanu-
16t a felismert hidnyossdgok p6tlasdra serkentheti, 4m 4ltalinossdgban maga a
lanilds nem jdr egyiitt a hidnyok potldsdval, nem képes ellenstlyozni a kezdeti
hdtranyokat!

Irodalmi nevel¢siink egyik fontos torckvése mind az dltaldnos, mind a kozép-
iskoldban, hogy a tanulOkkal fOlfedeztesse a kOnyvtarat mint informdcios forrdst.
Célul tiizziik ki, hogy a gyermekck fokozatosan eligazodjanak a kinyvidrban,
megismerjék a katalogusrendszerekel, azokat kezeini tudjdk. A kozépiskolds fo-
galmazadstanitdsban pedig a kisrickezdésnek az lennc a feladata, hogy rdszoktassa
a tanulokat egy-cgy téma annotdlt bibliografidjdnak Osszedllitdsdra ¢s annak
szakszeri felhaszndldsdra. Gyakorlati haszna mindezeknek a jdrtassagoknak kii-
10nosen az egyetemi tanulmdnyok sordn jutna nagyobb szerephez. Tdvolabbi fcl-
adatdt pedig a folyamatos Onképzésben litom érvényesiilni.
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A torekvésekkel ellentétben viszont mi a valdsdg?

A kozépiskola L. oszidlydnak tanuloi koziil jelentds szazalék szocidlis kateg6-
ridktdl fiiggetleniil soha nem volt egyetlen kOnyvtdrnak sem tagja. Ezt magyaraz-
hatjuk azzal, hogy az dltaldnos iskola szerényebb irodalmi igényeit kielégitik a
csalddi kdnyvidrak. De azzal is jogosan szimolhatunk, hogy a nyolcéves iskoldz-
tatds nem tudta (0lkelteni egyesek érdeklGdését a konyvtdr irdnt. S6t! Az adatok
arrol tandskodnak, hogy a mintdban szereplk koziil alig akadt valaki, aki az
iskolakonyvtdrat hasznélla volna!

Mi sem természelesebb tehdt, hogy a kozépiskoldtol varjuk a helyzet javuldsat,
Az adatok éppen ellentétes tendenciardl vallanak! Az ipari munkas csalddbol
szdrmazo fiatalok 60%-a, a mezdgazdasagi munkas csalddbol szarmazo tanuldk
42,8%-a vallota, hogy valaha kényvtdrtag volt, de az adatkozléskor nem tagja
egyetlen konyvidrnak sem. Ezzel szemben az Ertelmiségi szarmazdsG fiatalok
68%-a 1agja a vdrosi kOnyvtdrnak mdr a kozépiskola L. osztalydban.

Az ingerszegény kornyezetbOl érkezl kdzepiskolds tanuldk egy része tehdt az
iskoldztatds sordn [Olfedezi a konyvtdrat mint informdcids forrdst. Nyiivdnvalo
azonban, hogy ez nem 4ltaldnos jelenség! A nevelGmunkdban épp azokon a ta-
nulokon kellene segiteni, akikre kornyezete nem hat serkentéen.

A kornyezeti hatdsok [elteheiden legmélyrehatobban a sajto irdnti viszonyban
mutatkoznak meg. A gyermek kiskoratdl megszokhatja, hogy a csalddiagok ke-
z¢ben ott 1atja az Ujsdgot vagy a hetilapokat. Kezdetben utdnzisként, késtébb
érdekliddésének meglelelSen maga is rdkap a sajtotermékek olvasdsara.

Orszdgos adatokkal nem rendelkezem a [GlnGie lakossdg sajtéolvasdsi szo-
kdsairél, A kutatémunkdban részivevd kdzépiskoldsok azonban elgondolkodra-
16 adatokkal szolgdltak. Az L. osztdlyosok kozil a legnagyobb szdzalCkban az
értelmiségi s ,.egyéb” kategéridba tartozo tanuldk a rendszeres djsdgolvasok:
80%-uk olvassa a napilapokal. A legkevesebbet olvasnak az ipari munkdsok
gyermekei. Az 54% feltehetGen onnan szirmazik, hogy a csalddi jovedelem ko-
moly fékez6 tényezd. Am nem ez lehet az egyetlen fékezd elem. A TV. osztélyban
minden szocidlis rétegnél csOkkent az Gjsdgolvasok szdma. Valdszindinek wartom,
hogy a4 nagykord fiatalsdg kOrében éppugy eluralkodott a politikai apdtia és a
ichetetlenség érzése, mint a szileiknél. Lénycgében csak azokat a lappéldinyo-
kat vasdroljdk, amelyek a heti tévémiisort tartalmazzak.

A napilapokkal ellentétben a hetilapok irdnt sokkal nagyobb az érdeklSdés,
Szinte alig akad tanuld, aki ne olvasna legalibb egy hetilapot rendszeresen. Az
egyéni €rdeklddés doniden befolydsolja a hetilapok megvilasztdsat. A sajtoter-
méket nyelvétdl fiiggetlendl vaséroljdk, ha azok kielégitik egyéni érdeklodésiiket.
Ebben igazolva ldtom feltevésemet az ifjisadg apolitikussagat illetGen. Mivel ezek
a kiadvdnyok jobbdra informdcickat tartalmaznak hizonyos teriiletekrél (pl. in-
formatikdrol), a fiatalsdg igyekszik hozzdjutni az érdekes gjitdsokhoz.

Legnépszertitienebbek az irodalmi folyGiratok! Az éretiségiz6k kozott mind-
Ossze egy-egy tanulG akadt, aki a hazai irodalmi folyoiratainkat ismeri, olvassa.
A jelenség mogout nyilvin irodalomtanitdsunk tankonyvkozpontisiga rejlik, ta-
ndraink nem kedvelik a kényelmetlenebb modjdt az irodalomtanitasnak. Viszont
ez a2 magatartds messzemens kovetkezményekkel jar. Egyrészt a jOovend6 kozép-
fokt €rielmiség kozel sem keriil 2 mai magyar irodalomhoz, mésrészt kinek je-
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Z C/Q/.‘a

lennek meg ezek a folydiratok? Az irodalomkritikusoknak? Es ha érintettem a
kritikit, vajon milyen ¢ért¢krend alapjdn vdlogatja meg ez az olvasoréteg aktudlis
olvasmdnyait?

Az olvasoi bedllitodds, a konyv irdnti sziikséglet irdnyitja a kOnyvvasarlast. Az
adatok szerint az L. osztdlyosok jelentds szdzaléka nem vdsdrol kdnyvel, s ez a
tendencia er6sodik a befejezo osztdlyig. Az Erettségizd tanulok 41%-a nem va-
sarolt egész évben konyvet! Az adat lesijid. A tanuldk jelentds szdma a kozép-
iskolai irodalomtanitds hatdsdra sem kedveli meg annyira az irodalmat, hogy
konyvvdsarlovd vilna. A jelenség anndl elgondolkodtatdbb, ha tudjuk, hogy kér-
ddivemben nem csupdn a szépirodalmi konyvek vasdrldsat kellett feltiintetniiik.
A befejezd Evfolyam késziil az Erettségire. A gimnazistdk, szakkozépiskoldsok
mdr eldontotiék, melyik felsGoktatdsi szakon tanulnak tovabb. Természetes len-
ne tehdt, hogy a pdlyavdlaszidsnak, az €rettségi témdnak megfeleléen jelentkez-
nének a szakmunkik. Ennek azonban teljes hidny4t tapasztaltam.

Van azonban egy mdsik csoport, amely a fentiekkel szoges cllentétben viszo-
nyul az irodalomhoz. Az értelmiségi csalddok gyermekeinél a tanév sordn clol-
vasott konyvek szima az 1. osztdlyt6l az érettségiig alig csokken. A konyvjegyzé-
kek arr6l vallanak, hogy az iskolai irodalomtanitds az 6sztonos irodalmi érdek-
16désre nagy hatdssal van. Az egyes clolvasott munkdk igazoljdk, hogy az oktatds
valOban izlésformadlo szerepet t0ltott be:

. V.
Szophoklész Camus
Shakespeare Hemingway
Moliere Orkény

Orwell
verseskdnyvek

Az 1. osztdlyban a tdjékozotisdg hidnydban nyomatékosabban jelentkezik a
tanult szerzG alaposabb megismerésének szdndéka. Pl. Shakespeare Romeo €s
Jalidja kotelez6 olvasmdny. A tanitds keltette érdekl6dés arra sarkallja ezt a ré-
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teget, hogy minél 16bb mivét megismerje Shakespeare-nek vagy mas jcles szer-
zOnek. Ezek azok a fiatalok, akik a csalddi kdnyvidrban vagy a kdzkOnyvidrakban
kutatnak az gjonnan folfedezett értékek utdn, hogy cljussanak Shakespeare szo-
nettjeiig, hogy az cgész irodalomra vonatkoztassdk a 75. szonett sordt:

Az vagy nekemn, mint testnek a kenyér...

A befejezd osztdly tanuloindl sem keriilhetjiik meg az iskolai hatds kérdését,
A jegyzékben szerepld szerzok a XX. szdzadi irodalomra nagy hatdssal voltak.
Ismeretiik befolydsold az ifjusdgra olvasmdnyaik megvdlasztasiban. Kellemes
jelzés volt a szdmomra, hogy nagy szdmban szerepeltek a kérddiveken a vezetd
lirikusok kotetei! Nem remélt jelenség, hogy ifjisdgunk (Olfedezte magdnak a
koltészetet. Legaldbb cbben a szocidlis kategoridban az oktatdsi periddus végére
jelent6s szdm tanuld fordul a lirai koliészet felé, Megszoritdssal kell éinem: a
versolvasék zome ldny. El16z6 kutatdsaimbdl tapasztaltam, hogy a kamaszkorban
népszeriiek a lnyregények. Az érettebb korban ezt vilthatta fel a lira, a nemiik-
nek megleleld szubjektiv igények kielégitésére.

A jelenség kozelebbi megvildgitdsa érdekében az interji mddszeréhez folya-
modtam. A linyok vdlaszaibol az derdlt ki, hogy valamilyen formdban ebben az
életkorban is a nagy szerelmek, a nemek kozOtt: drnyall viszony dbrazoldsa, az
érzelmek vonzzak ezt az olvasoi réleget. Azonban figgetieniil az attitddidl, or-
vendetes tény, hogy a lirai koliészet sok tanulondl a felnStikorban is mindennapi
olvasmdannyd valik, a személyiség Crzelmi igénycinek kicgészitdje lesz.

Az dltaldnos irodatmi érdeklddest reprezentdlja Orwell jelenléte a legolvasot-
tabb irdk kozott a befejezd osztdlyban. Az oktatds hatdsdra Kifejlodou irodalmi
szenzibilitds jelenléiét érzem dltala megtestesitve. Ez a kozEpiskolds réteg olyan
irodalmi érdeklSdésre tett szert, hogy a még magyarul meg sem jelent kOnyvszen-
zaciokat is folkutatja €s clolvassa...

Sajndlattal kell megdllapitanom, hogy ugyanakkor a (0bbi szocidlis katego-
ridndl a kozépfoku oktatds végére cstkken az olvasasi kedv. PL a munkds-
szdrmazasdaakndl a felsorolt irodalmi egységek ardnya meglelezGdik a tanulményi
id6 végére. Ugyanakkor a népszertiségi listan a tananyagot képezd szerzOk sza-
mdtl megoszija a lekuir jelenlée, hogy a befejezd osztdlyban ez legyen az ural-
kodoé elem (Szilvdsi, Berkesi, Rejtd). Szinte munkdik teljes jegyzékér megtalal-
tam, mintha az irodalmi lcxikonbdl irtdk volna ki a tanuiok. Rajtuk kivil még
megtaldlhato a tudomdnyos fantasztikum. A cimekbd] f1élve a film hatdsdra for-
dul az ifjisag figyelme a mifaj fel¢. A filmek irdnti vonzalom arra serkenti ezeket
a fiatalokat, hogy a szerz0k olyan munkdit is elolvassdk, amelyek nem jelentek
meg a vetitévdsznon.

A film és az irodalom kdlesdnhatdsa kéztudott. Azonban nem tudtam bele-
nyugodni abba a kényelmes nézetbe, hogy az irodalom irdnti érdektelenség kizdrolag
a film illetve a vide6 hatdsdval magyardzhats, Ez inditott arra, hogy (mind 4lta-
ldnos, mind kozépiskolai szinten) megvizsgdljam a tanulOk olvasdsi készségét.

Egy meghatdrozott mintdn lemériem az 3. &s a kozépiskola 1. osztdlyos tanu-
16inak gyors- €s érielmes olvasdsi készségét. Az adatok azt mutatjdk, hogy az als6
tagozatbol érkezd tanulok 36%-a lemarad a kivdnatos készségszinti6l. A felsG
tagozatos irodalmi nevelés mar mds kérdésekkel foglalkozik, tényként kezeli a
tanuldk alacsony olvasasi készségét. Ennck hatdsdra a kdzépiskoldba érkezéknél
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mir 62,5%-0s lemaradast észieltem! A szdmok azonban mindig globdlisak, nem
eléggé tilkrozik a probléma tagolisagdr. Ezért megkisérlem tagolni az egzakt ada-
tot:

- 10,5% alsé tagozatos szinten olvas,

- 19,6% 3-6. osztilyos szinten olvas.

Arrdl van szo tehdt, hogy a tanulok jelentOs szdzaléka 2-3 osztdlynyi lemara-
ddsban van! A ncm kielégitd olvasdsi szint kizvetlen kdvetkezménye: a gyenge
dltaldnos eldmenetel! A felmérés befejezie utdn ellendriztem a tanuldk eléme-
netelét az osztdlynapidkban, Az eredmény lesijioé! Minden olyan tanuld, aki a
kivdnt olvasdsi koveiclmények alatt olvas, gyenge eldmencteld. Kivétel nélkil!
Tehdt nem arr6l van sz6, hogy a gyenge eldmeneteld tanul6 esetleg magyarbol
is gyenge credmdényt ért el. A forditotija az igaz: az anyanyelvi nevelés fogyaté-
kossdgai miatt a tanul6k jelentds szdzaléka nem rendelkezik azokkal az alapkész-
ségekkel, amelyek a kdzépiskolai oktatdsban elengedhetetlenek. Még pontosab-
ban arrdl van szd, hogy az a tanuld, aki gyenge olvaso, nem képes eleget tenni
az iskolai elvarasoknak. A szdmitdsok ugyanis azt mulatjdk, hogy akkora idéegy-
sége lenne szitksége naponta a tanuldknak a tanuldsi elvarasok teljesitésére, amit
azok képtelenek teljesiteni, tehdt nem is teljesitik.

A [clmérés sordn megfigyeltem, hogy a gyengén olvaso tanuldk mdr a 2. perc
utdn fAradni kezdenek. Fokozatosan csOkken az egyes percekben clolvasott szo-
veg terjedelme, Ugyanakkor ndvekszik a téves olvasatok szima. Azonnal felvet-
hetjiik, hogy milyen tényleges fdradsdggal kell szamolniuk ezeknek a tanulOknak,
amikor naponta jelentds szovegierjedelmet kell dttanulmanyozniuk, st megta-
nulniuk, hogy naprakész ismeretekkel rendelkezzenck.

Masrészt szelektiv olvasist kell végezniiak. A szovegtanulds azt jelenti, hogy

— megismerik a szoveg szerkezetét,

— ki kell emelniiik az dj fogalmakat, neveket, adatokat,

- meg kell jegyezniiik az 4j ismercteket,

— az uj elemeket be kell €épitenitik a tudomdnyterillet mar ismert fogalmi

rendszerébe.

A 9. Eur6pai Olvasdskonferencia meghirdetésekor még egy ellenGrz8 mérést
végeztem. Egy dlaldnos iskola 343 tanulgjdval végeziettem el a gyors- és értel-
mces olvasdst, Az adatok ismét azl jelezték, hogy 99%-0s biztonsdggal dllithato,
hogy a gyorsolvasas & értelmes olvasds koOlesonhatdsban all egymassal, illetve
100%:-0s a korreldci6 az olvasasi készség és az 4dltaldnos tanulmdnyi eldmenetel
kézou. A 7. oszidlyban eldfordult, hogy a tanulok 50%-a a kovetelmények alatt
olvas. A botrdnyos helyzet mogott oktatdspolitikai melléfogds rejlik: az elGzo
tanterv eldirta, hogy a 4. osztilyig a tanulot nem lehetett osztdlyismétlésre utalni.
Kovetkezménye az volt, hogy 1enycgében irdstudatlan tanulok keriiliek felsébb
osztdlyba. Mikor viszont az osztdlyismEtlés mar megengedett volt, senki sem vil-
lalta, hogy a tanuldk 25-50%-4t megbukiassa.

Ismét az interjihoz folyamodiam a nagyobb biztonsdg kedvéért. Kivilasztot-
tam cgy fclsd tagozatos tanuldt, akinek félévkor 5 elégtelen osztalyzata volt. Ol-
vasdsi készsége hiarom tancvvel a kdvelelmények alatt dllott. Ez a tanulo verset
csak akkor volt képes konyv nélkiil megtanulni, ha f6lolvastam ncki! Egyébként
ha a ténénclemkSnyvbdl kellett a leckét megtanulnia, 20 perc utdn a szellemi
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kimeriiltség fizikai jelei mutatkoztak a gyermeken: 4sitds, nyugtalansdg. Azaz ha
nem lettem volna mellette, rég abbahagyta volna a tankdnyvi szoveg tanul-
manyozasat.

Mindezek ismerete utdn visszakanyarodhatunk az irodalmi miveltség, a szép-
irodalom olvasdsanak kérdés¢hez. Nézetem szerint azok a tanulOk, akik az olva-
sdsi készség fejlettségét illetGen éveket maradtak le, olyan helyzetben vannak,
mint azok, akik [cliiletescn ismernck gy idegen nyelvet, €s azon a nyelven kény-
telenek valamit elolvasni. Ha olvas, kényszerb6l olvas. {gy vannak ezek a magyar
irodalommal is. Vagy kényszerbOl olvasnak, vagy olyan kénnyd, valtozatos cse-
lekményi szOvegekhez nyidlnak, amelyek a legkevésbé farasztjdk. Ha egyaltalan
olvasnak! Ekkor 1€p be a vide0, amelyet nem kell olvasnia, lekéti figyelmét. A
vizudlis elfoglaltsdg tehdt nem mds, mint pétanyag!

Nem kétséges, hogy a vizuilis kultdranak megnovekedett a szerepe. De a szép-
irodalmon tdl, az informdcidrobbands adatait egy emberéleten dt tovdbbra is
zommel frotl szovegek révén sajétitjuk el. Az dltaldnos és szakmai miveltség
egyardnt megkoveteli tehdt, hogy segitsiink a jelenlegi helyzeten.

Eredménycsebb, célravezetGbb betlitanitdsi eljdrdsokra van az oktatdsnak
sziiks€ége. A betdismeret utdn pedig az alsé tagozat feladata, hogy 4ltaldnosan
elfogadott olvasdsi készségeket alakitson ki a tanulokban. A tanitdsi 6ra azonban
nem elegend6 ehhez a feladathoz! A gyermekek érdekl6dését alapul véve olyan
helyzeteket teremtsen a tanitds, amikor a tanulok kénytelenck minél tébbet sz0-
vegekkel foglalkozni.
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Kilonésen a kdzépiskolaban kellene szakitani az egykOnyviiség elvével az ok-
tatdsban. Olyan attitiid kialakitdsa lenne célravezetd, hogy a tanuld maga fedezze
fol a konyvben a miivellség vagy az informdciok forrdsat. Lattuk, a tanulok egy
rész¢ében a csulddi kodrnyezet hatdsdra vagy 0sz10ndsen ez meg is valosul. Ha ez
lehetséges, marpedig Ichetséges, akkor az oktatds rudatosan (Grekedjck arra,
hogy a tanuldk szamal illetéen minél nagyobb ardnyban megvalosuljon.,

Dr. Horvith Matyis

Az olvasas 6rome — avagy olvaséva nevelés
szépirodalommal

Az olvasdva vilds folyamatdt vizsgdlva dltaldban az ismert hatdiénycziket
szoktdk fligyelembe venni:
a csaldd
az iskola
— a térsadalmi kornyezet (tdmegkommunikdcios eszkozok: rddio, TV, sajid
sth.) hatdsat,
a kozintézményck kdzal a konyvtdrak (iskolai és népkonyvtdrak) szerepét
cmelik ki.

I

Ki hogyan viszonyul olvasmdnyélményeihez, nagyban befolydsolja tobbek ko-
zOUt a korszerd irodalomianitasi szemlélet. De mi térténik azokon a peremvidé-
keken, ahol a sziik tantervi anyag nem teszi lehetGve a magyar ¢s a vildgirodalom
tobb jeles irdjinak megismerését? Ki hivatott arra, hogy ezt a mulaszidst potol-
ja? Megteheli-e, megteszi-e a magyar szakos tandr szabadidejében? Vagy a csa-
lid? Esetleg a kdnyvtaros — ha a gycrekek jdrnak konyvtdrba? Ha egydltalin mi-
kodik a faluban konyvtdr. Es milyen a konyvallomanya? Es vannak-e magyar
kényvek (megfeleld szama és tartalmd, illetve irodalmi Eriékid, vagy csak lekuiir)?
Szamos kérdés, amelyre nehéz valaszt adni.

Dolgozatunkban az egycb kezdeményezések kategdridjaba sorolhato olvasova
nevelGi tdrekvésekkel szereinénk megismertetni az ¢rdeklddéket. Vajdasdgban
(Jugoszlavidban) a kisebbségi sorban €16 magyar gycrckek olvasdévd valdsa ¢rde-
kében sokat tett az elmilt 61 évben a Fehér Ferene Konyvbardtok Kore. Eddigi
tevékenysége csak részben illeszthetd be a kizismert sémdkba.

Az irodalmi miivek személyiségformalod s7crcpcnck megvalositdsa az OLVA-
SASon keresztil jut kifejezésre. Gyermek ¢s irodalom viszonylatban az {ro ¢és
miive szemszOpeha] kozelitik meg a kérdést: mi a gyermekirodalom, mi a jo pyer-
mckirodalom, vajon az ird tudatosan irja-¢ mivét (kizdrolag) a gyermek olva-
sOknak, vagyis cgy mcghatiarozott olvasor rétegnek és igy tovabb. Mi abbdl a
kérdésbdl indulunk ki, hogy ki miért olvas, 8 hogy az olvasdsra hato 1ényezok
kozott hogyan tudjuk hatékonyabba tenni az olvasast. Célunk rendszeres, jo ol-
vasokal ncvelni, akik nem kényszerbSl olvasnak, hanemn ismereteket keresve,
szGrakozva tanulni is tudnak.

46



Nincs szand¢kunk kitérni a csaldd szerepére, az iskola feladatdra (képességek
elsajdtitdsa, olvasisi szokdsok kialakitdsa, pozitiv motivécios hdttér megterem-
tése), sem a konyvtdrak munkdjdra (konyvajinlds, kOnyvtdrhasznalati szokdsok
kialakitasa, kOnyvigények kiclégitése stb.) — jollehet ezek a kérdések, illetve fel-
adatmegolddsok is figyelemremélidak és specifikusak a kisebbségi sorban €16
szOrviny magyarsdg korében, hiszen olyan bandlis objektiv nehézségekkel kell
szembenézniik, mint a konyvvel valo elldtottsag, a miivek hozzélérhetetlensége,
vagy az iskolai tantervek fogyat€kossdga.

A Konyvbardtok Kore, a Jugoszlaviai Magyar Mivelodési Tdrsasag mivels-
dést népszeriisitd kore szerény leheiGségekkel, de anndl nagyobb Icikesedéssel
igyekszik valamit tenni az olvasovad neveldés ferén, els6sorban az clemi iskoldk
felsds didkjai kozOtt. (1990 61a miikodik és szervezi az irodalmi rendezvényeket,
az fro-olvaso taldlkozokat. Négy éve irodalmi tdborokat is szerveznek, amelyck-
ben a nyolcosztilyos iskoldk O1odikes és hatodikos tanuloi, valamint a felsé ta-
gozatosok — a 7. ¢s & 8. oszidly didkjai vesznek részt.) Tevékenysége koziil |, Az
olvasds 6rome” cimen meghirdetett olvasdsi versenyt emelnénk ki, s annak ta-
nulsdgairol szolunk. A verscny c¢élja az irodalom népszertsitése s megszerette-
1ésc, olvasovd nevelCs szépirodalommal. Tevékenységével részben az oktatdsi in-
tézetek feladatkorét igyckszik kicgészileni, részben a konyvidrakét:

— kOnyvajanlds (cldre meghirdetett olvasményjegyz€k — ami a tantervbdl Ki-
maradt): a magyar irodalom klasszikusai €s ifjusdgi irodalom, vajdasagi
magyar irodalom (f6leg ifjisagi), a vildgirodalom klasszikusai (ugyancsak
fOleg ifjosdgi mivek)

— az irodalom népszeriisitése - OLVASOTABOROK szervezése

— pozitiv motivacié kialakitdsa (nem kotelezd a részvétel, jutalomkonyvek,
lchetdség, hogy meghivdst kapjon valamelyik olvasotdborba).

Az olvasdsi szokdsok kialakitdsa

A leggyakrabban felmerild kérdésckre, hogy pl. mikor kezdeni, az a leggya-
koribb vilasz, hogy Gvodds korlol. A Konyvbardtok Korének az eredeti munka-
terve nem Oleli fel a legkisebbekkel vald foglalkozdst, de az igény olyan nagy,
hogy el6bb-utdbb erre is sor keriil valamilyen forméban.

Kinck a feladata az olvasisi szokdsok kialakitdsa? A sziil6, az oktald és a
konyvtdros mell¢ esetiinkben felzdrkozott a Konyvbardtok Kore is.

Hogyan Ichet ¢zt minél hatékonyabban megvalGsitani? Természetesen csakis
gy, ha figyelembe vessziik az életkori sajatossdgokat, a tantervi anyagot, a je-
lentds forduldkat, irdi jubileumokat, a gyerekek érdekiGdési korét ¢s tipusat (€r-
deklodo, vitatkezo, jatékos). Az olvasotiborok kiilondsen alkalmasak crre. Pon-
tosabban a jatékos ismereiszerzésre.

Célkitizés

Tudatos olvasds (a cimlaptol a tartalomjegyz€kig)
— a kOnyv ¢s az olvasds megszercttetése a szépirodalmi miveken keresztiil
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— az ismeretlek bdvitése, rendszerezése, alkalmazdsa

— a kifejez6 és alkotoképesség fejlesziése

— az olvasds alapszabdlyainak megismerése; pontos, az cgész szoveg olvasdsa,
ne csak a cselekmény vizat ismerjék meg.

Megvaldsitas

Ajdnlott konyvek jegyzékével igyekeznck a szervezdk segiteni a didkokat ol-
vasmdnyai Kivilasztdsaban. A jegyzCk olyan mdveket tartalinaz, amelyek kima-
radtak a tantervi anyagbhol, nem tartalmazza a hézi olvasmdnyokat, a szépiro-
dalom hatdrteriletérdl életrajzi mivekkel és torténelmi miivekkel igyckeztiink
a gycrekek hidnyos ismereteit pétolni. JoHehet vannak, akik elmarasztaljik a
konyvajdnlds modszerét, mert irdnyitotl olvasdsnak mindsitik az ilyen fajta su-
gallatokat. Ehhez azonban tudni kelt azt, hogy cz az ajdnlds egy hosszi jegyzék-
bél ad vélasztdsi lehetdséget, hogy a kis olvasok eligazodjanak az Gjonnan és
régebben megjelent szorakoziatd, de népszerii mivek rengetegcben, €s hogy
meglaldljak kozottik az igazi érickeket, amelyeknek ismerete nélkil sokkal sze-
génycbbek lennénk. Hiszen a kiasszikus miivek olvasdsa segili Gket abban, hogy
bizonyos <ric¢kit¢let alakuljon ki benndk, s ne csak selejies, szorakoztaté miive-
ket vegyenek kézbe, hanem komolyabbakat is. Ne csak feliiletesen, hanem clmé-
lyiiltebben. Keressék a mii mondanivaldjat, a Iényeget, ami a sorok mogétt van...
A pélyazati feliCiclek pontosan meghatdroztdk, hogy a felsorolt mivek kozal
mennayit kell clolvasniuk. (A harmadik-negyedikescknek nyolcat, a felsGsOknek
tizet a jegyzCkrdl ¢s még 6t szabadon vilasztott miivet, vagyis Osszesen tizenOtot.
Sok-e, kevés-c? — vita tirgya Ichel.) Aki cttdl kevesebbet olvasott, illetve irt le
az olvasGnaplojiba, azoknak a pdlyamunkdjdt nem vehette figyclembe a birdlo-
bizottsdg, még ha jo észrevéiclel ¢s megldtdsal voliak is. Természetesen sokan
voliak, akik a kijeldlt szdma konyvidl sokkal tdbbet olvastak. Ebben az csctben
nem a mennyiséy, volt a dontd a rangsoroldskor, hanem a mindség. (Legiobbet
cgy hetedikes lany olvasott: 64 kinyvet.)

JeleniGs szerepet kaptak az olvasdsi szokasok kialakitdsaban az OLVASO-
TABOROK. Az olvasotaborok munkajnak vézlata:

— kizés (tematikus) eldaddsok — évente villozik a [6 1éma (voltak Kosztola-
nyi-6rik, ismerkedés az irodalmi mifajokkal, miért szép? sth.)

— cgyéni érdeklGdés, szabad foglalkozds (konyvidriénet, konyvkoiés, illuszt-

ralas sib.)

-~ trovendég

- jaték, vetélkedd.

Az olvasonapldk

Az olvasanaplok szitkségessége cgyesek szerint vitathatd. Az olvasdsi verseny
szervezGi szamdra azonban nélkilozhetctlen méree ahhoz, hogy kiket hivjanak
meyg az olvasotdborba. Az €16 olvasds sziiksCgessCgél figyelembe véve nem egy-
szerd, tartalmi ismertetések céljabol frattuk a naplokat, hanem, hogy megtanul-
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jak a kdnyvészeti adatok helyes sorrendjét, hogy elmondjdk véleményiiket olvas-
ményélményeikrdl, s hogy megismerjiik olvasdsi szokdsaikat. Sz€p gondolatokat,
jellemzd részeket is idézhettek a mibol. Ezek az idézetek olykor 1aldldak, mas-
kor nem {unkciondlisak, semmitmondok. Véleményiik a konyvr6l: arrdl tanis-
kodik, megértették-c a konyvet, s ha igen, hogyan. A konyvek kivdlasztdsa (ki
ajdnlotea) tikrozi, hogy ki hat az izlésiikre (bardtnG, szilo, tanar sth.). Az olva-
sdsi szokdsok [€nyt deritettek arra, mennyi ideig olvasnak egy-¢gy kOnyvet. (Az
alsOsok naponla egy-két mesét, a nagyobbak dtlag 1-5 nap alatt olvassdk végig a
miivet, de nem ritka a 15-20 napra kiterjedd id6tartam sem. Legtovibb két hé-
napig olvasott egy fid egy tobbkotetes regényt. Az olvasonaplokba irt ddtumok
cldruljak azt is, ki a rendszeres olvaso (aki folyamatosan o}vas, s nemcsak a ver-
seny kedvéért veszi kezébe a kOnyvet.)

Az olvasasi szokdsokndl kell megemliteni, hogy ellentétes véleményekkel ta-
latkozunk: , Esténként olvastam a legtdbbet & sokszor ilyen alkalmakkor jobban
aludtam ¢&jjel”, mds: ,,...olvasdsa kOzben jobban érezicm magam €s a napi 15-20
oldal utén teljesen frissen tudtam belekezdeni valamibe” (hetedikes fit).

A vilasztas

Nagyon tanulsdgosak azok a vélaszok, amelyekbd] megtudtuk, hogy ki ajdn-
lotia a szabadon vélasztott miiveket, honnan szereztek rola tudomadst. A szemé-
lyes hatds igen nagy. Leggyakoribbak a sziilok (koztik is inkdbb az anyukdk,
ritkdbban az apukdk, esctleg a nagymama az, aki régi olvasmanyélményét szeret-
né megismertetni a gyermekével, unokajdval. Ezeket a konyveket legtébbszor
tetszéssel fogadtdk a tanuldk). Nem ritka a bardtok, bardtnGk, osztdlytdrsak dltal
ajanlott konyv sem. A pedagégusok kozill a tanitdénéni, a magyartandr, vagy mds
tandr (zene- ¢s t0riénelemtandr). Eldfordulnak rokonok (testvér, nagynéni,
nagybdcsi, unokatestvér) ¢s elvétve a szomszéd néni.

A vélasztds misik modja: a TV, a film.

Egyik O10dikes fio nyilatkozta, hogy a TV-ben latta a lilmet (Grof Monte
Christo), tetszett ncki, hét elolvasta. LEs csak olvastam, olvastam, egyszertien
nem tudtam letenni”, nagyon letszett neki a film, a konyv még jobban. (Hete-
dikes lany, Tamdsi: Abel.) Sok esetben jobban tetszik a konyv, mint a tilm. (Ver-
ne: Nyolcvan nap atatt a FOld koral; Gion Ndndor: Engem nem agy hivnak stb.
miivek.)

A cim hatdsa a vdlasztdsra és a vélemény formdldsira

»Hi, de jo cime van — gondoltam, s megkerestem” (Ot0dikes fid, Conan Doy-
le: A sdtén kutyaja).

»Egy kdnyvet nem a cimérdl kell megitéini” (hatodikos ldny, Mandy lvin:
Csutak ¢€s a sziirke [0). M¢g néhany kinyv cime volt negativ hatdssal az olvasdkra
(Dedk Ferenc: Zsiviny), vagy nem Criették, mit jelent (Dudds Kdroly: Gyalog-
or6k, Balint Agnes: Maddrjarok, T6th-Maté Miklds: Pecarok stb.).

»A cimmel nem nagyon értettem egyet” (Mikszdth Kalman: A két koldusdidk).

Mikszdth: Kiillonos hdzassag c. milve terjedelme miatt nem vonzotta egyik
olvasojit, félt a 330 oldalidl. ,,Mivel sziileim kozott is L kiilonods hdzassdg” van,
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gondoltam, megnézem, milyen lehet még a hizassdg kiilonos formdja... Beval-
lom, azért titokban reméltem, hogy taldlok ebben a kdnyvben megoldast a szii-
leim hdzassdgdra...” (hetedikes fit).

Olvasis — megértés

Kiilén valasztottuk az ért6, nem ért6 olvakdst az egyetértd, nem egyetérid
vélem¢nycktdl. Sokan nem értetiék meg Szenteleky Kornél: Isola bella cim@ mi-
vél, sem Moricz: Az isten hdta mogott ciml regényét. , Ha majd feindvok, jra
elolvasom ezt a kOnyvet, mert figy érzem, hogy minden korosztdlynak mds-mds
mondanivaloja van” (nyolcadikos liny, Gion Ndndor: Virdgos katona); ,,...1u-
dom, hogy sok mindent nem értettem meg teljesen...” (nyolcadikos ldny, Szabo
Magda: Okiit).

Ardnylag ritkan taldlkoztunk kritikai olvasdssal, a szoveg érickelésével. Csu-
pan néhiny hetedikes, nyolcadikos vallalkozott ilyen olvasOnaplo irdsdra. igaz,
a kovetelmények csak véleményt kértek. ‘

A Kreativ olvasds, a képzelet fokozotiabb szerepe gyakran kifejezésre jut: Ta-
mdsi Aron sz{il6hdz4t szinte e tudnd rajzolni cgy hetedikes liny (Boles és ba-
goly). Mdsikuk ezt irta: ,Nem tudom, hogy a valosdgban is dgy néz-e ki a t4j.
Leirdsakor mindig magam clétt ldttam a képet, mint egy festményt”. Hasonlo
tetszéssel fogadtdk Fekete Istvin természetleirdsait is. Mds: |, A konyv részletes-
sége miatt szinte egyiitt mentem végig a {Gutcdn az emberckkel €s dlmélkodva
hallgattam Petdfit a Nemzeti Mizeum eloit...” (nyolcadikos ldny, Kertész Er-
zs¢bet: Teleki Blanka).

A tanulék olvasmédnyai koz1 taldlunk idébeli dtériékelést: a torténelmi regé-
nycketl a mai hdabora borzalmaival hasonlitjdk Ossze. ,,... a hatdrvonalak ide-oda
taszitdsa is. Egypdr agynevezell jelentds ember ceruzahizdsdval megviltoztat-
hatja milliGk sorsat. Nemcsak ott ¢s akkor, napjainkban is...” (hatodikos ldny,
Nagy Katalin: Napraforgo-lany). ,Ha a kor hangulatdt, amely a konyv lapjain
szinte megelevencedik, félretesszilk, az embereket €s eseményeket dthelyezhet-
nénk mis iddbe is. A helytdllds, a kitartds, a szerclem mind-mind 6rokérvény-
ek...” (Sz4n16 Gyorgy: Az Alapiak kincse). Vagy: ,,... amennyit az emberek el-
koltenek Idszerre, abbol kiscgithetnék az drvdkat és a szegényeket” (hatodikos
liny, Szab6 Magda: Alarcosbidl). , A legjobb az volna, hogy ha béke lenne, miért
is kell az a folytonos hdborazds? Nem tudjak az emberek, hogy mennyi rosszat
csindlnak vele, és hogy sajdt magukat ¢s a Foldiinket pusztitjdk! Mert a hdborug,

kete Gyula: A kEk sziget). ,,A hdboriban csak vesziesck vannak...” (hetedikes
fit, Hemingway: Bucsu a fegyverektdl).

Az olvasmianyélményhez tartozik az azonosulds a szereplékkel, eszményképek
&s tanulsag keresése a miben:

»Uj volt szimomra minden, amit az {réné elmond...” (hetedikes ldny, Ananta:
Az eszkimo liny, Székely Tibor: A ldrmds szellemek éjszakdja). Mdsként is tani-
tott a mi: ,,Meglanultam beldle, hogy milyen a maginy” (hetedikes lany, Dedk
Fercnc: Zsivédny).
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Természetesen nem maradt el a szorakozds, az élmény sem. Némelyik olvaso
tandcsot, véleményt, egyéb megdllapiidst ad a kbnyvvel kapesolatban. Idéziink
ezek koziil is néhdnyat:

»Nem tudom, milyen szilGk nevelték a gyerekeket, hogy ilyen rosszat csindl-
tak” (hetedikes ldny, Gion: Postarabldk).

Az elégedetlenségrol: ,, Valésdgban is dltaldban agy van, hogy senki sincs meg-
elégedve a sajdt sorsdval, mindenki Ggy gondolja, hogy a mdsé jobb...” (halodikos
lany, Mark Twain: Koldus ¢és kirdlyfi).

Az ongyilkossdgrol: ,,... a fGszerepld Ongyilkos lesz és az ird azt vdrja, hogy
mi, az olvasdk valamilyen részvéier, sajndlatot érezziink irdntuk. Vildgéletemben
nem szercttem az olyanokat, akik nem harcolnak, hanem gyorsan feladjdk a kiiz-
delmet” (hetedikes i, Kosztoldnyi: Aranysdrkdny). Az ongyilkossdgrol médsok
is hasonidan vélckedtek: ,,...nem szabad Ongyilkosnak lenni, azzal nem oldunk
meg semmit. Ossze kell fogni, reménykedni... javitani kell a helyzeten, ha nem,
akkor pedig belenyugodni!” Hetedikes ldny hasonlo és mégis ellentéies vélemd-
nye, Jokai: Az Gj foldesir).

A meg nem ériésr6l: Elszomoritlo, ha az ember sajdt hazdjdban szdmkivetett
s el kell hagynia gyermekkora szinhelyét, hogy idegen f61don verjen gydkeret,
mert a sajatjabol gydkerestil kitépték...” (0tidikes ldny, Szabd Miklos: Erdély-
tél Floriddig).

A szerepldk felismerése:

”...pér dologban magamra ismertem a kOnyv olvasdsa sordn” (hetedikes ldny,
Mirnics Zsuzsa: Ordskoz 12.). , A kéltdnek igaza van (majdnem) minden térsam-
ra raismertem. Csak magamra nem. Lehet, hogy tdrsaimat jobban ismerem, mint
magam?” (hatodikos l4ny, Béndor Pal, Orokhatbé). Az azonosulds masik tipusa
kérdés formdjdban bontakozik ki: ,,Vajon én mit csindltam volna Vilma helyé-
ben? En is harcoltam volna a ndk jogaiért? (hetedikes lany, Kertész Erzsébet:
Vilma doktorasszony). Ez a fajta azonosulds tulajdonképpen mdr az eszménykép
keresése. S az eszményképek kozott természetesen ott taldljuk Zrinyi Hondt, Ki-
nizsi Pdlt és mds val6s, torténelmi személyeket.

Felfigycltek a mi nyelvére is: ,,...tetszett a 13. sz. beszédformdja... Gyakran
megtoriént, hogy tobbszdor el kellett olvasnom cgy-egy szGt, mert olyan idegentil
hangzott, mintha nem is a sajat anyanyelvemen szOlt volna. (Dénes Zsofia: Zrinyi
llona). Mds: ,,A mi nyelvezete is megérdemel egy-két mondatot...” (Fekete Ist-
vin: Kele, hatodikos ldny véleménye). Vagy: ,....10vid mondataival érzékelteli a
vdros rideg hangulatdt, az emberek kozotti elhidegiilést. Ahogy a gyerekek tdvo-
lodnak a virostdl, tgy vdlnak mondatai hosszabbd...” (hatodikos ldny, Dedk Fe-
renc: Zsivany). [smét Fekete Istvan: Vuk c. mivérsl: |, A sok sz€p leirds csak dgy
rajzik, mint a méhek. Ugyanakkor ezek a méhek csupa lépesmézet gytjtenek:
szavakat. GyOnyOrd szavakat!” (hatodikos lany).

A preferencia

Erre az Osszetett olvasGi magatarvdsra csak vazlatosan térink ki, mivel ajdn-
lott kdnyvjegyzékiink nem ad lchetdséget mélyrchatébb elemzésre. A tetszett”,
»hem tetszett” és megindokolt véleményck nagyon eltéréek mivenként. Az ol-
vasd optimista vagy pesszimista vildgszemléletétd] fiigg. Ugyanaz a m( cgye-
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seknek tetszik, masok elmarasztaléan irnak réla. Altaldban tetszéssel fogadott
miivek:
— amelynek a szerepl6i gyerekek,
— az életrajzi regénycek,
a torténelmi regények,
az dllatregények,
a cselekményes, fordulatos miivek (krimi is),
a viddm stb.

|

A tudomdnyos-fantasztikus miveket nem mindenki szereti, de olvasés kozben
megviltozik olykor a véleményiik: _En kiillonben nem szeretem a fantasztik4t,
mert szerctek redlisan gondolkodni...”, de Ldszl6 Endre: Sziriusz €s az emberke
c¢. miive tetszett, mert (a holdon) ,,az emberek boldogok, kedvesek, segitOkészek
és josziviek: szeretném, ha a Foldon is minden ember ilyen lenne... akkor nem
lennének... hdbortk se.” (nyolcadikos ldny).

»Szeretem, ha a jol végzGdott problémdk, izgalmas események utdn az az em-
ber boldog...” (nyolcadikos ldny). Ez a boldogsdg Ggy teljes, ha mdsokkal is meg-
oszthatjuk: ,,...cngem az ragadott meg... ami a sorok mogott van. Mégpedig az,
hogy itt, ahol nem tdl sok ember €1, mindenki 6riill a mdsiknak. Ezt a mai vildg-
ban — sajnos — nem lehet észrevenni...” (hetedikes fig, Tamdasi Aron: Bélcsé €s
bagoly).

A tetszéssel fogadott miivek mds tdrgyak megszerettetéséhez is vezethetnek.
Példa erre Gerald Durell tobb miive (ez csetben az Istenck kertje): ,,Amidta ezt
a konyvet elolvastam, Gerald Durellt az amigy is népes szimi kedvenc fromhoz
csatoltam, s megszerctiem a bioldgiat...” (hetedikes lany).

A zenével foglalkozo miveket is szivesen olvassdk, fGleg az €letrajzi regénye-
ket, vagy a tudomdnyos ismeretterjesztéket: ,, Ez a konyv nem arra valo, hogy az
elejétsl a végéig elolvassuk... Erdekes naponta forgatni a kényvet, mindig rd-
bukkanunk valamilyen érdekességre, amely az idGkdzben szerzett 4j ismereteink
alapjdn 4j ¢értéket kap” (nyolcadikos ldny, E0sze Ldszl6: Kodaly).

Féleg a ldnyok fogadidk nemtetszéssel a hdbords konyveket: ,,... a hdborus
kegyetlenségek leirdsa, ami magdval a korral jdr, nem tetszett. Nem maga a leirds
miatt, hanem mert az erészakot... szépen leirni nem lehet: (nyolcadikos ldny,
Gdrdonyi: A ldthatatlan ember).

Nem tetszik dltaldban a nyomor, a szenvedés (Mdricz Zsigmond: Arvécska —a
miivet megsirattdk, a {GszereplGt sajndltdk): ,Be kell vallanom, hogy az utolso
oldalig reménykedtem, hogy nemcsak riagdst, fdjdalmat kell kapnia a Kisldnynak,
s hogy meg fog konyoriilni rajta az fro, s €n is Oriilhetek egy kicsit.” (nyolcadikos
lany). Bdr az ilyen lehangolo irdsok kozott is taldlnak olykor valami vigasztalot:
»Szomord, sotét gondolatok fiizére ez az irds, mégis 1élekmelegitd és sz€ép. Szép-
p€ teszi az drvaldnyhaj, a sévirdg ¢és a szeretet.,” (nyolcadikos ldny, Cs. Simon
Istvan: Szil6falum, Terjan).

A cstinydhoz sem vonzodnak, ezért irtak elmarasztal6an tObben is Kosztoldnyi
DezsO: Pacsirta cimi regény¢rol: A regény nem tetszett, mert egy szerencsétlen
ember nagyon szerencsétlen sorsarol sz€épet irni nem lehet még akkor sem, ha
az iro kitlinGen formdlja meg az alakokat és a cselekményt, de mivében a lehan-
gol6 érzés jut tdlsdlyba (nyolcadikos 1any). Ugyancsak a Pacsirtdrdl: ,,En nem

52



szerciem az ilyen embereket, nem szeretem a sziirkeségliket. A vildg nagy és az
élet sz€p, miért nem tud minden cmber {gy gondolkozni?” (nyolcadikos ldny).
[tt csak mellékesen emlitjiik meg, hogy a tavalyi olvasétdborban feldolgoztuk a
Pacsirtdt, ¢és akik ott meghallgattdk az eladést, annak a hatdsdra jra olvastdk,
¢s egCszen masként érieti€k meg a mivet. Taldn ez a tapaszialat adia az 6iletet,
hogy az idei foglalkozdsokat is ugy lervezzik, hogy Mi€rt szép? cimmel probéljuk
megvildgitani a gyerekek el6tt, hogy a nemtetszéssel fogadott, értékes irodalmi
alkotdsokat hogyan kell olvasni, megérteni.

Csak részben kapcesolodik a preferencia kérdéskoréhez az, hogy mit szeretrtek
volna az olvasok. Némelyik miinek szivesen olvasndk a folytatdsat, ha volna, ma-
sokat viszont 1il hosszinak tartanak. Szeretik, ha jol fejezddik be a regény, ezért
gyakori a megjegyz6s: . En mégis mésként fejeztem volna be...”.

Tematikus sugallatot is taldltunk: ,,... ez a kOnyv is a varosi gyerekekrdl szol,
agy, mint a Zsivdny, Vadalma, Mi, szemiivegesck — mintha a falusi gycrekek €él-
ménye nem €rdekelné annyira az irOkat” (hatodikos ldny, Mdrton Kldra: Csiki-
csuki).

Eredmények

Beszélhetink-c komoly eredményekr6l 6t év tdvlatdboi? Talan sikertlt vala-
milyen dtfogé képet adni egy mozgalomrd6l, a Fehér Ferenc Konyvbaratok Kore
igyekezetérdl, hogy olvasékat neveljen olyan kornyezetben, ahol az anyagi és
szellemi feltételek merdben masok, mint Magyarorszdgon.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy az 6t év alatt 26-r6l 450-re emelkedett az
olvasdsi verseny résztveviinek szdma. Nemcsak mennyiségi, mindségi gyarapo-
dds is tapasztalhatd. Irodalomismerd, irodalomszeretd nemzedék cseperedik fel,
vilik rendszeres olvasova, s ez bizlatd. JO érzés 14tni, hogy egyes tanuldk az elsé
rovid, bdtortalan, suta kis fogalmazédsukat hogy vdltjdk fel €les megldidsa észre-
vélelek rogzitésével, s mennyire gordiilékenyebben fejezik ki magukat. Szinte
sajnéljuk, amikor kinGnek a keziink alél ¢s késébb mar nem figyelhetjiik fzlésiik
és kifejezOkészségiik tovabblejlédését. (Abban a szerencsés helyzetben voltam,
hogy, mint a birdlo bizousdg elndke, végigolvashattam minden évben az olvasd-
naplokat.)

Hogyan tovdabb? Kérdezhetjiik inkdbb dnmagunktdl, hiszen anyagiak hidnyda-
ban sokszor kildtdstalannak tinik az elkdvetkez$ évek munkdja. Anyagi feltéte-
lek alatt a konyvekkel vald ellatotisdgot értjiik, mert mit tehetiink ott, ahol nincs
konyvtdr, nincsenek megfeleld (tartalmi €s szdma) konyvek? Elég-e a joszdn-
dék? Megannyi kérdés, amelyre nem vérok vilaszt, hiszen tudom, hogy a prob-
Iémdkat nem itt kell megoldani. Es azt is tudom, hogy — ameddig er6nkbdl! te-
lik —, folytatjuk szélmalomharcunkat...

Csdky S. Piroska






