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KONYVTARPOLITIKA

Az orszag jovlje — a kényvtar j6évije

,Osszefogds a kényvtdrakért” konferencia,
1995. okt. 9.

Kozhelynek tlinik, mégis érdemes ismételien hangsilyozni, hogy a modern
— vagy a posztindusztridlis — tdrsadalmakban a tudis a legfontosabb termelSerd-
vé vilt, a gazdasagi és tdrsadalmi fejli6dés elsGsorban a tdrsadalom tuddsaiol,
informalisdgitol, szocioldgiai szaknyclven kulturdlis t8kéjétol fiigg. Az cgy€ni
€letpalya sikeres vagy sikertelen volta is fokezoltan figg az egyén iskolai végzett-
s€gétll, szakképzetiségér6], miveltségéil, tuddsitsl. Ezért vah stratégiai dga-
zatld az oktatds, azon belill a felsGoktat4s, valamint a tudoményos kutatds.

A tudomdnyos kutatdsnak, a felsGoktatisnak, szélesebb €rtelemben az értel-
miségi tdjékozottsdgnak és dltaldban a miveliségnek fontos, szinte azt mondhat-
ndm: legfontosabb segitGi a konyvtarak. Ezért mondhatjuk, hogy az orszag jovoje
nagy mértékben fiigg a konyvtarak jovéjétdl. JO és allandoan emelkedd szinvo-
nald konyvtdri szolgdltatdsok nélkil menthetetienill lemaradunk az orszdgok
versenyében a 20. szdzad végén és a 21. szdzadban.

'

Engedjék meg, hogy néhdny szubjektiv emlékkel, gondolattal illusztrdljam,
hogy mit jelentettek szimomra a konyvtdrak eddigi életpdlydmon. Nem gondo-
lom azonban, hogy példam kivéieles fcnne, s6t sok kollégdmat ¢s bardtomat tud-
nam emliteni, akik szimdra a konyvtdrak latogatdsa ugyanolyan donté jelents-
ségid volt.

Gimnéziumi tanulmdnyaim vége felé (1949-ben érettségiztem) alakult ki ben-
nem az a meggy6zGdes, hogy a politikai pdlydra nem vagyok alkalmas, erre az
adott korillmények kozott nem is volt lehetdségem, ezért tdrsadalomtudds sze-
retnék lenni. 1962-ig azonban a tudomdnyokkal sem nagyon volt lehetGségem
foglalkozni (bdr kozben esti hallgatoként elvégeztem az egyctemet), s6t azt
mondhatnam, idénként kifejezetten tilos volt tudomannyal foglalkoznom. Kato-
nai szolgidlatom idején példdul eikoboztdk télem az olvasott (kiilonben egy kom-
munista torténetir6 tolldbol szirmazo) francia nyelvi torténelemkonyvet. Ebben
a 13 évben voltam munk4s, kitelepitett, munkaszolgdlatos, rovid ideig rab, végil
miiszaki fordito, amikor napi 30 oldalt kellett leforditanom, hogy elfogadhat6
keresethez jussak.

Ebben az id0szakban a kOnyvtdrak voltak az a kdldokzsinor, amelyen keresz-
tiil a tudomdnyokkal val6 kapcsolatot fenntarthattam, és amely igy lehetGvé tet-
te, hogy az 1960-as években végiil tudomdnyos pdlyara léphessek. A kdnyvidrak
tették lehetGvé, hogy szinvonalas kilf6ldi tudomdnyos konyveket és folydirato-
kat olvassak, kOvessem a nemzetkozi szakirodalmat, egydltaldn értelmiséginek
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érezhessem magam. Ezért — amikor csak tehettem — elmentem néhdny 6réra
konyvtdrakba olvasni, konyveket kdlcsdnozni. Els6sorban a Fvarosi Szabd Er-
vin Konyvtdrat, az Orszdggy(lési Konyvtarat, a KSH Konyvtdrat ¢s a Kozgazda-
sdgtudomdnyi Egyetem Konyvtdrat ldtogattam. A nehéz koriilmények kozote is
olyan szerencsém volt, hogy ezt megtehettem, mert munkaszolgalatos katona-
id6m nagyrészét Budapesten toltGtiem, tovdbbd tobbnyire két miszakban dol-
goztam, tigyhogy vagy d¢lel6tt, vagy délutdn Grdkat tolthettem konyvtdrban.

Nagy elismeréssel kell kijelentenem, hogy ezekben a legrosszabb években is
hozz4 lehetett jutni — némelykor némi furfanggal — j0 konyvekhez, folydiratok-
hoz, kiilféldi heti- és napilapokhoz az emlitett kbnyvidrakban. Egy aprd anck-
dotdval ilusztrdlom ezt. Az Orszdggy(lési Konyvtdrban, az igen szEép és kellemes
olvasGterembe jartam Eveken 4t az 1950-¢s évek kozepén. Az olvasGtermi olva-
sdsra kikért konyveket mindig cgy konyvtaros ellendrizte, némelykor megkap-
tam, maskor nem kaptam meg a kért kdnyvet, amelyet azutdn félre lehetett te-
tetni a kdvetkezd konyvidrlatogatasig. Egy igen sz€p €s szimpatikus kdnyvtaros
holgy, késébb azt hallottam, hogy Szerb Antal lednya, aki sajnos csak egy-két
alkalommal volt olvas6termi szolgdlatban, elmagyarazta nekem, hogy két ,ellen-
Or” van, az egyik mivelt, tdjékozott €s joindulati, a masik az ellenkez6je. Ezért
mindig akkor kérjek ki kdnyvet, amikor az el6bbit litom szolgalatban 4lini. Et16]
fogva akadaly nélkiil hozzdjutottam a kért konyvekhez, olvashattam a legijabb
nyugati tdrsadalomtudomdényi miveket. Egyszdval hdlds vagyok a magyarorszagi
konyvtdraknak, konyvtdrosoknak, hogy lehetove tették, hogy a tudomdnyos iro-
dalommal kapcsolatban maradjak.

Ma is legszebb 6rdim, {élnapjaim azok, amelyeket kOnyvtdrban tolthetek. Kiil-
foldi utazdsaim alkalmdval mindig igyckszem egy fél napot felszabaditani arra,
hogy bemenjek az egyetem vagy inté€zet kOnyvidrdba €s kOriilnézzek a kényv-
tarban, megnézzem a legajabb kdnyveket vagy dinézzem, hogy mib6l éll az 4llo-
médnyuk azokon a teriileteken, ahol kutatdsokat végzek.

Mdra természetesen teljesen megvdltoztak a konyvidrhasznalatnak, a nemzet-
kozi irodalomhoz vald hozzdjutdsnak a feltételei. Nem csak arrol van sz6, hogy
senki sem ellendrzi politikai szempontok alapjdn, hogy az olvasé milyen kdnyvet
kér ki. A konyvtarkozi kdlesonzésen keresztiil minden konyvhoz hozzdjuthatunk,
a nemzetkozi informdcios hdlozaton keresztiil tudomdst szerezhetiink minden
kilfoldon megjelent munkdrdl. Val6ban virtudlis vilagkdnyvtdrban” élink.

Ma inkdbb ott ldtok problémadt, hogy az olvasot meg kell tanitani a kGnyvtar
haszndlatdra, a nemzetkozi és hazai szakirodalom kezelésére. ’

A misik — sokkal akutabb — probléma azoknak a negativ hatdsoknak a ki-
védése, amelyek az orszdg gazdasdgi nehézségeibdl kovetkezGen sijthatjdk idén
¢s a kovetkez6 néhdny évben a konyvidrakat. Nem sziikséges részletezni, hogy a
nemzetkozi fizetési mérleg jelenlegi hidnydt le kell csdkkenteni, hogy az orszag
kilfoldi eladdsoddsdnak novekedése megilljon és a GDP novekedésének meg-
induldsa utdn cstkkenjen, Itt azonnal érdemes hozzdtenni, hogy a kilfoldi el-
adosodds az 1970-es években indult el €s az 1980-as évek kozepén nott igen si-
lyosra. Az utolsé évekbeni addssdg névekedés annak a kovetkezménye, hogy a
kordbban felvett addssdgok kamatait €s torleszidrészleteit kell fizetni s ez djabb
és djabb kolcsoénOk felvételét teszi sziikségessé. Utalnék azonban arra is, hogy
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1990 6ta lényegesen meg-
nétt az orszdg devizatar-
taléka, tehdt a negativum
novekedése kordntsem
olyan silyos, mint az a brut-
16 addssigdllomdny néve-
kedése alapjdn tinik.

A konyvitdrak jelenlegi
nehéz helyzetét azonban
nem kozvetleniil a fizetési
mérleg negativuma, hanem
a koltségvetési hidny okoz-
za. Hozz4 kell tennem, hogy
nem teljesen egyértelmi az
az Osszefiiggés, hogy na-
gyobb dllami koltségvetési
hidny esetén hasonl6 ardny-
ban né a fizetési mérleg
negativuma.  Kétségtelen
azonban, hogy az 4llami
koltségvetés hidnya jelenleg
nagyobb a kivdnatosnal,
ezért csokkenteni kellene.
Ennek kovetkeztében a
kormdnyzat, pontosabban a
Pénziigyminisztérium minden m6don csokkenteni kivdnja a kiad4sokat. Ezek
kozott szerepel a konyvtdrak tdmogatdsa is.

Elismerve a hidny csokkentésének kivdnatossdgdt, nem hallgathatom el azt,
hogy hosszabb tdvon végzetes kovetkezményekkel jir az, ha — a konnyebb ellen-
dllds atjat kovetve — azokat a kiadds tételeket csokkentik, amelyek nagyon nagy
mértékben szolgdljdk a gazdasag és a tdrsadalom perspektivikus fejlédését és a
jelenlegi valsagb6l val6 kiemelkedést. Engedjék meg, hogy itt ne csak a konyv-
tariigyet, hanem — mivel a BKE rektora és az Orszdgos Tudomdnyos Kutatdsi
Alap elnoke vagyok — a felsGoktatdst és a tudomdnyos alapkutatdst is megemlit-
sem.

Ezeknek tdrgyaldsdval, remélem, azt érzékeltetem, hogy a konyvtdrigyet a fel-
s6oktatdshoz €s a tudoményos kutatdshoz hasonléan fontosnak tartom a pers-
pektivikus fejl6dés szempontjabol.

Az 1960-as évek 6ta szigorul6 ,,zdrtszdm” (numerus clausus) rendszer kévet-
kezt€ben, vagyis mert az Oktat4si Minisztérium csak szigordan meghatdrozott
szami hallgato felvételét engedélyezte, az egyetemi és fGiskolai hallgatk ardnya
a megfeleld életkord népességen beliil Magyarorszdgon a legalacsonyabbak kozé
tartozott a fejlett orszdgok kozott. A rendszervéltds utdn megindult szimuk
emelkedése. Az idei évi6l azonban olyan silyos pénziigyi megszoritdsok érték a
felsGoktatdsi intézményeket, amelyek kétségessé teszik a felsGoktatds mennyiségi
€és minGségi fejlesztésének folytatdsit. Kilon megemliteném itt a tandij beveze-
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tésének aktudlis kérdését. A tandij bevezetésének orilni nem lehet, de elfogad-
haté lenne a jelenlegi gazdasagi nehézségek miat, ha egyidejlleg bevezetett
kompenzald mechanizmusok, példdul a hallgatoi hitel lehetévé tennék, hogy a
ratermett fiatal emberek a csalddjuk anyagi helyzete miatt ne szoruljanak ki a
fels6foki oktatdsbol. Az ilyen mechanizmusokrél azonban eddig — a kordbbi igé-
retck ellenére — nem gondoskodtak. Ez€ért a minimdlisndl magasabb 0sszegii tan-
dijak bevezetése igen siilyos tdrsadalmi hatrdnyokkal jarna.

A rendszervaltozds Ota kevés olyan torvény, intézmény sziilctett meg, amely
annyira egyértelmien elGrelépést jelentett a ndlunk gazdasdgilag fejlettebb és
régebbi demokratikus hagyomdnyokkal rendelkezé orszdgok gyakorlata irdny4-
ban, mint a fiiggetlen Orszdgos Tudom4nyos Kutatdsi Alap. Jelenleg kettds ve-
szély fenyepeti az OTKA-t: 1. a kormdnyzat meg kivdnja sziintetni a fiiggetlen-
ségét, a Miivel6dési és Kozoklatdsi Minisztérium koltségvetésébe kivdnja utalni,
2. az 1996-ra tervezett 1,4 millird forint kOltségvetési tdmogatds az 1991. évi
tdmogatds redlériékének mdr alig egynegyede. EbbS] nem lehet még a kordbbi
¢vekben elfogadott pilydzatok 1996-ra ¢sé igéirt tAmogatdsat sem kifizetni, nem
is besz¢lve arrdl, hogy az 1995-ben benyujtott palydzatok koziil 1996 janudrjaban
cgycl sem tudunk elfogadni. Nem kell bizonyitanom, hogy a tudomdnyos kuta-
tdsban nem Ichet egy évet ,kihagyni”, mert azokat a kutat6kat és oktatékat, aki-
ket alacsony fizetéseik miatt csak a kutatds lehetdsége taru a pélyan, és akik en-
nek hidnydban kiilf6ldre vagy az izleti életbe tdvoznak, tobbé aligha lehet a tu-
domanyos kutatds teriiletére visszahozni.

Hasonloképpen fontos a kdnyvtdrak anyagi er6forrasaindl is a folyamatossdg,
Teljesen nyilvinvalo ez a kiilfoldi folyGiratok beszerzésénél. Néhdny évfolyam
kimaradasa potothatatlan veszteséget jelent. Nem is beszélve arrdl, hogy a tudo-
manyos kutardsok eredményességét jelentds mértékben azzal mérjiik, hogy mi-
lyen killfoldi publikdciok sziilettek az adott kutatdsbol. Marmost ahhoz, hogy
egy magyar szerzé munkdjat publikaldsra elfogadjdk, ismernie kell a kérdéses
folyoirathan megjelent publikdciokat, kilonOsen a leglrissebbeket. Ha pedig a
kérdéscs folydirat friss évfolyamai nem elérhet6k Magyarorszagon, akkor azokat
aligha ismerheti naprakészen. Ugyanez 41l a kinyvekre is. A nemzetkozi kula-
tassal valo 1épéstartds alapfeliétele, hogy a magyar kutaté ismerje a legijabb
konyveket, amelyek a vildgban megjelentek.

A konyvidri munkdnak ndvekvé szerepe van az egyetenii oktatdsban is. Az
el6addsoknak, szemindriumoknak egyre inkdbb az lesz a feladatuk, hogy eliga-
zitsdk az egyciemi hallgat6t egyéni tanulmanyaiban, a szakirodalom olvasdsdban,
tovabbd alkalmat adjanak az elolvasot szakirodalom megtargyaldsdra. Kiilonos-
képpen érvényes ez a PhD képaésre. :

Nagyon remélem, hogy cz a konferencia és rendezvénysorozat fel fogja hivni

a figyelmet a konyvidrak fontossﬁgara az egész gazdasdg és (drsadalom szAmdra.

A tdrsadalmi méretii Osszefogds és a konyvidrak kozotti Osszefogds, egyittmd-

kodés sokat segithet abban, hogy elhdritsuk azokat a kdrokat, amelycket a Jelen-
legi gdldaségl nchézségek okozhatnak a magyar konyvlérugyben

Andorka Rudolf



Hogyan lassuk vilégunkat’?

Programok, tervek, torvénykezés,
mozgalmak  kapcsdn  killonb0z6
konyvtirfajidkat neveziink meg. fgy é1
tudatunkban a ncmzeti, a kézmiive-
16dési  konyvtdr, létezik egyetemi
(-feisoktatdsi”), iskolai meg szak-
konyvtar. Ezek killonbdzd valtozatait
is emlegetjilk, mint tudomdnyegye-
temi, vagy varosi, gimndziumi stb.
konyvtar. Ujabban hasznaljuk a koz-
konyvtdr elncvezést is. Azt tanultuk,
hogy ezek a kdnyvtdrtipusok vannak,
a még érvényes tdrvény is ilyenckrdl
tud. Egy meghatdrozott pontig elég
jol elboldogulunk ezekkel a konyvtdr-
tipusokkal.

Lehetséges azonban, hogy a fenti
tipoldgia bizonyos koriilmények ko-
zOtt mdr gondolkoddsunk korldtjdvd
valik. :

Tobbdimenzios vildgban éliink. A
fenti kOayvtdrfajtdk amigy se tiikrdz-
nek egységes felosziast, mert pl. egy
egyetemi konyvtdr is szakkOnyvtdr,
meg nemzeti mds esetben. A példak
sorolhatok.

A kOnyvidri rendszert valddi rend-
szerként  szemléljiik, mdsként lehet
l4tni 6ket.

A kOnyvtdri rendszer fizikailag is
megjelenik és adatatviteli vonalakkal
Osszekapesolt telephelyek, konyvid-
rak, intézmények egyiittes¢bd! 4ll, a
vonalhélézaton (vagy ennél akdr fej-
lettebb technika révén) adatok, infor-
mdcidk dramolnak egyik helyrdl a ma-
sikra. Az adatoknak ez a mozgdsa tel-
jesen k6zOmbos a fenti tipusokra, ez

a miikodés nem igazodik a kodifik4lt
konyvtdrfajtakhoz, a tipologiatsh fiig-
getlen dramldsrél van sz6. Altaldban
pedig igaz, hogy a nagyobb kdnyvtd-
rak tobbet nyijtanak, kiildenek, a ki-
sebbek tobbet kérnek és fogadnak,
szintén konyvtdrfajtatdl fuggetleniil.
Ebben a mdsik metszetben nevezte el
a konyvidrakat Csurgay Arpdd taldlé
anal6gidval ,donor”-nak, , transzfer”-
nek és ,receptor”-nak. Ez egy mdsik
dimenzi6, ugyanazoknak a konyvtd-
raknak mdsfajta kategoridkba sorold-
sa, azzal a pontositassal, hogy mind-
hdrom stdtuszban az ,inkdbb-kevés-
bé” jellemzi Gket, azaz nem rogzitett
poziciot, hanem egy tartomdnyban el-
foglalt helyet jeldl. (Az Gn. Csurgay
Bizotisdg jelentésében, az n. ,,El6ze-
tes rendszerterv’-ben nem ezek a ki-
fejezések taldlhatok, hanem a magyar
koznyelvhez kozeli kifejezések, mint
magintézmények, kdzvetiték és foga-
do dllomdsok.)

A koordinatdk mdsik vildgdban pl.
érthetdvé vilik az Egyesilet nyilt le-
vele a miniszterhez. Ebben a besziikiilés
oldésat javasolja azzal, hogy nemcsak
~kOzkonyvtdrak” léteznek, dm ezek
sem miikddhetnek a rendszer egészé-
nek egészséges dllapota nélkiil.

Ennek az ij dimenzidnak a tudato-
sftdsa tObb kOvetkezménnyel jar.

1. El6szr, nem teszi foloslegessé
a klasszikus tipologidt, hanem Kicgé-
sziti és azt a kényelmet biztositja,
hogy tervezés esetén a miitkddés folya-
matait lehessen érvényesiteni, amelyek
teljesen elsikkadnak a régi tipoldgia
alkalmazdsdval.



2. Olyan trendnek juttat érvényt,
amelyet el6bb-utébb tudomdsul kell
venni. A régi €s a mai konyvtdr a sajat
dllomdny hasznélatdt akarja hangsi-
lyozni némi koOnyvtdrkozi kapcsola-
tokkal; a jové kdnyvidra egy sokréti
konyvtdrkozi kapcesolatokban él6 dllo-
mdsként miikodik, ebben értelmezi
sajat gyidjteményének hasznositasat
is. igy vilik lehetGvé az a kOnyvtdr-
politikai elv, hogy barmelyik kbnyvtar
a teljes konyvtdri rendszer szolgéltatd-
sainak elérési helye. A rendszerhez tar-
tozo konyvtdrak dllomdnya egy kor-
pusz, ehhez azonban sok helyrdl lehet
hozzéaf¢rni.

3. Az igy szemlélt konyvtdri rend-
szer nem csupdn konyvtdrakbol 4ll,
hanem legfontosabb, meghatdrozo ele-
meként az an. , kézponti szolgdltatdso-
kat” tartalmazza, mint a nemzcti bib-
liografiai kontroll, lel6helynyilvdntar-
tdsok, koteles példany stb. Ezek bizto-
sitjdk a rendszer rendszerszerd miko-
désct.

4. A rdldidst a konyvtarakra nem
az cgyedi kOnyvtdrak vagy ezekbdl
0sszedll6 hagyomdnyos tipusok szint-
jén teszi lehet6vé, hanem magasab-
ban, az egész szintjén is.

5. Foloslegessé teszi az olyan vit4-
kat, mint hogy az Gj konyvtdri torvény
milyen konyvtdrtipusokra terjedjen ki.
Tudniillik az egészet és nem a részeket
kell a torvénnyel szabdlyozni, azaz a
rendszerként valé miikodést kell sza-
bélyozni. Teljesen mindegy, hogy a fel-
haszndl6 melyik ponton I€p be a teljes
rendszer haszndlatdhoz. Pontosan: a
torvénybe a felhaszndloi jogosultsdgo-
kat kell drnyaltan kodifikdlni (akar
konyvtdrfajtankénti  differencidldssal),

nem pedig a konyvtdriigy belsé vitdi-
nak eldontését véarni t6le.

6. Vildgossd vdlik, mit is jelenthet
az 6nkormdnyzatokra vonatkozo el6-
irds, hogy kotelességiik konyvtari szol-
galtatdst biztositani. Mindenki tudja,
hogy ez nem jelent konyvtarfenntar-
tast. Sokkal tobbet: a kOnyvtdri rend-
szer haszndlatdnak biztositdsdt. Eh-
hez persze més szemléleti , konyvta-
ros” kell, mds tartalmi képzés. Ez a
kérdés igen osszetett, megérne alapos
elemzést is. Benne olyan kérdések
lisztdzdsat, hogy helyileg milyen esz-
kozOknek kell meglennie, mi legyen
egy csctleges bibliobusz feladata, te-
hit a receptor” szint modelljeit kell
kidolgozni.

7. A konyvtdrak szemlélete a ,,do-
nor” feladatkorétll a receptorig egy-
ben — ahogy az , ElGzetes ...” teszi —
az orszdgos fejlesztés szakaszoldsat is
Jjelenti. (Més kérdés a helyi eréforrd-
sokbdl tdpldlkozd fejlesztés.) Nyil-
vénvalo, hogy elGszor a nagyobb adat-
bézisok clGallitéit és honositéit kell
megerdsiteni, hogy legyen mit azon a
bizonyos hél6zaton kiildeni. Am ezek
sem élhetnek hossza életet, ha nincs
hovi a szolgéltatdst, adatot, inform4-
ciot szétkiildeni. Lehet ldtni olyan
tervezést, amely (analGgidval élve)
egy vasithdl6zathoz hasonlit, de a vo-
natok csak az dllomésok egyik végétol
a mdsikig futkdroznak, dllomdsok ko-
zOttL soha vagy ritkdn.

Javasolom tehdt konyvtdrainkat
ebben a mdsik dimenzidban is meg-
jeleniteni. Szdmos probléménk egy-
szerilibbé, értelmezhetbbé vilik.
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