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" Mar megint a
Heti
Klasszikusok
1063 jmrdbenincitna WAGYAR HIRLAP

a Maecenas Kényvkiadéval kézdosen Heti
Klasszikusok cimmel eldfizetéses szépirodalmi
kinyvsorozatat.

A vildg- és a magyar irodalom klasszikusai
jelennek meg, hétrdl hétre szerdanként. Ter-
mészetesen sorozatunk minden tagja konyves-
boltokban is kaphaté lesz (125 forintos dron).

Onélléan eléfizetheti a sorozatot. Eléfizetd-
inknek hihetetleniil kedvezs 4ron, havi 390 fo-
rintért tudunk hetente minden szerdén egy-
egy konyvet kézbesittetni — ezzel meg-
takaritjuk szimukra mindazon kényelmetlen-
ségeket, melyek az utanvétes értékesitési for-
madval jamak. Kényveink a postaldddkba is
befémek.

Heti
Klasszikusok

Remekmiivek minden szerdan.

Ne feledje:

— onéllban elofizet
a Heti Klasszikusokra, havi 390 Ft
— aMagyar Hirlappal
] az (jsig & akonyv csak havi 8%0 Ft
a—akbnmhokokbanmi meg
2 Heti Klasszikusokat,
darabonként 125 Ft.

Ez is jar Onnek...

MacyAR HiRLaP

A Heli Klasszikusok programja
azelsﬁnegvedévbmakbvetkaﬁ:
1. Mikszath Kalman: Két valasztas

Magyarorszagon
2. Guy de Maupassant: Egy asszony élete
3. Kridy Gyula: Asszong"ggok dija
4. Henry Fielding A néhai nagy Jonathan Wild tr
élettorténete
5. Karinthy Frigyes: Pista, a gyingykagylé
(novellak)
6. Kurt Vo t: Ej anyank
7. Niccold Machiavelli: A fejedelem
8. Képes Kronika
9. Thomas Mann: Ziirzavar és kora bdnat
(novellak)
10—11. Charles Dickens: Twist Olivér (I—IL)
12—13. Gardonyi Géza: Ida regénye
(A cimek és megjelenések sormendje kismértékben véallozhat )
Célunk a Heti Klasszikusok megjelentetésével,
hogy olyan olesd és dllandé kényvsorozat jelenjen
meg, mely a kispénziieknek, a ki itoknak,
a felntvekvé 1) generdcicknak is lehetové tesz,
gy megfizethetd aron, az o bérme| t-
}én }mmplt}nm1 a ﬁd ﬁp
jaihoz. E cél érdekében minden kényv végén
rovid ismeretterjeszto utészo is megelenik.

MEGRENDELOLAP
1993, évre

]
El6fizetési dij: egy honapra: .
pld. Magyar Hifap....oeeeemnn. 530 Fut
pld. Magyar llirlap :

+ leti KlasszikusoK.... 5304360 Fu 1

pld. lleti Klasszkusok T

A elffizeiési dijat a fenti cimen nyuglival elentkez :
kézhesilinek vagy ssemélyesen a kézbesith postahivatalban 1
kifizeiem. A megrendelBlapot boriékban bérmeniesiiés nélkil 1
az alibbi cimre kérjik feladni! .

Vidéken: postahivatal helyben, :

1 Budapesien: Postaigazgawdsig, hirlapcsopont, 1360 Bp., Pf. 4, b
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Olvasasra neveles és pedagogusképzes

S HUNRA konferencia 1992, -
N

A Magyar Olvasastdrsasdg 1992. oktdber 9-€n tartotta meg masodik kdzgyilé-
sét. Oromiinkre igen nagy volt az érdekl6dés a meghirdetett téma irant: olva-
sasra nevelés és pedagogusképzés. Igen sokan jelentkeztek a Térsasag tagjai
kozi! elbaddassal, és tobb hatarainkon talrdl érkezett elbadot is lidvézolhettiink.
A bodséges kindlat lehetové tette, hogy a révid nyito- és zdrszavaktol eltekintve —
vendégeink két kiildnbozdé szekeié munkdjiban vegyenek részt.

A plenaris megnyitét Kdlmin Awnila 4llamtitkdr is megtisztelte egy rovid
jelenléttel és néhany mondattal; a minisztérium részérdl teljes egyetértésérdl és
tamogatdsardl biztositotia a Tarsasagot, elismerve a kezdeményezés jelents-
ségét. -

Utana még két eldadd szolt a megjelentekhez: Vasy Géza és Kamards Istvin.

Vasy Géza a magyar szakos tandri palydra jelentkezdk olvasottsagdrdl teite
kozzé gondolatait. Két évtizedes felvételiztetési tapasztalatai alapjan Ggy véli,
manapsdg igencsak mds az irodalomhoz vald viszony, mint volt a hatvanas
években. Mara az irodalom elvesztette vezetd szerepét a mfivészetekben, a
televizié megjelenésével jelentdsen megvaltoztak olvasasi szokasaink, Ma a
kozépiskolakban mdr {6 magyarosnak szamit az, aki egyaltalan ofvas irodalmat.
A felvételizdk jelentds részénél hidanyzik az alapmivek ismerete, nem tdjékozot-
tak a régi magyar irodalomban, vilagirodalmi &s tdrténelmi ismereteik hidnya
szembedtls, s az irodalmi folyGiratokat még névieg sem emlitik. Vasy Géza
leginkdbb mégis az Osszefiiggések megldtdsanak, az elrendezés képességének
(képtelenségének) hidnyat tartja intd jelnek.

Eldaddsa végén annak az 6hajanak adott hangot, hogy a magyar szakos tanir
tekintse hivatdsdnak az olvasast, hiszen csak a sokkdnyv( ember tehet demokra-

" tikussd.

Kamards Istvdn egy ij, meghonositandé tantargyrdl, az embertanrdl fejtette
ki gondolatait. E tantargy {6 célja az SHnismeret lenne, erkdlesi, etikai alapokat
kivannak atadni az ifjusagnak. Kitiizétt céljuk: olyan dialégus kialakitasa tand-
- 1ok és tanuldk kozétt, mely egyenrangd partnerek kézott folyik; a kérdezd és
kérdezett szerepének cserélgetésével, kdzds egyiittgondolkodissal megoldani a
felmeriild problémakat.

Az 1. szekciéd Adamikné Jdszé Anna eléadasival indult, téméja az olvasmany
megértése volt. Jdszé Anna elmondta, hogy a megértésnek tébb fokozata van,
s csak ezeket, s az altaluk okozott nehézségeket figyelembe véve lehet Gsszealli-
tani olvasasra szant szovepeket gyerekek részére. Tapasztalatai szerint kiilénds
nehézsépeket okoz a hidnyos, osszetett, beékelt mondatok és igeneves szerkeze-

. tek megértése. Ugyanakkor a kétd- és mutatészdk segitik, vezetik a gyerekeket

- a megértéshen. A legnehezebb feladat a sorok kazdtti Osszefiiggesek felismeré-

% se, mert csak a ,sorok k6zott” is olvasni tudé gyermek lesz képes az olvasdst,

mint segitd — és nem akadilyoz6 — eszkozt alkalmazni késobbi tanulimanyaiban.
Szebenyiné Nagy Eva a Kisiskolas disziexidsok vizsgalatardl és terapidjardl
szolt. A diszlexia olyan teljesitményzavar, amely az olvasds- €s irdskészséget

.
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jellemzi, killénben jé intellektus mellett. A diszlexidt okozhatja a sziilés alatt és
utédn fellépd agyi kdrosodds, kialakulasat eredményezheti a rossz szocidlis hattér
is, noha ez nem elsédleges. A diszlexidhoz tdrsulé tiinetek: helyesirasi gyenge-
ség, artikulicids zavar, beszédgyengeség, dadogds, discalkulla, A diszlexia okai
Ichetnek: enyhe hallaskdrosodds, enyhe értelmi elmaradis, kétnyelviség, fami-
hiaris el6fordulas. Terdpiaként lazitégyakorlatokat, iraseldkészitd gyakorlatokat
és olvasdjdtékokat alkalmaznak.

El6addsdnak elsé részében Szallés Kiss Ferenc a szeretetrdl elmélkedett, s
ezt, mint az ,ircdalomhoz pozitiv hozzddlldst” emlitette. A tovédbbiakban a
kavetkezd fébb megallapitiasokat tette: az irds tisztelete a tudomany tiszteletével
Tokon; a jo és a rossz irasokat el kell kiiléniteni, 2 nemzeti dnismeret csak az
egyetemes értékek megismerésével egyiitt fejléddhet ki, az egyes nemzetek iro-
dalmai nem osztilyozhatok alsébb- vagy felsébbrendiiekre, noha a politika
mindig megprébalja befolydsolni az értékitéletet; rossz gyakorlat az, ha a politi-
kusok az allamnyelv stitusat foiébe helyezik az sllamban haszndlt nyelveknek,
ezdltal az egyik nyelv elhalkul, a mésik nyelv felerésodik, de ez csak politikai
és nem miivészi igazsag, egymads irodalmainak megismerésével egymadst ismer-
hetjilk meg; a Székelyfoldon kialakult elditéleteket fel kell szimolni, ehhez
alapul a telerancia szolgdlhatna; fontos lenne a nagy klasszikusok és kortdrsaink
hii bemutatdsa, igy, emberkdzelben kell megmutatni egy-egy koltd fiatalkori
zsengéit, gyengébb milveit is, a milt rendszerben csak romdanul lehetett olvasni;
de teljes élményt csak az anyanyelven olvasott mid ad, ehbez nagyfoki nyelvtu-
das sziikséges, hiszen a meg nem értett szdveg elidegenit; a roman irodalom a
mai napig pivilégiummal bir a tananyagban; a tankdnyvekbe gyakran dlhazafias
szdvegek keriilnek be. :

A tovibbiakban Szallds Kiss Ferenc egy felmérés eredményeit vazoita, melyet
sajdt iskolajiban 54 tanuld valaszai alapjan készitett, s mely a romén irodalom-
mal kapcsolatos kérdésekre kereste a vilaszt.

Szereted-e a roman irodalmat? igen 15, nem 4, tanulom 33, nincs vélasz 2.

Legkedvesebb szerzéim: 5 név tanuldénként, dsszesen: 26 név.

Olvasott Gjsagek: 22 djsigot emlitenek.

Miért olvasol: fél a tandrtdl 7,4%, tandr irdnti tiszteletbdl: 33%.

ElGaddsat Szaflds Kiss Ferenc azzal a gondolattal fejezte be, hogy Az akasztot-
tak erdeje cimi kényv elolvasdsa nélkiil nem lehet teljes képlink a romdniai
irodalomrél.

Dr. Csabai Mdria a hazi olvasményok szerepérdl beszélt, E miveket azért
tartja fontosnak, mert jo esetben az osztly nagy része elolvassa ugyanazt a
miivet, igy lchetdség nyilik a vitdra, véleménycserére. Felmérései szerint a
gyerekek olvasményaiban egyre inkdbb hattérbe szorul a szépirodalom, a termé-
szettudomdnyos, szakirdnyd miivek valtak uralkodévd. Természetesen a min-
denkori aluljardirodalom is tlikrdzddik olvasmanyaikban.

Dr. Sdri Jdnosné a halldssériilt gyerckek olvasds-tanitdsinak problémdirol
szélt. Cél, hogy a nagyothallo gyerekek székincsét fejlesszék, s egyre cstkkend
tanari segitséggel juttassik el Gket a teljes szOvegmegértéshez. Véleménye
szerint az olvasdst tovabb kell korrigalni a felsé tagozatban is. Legfontosabbnak
azt tartja, hogy sikeriljon motivalni a gyerekeket a gyakori olvasdsra.

Tdth Istvdnné a gyakorlé magyartanir problémairdl szolt. Szerinte a mai
gyakorlat még mindig nem halad til a problémik felmérésén és elemzésén.
Sajat gyakorlatdt ismertetve elmondta, hogy & maga, mint Altaldnos iskolai
magyartandr, tanitisa sordn tdrekedett az iskolai kényvtar minél teljesebb
felhasznalasara. Nehézségei: a konyvtirpedagogiara nem készitett fel a fdiskola,
a konyvtarismeret, mint eszkdzhasznalat kimarad a leendd tandrok képzésébdl
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is. Mdrpedig szerinte az eredményes tanulas alapfeltétele a tanul6 jé olvasmany-
megértése, a jol kiépitett iskolai konyvtar és az elsajatitott konyvtarhasznélat.

Dr. Szildgyi Imréné a szbvegértd olvasds problémdit elemezte. Felmérései
szerint egy adott szoveg elolvasdsa utdn a kdvetkezé feladatokat nagy szdzalék-
ban j6l oldjak meg a gyerekek: szereplok felolvasasa, 1ényegkiemelés, tartalom
globalis felfogasa, egyszerii Osszefliggések. Dramai teriileteknek a kovetkezdket
mindsitette: pontos olvasas, gyors tdjékoz6das, mélyebb tartalmi rétegek feltdra-
sa, eseménysor, csomoOpontok kiemelése. Szerinte az e feladatokndl rosszul
teljesité gyerekek a késObbiekben nem fognak tudni jél tanulni a fels6 tagozatos
tankonyvekbdl, egyre szélesebb rétegek maradnak el a tanuldsban, csak azért,
mert képtelenek 6néll6 szévegelemzésre.

Baricz Zsolt egy érdekes jatékra invitalta a hallgatésdagot. Megkérte a jelenlé-
vOket, hogy 10 felolvasott versrészletet osztdlyozzanak 1-5 kozott, attol fiiggden,
mennyire tartjdk értékesnek az adott verset. (Szerzét, cimet nem 4rult el.) A
feladat megegyezett azzal a kérdbivvel, melyet Nagy Attila allitott Ossze, a
foiskolai hallgatok értékitéletét vizsgdland6. A kapott eredmények alapjan a
Radnéti versrészlet vezetett a felmérésben 4,5 atlaggal, majd Kosztoldnyi, Téth
Arpdd, Farkas Imre kovetkeztek. Osszességében a kérd6iv tanulsdga ez: fiatal-
jaink a konnyen emészthetd, sldgerszovegekhez kozel 4ll6 részleteket fogadjak
el és be legkonnyebben.

Vassné Dr. Kovdcs Emoke a diszlexids gyerekek kisziirésére alkalmazhat6 1j
tesztlapot ismertette: e tesztlap 3 vizudlis feladatb6l, 3 beszédfeladatbél és két
ritmusfeladatbdl all. A szakértSk szerint e tesztlap vizsgédlja és sziiri mindazokat
a képességeket, amelyeknek hidnya diszlexidhoz vezethet. Kovdcs Eméke célul
tizné ki, hogy a tesztet még iskola el6tt, 6voddban felvegyék, igy id6 jutna a
prevenciés tevékenységre.

Miel6tt a II. szekcié hivatalos programja elkezdédott volna, Szabé Eva, a
Magyar R4di6 munkatarsa tette kozzé gondolatait a gyerekek és az olvasds
kapcsolatérol.

Gésy Mdria a hazai, 1. osztdlyos olvasékonyvek didaktikai elemzését végezte
el — komoly vitét is kivéltva a jelenlévo szerzok egyikével.

Suppné Tarnay Gydrgyi a tanitéjeldltek felkészitésérél mondta el véleményét
az olvasasra nevelés szempontjabél. Szerinte a képzésnek az dltaldnos miiveltség
és a szaktudds egységét kell megteremtenie, ez a megfelelé ismeretek és a
megfelel6 médszerek ataddsaval torténhet. Mint kifejtette, azért olyan nagy a
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szerepitk a tanitoknak az olvasasra nevelésben, mivel az, hogy valaki olvaséva
vilik-e, 6-10 éves korban dol el. Ehhez a nagy feleldsséggel bird feladathoz
azonban a tanitdjeldliek nem rendelkeznek megfeleld olvasottsaggal. Egy, az
értelmiségiek korében végzett felmérés szerint éppen a tanitok azok, akik az
olvasdsi kultira szempontjabol a sor legvégén allnak. Ennek egyik oka, hogy a
féiskolara kontraszelekcidval keriilnek a hallgatdk. Réaddsul kézilik sokan
kénnyebbaek gondoljdk a féiskoldt és a pdlydt, mint amilyen az valdjdban,
Alacsony olvasasi, konyv- és kdnyvtarhasznidlati kultirdval rendelkeznek. Ezt
az eléadé néhdny szemléletes adattal igazolta is. Mig egy egyetemi haligaté
naponta 2 és fél — 3 orat t6lt munkajellegli olvasassal, addig a foiskolasok
mindéssze 70 percet forditanak idejukbdl crre. Sajndlatos tény, hogy az egyre
magasabb éviolyamokon a didkok egyre kevésbé haszniljdk a kdnyvtédrat.

A tanitoképzok feladata ebbdl kovetkezden kettds: egyrészt pdtolniuk kell az
elézd iskolafokozatok hidnyossdgait, masrészt hatékonyabban kell a hallgatok
szakmai felkészitésével foglalkozniuk. Viltoztatni kellene a tantervek szemléle-
tén is, amelyekben az olvasds célként és nem eszkdzként szerepel. El kellene
€rni, hogy a tobbkonyvii oktatds a tanitdjeldltek fejében tisztazott fogalomma
viljon.

Bocsik Veronika, az ELTE Fazekas Mihaly Gyakorl6 Iskoldjanak tandra, az
ofvaséva nevelés néhany alapkérdésérdl mondta el tapasztalatait. Az iskola
feladata a képességek és készségek fejlesztése, amit mar az elsd osztalyban el
kellene kezdeni a sz6vegértd olvasds fejlesztésével, valamint a szokdsok kialaki-
tdsdval.

A tovabbiakban arrdl szélt, miként mérte fel 4 kisiskolasok szabadidds tevé-
kenységét, és az olvasds ebben betdltitt szerepét €s helyét. A gyerekeknek 7
napig fel kellett jegyezniiik azokat a tevékenységeket, amelyeket 10 percnél
tovabb végeztek, és azt, hogy ezt milyen hosszan tették. Ezen adatok Osszesité-
s€bdl kapta a kovetkezd dtlagszamokat:

Szdvegértés:
— nem vagy keveset olvas: 6% 50%
— rendszeresen keveset olvas: 26% 81%
- rendszeresen kdzepesen olvas: 32% 90%
- rendszeresen sokat olvas: 26% 98%

(A mésodik oszlopban az egyes kategdridkhoz tartozd szovegértési szdzalékok
taldlhatdk.)

A tdblizatbdl kiderlll, hogy a nem vagy keveset olvasé gyerekek szovegértése
minddssze 50 szdzalékos. Az adatok magukért beszélnek.

Ezek utan elkészitette a tevékenységi fajtak rangsorat, melyekben elsé helyen
a kirdndulds és a tévénézés 4ll, az olvasis pedig a nyolcadikon. Erdekes még
megjegyezni, hogy hetente atlagosan 800 percet téltenek tévé eldtt a gyerekek,
Végiil az olvasashoz valé viszonyt vizsgélta, mely szerint a kisiskoldsok kb. 20
szdzalékdé negativ, 56 szdzalékaé pozitiv, 24 szazalékdé pedig ambivalens.

Bészdrményi Csaba vezerOtandr, aki szintén gyakorld iskolabdl érkezett,
eldaddsdban az olvasdsra nevelés €s a hallgaték iskolai gyakorlatinak szempont-
jabol vizsgilta a kérdést, Eldaddsdnak bevezetdjében ismertette a tandrjeldltek
szdmara kotelezd tanitasi gyakorlatok valtozoban 1évd rendszerét. A jovd tanév-
ben induld 1j vdltozat eldényei és hdtranyai egyeldre még nem ismerhetdk, csak
remélni lehet, hogy pozitiv vdltozadst hoz a gyakorlat rendszerében.

Ezek utin az olvasasra ncvelés néhdany jol bevilt fortélyat ismertette. A
hagyomanyos mddszereken kiviil felhivta a figyelmet a jatékos feladatokra.

_ Arra, hogy miként lehet ismereteket gy megmozgatni, hogy az ne kényszer(

feladat, hanem élvezetes agytorna legyen. Konkrét 6tleteket adott a hazi olvas-
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minyok feldolgozdsihoz; tdbbek kozdtt ahhoz, hogy ezt miként lehet példaul
muzeumi Sréval Gsszekotni.

A hizi olvasmanyok mellett — mint hallottuk - fontosak a sajit olvasmanyok.
A tanédrnak az igények elébe kell mennie azzal, hogy bSséges ajinld listat ad.
fgy indulhat el a konyvekrél valé o6rdn kiviiki beszelgetés és az a sajatsdgos

helyzet, amikor nemcsak a tandr ajanl a didkoknak, hanem ugyanez az ellenkezd

irinybdl is megtorténik,

Gajde Tamdsné az elbzd elbadashoz hasonléan a felsé tagozatosak olvasédsa-
r6l, olvasdsra nevelésérdl szolt. Mint elmondta, naluk bevett szokds, hogy a
didkok minden kulturilis élményiikrdl olvasmanynapldt vezetnek. A tények
puszta rogzitésén kiviil a véleményikre is kivancsiak., Mint mondta, kildnds

jelentdséggel kezelik a memoritereket is. A szokdsosnai tobbet kivannak meg a
didkoktdl, de nemcsak a memoriterek terén, hanem az ars poetica- vagy idézet- -

versenyen is. Végezetil a kozds szinhdzlatogatasok fontossdgara hivta fel kollé-
gdi figyelmét,

Dr. Kovdcs Gydrgyné a hozzajuk kerild felsé tagozatos diszlexids gyermekek
terdpidjarél szdmolt be. Ezek a gyerekek tobbnyire neurotikusak is, tehat
egyiitt jelentkeznek a pszichés €s diszlexids zavarok, Terdpidjukban a készség és
képességfejlesztés domindl, Jatékos modszerekkel probaljdk tanitani a gyereke-
ket, amire néhdny példdt vide6n is lathattunk.

Beszamol6nk nem a teljesség igényével késziilt. De taldn igy is érzékelhetd,
hogy a konferencia kitlind lehetdségeket biztositott arra, hogy egy-egy szakterti- -

let ismerdi: konyvtdrosok, gvakorld pedagégusok, kutatdk és lapszerkesztdk
kicseréljék véleményiiket, megosszak tudasukat.
Kiss Barbara—Péterfi Rita

'k [T e e . s

~ Olvasatlan olvastatok'? PO

.t 3" ".: ek it

A magyar szakos tanari palyara }eientkezék olvasottsaga

[

Tud6s tarsasdg szakmai konferencidjadhoz szakszert cim illik, ezért olvashat-
jék a meghivéban azt, hogy A magyaer szakos tandri pdlydra készillok olvasottsd-
ga. Mindazoniltal ne vérjanak télem olvasdsszocioldgiai felmérést, legfeljebb
annyiban, hogy a magam két évtizedes felvételiztetésbeli tapasztalatait, tanartar-
saim érszrevételei viszonylag reprezentativ mintavételt jelenthetnek az orszig
legrégibb tudomanyegyetemén, s ez talin megengedi az dltalanositdst is. A kép,
ami eldttem megjelenik, s amelyet évrdl évre Gjabb élmények élesitenek és
homadlyositanak is egytittal, s amelyrd] helyzetjelentést szeretnék most 6ndknek
adni, bevallom, szellemképszeri. Hiba van, meglehet, a vevékésziilékben is,
azaz bennem, de hiba akadhat az adékban s a légkdrben meg a hullimhosszak-
ban is. A helyzetjelentés valhat esszévé, vilhat vitairattd, valhat jajkialtdssa, de
megmaradhat egyszertien jelentésnek is. A helyzetrdl magdrdl, a kivanatos
célrdl, a hozza vezetd lehetséges utakrél.

A cimben leirt vizsgilati korre kdnnyen adhaté sommis vélasz. Milyen a
magyar szakos tandn pdlydra jelentkezd olvasottsiga? Gyenge, kéremszépen.
Rossz, siralmas, pocsék, gyaszos, alacsony szintdi, nem kielégitd, kidbrandito, ..
Ki-ki folytathatna a sort, most azonban nem szinonimdkat keresek helyzetiinkre,
Foltchetjitk azonban a kérdést: mihez képest rossz ez az olvasottsag? Régen
jobb volt-e a helyzet? S a jovében vajon még rosszabbd valik? BRI IS
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Miilt és jelen egybevetésében az iddsebb nemzedékek rendszerint arra hajla-
nak, hogy a maguk ifjukoridhoz képest a kdzallapotok romldsat dllapitsik meg
a kiildnbdzd teriileteken. Lélektanilag érthets ez, hiszen az ifjikor megismétel-
hetetlen értékeket hordoz. Eppen a pedagdgustarsadalom azonban aligha enged-
heti meg maganak a gyakori nosztalgidzdst, hiszen minden felndvekvd évijératot

¥ meg kell értenie abhoz, hogy megprébélkozhasson a nevelésiikkel. Amikor én

az olvasottsdg allapotat rosszmak nevezem, akkor ezzel nem a mai ifjisag
. Tosszasdgdra kivdanok utalni, mert ebben nem hiszek. Lényegesen mds a mai
ifjisdg, mint volt a hiisz vagy a harminc évvel ezeldtti, de az is lehet, hogy csak
mi érezziik lényegbevdgbnak ezt a méssigot, s a val6sdgban alig kiilonbdznek
téliink. § meglehet, hogy az igazi rokonsdg nemcsak embervoltunk meghatdrozdé
jegyeire vonatkozik, hanem még mivelddési szokasaink nagyobbik részére is,
Legyiink dszinték iddsebbek énmagunkhoz: a mi fiatalsdgunk idején mindenki
olvasé ember volt? Mindenki elolvasta a gimnaziumban a kételezé olvasmanyo-
kat? Minden bolcsészhallgaté irodalomszeretd is volt egyuttal? S mindenki
elolvasott minden vizsgaanyagot?

Félrevezetd lenne azonban, ha ilyenfajta érzelmes-életrajzi jellegli parhuza-
mossédggal iitném el a dolgot, s nem venném sorra a mégis fontos eltéréseket.
Hiszen azzal nem nyugtathatjuk magunkat, hogy régen sem volt jobb a helyzet
a mainal.

Az ut6bbi két-hdrom évtizedben, a hatvanas évek derekitdl kezdbdben tébb
olyan tendencia formélédott, amely az irodalomra is, az olvasdsi szokdsokra is
hatott. Mindannyian észleljiik ezeket, de t&bbnyire tanicstalanok vagyunk veliik
kapcsolatban, s konnyebben kezdink ostorozdsukhoz, mintsem a valtozasokbél
kovetkezd feladatok felméréséhez.

A magyar milvelddéstdrténet nemes hagyomdanya, hogy az irodalom a szellemi
élet centrumdban van. A mivészeti dgak kozott is vezetd szerepet jitszik, s a
tigabban értett szellemtudominyok korében is. Ez a hagyomdny a hatvanas
évek Ota bomlani kezdett, majd egyérielmien milttd valt. A filmmivészet, a
szocioldgia, a kozgazdasdgtan, a politolégia eredményei mutattik a leginkabb,
hogy a szellemi élet egypolusibdl tobbpolisiva formalédott, s ez Shatatlanul az
irodalom tdrsadalmi szerepének csdkkenéséhez vezetett. E tényen sirdnkozni is
lehet, de korantsem érdemes, hiszen e tény lényegi kovetkezménye az, hogy
igazmonddsra, tarsadalmi tudatformdldsra tobb Gt és mdd kindlkozik. § az
irodalom szerepének ez a csokkenése nem von magatdl az olvasastol el erdket,
sdt.

E gazdagodissal egyidében azonban valéban véltoztak az olvasdsi szokdsok
is. A televizié megjelenése, majd diadalitja egyrészt, a szabadidd csdkkenése
mdésrészt mdr figyelemelvoné tényezdk. A mai hiiszévesek, tizenévesek mdr
tévén felndvekvd nemzedékek. A vildgrol, az emberrdl szerzett ismeretanyagu-
kat, vildgképiiket ez nagymértékben garzdagithatta, ugyanakkor felndvesztett
egy hidnyt is: csdkkentette az irodalmias miiveltség jelenlétét is. A homo
universalis helyett a homo oeconomicus; az dltalinosan mivelt, mindenre nyitott
ember helyett az érdekember, a polihisztor helyett a szakember, gyakorta a
szakbarbar jelenik meg mar kézépiskolds szinten is. S a szakemberség megkeriil-
hetetlen tarsadalmi igénye elsorvasztja a szabadid6t didk- €s felndttkorban is: az
Altalanos miveltség mind tobb eleme vélik elhagyhatova, kinél igénytelenségbdil,
kinél kényszerbdl.

A felgyorsult ritmusi huszadik szézad embere kényszerhelyzetben van: soha -
nem tudja utolérni dnmagat, s fgy eltévedten bolyong egy labirintusban, amely-
nek létét legszivesebben letagadnd, onmaga allapotdt pedig sikeressé stilizalna,
Viéltoztak és mindegyre viltoznak - egyetlen nemzedék életidejében tobbszér



7,0/

)

is — a tarsadalmi sikeresség kovetelményei. A gimndziumi érettségi fél évszazada
még érettséget, felnGttséget, sokfajta munka végzésére val6 alkalmassdgot jelen-
tett, s mellesleg belépdjegyet a felsGoktatasi intézményekbe. Ma nemcsak holtig
kell vagy kellene tanulnunk mindannyiunknak, s ily médon valni hasonlatossa a
j6 papokhoz, hanem azt is be kell ldtnunk, hogy sem a tanulasi készség, sem a
tudds nem garantal elfogadhat6 életpalyat. Tudas nélkiil nem lehet boldogulni —
mondjdk, de az irdstudds, az olvasottsdg, az iskoldzottsdg igazdb6l nem jelent
tarsadalmi presztizst. Nem a miiveltség, nem annak alkalmazni tudisa a dénto,
hanem az az iigyesség, amely miveltség hidnydban is hozzésegithet az érvénye-
siiléshez. A polgari eszmények szerint a vagyon, a tudds és a tarsadalmi hatalom
nagyjabol egyenrangi erét jelentenek: a tudés, a kalmar és a hadvezér egyarant
érvényesiilhetnek. A politikusi és a gazdasagi palya ma is vagyont és hatalmat
is kindl, 4m a tudés igazdb6l se hatalmat, se vagyont nem igér, legfeljebb
bolcsességet. Pedig a cél — masként és masként megfogalmazva — az értelmiségi
tarsadalom megteremtése, a szellemi és fizikai munka kozti kiilonbség eltiinte-
tése volt. S ma nem értelmiségi tirsadalomrél, hanem a térsadalom és az
értelmiség szétszakitottsiagardl és meghasonlottsdgarél beszélhetiink, valamint a
szellemi és fizikai munka kozti kiillonbségeknek nemegyszer szakosoddssa mélyii-
1ésérdl.

E drasztikus valtozdsok nemcsak az irodalom olvasottsiagit, a befogadéi
szokdsok véltozdsat érintették, hanem a legtermészetesebb médon hatottak az
€16 irodalomra is. Minden olyan korban, amikor az irodalom kevésbé ,kell” a
kozonségnek, ellenhatdsként az irodalom 6nmagéhoz vonul vissza, belterjeseb-
bé, 6nmagdhoz sz6lébba, kevesek igényességévé vilik. Kozbeszédbdl inkdbb
magénbeszéd lesz. A befogadasvizsgilat és az irodalompolitika ezt a koézérthetd-
ség kérdéskorével szokta megragadni, azt dllitvan egyrészrél, hogy az irodalom-
értés egy tanuldsi folyamat eredménye, s minden j6 m{ megérthetd, masrészrol
viszont azt hirdetvén, hogy a ,, demokratikus” miivészet sokakhoz sz6l. Mindkét
allitdsban van igazsdg, nem mindegy azonban, hogy milyen a tanulds, s hogy mit
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tekinthetiink értéknek. A mivészeti alkotds befogaddsanak ettdl az érok gond-
jatdt azonban nem megszabadit, hanem abba még jobban belegabalyit az utébbi
évtizedek fejleménye, a necavantgard és a posztmodern szemlélet altal megen-

gedett eszk6z0k hasznalata. A befogadd az irodalom kezdetétdl megszokhatta
azt, hogy a mil a maga képi sikjin eltér az altala meglsmert tapasztalt éimé-

nyektol hogy a képiség szintjén egyedi-egyszerd a mi. Megszokhatta azt is,
hogy a képiséghez kapcsolodéan a jelentés szintjén is megjelenik ez az egyedi.
A nyelvi jelrendszer szintjén azonban ragaszkodott ahhoz — akér tudatosan,
akdr oOsztondsen — hogy a tendszer szabdlyai az irodalmi nyelvre ugyamigy
vonatkoznak, mint a kdéznyelvre. A jelenkor irodaima azonban célba vette a
nyelvi jelrendszert is, beleértve a szokészletet, a mondattant, a nyelvtani szabé-
lyok Osszességét, s igy az 4tlagolvasé gyakran mdr nemcsak a képekkel szemben
all tandcstalanul, hanem a szdkapcsolatokat sem érti meg.

Mi kovetkezik a viltozasokbdl? Ha belatjuk, hogy e folyamatok nem allitha-
tok meg, akkor a cél sem a falaknak rohands, sem az drtoronyba zarkozds nem
lehet, hanem csakis az ligyes j6voformalds. Az nem baj, hogy az irodalom mellé
felndttek mds tudatformak is, hiszen igy redlisabbd valhat a tarsadalom. Az sem
baj, hogy van tévékultira, hiszen tdgabbd vilik, § nem csupdn a vizuélis
miveltség. Az sem baj, hogy a tudas Gnmagdban nem jelent hatalmat, hiszen a
gyakorlat felé forditja az embert. S még az sem baj, ha az irodalom mindennel,
még nyelvi anyagaval is kisérietezik, mert ennek is jehet eredménye, esetieg egy
iij, nem-irodalmi mivészeti 4g megsziletése. De az baj, ha az irodalom mellé
mis szellemi teriilet nem nyomul be, s csak a vikuum nédvekszik. Az is baj, ha
tévé csak zsongit, ha a készilék bekapcsolasa a szellem kikapesolasat jelenti,
Az is baj, ha tudas nélkiil akarunk hatalmat. S az is baj, ha a miivészeti
kisérletet egyetlen jarhatd dtnak Allitjuk, az ezoterikussigot Snmagiban vald
érdemnek, az érthetetlenséget a modernség kritériumanak. Cselekedni a bajok
ellen sziikséges.

A magyar tirsadalomnak e védzolt helyzete természetesen hatdssal van azokra
a tizenévesekre is, akik kiilénbozd megfontolisok utdn dgy dontenek, hogy
magyar szakra jelentkeznek. Melyek lehetnek ¢ megfontolasok? Jelentkezik az,
aki tandr szeretne lenni, az is, aki filosz. De ide jonnc az is, aki valamilyen
praktikus pélydra készil (Gjsdgird, szerkesztd, politikus), s az is, aki egyszertien
csak diplomdt akar, mindegy szinte, hogy milyent. Az olvasdsi szokasok dtalaku-
ldsa, az irodalom periférikusabb helye azt is eredményezi, hogy aki mégis olvas
irodalmat, legalabb a ,kdtelezd” olvasmdnyokat, az a legtdbb iskoldban mir j6
magyarosnak szamit, fOleg ha némi fogaimazdsi készsége, helyesirdsi érzéke is
van. Vagyis: miikdédik benne is, ebben is a kontraszelekeié, hiszen sokkal
szikebb mezdnybd! valasztédnak ki a magyar szakra jelentkezok. A kontrasze-
lekcié masik, kézismertebb formdja az, hogy a jo magyaros, ha mashoz is van
tehetsége, inkdbb azt a mdsik pdlyat valasztja, a jogaszit, az orvosit, akdrmit,

Mindezzel egyiitt, mint tudjuk, emberemlékezet 6ta sokkal tobben jelentkez-
nek, mint ahdnyan megfelelnek a felvételi vizsgdn, és sokkal tobben feleinek
meg, mint ahdny hely van a felsdoktatdsi intézményekben. A tdljelentkezés a
kildénbdzd iddszakokban 6-8-10-szeres volt a bdlesészkarra is, a magyar szakra
is, a megfelelés azonban rendre a felvételi keretszdm masfél-kétszerese. Hozzd-
teszem, hogy a tiljelentkezés ellenére soha nem volt cél, hogy emelkedjenek a
felvételi kévetelmények, s6t, azok egyre liberdlisabbakkd vélnak.

Mi a jellemzd a megfeleltekre? Olvasd emberek, de dltaldban nem szenvedé-
lyes olvasék, nem filosz-paldntdk. A tankonyvek anyagat elég jol tudjak, de
olvasottsaguk és altalinos muveltségiik elég szerény. Nem értelmi képességeik-
kel van gond elsésorban, hanem az elsajititott tuddsanyag mennyiségével.
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Vélhetd, hogy egy 18 éves fiatal még semmit sem vesztett el, minden bepétolha-
t6. Ez elvileg igy van, a gyakorlatban azonban az a helyzet, hogy a mennyiségi
hidnyok bepétldsa rendkiviil idéigényes, s az egyetemista is dlland6 id6zavarral
kiizd. S igy alig tudja hidnyait bepétolni. Melyek ezek? Az alapmiivek ismerete,
példaul Jékai Mér, Mikszath Kalman, Méricz Zsigmond, Arany Janos miivei
koziil egynél-ketténél tobbnek az olvasdsdra gondolok. A régi magyar irodalom
ismerete. (A mai ifjak szdmara lényegében nem a felvilagosodas, hanem az Ady
el6tti kor mdr réginek szamit.) Némi vilagirodalmi tdjékozottsdag. Torténelemis-
meret. Irodalmi és torténelmi, miivel6déstorténeti adatismeret. Némi tudis
egy-két tarsmiivészetr6l. Memoriterismeretek. Mai folyéiratok ismerete. S
mindezek elrendezésének képessége, az Osszefliggések felismerése.

Miivek és tények ismeretének hidnydban aligha vélhat barki is tdjékozottd. A
kevés elolvasott mii megérzi az izlésbizonytalansigot, az értékelésképtelenséget,
kovetkezésképp az értékfelismerés is kérdéses. S a befogadénak nemcsak a
tdjékozottsdga, de a nyitottsdga is fiiggvénye az olvasottsignak. Az olvasénak
nem sziikséges feltétleniil minden értékre nyitottnak lennie, de a hivatdsos
olvasénak igen, s én a magyar szakos tandrokat is e kategéridba sorolom.

Ugy gondolom, hogy minden pedagégusnak feladata és célja, hogy a rabizot-
takat olvaséva nevelje. S e munka a gyerek hat éves kordban kezd6dik. Tudjuk,
hogy csak az valhat olvasvd, olvasé emberré, akinek maga az olvasis nem
jelent komoly fizikai megterhelést, mert csak ezen a szinten tiljutva lehet a
szellemi feladatokat is villalni. Igazdn olvaséva csak a gyermek- és ifjiikkorban
lehet vdlni, s az idedlis alighanem az, ha az egyes életkorok olvasménytipusain
végighaladhat a gyerek, kezdve a csecsemd&kori dalokon és rigmusokon.

Az olvasé ember soha nem csak irodalmat olvasét jelent. A magyar szakos
tandrok specidlis célja azonban az, hogy irodalmat olvaséva neveljenek. E
célnak nemcsak miivel6déstorténeti értelme van: az irodalom ember-, nemzet-
és vilagismeretet is ad, s nemcsak helyiink és szerepiink tudatositdsat segiti eld,
hanem sz6- és irdsbeli kifejezGkészségiinket is gazdagitja. Ember-, nemzet- és
vildgismeretre nemcsak az irodalom révén tehetiink szert. Az ember elementéris
igényét a torténetmonddsra, az érzelemkifejezésére, a 1étfiloz6fidra sem csak az
irodalom altal elégitheti ki. De az irodalomnak vannak eziigyben a legrégibb és
leggazdagabb hagyomdényai. E hagyomanykincs kindlja a legkdnnyebben hozzi-
férhetd anyagot — és a legsokrétiibbet is. Ez az anyag a leginkabb koézérthetd —
gondoljunk a tobbi miivészeti 4g, a tudomanyok, a filozofia nyelvezetére,
anyag- és targybeli megkotottségére. Az irodalom az emberiség emlékezete is:
minden Gsiink és elddiink tudasa és érzelme benne van. Barmilyenné lesz is a
jovo, sem a legtdgabban értett olvasist, sem a legsziikebben értett irodalmat
nem nélkiilozhetjik. Ezért kell torekedniink az olvaséva nevelésre. Aki nevel,
az csak olvasé ember lehetne. A feltételes méd azért, mert szinte minden ember
nevel. S ha a csalddokban nemegyszer vak vezet vilagtalant, az iskoldkban ezt
sokan nem engedhetjiik meg. Az olvasatlan ember nem képes mdsokat olvasévi
nevelni. Az egykonyvii ember legjobb esetben is egyetlen konyv szeretetét
adhatja at, de kozben megsejteni sem lehet képes a vilig gazdagsigit. Az
egykonyvii emberek azonban ritkdn megértéek. Sok keserves torténelmi tapasz-
talatot is szereztiink, s ez arra int benniinket, hogy a sokkdnyvii ember, a homo
universalis domindns volta tehet csak megingathatatlanul demokratikussa egy
tarsadalmat.

Vasy Géza
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Az Egyetemi Kényvtarigazgaték *
Testlletének ujjaalakulasa elé
Visszatekintés és jévékép =

Tobb mint hdrom évtizedes munka utdn, 1991 dprilisdban az Egyetemi Konyv-
tarigazgatok Tandcsa besziintette mikddését. Egészen pontosan a Mubvelddési
és Kdzoktatdsi Minisztérinm finom hangvétell hatdrozatban feloszlatta a testile-
tet. Ez az intézkedés normilis 1épésnek tekinthetd a rendszervaltds nyomidn ~
kibontakozé dtalakuldsi folyamatban. Minthogy azonban nagymultd testiiletrd]
van szd, és mert az intézmények Osszehangolt tevékenysége minden iddben az
értékmentés egyik erdforrdsa lehet, helyt adhatunk a visszatekintés és a jovékép
néhény gondolatdnak, :

A szervezet kialakuldsa és kibdviilése

Az Egyetemi Konyvtarigazgatok Tandcsdnak megalakulasi korilményeit és
pontos ddtumdt ez ideig nem sikeriilt tisztazni. Fényes Miklds egyik dolgozata-
ban arra utal, hogy Mdtrai Liszlé elmonddsa szerint 6, marmint Matrai 1955-
ben szébeli megbizast kapott Erdey-Griiz Tibor akkorni oktatésﬁ%yi roinisztert6l
az egyctemi konyvtarak ligyeinek gondozisira, dsszefogdsdra. Igy volt-e vagy
sem, azt nem tudjuk, de 1956 eldtt minden bizonnyal mir Ossze-6sszejottek a
konyvtarigazgatok fontosabb szakmai feladatok megbeszélésére. Erre utal a
Pécsi Egyetemi Konyvtarban &rzott Matrai-féle levél, melynek datuma: 1957,
I1. 16. ,Sziikségesnek latszik, hogy az egyetemi kdnyvidrak igazgatdi rendszeres
havonkénti értekezleteiket Gjbol meghkezdjék. Kérem ezért Igazgatd kartdrsat,
hogy f. hé 23-4n (szombaton) de. 9"-kor az Egyetemi Konyvtarban tartand6
elsd értekezieten megjelenni sziveskedjék.” Aldirds: Mdtrai Ldszlé igazgat6; -
cimzett: Misztt Laszl6 kiinyvtarigazgatd, Pécs. A mésodik meghivdlevél ugyan-
csak 1957-ben, a kdvetkezd témakodrben invital ilésre marcius 25-ére, Napirend: -
»AZ 1956, évi koltségvetés, kiilonds tekintettel a beszerzési rovatra. Az
UNESCO konyvtarfelszerelési akcié kérdései.” A késdbbiekben valészinlleg
djra rendezték a testilet mikodését, mert Fényes Miklos idézez frasdban arra
utal, hogy a Miivelédésiigyi Minisztérium 1958, majus 22-én kelt 80 043. sz.
leiratiban Mderai Liszlot megbizta az egyetemi konyvtarak szakfeliigyeletével.

Magam 1963-ban, mdjus 14-én lettem a testillet tagja. Az azt megeldzd
években 6 egyetemi konyvtar vezetdje alkotta a konyvtdrigazgaték korét. Az
1963-as feldllds a kovetkezd volt: Mdtrai Ldszle foigazgatd; JATE: Havasi
Zoltdin igazgatd; KLTE: Csifry Istvdn igazgatd; BME: Laddny! Amtal igazgatd;
MKKE: Miszti Lészlo igazgat6; PTE: Fényes Miklos igazgat6; NME: Zsidai
Jozsef 1gazgat6. A titkari teendbket a kezdetektdl fogva sok éven 4t Téth
Andrés latta el, példds lelkiismerettel. A miiegyetemni konyvtirbdl Kéki Réla
igazgatShelyettes rendszerint elkisérte Laddnyi Antalt. Toth Andrds és Kéki
Béla jelenléte erdsen gazdagitotta a tandcs egyébként is szines milikddését. A
felsoroldsbdl kitlinik, hogy csakis a mivel6dési tarcahoz tartozé egyetemi kényv-
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tarak vezetSi tomortiltek ebben a testiiletben, st itt is hidnyzott a veszprémi és
a miskolci egyetemi kdnyviar kdzvetlen képviselete. Ennek az volt az oka, hogy
az 1956-0s kdnyvtdri jogszabdlyok a tudomdnyegyetemi kdnyvtdri szervezetet
egyetemenként &ndll6 hdlézatként ismerte el, a hdrom muiegyetemi kdnyvtdrat
pedig a tanszéki konyvtdrakkal egyetemben egy hdlézatba vonta Ossze a
BMEKK vezetésével. A miskolci egyetemi kényvtir 1964-ben kivalt a hilézat-
bdl, a veszprémi jéval késébb, Kovits Zoltdn csak 1972-ben kapcsolddott be a
tandcs munk4jéba.

Az 1960-as években a Miivelddésiigyl Minisztérinm rész€rdl igen nagy nyomas
nchezedett a testiiletre abban a tekintetben, hogy a mds tarcdkhoz tartozé
kényvtdarak képviseldit is fogadja tagjai soraba. Mdtrai LdszIlo elnok ellendllt
ennek, sokat mandverezett, iddnként sziineteltette a tandcs mikddését, végiil is
a minisztérium 1972.ben gy dontdtt, hogy valamennyi egyetemi kdnyvtar €s
egyetemi jellegii fiskola elétt nyiljék meg a kapu. Igy a tagok szdma a kezd§
6-16l, illetve 7-rdl 25-re emelkedett, Mdtrai Ldszlé ekkor késedelem nélkil
lemondott az elndki posztrél. A szervezet Osszetétele az 1991-es feloszlatisig
nem véltozott,

. Az elnevezésrol fel kell jegyezni, hogy 1972 eldtt felviltva volt forgalomban:
L Egyetemi Konyvtarigazgatél Kollégium” és ,Egyetemi Konyvtirigazgaték Ta-
nécsa”. Az 1972-es dtszervezés utdn az utobbi elnevezés dllandodsult,

*
gt .

" A munkamédszerekr8l

A munkamdédszerek tekintetében is vizvalaszté volt az 1972-es esztendd, Az
elsd szakaszban rendezett Gsszejovetelekre kevésbé volt jellemzd a hivatalos
értekezlet pejorativ érzete, sokkal inkdbb a zartsdg, a bardti, bensdséges jelzd
jut eszembe igy, utélag. Ennck t6bb coka volt. Mindenekeldtt a résztvevik
alacsony szdma. De az igazgatok személyiségi jegyeinek hasonl6sagai is erdsitet-
ték az Osszetartozast, valamint Mdtrai akadémikus tekintélye, hatalmat negligilé
attitidje bizonyos foki flggetlenséget tudott adni a maroknyi testiiletnek. A

minisztériumi vigyazé Srkodést nem lehetett ugyan teljesen tavol tartanmi, de . . ... ..

Mitrai okos mandvereivel elérte, hogy Furale Tibor képviselje a feliigyeletet,

akit minden igazgato szivesen ldtott, befogadott a zart korbe, mert szakmaitag -

is, emberileg is, bélcsességénél fogva is szeretetre mélté ember volt, csinovnyik
szerepkdre ellenére.

Az 1972 uténi helyzet mdsképpen alakult. Nem csak az volt a probiéma, hogy
megndtt a létszdm, hanem az is, hogy Mdtrai akadémikussal azonos kvalitdsi
elnék nem akadt a 23 igazgaté kozO6tt, noha az aldbb felsorolandé elndkdk
kivétel nélkiil jo felkésziiltségli szakemberek és emberileg is érdemes kollégik
voltak. Ennél nagyobb baj volt, hogy a hatalom tébbiéleképpen ratelepedett a
testiiletre. A Miivelddési Minisztérium képviseletében megjelent a Konyvtdrtu-
domiényi és Mddszertani Kozpont (1983-16] itt mikodstt a tandes adminisztrativ .
titkdrsdga), s6t az Orszdgos Konyvtarligyi Tandcs is 4ltala kivivott szerepet
kapott. Tovabb tet6zodott a dolog azzal, hogy az agraregyetemi halézati koz-
pont, az AGROINFORM é£s az orvosegyetemek halézati kézpontja, az OIK is
becsempészte megfigyelSit (feliigyeldit) a vezetdk gyilekezetébe. fgy azutan
csorbult a szuverenitds, erdsddétt a hivatalos arcatlansdg és bonyolddott a .
helyzet azzal is, hogy a kordbbi 1 féhatésag helyett most 7 féhat6sag lett a
legfelsdbb gazda, A tematikat tanulminyozva azonban azt latjuk, és emlékezve
is hiszink benne, hogy fontos témakdrdk kolesonds érdekd megvitatisa a
késdbbiekben is hozott eredményeket.
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A tandcs normalis korililmények kizitt évente 2-3 ilést tartott. A megtirgyalt
témakordk sokfélék voltak. Tobbszor kellett foglalkozni az irodalombeszerzés
valutagondjaival, a szervezeti szabdlyzatokkal, a haldzati elv digyével, a bérezés-
sel stb.

Az alibbiakban néhdny jellegzetes problémakort sorolok fel a maga konkrét-
sdgaban, zardjelbe helyezve a téma gondozdjanak nevét. 1963 Miskolc, NME.:
Az egyetemi konyvtdrak szervezeti szabdlyzata (Fényes Miklos-Toth Andrds);
1964 Bp. BME: A vidék szakkdnyvtari ellitdsinak megjavitasa regionalis
konyvtarkozi egyittmikodés szervezésével (Cstiry Istvdn); 1966 Bp. MKKE:
Az 1963, évi beszamoldk és az 1966. évi munkatervek értékelése; 1974 Debre-
cen, KLTE: Az agrér felsfoktatasi konyvtarak problémaja {Geday Gusztdv);
1974 Pécs, PTE: Az egyetemi kdnyvtarak épiilet- és helyiségproblémai (Hiller
Istvan}; 1975 Bp. Kult. Min.: Az egyetemi kdnyvtirakban folyd tudominyos
kutatémunka irdnyelvei (Csidry Istvdn); 1977 Bp. OSZK: Havasi Zolidn-Zircz
Pérer fdigazgato-helyettesek téjékoztatéja az OSZK jubileumardl (175 év) és
szolgdltatasairdl, 1982 Pécs, PMME: A szakreferensi rendszer a felsdoktatasi
kényvtdrakban (Walleshausen Gyulaj; 1982 Bp. BME: Az egyetemi konyvtdrak
miszaki fejlesztésének kérdései (Pdris Gydrgy); 1983 Szeged, JATE: A szakiro-
dalomkutatds oktatasa (Németh Zsofia); 1983 Szeged, JATE: A szamitastech-
nika alkalmazdsa a JATE konyvtdrdban (Mader Béla); 1985 Bp. AE.: Az
egyetemi konyvtarak munkavédelmi helyzete (Héberger Kdroly).

Az egyetemi k&nyvtérak konferenciai

A tandcs mikddésének mintegy 35 esztendds iddszaka alatt két alkalommal,
1939-ben €5 1975-ben az egyetemi kdnyvtdrak orszdgos tanicskozast rendeztek
a konyvtarak helyzetérdl. Mindkét konferencia szakmai anyagal nyomtatisban,
ondllé kotetben is napvildgra keriiltek. A szegedi konferencidnal nem lehet
folfedezni a kényvtarigazgat6i tandcs szerepét, a rendezé az Orszdgos Kényvtar-
igyi Tandes és a Mivelddési Minisztérium Konyvtariigyi Osztdlya volt. A
miskolci tandcskozas megrendezését viszont a tandcs kezdeményezte 1974, oktg-
ber 16-dn tartott péesi dlésén, de a munkalatokba erdteljesen bekapesolédott a
Magyar Kdnyvtdrosok Egyesiilete és a minisztériumi szakosztdly is. A résztve-
vOok aranyaban a két iilés napgy eltéréseket mutat: Szegeden 29 intézmény
képviseletében 84 f6 gylilt 6ssze, Miskolcon 86 szervezetet 245 f& reprezentdlt.
A szembetlind kiilonbség nagyobb része abbdl adédott, hogy 1975-ben a fdisko-
. ldk is meghivist kaptak valamennyien, Szegeden pedig csak aZ egyetemi jellegd
féiskolak kildottei juthattak be a tandcskozasra. Mindkét konferencidara — korla-
tozott szamban — oktatékat is meghivtak. Ami a két konferencia szakmai-tar-
talmi részét illeti, abban is feltind eltérés figyelhetd meg. Szegeden e témakor
az egyetem ¢s a konyvtar viszonyara korlitozédott, vagyis belsd tigyek megvita-
tasara szoritkoztak. A fobb szempontok a kdvetkezdk voltak: az egyetem é&s
konyvtara; az egyetem és a koOnyvtdr viszonya, a tanszéki konyvtarak; az
egyetemni konyvtari szervezet; a konyvtdri halézat. Tébb mint 30 év tavlatabdl
két kovetkeztetés adodik: a konferencia megerdsitette a konyvtdr helyét, szere-
pét az egyetemi szervezetben; €s az 1956-0s jogszabdlyok alapjan megfogalmaz-
ta, hogy az egyetemen belil érvényesiteni kell a gyakorlatban is a kdnyvtiri
hilézat elvét, amely azutdn majdnem valamennyi egyetemen valdsdgos itra
jutott. A miskolci konferencia a konyvtar feladatait kibdvitette, kivitte az
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egyetemen kiviili teriletre, miutdn Kondor Istvdnné, akkori minisztériumi osz-
tilyvezetd 6 eldaddsa az alabbi cimhez kotddétt: Az egyetemi és fSiskolai
konyvidrak orszdgos és regiondlis feladatai”. Nagy eldrelépés volt ez, mert
egyfeldl elismerte, hogy a kényvtdrak olyan fejlodési utat tettek meg, amely
alkalmassd teszi ket orszdgos és regionalis feladatok villalasara is, ami azt is
jelzi, hogy az egyetemi és féiskolai konyvtdrak a hazai kdnyvtariigy szerkezeté-
ben meghatiroz6 szerepet visznek. Természetesen itt sem szorultak vissza az
egyetemen belilli feladatok, hiszen a miskolei Kozdk Imre professzor eléaddsa
szorosan egyetemi feladatokkal foglalkozott, eldadasanak cime: Az egyetemi
oktaté-, neveld-, és kutatémunka €s az egyetemi kOnyviar”. Csakhogy, amig
Szegeden szervezeti kérdések toltotték meg tartalommal az eldadasok és a vitat-
kozd csoportok mondanivaléjat, addig Miskolcon emelkedett szinten az volt a
kévetelmény, hogy a kdnyvtaros tarsa, segitdje, részese legyen a kutatasnak, és
ez mindségi kiilonbség a kordbbiakhoz mérve.

Miskolcon fogalmazddott meg a javaslat a Féiskolai Konyvtarigazgaték Tana-
csdnak megalakitisdra, amely 1976-ban megszervezddott, megkezdte miikd-
dését.

8z6t kell ejteni a harmadik konferencidrdl is, amelyet ,,Szamitdstechnika az

egyetemni konyvidrakban 92" cimen 1991-ben rendeztek meg Miskoleon. Az -

Egyetemi Kdnyvtdrigazgaték Tandcsdnak ebben nem lehetett szerepe, minthogy

id6kozben megsziint. A Konferencia egyébként nem vette fel a 3. sorszdmot,

jelezvén a témakér szilkebb jellegét.

Személyes, szubjektiv emlékek a szakmai mezsgyén

Huszonhét éves voltam, amikor kineveztek a miskolci egvetemi konyvtar
élére. Komoly gond volt a konyviarral, azért keresett az egyetem vezetése
Budapestrdl szakképzett konyvtdri vezetdt. Néhany honap alatt egy 17 oldalas

elemzést készitettem a kdnyvtdr helyzetérdl és a kibontakozas irdnyairdl, szoro-

san illesztve a konkrét teenddket. Megkértem volt professzoromat, Kovidcs
Mdtét, az OKDT akkori elnokét, hogy az orszdgos testiilet segitse hitelessé,
programmai alakitani tervezetemet. O gy intézkedett, hogy a feladat az Egye-
temi Kényvtarigazgatok Tandcsa elé keriilt, ¢és Mitraival konzultalva kikiildtek

Miskolcra egy 7 tagit szakértGbizottsagot. Elndk: Havasi Zoltin, tagok: Laddnyi
Antal, Kéki Bélu, Méra Lészié (BME), Miszti Liszlé (MKKE), Tdth Andrds

(ELTE) és Balizs Sandor (OMKDK). Ok heten harom napi munkaval, 1961.
november 28-30 kdzdtt programmd gyirtdk emlitett nyersanyagomat, €s sinre
keriilt a konyvtar jovéje. Ez volt az elsé talitkozdsom a tandcesal, egy életre
szdloéan haszndt vettem segitségiiknek. Arra azonban még mdsfél évet kellett
virnom (és kézben bizonyitanom), amig maguk kozé engedtek, amig befo-
gadtak.

Abban az id6ben, amikor még c¢sak 7 igazgaté tartozott a koOrbe, bdrki,
barmilyen gondet, nehezen megoldhaté kérdést eléadhatott, és szimithatott
bardti szavakra, hasznosithatd javaslatokra, bensGséges segitGkészségre. Ebben
a korben valoban épilni lehetett. A gondjaival kiiszkodo vezetd az iilés utan
elment ahhoz az igazgatdhoz, akitél a legértékesebb gondolatokat kapta, hogy
azokat elmélyitse. gy aztdn béviilt a tudés is, tartés bardtsigok is szovédtek,

Magam nem szivesen beszélek személyes dolgokrdl, itt most mégis felemlitek
néhiny olyan k&tddést, amely a szakmai segitségen til, gazdagitotta élettere-
met, tagitotta latészdgemet, szildrditotta tartdsomat. Szivélyes bardtsdg flzott
mindenekeldtt Csdry Istvdrnhoz. Strin talalkoztunk, félnapos eszmecserdinken
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" a 16t filozéfidja volt a fOkérdés, melyben egymds mellé keriilt a szakma, az
alkotémunka, az egyéni boldogulas és a maginélet megannyi gyotrelme. Mind-
ebben példds szolidaritds kotdtt ossze benniinket, amelyet csak Csiiry haldla
szakithatott félbe 1980-ban. Soha életemben nem volt keseriibb, kegyctlenebb
feladatom, mint rola gydszbeszédet mondani. Hasonld értékil bardtsag kotott
. Havasi Zoltdrnhoz, aki kiiléndsen a vezetésben segitett nagyon sokat ,,Benjdmin”
" igazgaté koromban, az 1960-as évek elején. Ez a baratsdg ma is eleven, éltetd.
Kitinden egyiittgondolkodtunk és hasonléan gyarapodiunk Kovdes Zeltdnnal,
nyugdijazdsdig. Vele stratégidkat allitottunk £8l, és egyfitt hordtuk haza kilfsld-
rél az adaptdlni vald 4j, €élvonalbeli ismeretanyagot. Azon kivételesen kevesek
kozé tartoztam, akik Mdrrai Ldsziéhoz is kozel juthattak. Tanulhattam bdlcses-
ségébdl, utbaigazitdsaibél, szellemesen punyoros rajtaiitéseibdl, j6 értelemben
vett fel-feltérd cinizmusdbdol. Tudtam arrdl, hogy Havasi vaddszni jart jokedvé-
ben a rektorral; Csiiry képeket festett zord maganydban; Matrai vOrdsbort ivott
jo- és tosszkedvében. Tdth Andrds hithli kdlvinista maradt minden iddben,
hényattatasai ellenére; Kéki Béla sokat agpddott Petrozsényben és Kolozsvdrott
hagyott szerettei sorsan, QOrémémre szolgdl ma is, hogy a Csliry orékébe lépett
Gomba Szabolcsnéval s a Kovits Zoltdn helyére avanzsilt Domdéitor Lajosnéval
j6 bardtsag kot dssze, szakmai €s emberi értelemben, vagyis folytatédik a 25-30
évvel ezel6tt kialakult intézménykozi vezetdi segitségnytijtas. (Zdrdjelben soro-
lom fel a tandcs volt elndkeit: Mdtrai Laszlo 1955-1971, Csiry Istvan 1972-1975,
Fényes Mikios 1976-1983, Walleshausen Gyula 1983-1988, dr. Hifler Istvin
1088-1991.

A jovbképrél...

Belereménykedve az elSttiink 4il6 iddbe, a kialakitandé prognézis felvdzola-
sakor kiinduihatunk az eddig megélt tapasztalatakbdl, a megsejtett fejlodési
irdnyokbdl, s véallalni szlikséges orszdgos mérvii szakmai haladas kdvetelményei-
bdl, intézményenként pedig gyakorta igenis valds tények szambavételébdl és a
realitdsokhoz igazitott fantaziibol. Ugy vélem néhany alapvets gondolatkort
vildgosan meg kell fogalmaznunk, ki kell mondanunk a kézérthetdség és a
kolesonos kommunikicié érdekében. Eldszor: szerves folyamatr6l kell tanibi-
zonysdgot tenniink. Az egyetemi kdnyvtarak folyamatos tevékenysége legaldbb
1635, Pazmany nagyszombati egyetemalapitd gesztusa Gta, megszakitds nélkiil
zajlik, torténelmi, politikai, gazdasagi vikarok, huflimhegyek és szakadékokig
mélyiilt hullamvolgyek kiséretében. A jelenben is nehéz italakuldsi iddszakban
vagyunk, amelybol gyéztesen kell kilabainunk. Mdsodszor: véltozds a folyamat-
ban, hogy autoném cgyetemek kdnyvtirai autondm kozdsséghbe szdndékoznak
témoriilni, elzarkdzva a hatalmi parancsoktdl. Harmadszor: valtozds tovabba,
hogy a szervezet nyitott valamennyi egyetemi kOnyvtar szdmara, a gondolkodas-
ban és a cselekvésben gazdagodds varhaté az egyhdzi konyvtdrak kivanatos,
szellemdus aktivizdlodasatél, E hdrom axiéma elfogadédsa esetén adottak a
korillmények egy olyan irinyd fejlodéshez, amelyben optimalisan egyesithetjiik
erdinket egyetértésben kitiizétt célok elérése érdekében oly mddon, hogy vala-
mennyi intézmény megdrzi egyedi arculatat és fuggetlenségét.

Ezen alapvet$, dnmagunkra tartozd kritériumok kinyilvdnitdsa utdn, a tagabb
kornyezetre figyelve, a kdvetkezOkre lehet ratalalni. A kozeli években valdszi-
niileg a legtébb egyetemen szdmottevden ndvekszik a hallgaték szdma, fogada-
suk, konyvtdr ellitdsuk préba elé dllitja a konyvtarakat, Maga az egyetem,
pénziigyi nehézségeinél fogva, amennyire képes lesz, vdllalkozd egyetemmd
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kényszeriil alakulni, amely a kdnyvtdrtdl mozgékony, szelektalt, jél hasznosit-
haté szolgiltatdsokat var pénzteremtd villalkozdsaihoz. Az egyetem kiilsd kor-

nyezete, sot valdszinlsithetden az egész orszdg kifejleszti és miikddteti majd az

ngyancsak mozgékony gazdasdgot. Az dllampolgarok sorsit illetden a tarsadalmi
dtrendezbdések, az Gjabb és djabb prébatételek felndvelik majd az igényeket a
humantudomanyok irant. Bévillnek €s eldtérbe kerilnek olyan, az emberrel
foglalkozd diszciplinak, mint a szocidlpszicholégia, a kulturdlis antropolégia, a
szocidlis antropelégia. A vallastudoményok reneszdnsza jeleniinkké valik. Mind-
ezek avatott hordozdja az egyetem, az egyetemi hallgat6, ennél fogva a jelzett

terilletek informécidszikséglete igen jelentds részben az egyetemi konyvtdrak- .

ban jelentkezik. A feladatsor dtvezet az orszdgos informdcids rendszer kiépitésé-
nek iddszeriiségéhez, €s abban az egyetemi kdnyvitdrak szimottevd szerepvilla-
lasahoz, mert a szerves evoliciéban felfejlédott igényeket csak orszdgosan
rendezett, hatékonyan mikédé hédlézat képes eredményesen szolgalni.
Mikozben stratégiai szdrnyaldsba visz a jovébe vetett hit, tudatdban kell
lenniink, hogy a hétkdznapokon szinte kicsinyes gondokkal fogunk kiizdeni.

Keményen harcolni kell az dllomanygyarapitas pénzigyi eszkodzeiért, nem lesz -

elég székiink az olvasék ledltetéséhez, nehezen taldlunk lelkiismeretes munka-
erdket, tiirelemmel kell tanitanunk a felhaszndlékat az Gjabb informaécids tech-
noldgiak kezelésére. Nem flizom tovabb gondolataimat, mert igy is behatoltam
mér az 4j kollégium kollektiv kompetencidjdba és az elndk szuverén jogkorébe.
Zsidai J6zsef

iy .

Egyetemu kdnyvtarigazgatok kollegluma
Alapszabaly

Tudatdban annak a feleldsségnek, amelyet az egyetemek, illetve universitisok
(a tovdbbiakban: egvetemek) kiszolgaldsaért viselnek, s nem feledkezve meg
azokrdl a hagyomanyokrdl sem, amelyek az egyetemi konyvtarakat a koz szolga-
latdban dlié intézményck rangjara emeliék; a szakmai egyiitthaladasra torekvd
igény szellemében, a kényvtarigy és a tudomdnyos informacids rendszer haté-
konysaganak fokozasa, ezédltal az egyetemi konyvtarak tdrsadalmi rangjénak
emelése céljibdl az egyetemi kényvtarak vezetdi elhatarozzak, hogy meg-

alakitjak az Egyetemi Kdnyvtarigazgatok Kollégiumat, amelynek szervezetét

és milkddésének rendjét az alabbiakban rogzitik:

1) Az Egyvetemi Konyvtarigazgatok Kollégiuma (a tovdbbiakban: Kollégium)
autoném szakmai tandcskozd €s szakmai érdekvédelmi testiilet, Tagjai az egye-
temi kényvtdrak mindazon fdigazgatdi, igazgatdi, akik a Kollégium alapszabdly-
zatit elfogadjik. Az egyetemni kdnyvtdrak vezetSit (akadilyoztatiasuk esetén)
helyetteseik szavazati joggal képviselik. 2) A Kollégium tandcskozdsain véle-
ményt alkot és javaslatokat dolgoz ki: az egyetemi konyvtarak (kényvtarhdléza-
tok) jogaildsat, helyzetét és tevékenységét, az egyetemi kdnyvtirak egymds

kozotti, valamint méas kényvtdrakkal, intézményekkel, hatésagokkal és fenntar- .

tokkal val6é kapesolatdt €rintd elvi kérdésekben. Kiilonos figyelemmel kiséri az
cgyetemi konyvtdrakat érinté torvény- és jogszabdlyalkotdst, az egyetemek
statitumait; az elokészitd periddusban kialakitja 4llaspontjit, a mér hatilyos
jogszabdlyokkal kapcsolatban megteszi észrevételeit. Figyelemmel kiséri: a



konyvtdraknak az egyetemi szervezetbe val6 beilleszkedésével, az oktatd- és
kutatémunkdban valé részvételiikkel, a szakmai nomenklatiraval, a besorolassal
és kinevezéssel, a konyvtérosi tevékenység anyagi, erkolcsi, hivatali és tudoma-
nyos elismerésével kapcsolatos kérdéseket. 3) A Kollégium élén az elnok all,
akit a Kollégium vilaszt titkos szavazassal, egyszerii tobbséggel, hdrom évi
id6tartamra. A Kollégium az elndktél a megbizast indokolt esetben egyszeri
tobbséggel visszavonhatja. 4) Az elndk feladata a Kollégium munkdjdnak az
alapszabdly elveinek megfelel6 szellemben folytatott irdnyitdsa és szervezése.
Ennek keretében: megdllapitja a Kollégium iiléseinek napirendjét, helyét és
idejét; a Kollégium alldspontjat, illetve javaslatait a fenntart6k, tarsintézmé-
nyek, az illetékes hatosdgok és egyéb szervek tudomadsédra hozza, szorgalmazza
érvényesitésiiket, és sziikség esetén tartalmukrél tdjékoztatja a sajtét; minden
illésen beszdmol a kordbbi hatdrozatok megvaldsitasa érdekében tett Iépésekrol.
5) A Kollégiumot jogi és természetes személyek el6tt az elnok képviseli. 6) A
Kollégium miikédésével és az elndki teendSk ellatasdval kapcsolatos titkarsagi
(adminisztracids, nyilvantartési stb.) feladatok elvégzésérél az elndk gondosko-
dik. A Kollégium iratanyagit és adattardt a lelép6 elndk a hivatalba 1épd 1j
elnéknek adja at. 7) A Kollégium sziikség szerint, de évente legaldbb két
alkalommal tlésezik. Az iilést 6ssze kell hivni minden olyan esetben, amikor
azt az elndk sziikségesnek itéli, illetve a tagok egyharmadénak — a témit is
megjelold — egyiittes kérésére. A Kollégium allasfoglaldsait kétharmados sz6-
tobbséggel hozza, kiilondsen fontos esetekben konszenzussal. A szavazas modjat
a hatdrozathozatal el6tt a Kollégium egyszerli sz6tobbséggel donti el. 8) A
Kollégium iilésén vendégként részt vehetnek, akiknek meghivasit az elnok és
tagsdg sziikségesnek és hasznosnak itéli. 9) A Kollégium alapszabdlya akkor 1ép
életbe, amikor a Kollégium megalapitdsdnak szandékat kinyilvdnito tagok azt
elfogadjdk.

Zaradék

A Kollégium megalakuldsardl €s elfogadott alapszabalyarol a Kollégium elndke
irdsban tajékoztatja a kormédnyzat konyvtariiggyel foglalkozé illetékes tisztvise-
16it, az egyetemek rektorait és a konyvtari szakmai szervezeteket.

Az Egyetemi Konyvtarigazgaték Kollégiumanak alapité tagjai:

Agrirtudomianyi Egyetemek Kézponti Kényvtara (GATE); Allatorvostudoma-
nyi Egyetem Koézponti Kényvtara (AOTE); Budapesti Kézgazdasdgtudoményi
Egyetem Kozponti Koényvtira (BKE); Budapesti Miiszaki Egyetem Kozponti
Konyvtara (BME); Budapesti Reformdtus Theoldgiai Akadémia Torok Pal
Konyvtara; Debreceni Agrartudomanyi Egyetem Kozponti Konyvtdra (DATE);
E6tvos Lordand Tudomédnyegyetem Kozponti Konyvtara (ELTE); Erdészeti és
Faipari Egyetem Kozponti Kényvtira (SEFE); Janus Pannonius Tudoményegye-
tem Kozponti Konyvtira (JPTE); Jozsef Attila Tudomédnyegyetem Koézponti
Konyvtdra (JATE); Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem Kézponti Konyvtéra
(KEE); Kossuth Lajos Tudoményegyetem Kézponti Konyvtara (KLTE); Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Konyvtara (LFZF); Magyar Iparmiivészeti Fois-
kola Konyvtara és Informaciés Kézpont (MIF); Magyar Képzomiivészeti Fois-
kola Konyvtiara (MKF); Magyar Testnevelési Egyetem Konyvtara (MTE); Mis-
kolci Egyetem Kozponti Konyvtira (ME); Orvostovabbképzd Egyetem Koz-
ponti Konyvtira (OTE); Pannon Agrartudoményi Egyetem Koézponti Konyvtira
(PATE); Pazmany Péter Rémai Katolikus Hittudomanyi Akadémia Konyvtéra;

18



Pécsi Orvostudoményi Egyetem Kézponti Kényvtara (POTE); Semmelweis Or-
vostudomdnyi Egyetem Kozponti Kényvtara (SOTE); Szent-Gyodrgyi Albert
Orvostudomanyi Egyetem Kézponti Kényvtara (SZOTE); Szinhéz- és Filmmi-
vészeti Foiskola Konyvtdra (SZFF); Veszprémi Egyetem Kozponti Konyvtara
(VE); Zrinyi Miklés Katonai Akadémia Tudominyos Konyvtira (ZMKA).

Budapest, 1992, januar hé 23,

Huszar Erniiné dr.

az Egyetemi Kdnyvtarigazgatok Kollégiumanak elndke

A tévébeli Lyukaséra — Mészoly
Dezsé népszerhi miisora — méar t6bb
mint egy éve vonzza mindig ijra a
képernyd elé a magyar koltészet bard-
tait, s gondolom, sok 1] bardtot is
szerzett mdr hét évszdzad magyar ver-
seinek. Most ugyanilyen cimmel havi
folydirat is indult, oktdber 1-jével.
Nem a tévéadds irott masaként, bar
a misor és a lap — foleg hangulata-
ban, szellemében - gyakorta Ossze-
cseng. Az a természetesség, az a koz-
vetlenség, az a személyesség, amely
Mészaly Dezsé csapatat jellemzi a té-
vében, az 1j lapt6l sem idegen, bar
itt a ,csapat” joval nagyobb: beletar-
tozik a Magyar {rékamara teljes tag-
sdga, s6t azon feliil is szdmosan.

A Lyukaséra ugyanis a Magyar [r6-
kamara lapja. Ez a szervezet adja ki,
s ez delegdlta a hdarom tagd szerkesz-
tobizottsdgot is, amelyben szerény
személyem mellett Gyurkovics Tibor
és Mészoly Dezsd kapott helyet. A
feleloés szerkesztést Varga Domokos
villalta.

De még egy sz6t az frokamardrdl.
Tagjai — ritka kivétellel — az Irészo-
vetségnek is tagjai. Kiilén szervezetii-
ket 1991-ben alakitottdk meg, nem
az Irészovetség ellenében, de nem is
annak keretén beliil. Ugy gondoltdk,
hogy a maguk sziikebb kérében, ba-
rati tdrsasdgdban jobban egymisra ta-
lalhatnak. Nem alkotnak politikai

as

A Lyukasoéra indulasa

csoportosulast, még irodalompoliti-
kait sem: a kolesdnos rokonszenv fiizi
&ket egyvbe, meg a mivészi szinvonal
szigori igénye.

1l ez az induld lapra is, a Lyukas-
ordra. Nem elegyedik sem politikdba,
sem vilagnézeti harcokba, sem iro-
dalmi szekértiborok csatarozasaiba.
Nem rekeszt ki, nem dtkoz ki senkit:
az irodalmi értéket ismeri ef egyediili
hiteles mértéknek. Igyekszik minél
értékesebb irasokat - verscket, novel-
lakat, tarciakat, karcolatokat, irdi em-
lékezéseket és vallomasokat, fantdzia-
jatékokat stb. — kézdlni, olyan miive-
ket, amelyek a hasonléan igénves ol-
vasdknak is kedvesek. Ezért is kapta
a taldld alcimet: clvasoi lap. Hiszen
ugy akarja osztogatni az irodalmat, a
szépet és a jot kinek-kinek, mint az
éltetd taplilékot, a mindennapi ke-
nycret. Kiilondsen sok fiatal olvaséra
szdmit, de az iddsebbek kozil is
mindazokra, akik Ordmest tartanak
allandé kapcsolatot az €16 magyar iro-
dalommal, annak jeles alkotéival.

Remélem, hogy a kdnyvtirak és
kényvtdrosok révén is gyorsan gya-
rapszik a Lyukasora olvasdinak tabo-
ra. A Magyar frékamara elndkeként
€s a lap szerkesztdbizottsdgdnak tag-
jaként eldre is kiszdénom szives segit-
ségiiket.

Cseres Tibor
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MUHELYKERDESEK

Az OSZK online olvaséi katalébgusa

Az Orszagos Széchényi Konyvtar-
ban 1992. szeptember elsejétdl az ol-
vas6k a konyvtar legfrissebb szerze-
ményeir6l mar szdmitégépes katal6-
gusban tdjékozédhatnak. A katalégus
kezel6rendszere — a fogalmazds némi
leegyszeriisitésével — a DOBIS/LI-
BIS.

DOBIS/LIBIS. A DOBIS/LIBIS a
Dortmundi Egyetemen és a Leuveni
Egyetemen IBM kozponti szdmit6-
gépre kifejlesztett integralt konyvtari
programrendszer. A DOBIS/LIBIS-t
jelenleg az IBM forgalmazza. 1992.
szeptemberében a vildg 31 orszdgdban
204 felhasznal6ja volt. A felhasznalok
kozott legnagyobb szdmban az egye-
temi konyvtarak szerepelnek, de
megtaldlhatok mds intézmények is:
akadémiai konyvtirak, kozmiivel6-
dési konyvtarak, dokumentéaciés koz-
pontok, villalatok, bankok, mizeu-
mok és hirom nemzeti konyvtir. A
DOBIS/LIBIS a vildg 20 legnépsze-
riibb integralt konyvtdri rendszere
kozott foglal helyet.

A DOBIS/LIBIS integrilt online
rendszer, mert minden konyvtéri fo-
lyamatot gépesit, és minden véltozta-
tas azonnal hozzéaférhet6 valamennyi
felhaszndl6 szamédra. A DOBIS/LI-
BIS maximum 65 ezer konyvtar éllo-
ményit képes kezelni oly mddon,
hogy bizonyos adatok kozosek min-
den, a rendszer altal kezelt konyvtar
szamara, mas adatok viszont a tag-
konyvtarak sajét igényeit elégitik ki.

Online olvaséi katalégus. Az online
.olvaséi katalégus a hagyomdnyos cé-
dulakatal6gus szamitégépesitett val-
tozata. Az Orszagos Széchényi
Konyvtarban jelenleg 6 darab termi-
nél taldlhat6 a katal6gustérben elhe-
lyezve. A termindlok személyi szdmi-
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togépek, melyeket egy helyi hdlézat
fiiz 6ssze. Ez a halézat kapcsolédik a
kozponti szamitégéphez.

Mit nyijt az online olvaséi katalo-
gus? Els6sorban gyorsasdgot: egy mii
leirdsa pillanatdban rendelkezésére
ll az olvasénak. Ki ne tudnd, hogy
mennyi id6é telt el kényvtdrunkban,
de més nagy konyvtarakban is, a le-
irast6l a cédula katal6gusba keriilésé-
ig? Ez az id6 most a méasodpercek
toredékére zsugorodott. SO6t mér a
teljes leirds elkésziilte el6tt belepil-
lanthatunk annak részleteibe: a
szerz6 neve példaul a teljes leirds be-
fejez6dése el6tt megjelenik a névin-
dexben. (Ezen tdlmenden az Orszi-
gos Széchényi Konyvtar online olva-
s6i katalégusanak hasznél6i még arr6l
is tdjékoztatast fognak kapni, hogy
mely konyvek dllnak megrendelés
alatt!)

Milyen szempontok szerint kereshe-
tiink az online olvaséi katalégusban?
A feldolgozott miivek kereshet6k: ne-
vek, cimek, kiadok, osztalyozisi jel-
zetek (ETO), tdrgyszavak (foldrajzi
név, Intermac k6d), ISBN/ISSN szé-
mok, egyéb azonositék (pl. nyelv-
kéd), példdnyazonositék alapjén.

A felsoroltak egy-egy indexet jelen-
tenek az online olvas6i katalégusban.
Az indexek nagyrésze permutilt in-
dex, tehat példaul a cimek esetében,
nemcsak a cimre, mint egészre, ha-
nem annak minden szavéra is keres-
hetiink. (Kivételt képeznek a tiltott
szavak és indextételtipusonként elté-
réen bizonyos almez6kben el6fordulé
adatok.) A legtobb esetben az inde-
xek utalékat is tartalmaznak, melye-
ket az online olvaséi katalégus kezeld
szoftvere automatikusan felold.



Az Egyes indexek néhdny jellem-
zbje

Névindex. A név indexben kereshe-
tiink a szerz6i fétételekre, a kiillénféle
melléktételekre és a targyi mellékté-
telekre is, ahogy azt a cédulakatal6-
gusban megszoktuk. Az index permu-
talt az Osszetett nevek, testiileti nevek
és rendezvénynevek esetében. Nem
kereshetiink az egyéb és a kiegészitd
adatelemekre. (Természetesen a ke-
resztnevekre sem.)

Cim index. Mindenféle cimtipus
(f6cim, egységesitett cim, parhuza-
mos cim, koétetcim, tanulmédnycim
stb.) minden egyes szavira kereshe-
tiink. Kivétel az egyéb cimadat és a
kiegészité adatok, mert ezek az ada-
tok olyan almezékben foglalnak he-
lyet, melyeknek a permutéldsat letil-
tottuk. A felsoroldsbdl kideriil, hogy
analitikusan is feltarjuk a gyGjtemé-
nyes koteteket és igy az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr online olvaséi
katalégusdban az egyes tanulmanyok
adataira is lehet keresni.

Kiadéi index. Ez az indexiink nem

permutdlt. A kiadék neve alapjén le-
het benne keresni. A tiikroztetés el-
vének megfeleléen a kiadok tugy és
annyiféleképpen  fordulnak  el§,
ahanyféle néven, ahdnyféle megjele-
nési hellyel és mds kiadékkal valé
kombiniciéban jelennek meg a kiad-
vanyokban.

Osztdlyozdsi jelzett index. Az Or-
szagos Széchényi Konyvtarban ETO
jelzeteket hasznilnak. Ez az index is
permutélt. Kereshetiink a fétablazati
szamokra, a viszonyitidsok minden
elemére, valamint a kozos €és korlato-
zottan kozOs elosztdsokra egyarant.
Az ETO jelzetek tgy keriilnek bevi-
telre, hogy a kiterjesztések minden
egyes eleme kereshet6 legyen. Az in-
dexnek a DOBIS/LIBIS vildgban
egyediilallé6 tovabbi sajatossdga, hogy
tartalmaz egy idexen beliili rejtett in-
dexet is: az ETO jelzetek természetes
nyelvii megfogalmazasara is keresni
lehet benne. Ez a tulajdonséga kiilo-
nosen azok szamdra hasznos, akik
nem ismerik az ETO jelzeteket, mert
e révén eljuthatnak a megfelelé jel-
zethez, a jelzet alapjan pedig az adott
targykorbe tartozé dokumentumok-
hoz.

Térgyszé index. A térgysz6 index
permutélt. Az Orszigos Széchényi
Kényvtar — egyelére — nem alkalmaz
targyszavakat a tartalmi feltarashoz.
Ebben az indexben taldlhaték a leiré
katal6gus targyi melléktételeiként fel-
vett foldrajzi nevek. A targyszé in-
dexbe keriiltek elhelyezésre tovabba
a MARC rekordokban szereplé Inter-
marc kédok, melyek durva targykori
csoportositdsban teszik visszakereshe-
tévé az anyagot.

ISBN/ISSN szdmok indexe. Ez az
index nem permutdlt. ISBN és ISSN
szamok alapjan kereshetiink benne.
A szamok egyes csoportjait kotdjel
valasztja el egymadstdl, melyeket a ke-
res6kérdésben is meg kell adni. A
szamokat nem kereshet$ terjesztési
adatok egészitik ki.

Egyéb azonositék indexe. Ebben az
indexben taroljuk a leirt dokumentu-
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mok nyelvére vonatkozé adatokat,
amennyiben a dokumentum nyelve
részben vagy egészben nem magyar.
Az index permutdlt: tobbnyelvii mii-
vek barmely nyelv alapjdn visszake-
reshetéek. A nyelvkédokat a ,,Nyelv”
prefix el6zi meg. A prefixre azért van
sziikség, mert a feldolgozott doku-
mentumok korének bdéviilésével mads
jellemz6k j6 elkiilonitésére ez volt a
legcélravezetébb méd.

Raktdri jelzett index. Nem permu-
talt. Erre az indexre csak akkor van
szikkség, amikor az olvasé a konyv
birtokdban kivdncsi annak részletes
példanyadataira, illetve leirdsara. Ek-
kor a raktdri jelzet alapjdn gyorsab-
ban jut el a megfelelé informaciok-
hoz, mint a tébbi index alapjén.

Példdnyszdmazonositok indexe.
Nem permutélt. A konyvtdr minden
egyes fizikai példanya egyedi azonosi-
toval rendelkezik a DOBIS/LIBIS-
ben. A példdnyszamazonosité alapjan
val6 keresésnek ugyanaz a funkcidja,
mint a raktdri jelzet alapjan val6 ke-
resésnek. Jollehet ez az index termé-
szetesen sokkal inkdbb a konyvtaro-
sok, mint az olvasék érdekeit szolgal-
ja. A DOBIS/LIBIS-ben egyetlen lei-
ras alapjan automatikusan és azonnal
mindenki altal hozziférhetéen el64ll
a visszakeresési pontok fent vézolt
sokfélesége.

Mit tartalmaz az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtdr online olvaséi katalégu-
sa? Az adatbazis pillanatnyilag az
1991 novembere 6ta a konyvtdrhoz
kotelespéldanyként beérkezett — és
id6kozben feldolgozott — a Magyar
nemzeti bibliografia gyiijt6korébe tar-
tozé konyvek leirasait foglalja maga-
ban. Ez az az adatdllomény, amely-
ben az olvasOk kereshetnek és ezek-
hez az adatokhoz most csak és kizaré-
lag az online olvas6i katal6gusban
férhetnek hozza.

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr
online olvaséi katalogusédnak elérése a
nyilvdnos csomagkapcsolt hdlozaton
keresztiil. A konyvtarat latogatok sza-
méra korldtozds nélkiil rendelkezésre
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all az online olvaséi katalégus. Ezen
kiviil rendelkezésre dll mindazoknak,
igaz még csak kisérleti jelleggel, akik
csatlakozni tudnak a nyilvdnos cso-
magkapcsolt hdlézathoz. Az online
olvaséi katalégus lekérdezésének fel-
tétele, hogy a kiilsé felhasznal6knak
rendelkezniiik kell a 3270 terminél
emuldtor programmal, melyet az IIF
Irodétdl lehet beszerezni. Ezen kiviil
kérni kell egy azonositét az Orszagos
Széchényi Konyvtar kozponti szami-
tégépének hasznilatdhoz. Azonositét
a jelen ismertetés szerz6jétél lehet
kérni. Az azonositéval egyiitt az ér-
dekl6d6k megkapjdk az online olva-
s6i katalogus felhivasdnak részletes
leirasat is.

Horvat Addam
adatbazis adminisztrator

Orszdgos Széchényi Konyvtar
Fejlesztési osztdly Budapest 1827.
Elektronikus Pf.: 334

Telefon: (i) 175-7533/655

Fax: (i) 202-0804

Telex: 224226
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EXTRA HUNGARIAM

Olvasasi kultura és nemzeti azonossagtudat
‘ Koényvtéroskonferencia Székelyudvarhelyen =

1991 tavaszan az OSZK olvasaskutatasi munkakdzdssége, a helyi pedagdgu-
sok, kényvtdrosok kozremukddésével, felmérést végzett a Székelyfold, Nyugat-
Szlovakia és — kontrollként — Magyarorszdg egy-egy kdrzetében, az olvasasi
szokasoknak s rajtuk keresztiil a nemzeti kultirdhoz valé tartozas erejének és
tudatossdganak vizsgilatara. 1100 személyt kérdeztek meg, haromféle csoportot,
felnotteket, pedagogusjeldlteket és kozépiskolasokat.

Az eredmények Osszegzésére a fenti cimmel rendezett konferencidt 1992, .
dprilis 24-én a székelyudvarhelyi Benedek Elek Tanitéképzd, a Magyar Konyv-
tarosok Egyesiilete olvasdszolgdlati szekcidjdval egyiittesen. (A konferencidt a
Tamdsi Aron Liceum diszterme fogadta be.) A mintegy 100 erdélyi kényvtdro-
son és pedagdguson kiviil (hdla Kocsis Istvdnnak és az olvasdszolgdlati szekci6
més buzgd munkatérsainak) egy autébusznyi hazai konyvtaros is meghallgatta a
négy eldaddét, illetve részt vett a vitdban.

Lorincz Judit a harom pedagégusképzd intézményben végzett felmérés ered-
ményeit ismertette. Megallapitotta, hogy a megkérdezett 97 udvarhelyi tanitGje-
161t joval tdbbet olvas (6 honap alatt dtlag majdnem 10 kényvet), mint a nyitrai
tandrjeldltek, illetve a jaszberényi tanitéképzd foiskola hallgatoi (az 6 atlaguk 7
kényv koriil van). Tartalmilag is mas jellegliek az olvasményaik, kozel 1/4-iket
teszik ki a' 19. szdzadi romantikus vagy klasszikus realista mivek, kivalt Jokai
és Mikszath regényei (ez az ardny Nyitrdn 13%, Jdszberényben 7%). Ezt az
Onmagaban pozitiv jelenséget azonban az is magyardzza, hogy Ok inkabb csak
szépirodalmat olvasnak {90%, szemben a nyitrai 83 &s a jaszberényi 75%-kal),
s a lektdrbdl is 6k fogyasztanak legtobbet (olvasmdnyaik 40%-a ez utobbi
kategéridba tartozik, Nyitrdn 1/3, Jdszberényben 1/5 ez az ardny), természetesen
ugvanazt a Kenneth-t, Cookot, akiket a hazai és a csallékozt ifjasdgra is
riszabaditott a magyar kényvkiadas. Modern irodalmat viszont alig olvasnak,
csak 2%-ban (ehhez nyilvdn kevésbé jutnak hozzd); a nyitraiak olvasmaényai
kozott 15%-ot tesz ki Esterhdzy, Konrdd, Kafka, Hrabal, Camus stb., a jdszbe-
rényi listdn pedig 22%-ot Bereményi, Bulgakov, Salinger, Semprun &s tdrsaik,
- Alig (3,8%) olvassdk romén szerz6k miiveit az udvarhelyiek, szlovikokét
(2,4%) a nyitraiak, az amerikai irodalom viszont 14, illetve 20%-ban szerepel
olvasmdnyaik kozdatt,

Szabé Ferenc a fenti adatok személyi hatterére hivta fel a figyelmet. Az
eltérések egyik magyardzata, hogy a Székelyfolddén 17-18, Szlovakiaban 19-21,
Magyarorszdgon 20-22 éves pedagégusjelolteket vizsgaltak. Kiilonbozik a hdrom
csoport csalddi hattere is: az udvarhelyiek sziilei kdzott sokkal nagyobb a
felsGfoku (s féleg egyetemi) végzettségiiek ardnya. Nagyobb itt a pedagdguspi-
lya becsiilete ~ bar itt is majdnem csupa lany szerepelt a vizsgalatban (csak
Nyitran kertlt 16 fid a 90 megkérdezett kozé). A két nemazetiségi intézet
novendékeinek 3/4-e hatdrozottan pedagdgiai pdlydra késziil, a jaszberényieknek
csak 51%-a tart ki még mindig eredeti szandéka mellett, a tobbi bizonytalanng
valt, vagy mar (11%) tudja, hogy lehetbleg mas pélydn helyezkedik majd el.
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Nagy Attila ,,Olvasési szokdsok és nemzeti azonossdgtudat” cimmel egy mdsik
minta tobb szemponti vizsgalatat ismertette. A hdrom orszag hdrom virosdban
(Hatvan, Dunaszerdahely, Székelyudvarhely) 100-100 kozépiskolds olvasasi szo-
késait, szabadid6s tevékenységeit és nemzeti azonossidgtudatira vall6 nézeteit
(miért biiszke magyarsdgira? mit jelent szdmdra a magyarsag? hogyan litja a
magyarsag jovojét?) firtattdk. Az olvasményok elemzése hasonlé képet, hasonlé
kiilonbségeket mutat, mint a pedagégusjeloltek esetében; féként a székelyfol-
dieket vonzza a magyar torténelmet bemutaté irodalom, az utolsé 6 hénap alatt
olvasmanyaik kozott azonban a lektiir mindharom csoportban tilsilyba keriil a
»kedvenc” ir6k konyveivel szemben, s6t a dunaszerdahelyiek olvasmanyainak
tobb mint a fele lektiir. Udvarhelyen a rddid, tévé és a diszké sokkal kevesebbet
kot le a kozépiskoldsok szabad idejébdl, mint a masik két varosban, népszeriibb
volt viszont az olvasas, a vide6 és a szinhdz. — A két ,nemzetiségi” magyar
vérosban szinte minden didk biiszke magyar nyelvére, irodalmara, Hatvanban
csak 35%-uk; a magyar sportolék viszont Hatvanban 41, Szerdahelyen 22,
Udvarhelyen 2%-uk biiszkességének forrasai; a feltalalékat, tudésokat is a
hatvaniak tartjdk inkdbb szamon (a Székelyfoldre nehezebben jutnak el az
informéciok). ,Magyarnak lenni” a nemzetiségiek szdmdra természetesen na-
gyobb érzelmi telitettséget és feleldsségtudatot jelent, de a magyar irdnt is
benniik erésebb a bizalom. .

Gereben Ferenc ,, Az olvasasi érdekl6dés valtozasai id6ben és térben” cimmel
bemutatta, mennyire hasonlitanak a harom orszdg magyarsagianak jelenlegi
olvasmdnyai kozott észlelt eltérések azokhoz az idébeli véltozasokhoz, amelyek-
6l az utols6 50 év magyarorszdgi felmérései taniskodnak. Az erdélyiek mai
»konzervativizmusa” megfelel a Magyarorszdgon 1964-ben felmért allapotnak,
amikor itt is a magyar klasszikusok (s kivalt J6kai) voltak a legnépszeriibbek,
de a kiilfoldi klasszikus ir6k (Hugo, Tolsztoj, Zola, Balzac) is nagy becsben
allottak. 1978-ban mdr el6térbe keriiltek a hazai (Szilvasi, Berkesi) és kiilfoldi
lektiirgyarosok, napjainkban pedig a szépirodalmi olvasmanyoknak tobb mint a
fele mar kizdrélag a konnyili szérakozast szolgdlja. Mégsem beszélhetiink
— irodalmi érték szempontjdbol — folyamatosan hanyatlé gorbér6l. A 40-es évek
masodik felében, ugyanis, a mai helyzethez hasonléan, szintén az akkori bestsel-
ler (Mitchell, Baum) kétotte le az olvasok érdeklSdését. Az értékes irodalom-
nak s ezen beliil kiilonosen a miilt szizad magyar klasszikusainak a vonzereje
feltehet6leg 1956 bukdsdnak hatdsira nétt meg; az elnyomdssal szemben a
szellemi min&ségben, a nemzeti hagyomédnyokban kereste erejét, ontudatit az
olvas6kozonség. — Az udvarhelyiek irodalmi izlése egyébként 6sszhangban all
egész értékvildguk konzervativizmusaval. Ok a legvalldsosabbak a hdrom vizs-
gélt csoport kozil; a hatvaniak ,pragmatikus” értékrendjéhez (a technikai
szakértelem, a takarékossag stb. el6térbe 4llitdsdhoz) képest Gket a ,tradiciond-
lis” értékek (a munka, a beilleszkedés a rendbe) tisztelete jellemzi.

A hozzasz6lasokban sz6 esett tobbek kozott arrél, hogy az elmiilt évtizedek-
ben olvasiskutatéink nem figyeltek eléggé a malt szdzadi klasszikusainkban
rejlé értékekre, s hajlamosak voltak arra, hogy (péld4ul) Fejes Endre olvasdsa-
val szemben elavultnak tekintsék a J6kai-kedvelést. — Masrészt erdélyi konyvta-
rosok hangsilyoztdk, hogy barmilyen érték a szépirodalmi érdekl6dés, igen
nagy baj, hogy ismeretterjeszté irodalmat alig olvasnak a székelyfoldi fiatalok.
Petsze azért nem olvasnak, mert nincs mit; magyar nyelvli ismeretterjesztd
irodalomhoz nagyon nehéz hozzijutni. (Erdekes, hogy az aluljér6-irodalom
viszont nem ismer hatdrokat.) Siirgls segitségre van sziikségiik e téren. — A
konferencidnak egyébként az is egyik célja volt, hogy Osszehozza az erdélyi és
a hazai konyvtarosokat, lehet6séget teremtsen arra, hogy egy-egy hazai konyvtar
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kézveticn kapesolatot teremtsen egy erdélyivel, s lehetdségei szerint tAmogassa
kényvek kitldésével.

E sorok irdja mélabdsan jegyzi meg a fentiekhez: az, hogy az erdélyi fiatalok
jobban szeretik Jokait, Mikszdthot, mint a hazaiak, valdszinfleg nem csak
tartalmi kérdés, hanem (amirdl a konferencidn nem esett sz6) nyelvi is. Ok még
tudnak magyarul; attél, hogy hivatalban, utcén, iskolaban gyakran beszélnek
romédnul, még megdrzik anyanyelvik gazdagsagat, dallamat, szineit. Majd ha
egyszer megvaldsul az a vdgyuk, hogy 6k is nézhessék ordkhosszat a magyar
tévét, ha eldrasztja fliliket az a fajta magyar beszéd, amit idehaza produkdlunk
mi (a politikai szcéna szereplSi pdrtdllasra valo tekintet nélkitl, tudomanyos €s
miivészeti kozéletiink képviselsi, a tdmegkommunikécids ,személyiségek” meg
a magamfajta kézemberek) - akkor még megérthetjiik, hogy mdar nekik is
Lnehéz” és  unalmas™ lesz mult szdzadi klasszikus irodalmunk, mert farasztja
Oket Jokai és Mikszath bonyolult harméniaju €s mégis annyira természetes
mondatszerkesztése, nem értik szokincsét (nemesak a latin, hanem a magyar
szavak miatt sem), s megkonnyebbiilten menekillnek ¢léliik a lektirdk suta
témondataihoz, a gyilkossag és a kdzosiilés oly kis sugari kdrben forgd termino-
[6gidjahoz. : s S L T, :
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Egyeldre azért még maradjunk a mostani és a multbeli székelyeknél. Osszesen
két napos udvarhelyi tartézkoddsunk (23-4n éjfélkor értink oda, 26-dn hajnal-
ban indultunk vissza) a konferencidn kiviil is rengeteg élményt nydjtott; csak
néhanyat emelek ki koziilik.

A muilt emléke a tanitéképzdben a Kollégiumi Konyvtar, a képzd elddintéz-
méayének, az 1927-ben megszlint udvarhelyi Reformatus Kollégiumnak a (més
intézmények beleolvadt gydjlteményeivel egyiitt) 75 000 kotetes miemlékkonyv-
tara. A gazdag dllomany — amelyaek szdmitégépes feltdrdsdra most késziil Roth
Andrés kollégank - jelentds részben konyvgylijté arisztokratak, tuddsok, tand-
rok hagyatékaibol dllott Gssze, ezek a gyijtemények ma is kiilon-kiilon sorakoz-
nzk a polcokon; egy pillantést vethettiink pl. Gyulai Kldra konyvtdrira, amely-
Sl nemrég olvashattunk a Kdnyvtdrosban.

Féldutakon décdgve hdrom kdzépkon, freskdkkal diszitett, kazettds mennye-
zetit falusi templomot Mtogattunk végig a kérnyéken. A freskokat meg a tdblik
szineit jocskdn kifakitotta s egyre tovdabb fakitja (fénysziird ablakiivegek hijan)
a napfény, s6t a székelydalyai freské szemiink littara pusztul; millik a vakolat
a nedvességtol. A székelyderzsi templomerdd viszont ma is betdlti a falu élés-
kamrdjanak funkcidjit is: a magas kdéfalon belidl hiivds, szellds kamrék &rzik a
helybeli csaladok gabondjat, huskészletét. A bogédzi templom hatalmas freskoi-
- nak feltirasat mar a szdzadfordulén megkezdiék a pesti miiemlékvédelmi illeté-
kesek, de utolsé traktusokrdl csak mostandban kaparta le a meszet tdbb évi
- szakszer(i munkdval a nagytiszteletd ur (mivelhogy puritdn reformdtus Sseink

annak idején mind lemeszelték vagy be is vakoltik ezeket a freskokat).
Templomnézdbdl visszatérve vilaszthattunk: annak két megszillott szociogra-
fusnak az eldaddsara megyiink-¢, akik mar jé évtizede jarjdk a kdrnyék sorvadd

(csokkend, oregedd lakossagu) falvait és diasorozatokat készitenek az egyes

tdjegységekrdl) most épp a Kiismod volgye volt soron), vagy kérushangverseny-
- re. — Eljutottunk a mizeumba is, s egyebek kozdtt lattuk a magvdt annak a
gyljteménynek is, amelyet egész Erdély magyar iskolatdrténetét bemutatd rész-
leggé akarnak fejleszteni. — Kaptunk néhdny szamot az Ablak cimil negyedévi
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foly6iratb6l, amely a ,,Nemzeti kisebbségek magyar nyelvii lapja” alcimet viseli;
a kezembe keriilt két szam egyike a kdrpataljai, a masik a burgerlandi, illetve
ausztriai- magyarsdg miltjat és jelenét mutatja be, az ottani magyar irék,
kozéleti szerepl6k irasaival. (A kovetkezd szdmok tervezett témai: szlovakiai
magyarok; hollandiai frizek; magyarorszdgi romdnok.)

Vendéglatéink tehat, ebben a nem egészen 50 000 lakosu székely varosban,
egész Erdélyre sz6l6, s6t azon tilmutaté feladatokat is vallalnak. Erejiiket
igencsak meghalad6 feladatokat. De alighanem nekik van igazuk: valsdgos
helyzetben csak tgy maradhat meg egy kozosség, ha erejét meghaladé feladato-
kat is hajlandé6 villalni. Ebben mi is tanulhatndnk télik idehaza, elvégre a mi
helyzetiink se kimondottan stabil.

S hogy segithetiink is nekik, azt nemcsak a busszal vitt hivatalos konyvszallit-
mdény 4taddsakor meg az egyéni kapcsolatoknak, a tovdbbi konkrét timogatds
lehetéségeinek keresése kozben éreztiikk. Egyébrdl is van sz6. Az a ,hagyoma-
nyos” vendégszereteten is tilmen6 6rom és kedvesség, amellyel hazigazddink az
elsé percektdl kezdve koriilvettek benniinket, azt érzékeltette: nagyon sokat
jelentett szdmukra, hogy részt vehettek egy ilyen, hdrom orszig magyarsdgit
érint6 kézos kutatébmunkdban. A munkafeltételek javitdsat célzé konkrét tdmo-
gatisndl semmivel sem csekélyebb segitséget jelent nekik a kozos szakmai
munka, feladat, viéllalkozds; erre szolgélt kivalé példaul ez a konferencia.

Kovendi Dénes

Kbényvtaros szemmel
a 44. Frankfurti Kbnyvvasaron

1992. oktéber 2-an hajnalban indult el 35 ,konyves” szakember (irodalomtér-
ténész, konyvtaros, konyvkiad6 és -terjesztd, nyomdasz) egy bérelt autébuszon
az OMIKK szervezte tanulményiitra, hogy részt vegyen az idén szeptember 30.
és oktober 5. kozott megrendezett nemzetkodzi konyvvasaron. (A tervek szerint
csoportunk az utolsé két napon lehetett részese a szakvasdrnak.)

Az ezer kilométeres utat két nap alatt tette meg a busz, s tGtkdzben lehet6ség
nyilt (hacsak futdlag is, egy majdankori visszatérés reményében) Passau, Re-
gensburg és Niirnberg megtekintésére is.

A tanulmédnyit résztvevéi Darmstadt-Eberstadtban, mintegy 50 kilométerre
Frankfurttél délre szdlltak meg, s vasdrnap reggel, a 9 6rakor nyité vasar
fébejaratanal kozelitették meg uticéljukat.

Az 1949 6ta ismét megrendezett Gszi vasaron az idén 103 orszdgbdl 8236
kiallité jelent meg a rendelkezésiikre bocsatott 3., 4., 5., 6. és 7. csarnokban,
ahol t6bb emeleten szamtalan betiivel jelolt ,utcd”-ban bolyonghatott a latoga-
t6, ha nem rendelkezett a vaskos utmutatéval, vagy ha nem tdjékozédott a
minden szinten miik6dé informéciés pultokndl. (Béar az idén szdzezerrel keve-
sebb latogat6t regisztraltak, mint tavaly, a kétszdznegyvenhatezer érdekl6dod
igen jelentésnek szdmit még mindig.)

Mint megtudtuk, az idei esztend6 djdonsiga volt a 3. csarnok foldszintjén
elhelyezett Ost-West-Zentrum, ahol elsésorban a volt szocialista orszdgok kialli-
téi kaptak helyet (mellettiik a svéjci és az osztrdk kiad6k is megtaldlhat6k
voltak, nemkiilénben a miincheni, szlavisztikai kiadvanyairdl is j6l ismert Sag-
ner-cég). Ugyanitt szdmos beszélgetés, el6adas is elhangzott. (Minderre még
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megérkezésiink el6tt keriilt sor.) Az idei vasar eseményeir6l egyébként a Bér-
senblatt fiir den Deutschen Buchhandel 81. szdma, a Messeberichtsheft adott
osszefoglalé értékelést.

A 3. csarnok elsé emeletén kaptak helyet a skandindv orszdgok kiallitéi,
amelyek legaldbb oly ritkdn lathaték szdmunkra, mint az indiai vagy kinai
konyvkiad6k, amelyek ugyanezen a szinten voltak elhelyezve. (A konyvtdros
szdmara els6sorban a zsdkmanyolhaté katalégusok nagy szdma jelentett kihivést
— a latottak befogadasa mellett.)

A 4. csarnokban zommel kiilf6ldi kiallitok voltak, melyek koziil a legnagyob-
bak szinte az egész emeletet betoltotték, igy pl. az USA vagy Franciaorszag.
Szamomra elsésorban a kisebb, kevésbé ismert teriiletek voltak érdekesek, igy
Spanyolorszag, Portugdlia, Brazilia kiad6i és terjesztdi érdekeltek, de felkeres-
tem a vasar kozponti témajat adé Mexiké ,,stand”-jét is. A kataldn konyvkiadék
kiilon tajékoztaté-ponttal is rendelkeztek, ahol készségesen adtak felvildgositést
és katalogusokat. (Valamennyi kialliténél érdemes volt német nyelven érdeklod-
ni, mert ez ott tarsalgasi nyelvnek szdmitott; sikertelenség esetén az angollal
maradéktalanul boldogulni lehetett.)

A nagy kidllit6ktol — igy els6sorban az 5. csarnokban 1évé németektdl kissé
elijesztett a hatalmas tOmeg: vasarnap lévén a ,.civil” latogaték szép szammal
érkeztek folyamatosan, f6leg a fiatalok, igy aztin a 6. csarnok 3. emeletén 1évo
Ko6nyvtaros és Dokumentédtor Kézpont (Zentrum fiir Bibliothekare und Doku-
mentare) felkeresésére indultam, ahol remek kidllitds fogadta a szakmabelieket.
(Ezen a szinten helyezték el a konyvkeresked6k szdmdra tervezett iizlethelyiség-
berendezéseket és a kifejlesztett szamitégépes rendszereket is.)

Mindjart a kozpont bejaratdndl informéciés anyagokkal és a konyvkidllitas
anyagat tartalmazé katal6gussal lattdk el a konyvtirosokat, mindezt viszonta-
risznydba csomagolva. A kiilonboz6 konyvtéri rendszereket bemutaté kiélliték
kozill a mar nalunk is ismert Ex Libris cég két munkatarsival folytattam
eszmecserét, akik az ALEPH tovédbbfejlesztett 3.2-es verzi6jat mutattik be. A
friss konyvtari szakirodalom mellett a miincheni Saur kiadé CD-ROM-on publi-
kalt Internationale Kiinstlerdatenbankja volt figyelemremélté szamomra.

Mivel alaposan eltelt az id6, agy hatdroztam, leszéllok az als6bb régiékba, és
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a nagy tomeg ellenére a német kiad6kat veszem szemiigyre elsGsorban. Az
Oridsi vilasztékbol — a vasaron 350 000 cimet mutattak be Osszesen, s ebbdl
100 000 cim ujdonsdg volt — csak néhdnyat emlitek: kapcsolédva az el6bbi
kiadvdnyhoz a Deutscher Taschenbuchverlag (dtv) 25 kétetes paperback miivé-
szeti kézikényve, az Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler volt a legim-
pondlébb (mint otthon kideriilt, az év ,slagere” lett Németorszdgban a ,,Thieme-
Becker-Vollmer™); kuri6zumként a Bertelsmann-pavilon kisméretd, to6bbnyelvii
elektronikus sz6térai és az elektronikus jatékokra emlékeztets, kisméretli kom-
pakt kislexikona emlithet6 meg elsésorbane (Lathat6 volt a Bertelsmann Lexiko-
disc is, amely a tizenét kotetes kézikonyvet CD-ROM-on tartalmazza — mindosz-
sze 2750 markaért.)

Altaliban véve elmondhatjuk, hogy a kiallitott konyvek a nemzeti kultira
legjavét igyekeztek bemutatni, figyelembe véve a nemzetkozi érdekl6dést (az
eladhatéségot) is.

A latogatds masodik s a kidllitds zarénapjan mar kilenc 6rakor 4tléptik a
bejaratot, egy kicsit a ,most vagy soha” érzésével, hiszen 14 érakor hivatalosan
is bezarta kapuit a vasar. (A zaras jelei — sajnos — mar ekkor is lathatok voltak,
hiszen a kisebb kiélliték mér ki sem nyitottak, nagyon sokan pedig mér csoma-
goltdk el konyveiket, szér6anyagaikat.)

A tervnek megfelel6en a 4. csarnokban a francidk egy-egy kiéllit6jat néztem
. meg. A Promodisndl 6rommel lattam, hogy megjelent a Historie des bibliothé-
ques francaises negyedik, befejezé6 kotete (de nem éltem a kedvezményes
megrendelés lehetdségével).

rommel fedeztem fel a kanadai egyetemi kiaddkat is, nem messze innen.
Mind a montreali, mind a québeci kiadvanyokat érdemes volt szemiigyre venni.
Rogtén melletiik a brazil konyvkiaddk egyesiilésének biséges valasztéka von-
zotta a szemet. (A nagyobbak, mint példdul a Verbo, kiilon allitottak ki.)

Miér majdnem delet harangoztak, amikor az angol Whitaker embléma4jat
pillantottam meg a kozelben: mivel jél ismert piros koteteik helyett 6k is a
CD-ROM-jukat mutattdk be, érdemesnek tiint megismerkedni vele. A jelenlevd
holgyek egyike, mint kiderilt, a menedzser, készségesen allt rendelkezésemre
mind a visszakeresés, mind az 4ltaldnos tdjékoztatds terén. (Kilon felhivta a
figyelmet arra, hogy ez évt6l kezdve egyetlen lemezen adjdk kozre az év friss
angol konyvanyagét, mindossze 240 fontért.)

Mar igencsak kozel a zards idSpontjdhoz szomorian kellett tudomésul ven-
nem, hogy sem a nagyobb (USA, Nagy-Britannia), sem a kisebb (pl. a dél-ame-
rikai orszagok) kidllit6i sem johetnek mar szdmitdsba, idé hidnyaban, igy aztan
a kijdrat felé indultam a csarnokok elsé emeletét 6sszekoté mozgéjardan.

Itt kell néhdny technikai kérdésrél is beszdmolnom. Az els6 emeleteket
Osszekotd fedett mozgéjarddk mellett az egyes szinteket mindkét irdnyban
mozgblépesbk kotik dssze. A bejdratok mellett biiféket helyeztek el, ahol a
latogaté frissit6t, édességet, kdvét, szendvicset vasdrolhatott. A nagyobb csarno-
kokban kozéptdjt kis éttermeket dllitottak fel, ahol ki-ki iilve vagy éallva fo-
gyaszthatta el ebédjét, anélkiil, hogy til messzire kellett volna mennie a munka-
helyét6l. (Valamivel dragibb volt minden, mint kint a védrosban, de nem
tilzottan.) A csarnokok elGterében akadt hely a pihenésre, de itt is voltak
éttermek, kavéhizak. Vésarolhattunk djsagot, képeslapokat, ajandéktargyakat
is minden mennyiségben. A tdjékoztaté tdblak, feliratok, irdnyjelz6k és a mar
emlitett informdciés pultok segitségével minden gyorsan megtaldlhat6 volt. (A
fébejaratndl — Halle 1.1. — mindenki dijtalanul juthatott hozzd a kiallitds
részletes alaprajzdhoz, amelynek segitségével el sem lehetett tévedni.)

Milyen tanulsdgokkal, tapasztalatokkal szolgdlt a konyvvasar ezen kiviil?
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Elsésorban azzal, hogy a sziik masfél nap alatt csak benyomadsokat lehet
szerezni a konyvvdsdron; tobb napra van sziikség. Emellett eldzetes tdjékozddds
és tervezés nélkil nem igazdn érdemes nekivdgni a kidllitasnak, még egy
konyvtdrosnak sem; célszerll a latogatast a vasdr kezdetére idéziteni.

Oridsi mennyiségli prospektusra lehet szert tenni igen révid idé alatt, csak
gybzze aztin az ember cipelni kézben, nem is szélva azokrél a személyes
kapcsolatokrdl, amelyek itt egy-egy kiadd vagy terjesztd képviseldjénél alakitha-
tok ki. (A késdbbiekben is kellemesebb egy eleven személlyel, mint egy névvel
levelezni.) Nem igazén ad teljes képet a vidsdr a vildg teljes kdnyvtermelésérél,
5 ha adna is, képtelenség volna dttekinteni, viszont igen alkalmas a jelentdsebb
szakkiaddkkal val6é kapesolatteremtésre.

Lenylighzé valéban - bdr néha kellemetlen a ,szegény rokon” szerepében
mutatkozni —, hogy Frankfurtban tényleg mindenki ott van, aki a kényvkiadas-
ban szamit vagy szdmitani kivdn. Nyilvanvalé az is, hogy a nyelve(ke)t tudé
konyvtirosok tovdbbképzésekkel és tanulmédnyutakkal felérd tapasztalatokat
szerezhetnek a vasaron, tehdt a jovében is fontos a részvételiink.

bt

.

u’.-

Egy nagyon révid varosnézést kovetden — a mdsodik vildghdbora utdn alig
maradt meg valami a régi Frankfurtbdl — csoportunk hazaindult. Utkdzben még
alkalmunk volt megnézni Heidelberget, a szép, régi egyetemi vérost, s benne az
egyetemi konyvtarat is, majd felkerestiik Rothenburg ob der Taubert, amcly
viroska viarfalakkal dvezve vigy maradt fenn, ahogy a kdzépkortdl kezdve a 17.
szazadig felépiilt. Egy é&jszakdt még Németorszigban toltve, masnap a melki
kelostort is titbaejtve tértlink haza oktdber 7-én. '

Jévore a 45. Frankfurti Kényvvvésdrra oktéber 6. és 11. kozdtt keriil sor, ~

' s o - Murinyi Lajos

Y

EVFORDULONAPTAR - MAGNESLEMEZEN

Az 1993, évi Eseménynaptdr teljes adattirit megjelenteti mignesleme-
zen is a Kényvtartudomanyi és Mddszertani Kézpont. A tébb mint 3000
kerek évfordulés eseményt tartalmazé adatdllomdnyt MikrolSIS-ben
dolgoztak fel, ara 3150,- Ft + AFA + postakdltség.

A megrendel@k tiintessék fel, hogy 360 kilobdjtos vagy 1,2 megabéjtos
lemezen kérik-e az adatdllomany postizdsit,

Az alapprogrammal nem rendelkezdk szimdra megkiildik a MikroISIS
3.0-ds vdltozatit is.

Megrendeléseiket vérja a KMK Uj Kényvek szerkeszidsége: 1827
Budapest, Budavari Palota F. &piilet
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! A beilleszkedés konfliktusai L

cimmel palyazati felhivds jelent meg
a Kdnyvidros utolsé teljes évfolyama-
nak mdr dsszevont novemberi-decem-
beri szdmaban. Az MKE elndksége
az 4llashelyek elbizonytalanoddsa, a
kényvtdrosi munkakdérdk novekvd
fenyegetettsége ellenére is fontosnak
tartja a pélyakezddk gondjainak nyil-
vanos targyaldsat, a szakmai kozvéle-
mény ilyen iranyit folyvamatos tdjé-
koztatasat,

A felhivdsra hat darab paly4zat ér-
kezett. A dolgozatok szdmdval ard-
nyos harom tagi birdlé bizottsig
(Bartos Eva, Lorincz Judit, Nagy At-
tila) véleménye az aldbbiakban Ossze-
gezhetd.

A jelenlegi helyzetben aligha vir-
haté - a folyamatos egzisztencidlis
fenyegetettség miatt — a munkahelyi
konfliktusok témeges és nvilvanos fel-
tirdsa. A mégis véllalkozok elisme-
rést és az iddsebb generaciék kitiinte-

K

Az Orszdgos Széchényl Konyvtdr
altal kiirt pélydzat felkeltette az ér-
deklodésemet, hisz mint pélyakezdd
az itt felvetett problémdakkal naponta
taldlkozom.

Békés megye legszélén, egy kis fa-
luban, Ecsegfalvdn élek és dolgozom.
A kényvtdrunkat 1959-ben létesitet-

- ték 339 db kétetet tudhatott magédé-

nak. 1985-ig napi hat6rds nyitvatar-
tiassal miikadott, az itt dolgozék nem
rendelkeztek megfeleld szakmai fel-
késziiltséggel, iskolai végrettséggel.
1987-ben keriiltem jelenlegi munka-
helyemre, az azdta eltelt id6rdl tudok
részletesebben beszamolni. Egy gye-
sen lévd kismamait helyettesitetiem,

-

KONYVTARI ELET
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tett figyelmét érdemlik. Megbecsiilé-
siinket fejezi ki a dolgozatok megje-
lentetése a Konyv, Kdnyvidr, Konyv-
tdros ¢imil régi-ij lapban,

Dicséretben részesiilnek: Dobosné
Uhrin Beatrix {Szolnok), Kdddr Im-
réné (Ecsegfalva), Oliéh Katalin (Deb-
recen) és Sebdkné Nagy Olga (Mor).

I dijat és 15 000 forintot kapott
Nuridsdny Judit (FSZEK). Dolgoza-
tabol tobb szempont egyidejd érvé-
nyesitését, a tettrekész, de mértéktar-
té, az olvaso igényeit jOl érté konyv-
taros jellegzetes konfliktusait ismer-
hettiik meg,

I dijat és 20000 forintot itélt a
biralé bizottsag Schiller Katalinnak
(Kisk6ros), életkdzeli, a képzés és a
gyakorlat (a tantestiilet és a konyvta-
ros) viszonydt, érzékeny pontjait be-
mutatd, hivatdstudattdl adfiitoee dol-
gozatdért.

Egy falusi kényvtaros

én akkor még megfeleld szakképesi-
téssel nem rendelkeztem. Ugy gon-
doltam, hogy a munkahelyem Aaltal
felkinalt lehetSséget meg kell ragad-
nom, é&s elvégeztem a kozépfoki
konyvtarkezelol tanfolyamot Debre-
cenben, 1989-ben. A helyettesitésbdl
véglegesités lett, az el6ddm a nyitva-
tartdsi idd alakulisa miatt nem kivint
tovabb itt dolgozni, és nekem ajanfot-
tik fel ezt az a&lldst. Természetes,
hogy a véglegesités utan masként lat-
tam a konyvtari munkdhoz fiiz6d6
problémdkat, gondokat, hiszen ezek
mdr nemcsak ideiglenesen érintettek
engemn.

A konyvtin belsd munkahoz nagy



segitséget nyujtott az 1989-ben elvég-
zett kozépfoki konyvtarkezel6i tanfo-
lyam. Az ott szerzett ismeretek birto-
kdban ki tudtam javitani a leltr-
konyvben jelentkezé hibdkat, ugyanis
a csoportos és a cimleltairkonyv nem
egyezett. Munkdban a katal6gusépi-
tés jelent problémat, err6l a témakor-
r6l nem hallottunk az el6addsokon.
A katal6gusépités az el6deim feladata
lett volna, de a szakképpzettség hi-
nya miatt ezen a téren nagy volt a
lemarad4s. Igy ennek a feladatnak a
megolddsa rdm hdarult. Véleményem
és tapasztalatom szerint néhény o6ra
erejéig szervezéselméleti, pszichol6-
giai ismeretekre is sziikkség lenne.
Nagyon hasznosnak tartanam, ha
ezekhez a témakhoz szakirodalmat is
ajdnlananak, amit a kés6bbi id6kben
a munkdjukhoz fel tudndnak hasz-
nélni a hallgatok.

A konyvtari rendszerben Gyoma-
endréd volt a korzetkozpontunk, az-
utdn a Békés Megyei Konyvtér, most
pedig teljesen 6nalléan miikodiink, A
szakmai kapcsolat fenntartdsat fon-
tosnak tartom, hisz ez is lehetOség
arra, hogy szakmailag gyarapodjanak
az ismereteim, és tjabb &tleteket fel-
haszndlva tegyem hatékonyabbd a
munkémat.

Felméréseinkb6l kitiinik, hogy az
olvasék szdmdanak jelentds csokke-
nése figyelheté meg. A felnétt olva-
s6k szdmdénak alakuldsdban tébb té-
nyezd jatszik szerepet: falunk lakos-
sdga egyre inkdbb eloregszik, de a
jelenleg kialakult gazdasigi helyzet
sem segiti el6 munkdnkat. A munka-
nélkiiliek szdma jelent6sen gyarap-
szik, munkahelyeket sziintetnek meg
itt is. Jellemz6 az adott helyzetre,
hogy kettés szoritdsban élnek az em-
berek, hisz az nmiivel6dés, a kultira
irdnti fogékonysdg novelése hosszi
tdvon mindenki érdekét szolgdln4, az
is segiti a gazdasdg atstruktural6da-
sat, az egyént pedig konvertilhat6 is-
meretek birtokdba juttatnd. Viszont
a megvéltozott gazdasigi élet miatt a
megszokott életszinvonal tartdsa ér-

dekében kénytelenek egyre hosszabb
id6t munkdval télteni, és ez a kikap-
csolédas, pihenés rovdsara torténik.
Ez csap6dik le a konyvtarakban is,
sajnos. Az dltaldnos iskoldval valé
kapcsolata a konyvtarnak meglazult,
az elmiilt évekre még jellemzé volt,
hogy a tantervben el6irt konyvtaris-
mereti Ordkat itt tartottdk, a napkozis
foglalkozasok egy része is itt zajlott
le. A pedagégus-fluktudcié elég jelen-
tés a falunkban, és igy nem mindig
sikeriilt megfelel6 munkakapcsolatot
kialakitanom az ott dolgozékkal. Az
értékes miiveket olvasé és ért6 feln6t-
tek kialakitdsaban jelent6s szerepet
kap, hogy az iskolétél, a kornyezeté-
t6l megfelel6 indittatisok érjék.
Ezért tartom fontosnak, hogy a peda-
gégusok is segitsék munkdmat és leg-
alabb az adott keretet kihasznaljuk
kozos er6vel. Taldn ebbe az irdnyba
hatna, ha a tandrok, taniték olyan
feladatokkal bizndk meg a gyereke-
ket, amelyek 6nall6 konyvtari mun-
kat igényelnek, és ezdltal taldn becsa-
logatnank Oket a konyvek kozé. Fel-
vetédhet, hogy egy falusi konyvtar
funkciéi kozé ezek nem tartoznak
szorosan, de a helybeli dltalanos isko-
laban 6nall6 koényvtir nem lévén, az
igy keletkezett hidny kitoltése, ugy
érzem nekem is feladatom.

Ebben az évben pontosan ezt a té-
mit dolgoztik fel a korzetiinkben egy
tovabbképzés keretében, Gyomaend-
rédon. Ide az iskolai kényvtdrosokat
hivtdk meg, falunkat, a fenti hidnyos-
sdgok miatt, én képviseltem. A Békés
Megyei Konyvtar egyik munkatédrsa
volt az el6adénk.

Az ilyen jellegili rendezvények lehe-
toséget adnak nekem, hogy a mun-
kam kozben jelentkezd problémaimat
szakemberekkel beszéljem meg. A
korzetiinkben 1évé konyvtarak (Dé-
vavanya, Gyomaendr6d) dolgozéi szi-
vesen segitenek, de elég nehézkes az
utazgatds és a telefondlds sem mentes
minden nehézségtél, hisz konyvta-
runk 6néll6 telefonnal nem rendelke-
zik. Az ilyen rendezvényekre meg-
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probidlom 6sszegyiijteni mindazokat a
kérdéseket, amelyek engem foglal-
koztatnak munkdm koézben. Konyvta-
runk nem rendelkezik a témdhoz
elegendd szakirodalommal.

Az eddig felvazolt képet vizsgaljuk
meg most a szdmok tiikrében is. Az
olvaséardny kifejezi, hogy a konyvtar
altal ellitand6khoz képest mekkora a
tényleges olvasék aranya: 1987:
25,4%, 1988: 20,1%, 1989: 21,6%,
1990: 17,4%, 1991: 16,4%.

Az itt bemutatott viszonyszamok is
igazoljdk, hogy a konyvtdrunk egyre
kisebb mértékben tudja a falu lakéit
olvas6java, kolcsénzdjévé  tenni.
1987-ben még az Ecsegfalvin él6k
egynegyede iratkozott be, tavaly ez
mdr csak 16 szdzalék volt.

Az olvasék szdmdnak csokkenése
mellett sajnos romlik a kolcsonzési
fegyelem is, a visszakérd lapokra a
kolcsonz6k nem reagilnak, ez min-

den évben egyre nagyobb problémét .

okoz. Ezen a téren is sajnos elég nagy
lemaraddst Srokoltem, hisz az el6-
deim nem is prébaltak, hogy a vissza-
kéré lapok segitségével felhivjak az
olvasék figyelmét arra, hogy ideje a
konyvet visszaszolgdltatni. 1987-ben
200 olyan olvas6t orokoltem, akik
mar régéta nem hoztdk vissza a kikol-
csonzott konyvet. Az ezéltal hidnyz6
példinyokat még annak idején be
kellett volna hajtani, ha az eredmény-
telen, akkor pedig ki kellett volna se-
lejtezni.

Az 1987-1990 kozotti években a
konyvekre fordithaté (eredeti) elbi-
ranyzat 15 000 forint volt, az inflacié
hatésa, hogy 4 év alatt ugyanebbdl a
keretb6l hozzévetbleg 100 db konyv-
vel kevesebbet lehet vésdrolni. 1992-
ben a konyvre fordithaté Osszeg 40
ezer forint, ebbdl megprébélok ugy
gazdilkodni, hogy minél tobb konyv-
vel gazdagitsam a konyvtarat. Fel-
haszndlom az drengedményes vésarla-
sokat, a konyvklubtagsdgot és termé-
szetesen az olvasoktdl szirmazo ajan-
dékkonyveket is elfogadjuk.

A 6 szempont az olvaséi ardnyhoz
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igazitani a konyvalloményt, hiszen az
olvasék 63%-a gyermekolvasé. A fel-
nétt részleg fejlesztéséhez az vezet,
hogy olyan konyvekkel, kiadvanyok-
kal gazdagitsam a konyvtdrat, amely
segit a mindennapokban, ilyen pél-
ddul a villalkozdshoz kapcsol6dé pél-
dianyok beszerzése, a foldtorvénnyel
foglalkoz6 nyomdai kiadvdnyok.

Konyvtirunkban a kovetkez6kép-
pen alakult az ellitand6 olvasék és a
rendelkezésre- 4ll6 kotetek szdma:
1987: 3,7 kotet/f6, 1988: 3,5, 1989:
3,5, 1990: 3,6, 1991: 3,5.

Az ellatottsdgmutaté jelzi, hogy
Ecsegfalvan 1 lakosra az adott id6szak-
ban 3,5-3,7 kotet jutott. Ennek az al-
landésdgnak a magyardzata, hogy
mindkét tényezOre lassi csokkenés a
jellemz6. A kovetkezé 1épésben az ol-
vasOkra jellemz6 aktivitast vizsgdltuk
meg, amelybdl kidertil, hogy a beirat-
kozottak évente hdny konyvet kolcso-
noztek: 1987: 22,6 db/f6, 1988: 26,4,
1989: 24,6, 1990: 23,5, 1991: 20,7.

Az olvaséi aktivitds véltozo, jelen-
t6sebb visszaesés tavaly volt megfi-
gyelhetd. A lassan fogy6 dllomany je-
lentGsebb bévitésére nincs lehetosé-
giink, az 4j konyvek pedig elég hamar
megszokottd és megkopottd valnak.
Az emberek természetébdl adédik,




hogy az 4j, a szép kiviteli dolgok
vonzzdk O6ket, felkeltik érdekl6désii-
ket, ez azonban nem elég gyakori ah-
hoz, hogy tobben nézzenek be. A
gyerekek is a mostandban megjelend,
szép képekkel diszitett mesekonyvek
irdnt érdeklédnek, ilyenbdl azonban
nincs megfelel6 mennyiségii példany

konyvtarunkban, néhdnyan csalédot--

tan tavoznak, ha nem tudom a ke-
ziikbe adni a kinézett kényvet. A so-
kat forgatott kotetek elhaszndlédnak
és elveszitik vonzasukat.

Az olvas6i igények megfeleld kielé-
gitése érdekében a nyitvatartasi idot
is megvaltoztattuk. Hétk6znap délu-
tdn 1-t6] 6-ig, szombaton 10-t6] 12-ig
all rendelkezésre a konyvtar a kol-
csonzéknek. A szombati napot a ko-
zépiskolds kordaknak iktattuk be
— legtobbjilk kollégiumban nyert el-
helyezést — és igy talan koziiliik tob-
ben igénybe tudjdk venni az 4ltalunk
nydjtott szolgaltatast. Sajnos az 1j
nyitvatartishoz fiiz6tt reményeink
nem viltak valéra.

A kolcsonzés mellett a konyvtar
mdsfajta feladatok ellatasat is vallal-
ta, kiilonboz6é rendezvények megtar-
tdsa kapcsol6dik ide.

A rendezvények szdma is folyama-
tosan csokken. A szabadid6 csokke-
nése mellett més tényezok is kozrejat-
szottak, a mivel6dési hdz megépiilése
utdn a kézimunkaszakkor dtkoltézott
oda. A gyerekek részére szervezett
osszejovetelek csokkenésében pedig

szerepet jatszott, hogy kordbban az
uttoréfoglalkozdsok egy része a
koényvtarban zajlott le. Munkdm haté-
konyabba tételében fontos lenne a
targyi feltételek javitdsa, természetes,
hogy ez nem fog egyik naprél a ma-
sikra megviltozni, kiillobnésen nem eb-
ben a gazdasigi helyzetben.

Konyvtarunk egyetlen helyiségbdl
all, nincs raktdr, ami pedig .t6bb
szempontbdl is fontos lenne. Kin6t-
tik mar ezt a termet, a selejtezett és
a kevéssé keresett konyvek szdmara
nincs megfelel6 hely, a polcok zsifol-
tak. A katalogusépités is most van
folyamatban, és ehhez a munkahoz is
szilkkségem lenne egy mdsik helyiség-
re. Igy a raktar a feldolgoz6 helyiség
szerepét is betdltené.

Zenei részlegrél azért nem irtam,
mert nincs. Az utolsé bdvités és pot-
las 4 éve volt, igy természetes, ha a

. lemezjatsz6 a régi lemezekkel egyiitt

a polcon porosodik, és senkit sem
csdbit arra, hogy szabadidejének egy
részét zenehallgatdssal toltse el né-
lunk. Elképzelésem szerint nagy
vonzerdt jelentene, ha konyvtarunk
rendelkezne egy videéval, ez lenne
most a leghatdsosabb a fiatalok, féleg
a gyerekek becsalogatdsdhoz.
Dolgozatom végéhez kozeledve fel-
vetédhet, miért tartottam sziikséges-
nek, hogy résztvegyek ezen a palydza-
ton. A munkdm jobb4, hatékonyabbi
tételében fontosnak itéltem meg,
hogy megfelelé informaciékkal ren-
delkezzem, hogy mds kollégdk dltal
kiprébalt kezdeményezésekr6l hirt
kapjak és ezeket mindennapi teen-
d6éim megolddsdba beépitsem. Ennek
egyik megvaldsuldsa, hogy bekapcso-
16dom a pdlyédzati munkdba, remélve,
hogy az ide bekiildott dolgozatokkal
kiadott formaban majd megismerked-
hetem, hogy a pélyamiivek alapjdn
rendezett tematikus  konferencia
anyaga kis falumba is eljut. Ezekkel
a kiadvanyokkal szeretném megvetni
a konyvtdrosi munkédhoz sziikséges
szakirodalom alapjait.
Ké4dar Imréné
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Magya , KonyvtarUgyert Alapltvany

po ', i Alap:to ok:rat e

A Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete altal szervezett kényvtdros vandorgyiilés
eloszor 1969-ben Tatdn keriilt megrendezésre, azota minden évben valamelyik
teriileti szervezet véllalta a megszervezdsét. 1993-ban keritl sor a 25. vandorgyt-
lésre Gydrott. Ebb6l az alkalombél, de a magyar kényvtiriigy fejlesztését,
fejlédését szolgalé aldbbi alapitvanyt hozzuk létre.

1. Az dlapitvdny neve: Magyar Konyvtdriigyért Alapitviny, Székhelye: 9021
Gydr, Baross G. u. 4. Bélyegzdje tartalmazza az alapitvany megnevezését és
székhelyét,

2. Az alapitviny kezdeményezdje Mészdros Antal és a Kisalfoldi Kdnyvtdro-
sok és Kényvtdrak Egyesiilete. Alapiték a 16. pontban felsorolt szerveretek,
intézmények és személyek.

Alapité 16ke dsszesen: 145 300, Ft.

Az egyes alapitdk Altal adott hozzdjdrulds Gsszege a 16, pontbeli felsoroldsnil
szerepel, ahol az alapitok aldirdsukkal igazoljdk az alapitvanyhoz vald csatlako-
zdsukat és a befizetett Osszeget.

3. Az alapitvdny célkinizései: A magyar kényvtiriigy fejlesztése, a szakmai
tevékenység szinvonaldnak ndvelése, de legalabb szintentartisa fontos feladat
volt eddig is, de a jovében méginkabb az lesz, mivel gazdasdgi-anyagi okokbol
egyre nagyebb nehézségekbe iitkdzik a kilonbdzd szakmai programok, rendez-
vények hazai és kilfoldi tapasztalatcserék, tanulmdnyutak megszervezése és
lebonyolitasa, epyre nagyobb terheket ré6 a szervezést vallald szervezetre, a
tdmogatd komyvtarakra és mds intézményekre, valamint — nem utolsd sorban —
a fenntartékra, az Onkormanyzatokra és mds szervekre.

Az alapitvany célja, hogy a magyar kdnyvtariigy fejlesztését, tovabbfejlddését
szolgal¢ barmilyen tevékenységet a kdnyvtarosok és kényvtdrak, s ezen keresz-
til a kényvtarhaszndldk, az olvasdk érdekeinek kielégitését eldsegitd kozérdeki
kezdeményezést tdmogasson. Ezen beliil fontos feladata, hogy anyagi és erkdlesi
tamogatdst nyijtson az évente megszervezendd vindorgyiilésekhez, az elndkség,
valamint a teriileti és szakmai szervezetek rendszeres vagy alkalmi tovabbképzé-
seihez, més hazai vagy nemzetkdzi, regionalis vagy mds nagyobb teriileti (pl.
tébb megyét vagy szakteriiletet érinté, érdekld) tovabbképzésekhez, mds hazai
és nemzetkdzi rendezvények, tapasztalateserék, tanulminyutak megszervezésé-
hez vagy azokon valé részvételhez. Ezzel segiteni kivdnja, hogy az eddigi magas
szinvonalat tovabbra is tartani, illetve fokozni lehessen.

Az alapitvany a fenti célok tdmogatisdval kdzérdekid feladatot 14t el, mivel
magyar konyvtirak haszndldi, olvaséi dltal igénybe vett konyvtar szolgéltatasok
szinvonalanak fejlesztését szolgalja, ezzel azok széleskori fejlesztését, kielégité-
sét segiti elb.

4. Az alapitviny kezeld szerve az alapitok dital létrehozort kuratorium. A
kuratdrium létszdma kilenc £6. Koziliik maximum négy fét biznak meg a jogi
személyiséggel rendelkezd szervezetek képviseletében, a t6bbi tagot pedig a
csatlakozok delegaljak, vagy az alapitSk bizzék meg olyan kényvtarosok kdzil,
akik nem tagjai a szervezetnek.
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5. A kuratériumi tagsdg az aldbbi idétartamra szol: hatdrozatlan idejii kurat6-
riumi tagsdggal rendelkezik az alapitvdnyt kezdeményezé Kisalféldi Konyvtaro-
sok és Konyvtarak Egyesiilete és az MKE orszédgos elnoksége, tagja a kurat6ri-
umnak az MKE Tanécsdnak mindenkori elndke.

Hdérom éves id6tartamra kap kuratériumi tagsigi lehet6séget: az alapit6 szer-
vezet vagy intézmény (jogi személy), ha legalabb 10 000 Ft-tal, a csatlakozé
szervezet vagy intézmény (jogi személy) ha legaldbb 15 000 Ft-tal jarult hozza
az alapitvany alapt6kéjének noveléséhez, valamint az alapiték 4ltal felkért
tagok.

Els6 alkalommal a részvétel sorrendjét az alapitasi, illetve csatlakozasi Osszeg
nagysdga hatarozza meg. Uj csatlakozék 1j ,forduléban™ a csatlakozasi 6sszeg
nagysaga szerint keriilnek sorra. Azonos 6sszegnél az alapitvanyhoz csatlakozas
id6érendjét kell figyelembe venni, ezen beliili azonossig esetén a kuratérium
korabbi tagjai dontenek a sorrendrél.

A kuratérium elndkét elsé alkalommal a szervezetek 4ltal delegélt vagy az
alapitdk 4ltal felkért tagok koziil az alapitok bizzdk meg hiarom évre, a tovabbi-
akban pedig a kuratérium tagjai valasztjdk. A titkari feladatokat 4dllandé jelleg-
gel az alapitvdnyt kezdeményez6 Kisalfoldi Konyvtdrosok és Konyvtdrak Egye-
siilete 4ltal delegdlt kuratériumi tag latja el.

Az alapitvanyt mas jogi és természetes személlyel szemben, illetve veliik
kapcsolatos tligyekben az elndk és a titkdr egyiitt vagy kiilon-kiilén 6nélléan is
képvisel(het)i. A pénzintézetnél vezetett folydszamla pénziigyi dokumentumain
a fentieken kiviil az az altaluk megbizott gazdasagi ligyintézé vagy mas személy
is jogosult — a pénzintézetnél bejelentettek szerint — aldirdsra.

6. A kuratérium tagjai az alapitviny létrehozdsakor: Elnok: Domotor Lajosné
dr., a Veszprémi Egyetemi Konyvtir Kozponti Konyvtiardnak féigazgatdja;
Titkar: Szalai Gaborné, a Kisalfoldi Konyvtdrosok és Konyvtarak Egyesiilete
képviseletében. Tagok: Boda Miklds, a pécsi XXIII. vandorgyiilés fészervezdje,
Gyorgy Karolyné, a Komarom-Esztergom megyei Szervezet képviseletében,
Haldsz Magdolna, a sarospataki XXIV. vandorgyiilés fGszervezéje, Kovdcs
Dezsé, a Miiszaki Konyvtdrosok Szervezete képviseletében, Maurer Péter, az
MKE tanicsédnak elndke, Ottovay Ldszlo, az MKE elnokség képviseletében,
Sods Sdndorné, a Konyvtérostandrok Szervezete képviseletében.

7. Az alapitvany hatdrozatlan idétartami. Kivéve, ha az alapitvény elérte
céljat és megsziinik, vagy mds alapitvianyhoz csatlakozik a (mindenkor érvényes
jogszabdlyok szerint) sziikséges atalakuldsi — esetleg névvaltoztatasi — kovetel-
mények betartdsaval.

8. Az alapitvdny nyitott. Ahhoz barki — természetes vagy jogi személy, jogi
személyiséggel nem rendelkezé egyesiilet, szervezet — csatlakozhat, ha az alapit-
vany célkitlizéseivel egyetért, az alapité okiratban foglaltakat elfogadja és nem
tdmaszt az alapitvany céljaval iitkozd, illetve ellentétes szakmai, politikai, gaz-
daségi vagy més kovetelményt a tdmogatds ,ellentételezéseként”.

A kuratérium — betartva a vonatkozé jogszabdlyokat — elfogadhat minden
hazai és kiilfoldi tdmogatdst, ha a fenti kovetelményeknek megfelel.

A tamogaté meghatdrozhatja, hogy az alapitvdny rendelkezésére bocsatott
Osszeget az alaptéke novelésére, az alapitvany — az adoményoz6 vagy a kuraté-
rium altal meghatarozott vallalkozdsdnak segitésére, az alapitvany tdmogatasi
céljai kozé szamité mds feladat, rendezvény anyagi eszkozeinek novelésére
forditsa a kuratSrium.

9. Az alapitvany kuratériuma az alapiték vagy csatlakozék vagy mas adoma-
nyozék éltal befizetett tOke kamataib6l, az alapitvany véllalkoz4sainak jovedel-
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mébdl, esetleg mds - egyedi, egyszeri (céljellepil) tdimogatisokbdl (tovabbiakban
az alapitvdny jovedelmébdl) céljelleggel tdmogatja a tdrgyévi vindorgyilést
megszervezd teriileti vagy/és szakmai szervezet(ek)et, a szervezésben, lebonyoli-
tdsban kdézremiikddd intézményeket, szervezet(ek)et.

A kuratérium az glapitviny jovedelmébll tamogatast nyijt egyes orszagos,
regiondlis, szakmai és teriileti rendezvényekhez, tovabbképzési jellegii 6sztondi-
jakhoz, hazai vagy kilf6idi tanulmanyutakhoz, a magyar kdnyvtariigy fejleszté-
sét szolgdld akciokhoz. Hyen jellegl feladatok megolddsdhoz. Az alapitvdny a
fentickre és a céljainak megvaldsitasdhoz szitkséges més témakra (pl.: tovabb-
képzési osztondijak, hazai vagy kilfoldi tanulmanyutak stb.) palyazatot is kiir-
hat, a pélydzat elbirdldsdra kilon zsiirit is felkérhet, kivéve a vindorgyiilésre
vonatkozd tdmogatas odaitélését.

A kezeld szerv a meghatarozott célra atadott vagyont kiteles kiilén kezelni
és a tAmogat6 Altal meghatarozott célra forditani. Ha ez nem lehetséges, a timo-
gatétol kell kémic a cél médositdasdt. Amennyiben a tdmogatd a nyijtott
tdmogatds fefhasznalasi céljdt eldre nem hatdrozza meg, a tdmogatds felhaszna-
lasardl a kuratérium ddnt. Ilyen esetben a nyidjtott tamogatdst — ha az pénzbeli -
elsdsorban az alaptoke ndvelésére kell forditani, mdsodsorban valamely — varha-
téan jovedelmezd ~ villalkozasba kell befektetni és csak kivételes esetben lehet
kozvetleniil konkrét tdmogatdsra forditani.

10. A kuratérium kdteles biztositani, hogy az alapitvany folyamatosan megfe-
leld — legaldbb szakmai nyilvinossdgot kapjon.

11. Az glapiwvdny gazddlkoddsa: az alapitviny vagyondt az alapiték dltal
nydjtott indulé Osszeg €s a csatlakozdk Alial felajénlott tAmogatds — mint alep-
téke —, valamint ennek hozadéka és a vallalkozasok eredményeibdl befolyd
asszeg mint jévedelem — alkotja; az alaptdkét pénzintézemnél lekotott kamatozd

- szamlan kell elhelyezni, az sem vallalkozdsba nem vihetd be, sem az alapitvany
miikodésének biztositAsara nem hasznilhatd fel, kivéve a kezdeti iddszakot,
amikor még megfeleld jovedelem nem &l rendelkezésre; a kurdtarium tagjai a
véllalt feladatukat tarsadalmi munkéban latidk el, de a munkaval kapesolatban
felmertlt koltségeiket (utazas, szallds, étkezés, posta stb.) — ha mds médon nem
torténik meg - az alapitvany jovedelmébdl meg kell tériteni; a kuratérium — az
alapitviny miikddésének folyamatos biztositdsara, a gazdasagi, iigyviteli teen-
dék elldtdsdra részfoglalkozasi (megbizdsi dijas) fizetett munkatdrsa(ka)t alkal-
mazhat, aki(ke)t az alapitvany jovedelmébsl kételes fizetni; az alapitvdny a
mitkédéséhez sziikséges (nyomtatvéany, irodaszer, posta, sokszorositds, nyomda,
a kuratériumi és felkért zsiritagok vagy mis segftdk kikiildetési (szallds, utazdsi
€s étkezési) bank- és egyéb koltségeket a jovedelmébdl biztositja; a gazdalkodds
sordn a kuratérium és az 4ltala meghizott gazdasdgi €s Ggyviteli alkalmazott(ak) .
koteles(ek) betartani a mindenkor érvényes — az alapitvanyok mikodését,
gazdilkoddsdt meghatdrozé - jogszabdlyokat; a gazddlkoddsra és iigyvitelre
vonatkozé szabdlyokat, aldirdsi, utalvinyozisi jogokat az érvényes jogszabalyok
alapjan kidolgozott Ugyviteli szabdlyzatban kell rogziteni.

12, Az alapitvdny megsziinése esetén vagyonat a 7. pontban leirtak figyelembe
vételével kell fethasznélni, mds alapitvinyba befektetni. .
13. Nem megfeleld gazddilkodds vagy az alapitviny céljatsl torténd eltérés
esetén az alapiiék a kuratérium vagy egyes tag)ainak visszahivasdt kezdemé-

nyez(het)ik.

14. A jelen alapité okiratban nem szabdlyozott kérdésekben a PTK és az
alapitvanyok tevékenységét, mikodését meghatirozd mas hatdlyos jogszabalyok
az irAnyadék.

15. Az alapité okirator elfogadtdk a 16. pontban megnevezett alapitok.
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16. Az alapité megnevezése, alapitisi Gsszeg és az alapit6 (jogi személy esetén
" a képvisel$) aldirasa:

az alapité megnevezése T R v aldirds <
Kisalfdldi Konyvtdrosok és Konyv- aes
tarak Egyesilete 10 000 Mezei Gydrgy sk.
Magyar Koényvtdrosok Egyesiilete

Orszagos elndksége 100 000 Horviéth Tibor sk.
Magyar Konyvtarosok Egyesiilete

Miiszaki Kényvtdrosok Szervezete 10 000 Teveli Mihédlyné sk,

Magyar Konyvtarosok Egyesiilete
Komérom-Esztergom megyei Szer-

vezete 10 000 Horvith Veronika sk.
M¢észdros Antal, Gyér 5000 Mészaros Antal sk.
Mezei Gyodrgy, Gydr 10 000 Mezei Gyorgy sk.
Osszesen: - . 145000

Az alapité okirat mellékletei: 1. Az alapitdk altal adott nyilatkozatok, ame-
lyek tartalmazzik az alapitvinyhoz valé csatlakozas szindékidt, a csatlakozo
megnevezését és cimét, (jogi személy esetén cégszerii) aldirdsat és a felajanlott
dsszeget. 2. A kuratdriumi tagok nyilatkozatai a kuratériumi tagsdg elfogadasa-

r6l, az ezzel jaré feladatok, kotelezettségek vdllalasardl. 3. A szamlavezets

pénzintézet igazoldsa az alapitok altal befizetett 6sszeg(ek)rél, valamint a folyo-
szdmla megnyitdsdrol.

A Magyar Kényvidrigyért Alapitvdny alapité okiratit jévdhagyta és a 415.
szimon bejegyezte a Gydr-Moson-Sopron megyei Birésdg.
Gydr, 1992, november 9. ' o

Savanyoné dr. Lakatos Erzsébet

bird sk.
o Felhivas
a Magyar Kényvtarlgyért Alapltvényhoz
T vald csatlakozasra

1993-ban keriil sor az MKE 25. viandorgyiilésére. Az eddig megrendezett 24
vandorgyllés egyértelmiien bizonyitja, hogy a jévdben is sziikség van az ilyen
taldlkozékra, tovibbképzési programokra,

Ebbdl az alkalombdl keriilt sor a Magyar Konyvidriigyérr Alapitvdny 1étreho-
zasara, amelynek alapitd okiratat a birdsag 1992, november 9-én clfogadta és
az Alapitvinyt bejegyezte.

Az Alapitviny célja, hogy az alapitok, valamint a késébb csatlakozdk altal
befizetett dsszegek (mint alaptdke) kamataibol (mint jévedelembdl) tamogatdst
nydjtson a magyar konyvtdriigy fejlesztését szolgalo kilénbozd szakmai progra-
mokhoz, hazai és killféldi tapasztalatcserékhez, tanulmanyutakhoz és mas kozér-
deki kezdeményezésekhez, koztiik az évente megrendezendé vindorgyilések-
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hez, az MKE elnoksége, valamint a teriileti és szakmai szervezetek rendszeres
vagy alkalmi tovdbbképzéseihez, regiondlis vagy mds teriileti programjaihoz.

Az Alapitvany céljainak eléréséhez paly4zatokat irhat ki, osztondijakat is
adhat.

Az Alapitvany indulé t6kéje, illetve annak kamata a kitlizott célok eléréséhez
maradéktalanul nem elegend6, ezért az alapit6k és a kuratérium tagjai vérjak
mas szervezetek, intézmények, vallalatok, vallalkozok csatlakozasat is, ha elfo-
gadhaténak vélik az alapitvany céljat, alapité okiratat. Es természetesen szdmi-
tanak a konyvtaros kollégdkra és mas magédnszemélyekre is.

Az alapitvanyokra vonatkozo jogszabdlyok szerint alapitvanyhoz csatlakozhat
minden természetes és jogi személy (pl. vallalat, egyéni és tarsas véllalkozis,
onkorményzat, kozponti és onkormanyzati intézmény), jogi személyiséggel
rendelkezd szervezet, egyesiilet stb. és jogi személyiséggel nem rendelkez6
szervezet, egyesiilet is. (A Szamviteli torvény szerint koltségvetési intézmény
csak felettes — fenntart6 — szerv elézetes engedélyével jarulhat hozza az alapit-
véinyhoz.)

Az alapitvdanyhoz valé csatlakozési szdndékot bejelenteni és tovabbi informa-
ci6t kérni a kuratérium cimén (Magyar Konyvtéariigyért Alapitvany, 9021 Gyor,
Baross G. u. 4. Telefon: (96) 28-022, fax: (96) 11-253), a titkért6l lehet.

A felajanlott 6sszeg atutalhaté: OTP Gy6r-Moson-Sopron megyei Igazgat6sag
(9022 Gyér, Arpad u. 36.) (pénzforgalmi jelz6szdma: 339-98004) Magyar
Konyvtdrigyért Alapitvdny 693-53513-5 sz. szdmla javira.

Készpénzes befizetéshez 4tutaldsi postautalvany kérhetd, de az osszeg felad-
hat6 rézsaszin postautalvanyon is a fenti adatok feltiintetésével.

Az alapitviny javdra befizetett 6sszeggel a targyévi ad6alap csokkenthetd, az
ehhez sziikséges igazoldst — az ad6hatésag engedélye alapjan — a kuratérium az
adé6bevallas készitése el6tt, a jogszabalyoknak megfeleléen kiadja.

Megérté segitségét, tdmogatasat mindenkinek elére koszonjiik!

Gyoér, 1992. november 30.
Az alapiték és a kuratérium tagjai nevében

Szalai Gdborné Dométor Lajosné dr.
kuratériumi titkar kuratériumi elndk
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- Az alapitvany els6 nyilvanos palydzatarsl . w..,

A magyarorszagi iskoldztatds ko-
zelgd millenniumarét s az évforduls-
val kapcsolatos tervekrdl a kézelmalt-
ban adtunk attekiniést. A Kényvrd-
rosban kézzétettitk az ,, 1000 éves a
magyarorszagi iskola™ atapitviny fel-
hivasit, amely a pedagdgiai mizeum
fejlesztését, az dllandd magyar iskola-
torténeti kidllitds megszervezését és
mds millenniumi rendezvények 0Osz-
tonzését, segitését tartja feladatdnak,
és chhez kért timogaté hozzdjaruld-
sokat. Az alapitvany vagyondnak or-
vendetes gyarapoddsa lehetdvé tette
az elsd nyilvdnos pdlyazat meghirde-
tését. A pdlydzati felhivds szintén
napvildgot latott — mas orgdnumok
mellett — a Kénvvtdros hasabjain is.

A pdlyazatra 172 palyamunkit
kiildtek be — az orszdg minden taja-
rol, s6t hatdrainkon tulrdl is. A palya-
zatok benyijtéi nagyrészt — a szakma
minden dgat, teriiletét képviseld — pe-
dagsdgusok, illetve oktatdsi intézmé-
nyek, kdztiik jo néhdny szakképzési
és felsdoktatasi intézmény, de taldl-
kozhattunk orszigos és helyi kdzgyiij-
teménnyel, szép szdmban konyvtarak,
dnkormanyzati és egyhizi intézmé-
nyck, személyek palyamunkdival is,
A palyamunkédk tdlnyomd 16bbsége
szakmailag megalapozott, gondosan
kidolgozott, indokolt igényeket tartal-
mazott.

Marcius  kozepétél  kozismert
kényvtari és muzeumi szakemberek
dolgoztak két munkacsoportban az
érdemi elbirdsalisra javasolt pailya-
munkdk szakmai értékelésén. (A tor-
téneti hitelesség kedvéért kozlém a
szakmai zsfirik névsorét: a kdnyvé-

KONYV ES NEVELES

»Ezeréves a magyarorszagi iskola”
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szeti témdjd neveléstorténeti palya-
munkakat Otiovay Ldszlé, Kertész

Gyula és Jdki LdszIlé; a mizeumi 1ar-

gyliakat Nagy LdszId, Farkas Autila
és  Szathmdry Sarolta értékelték.)
Részietes szakmai javaslataik, ajanla-
suk utdn az alapitvany kuratdriuma
1992. jonius 2-dn dontott az ez évi
palydzat eredményérdél, az elisme-
résre javasolt palyamunkak tdamogata-
sardl.

A kuratérium végil is mintegy 2,5
millié forintos timogatas odaitélésé-
rél donthetett. A kdvetkezOkben — a
tovabbi érdeklSdés felkeltése, a ké-
vetkezd évi palydzatok beharangozdsa
és tartalmi befolydsolasa érdekében
is, rovid tartalmi dsszegzést adunk -
elsdsorban a konyvészeti vonatkozdsi
- dijazott pdlyamunkakrol.

Elsé helyen — a pdlyazati felhivas

szellemében — a magyar neveléstérté-

net kényvészeti, kéziratos és levéltari

forrasainak feltirdsira és kdzreada-

s4ra irdnyulé szaindékokat emelhetjik

ki. Mar csak azért is, mert ezen a
téren igen nagyok a magyar nevelés-

torténet adossdgai, hiszen a Monu-
menta Hungariae Pedagogica gondo-

lata az 1870-es évektdl, Kiss Aron

nagyra tOré tervei 6ta - sok-sok

részeredmény ellenére — megvaldsu-
lattan. Ezek a véllalkozdsok t&bb-
nyire dsszhangban vannak az Orszd-
gos Pedagégiai Konyvtar és Mdzeum-

ban folyé neveléstorténeti forrasku- -

taté €s kiado tevékenységgel, ami a
~Rulturdlis hagyomdnyok dpolasa”
cimi TS-kutatdsi program dsztdnzé-

sére az 1980-as évek derekdn indult -

el az intézményben. Ebben a téma-




korben oOsszesen 23 pdlyamunka ta-
mogatasarél dontott a kuratérium -
820 ezer forint értékben.

Az ide kapcsolédé pédlyamunkdk-
nak csaknem a fele orszagos jellegii —
és orszdgos jelentéségi forrasfeltard
és -feldolgozd tevékenység. Koziilik
kiilonosen az iskolai  értesitok
OPKM-ben megkezdett konyvészeti
feltdrdsanak a folytatdsa (bibliografiai
feldolgozds, szdmitégépes repertori-
zalas) igér nagy szellemi hasznot, hi-
szen ezekben az 1849 és 1949 kozott
minden kozépiskola, de mas intézmé-
nyek dltal is évente rendszeresen
megjelentetett fiizetekben a magyar
iskola-, nevelés- és miivel6déstorténet
feltaratlan kincsesbdnydja rejtézik.
Hasonléképpen fontos az olyan jelen-
tés szakmai organum részletes — és
korszerl szdmitastechnikai eszkozok-
kel torténd — tartalmi feltdrdsa, reper-
torizdldsa, mint az Eo6tvos alapitotta
Népranitok Lapjaé. Tamogatast ka-
pott a magyar neveléstorténet adatba-
zisanak, els6ként a magyar nevelés-
torténeti bibliografia helyi, iskolator-
téneti vonatkozasi tételeinek szami-
tégépes rogzitése, a Néprajzi Mize-
umban taldlhaté iskola- és neveléstor-
téneti forrasok jegyzékbe vétele, a
Kolozsvari  Egyetemi  Almanach
(1581-1919) bibliografiai gyljtémun-
kédja, toviabb4d a gyermek és ifjusdgi
mozgalmak toérténete Zankdn Orzott
kéziratainak regisztraldsa.

JelentSs helyi és regionalis jellegii,
tartalmilag és mdédszertani szempont-
bol egyarant figyelemre mélté, ese-
tenként modell értéki pdlyamunkdk
kaptak még tdmogatast ebben a kate-
goridban. Ezek koziil Bacs-Kiskun
megye iskolatorténeti adattara, vala-
mint a Veszprém megyei szimitogé-
pes iskola- és neveléstorténeti adat-
bank.érdemel els6ként emlitést. Do-
kumentumértékinek  igérkezik a
Csongrad megyei tanyai tanit6kkal
tervezett magnés interjisorozat, to-
vabba a klebersbergi iskolaépités
Bécs-Kiskun és Heves megyei ered-
ményeinek tobb szemponti regisztra-
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lasa. Tulmutat helyi jelentéségén Sa-
rospatak iskola- és mivel6déstorté-
neti forrasainak tervezett szimbavéte-
le, a soproni evangélikus liceum tor-
ténetének forrasgyiljteménye, a vaci
egyhdazmegyei konyvtarban  Orzott
régi tankonyvek szambavétele, vala-
mint a sajovelezdi egyhézi iskolak
torténeti forrasainak felkutatasa.

A magyar pedagégus-arcképcsarno-
kot gyarapitja két jelentds — bar ke-
véssé ismert — nevel6 életrajzi adatai-
nak ¢és szakirodalmi munkassdganak
feldolgozdsa: a rajzpedagégus Padl
Akosé, valamint a szakiranyi néneve-
Iés, a néi kereskedelmi képzés terén
uttéré Takaré Gyuldné Gdll Beat-
rixé.

»A neveléstorténet targyi emlékei;
gyijtésiik, feldolgozasuk és gytjte-
ménnyé szervezésik™ témakorben 22
palyazé nyert — dsszesen 1 050 000
forint timogatast. :

Ezen palyazatok elsé csokrat olyan



‘gylijtemények, orszagos jelentéségii
helyi, illetve regionalis allandé, vagy
idoszakos tamogatasa jelenti, ame-
lyek — a millenniumi rendezvények
programjaba illeszkedve — a magyar
iskolatorténet egy-egy jelentés met-
szetét, mozzanatit, fejezetét kivanjak
kozonség elé tarni. Ide tartozik az
olvasds- €s irastanitas torténetét 1777-
tél napjainkig bemutaté — a kozel-
miiltban megnyilt — tatabdnyai és a
Virpalotdn tervezett kémiatanitas-
torténeti  kiallitds. A vdaci Chazar
Andras Ovoda, Altaldnos Iskola és
Didkotthon iskolatorténeti gyiijtemé-
nye egyben a hazai siketnéma okta-
tdst bemutaté orszdgos gyégypedagé-
giai kidllitds alapja lehet.

A piélydzat egyik legjelentSsebb
véillalkozédsdnak tlinik az a program,
amely — az OPKM-ben, valamint tébb
orszagos kozgyljteményiinkben Or-
zott iskola-, oktatds- és neveléstorté-
neti vonatkozdsi fotégyiijtemények

feldolgozasidhoz és szamitégépes nyil-
vantartasahoz kért és kapott alapitva-
nyi tdmogatast.

Ugyancsak kiemelked6 vallalkozas-
nak tartjuk azt a pélydzatot, amely
Veszprém megye épitészet- és miive-
16déstorténeti  szempontbdl jelentds
iskolaépiileteinek a feltérképezését és
egy torténetileg megalapozott, bdsé-
gesen illusztrélt iskolakataszter kiépi-
tését igéri.

Kilenc palyazat foglalkozik — Ossze-
sen 460 000 forintos tdmogatassal — a
magyar iskolaligy nemzetkézi kapcso-
lataival és a hatdrokon tili magyarsdg
iskolaiigyének torténetével.

Az tjkori magyar egyetemjaras ko-
zép-eurépai forrdsainak feltdrdsdra
véllalkozé nagyszabdsi sorozathoz
kapcsol6dik a debreceni kollégium di-
dkjainak a jénai, a heidelbergi és a
gottingeni egyetemeken a XVIII-
XIX. szdzad fordul6jan folytatott ta-
nulmdnyait feltir6 munka, tovabb4 a
debreceni peregrinusok (=vandordia-
kok) iratainak és a soproni didkok
peregriniciés leveleinek a feldolgoza-
sa.

A pélydzatok vézlatos tematikai at-
tekintése is mutatja az érdekl6dés
sokszinliségét és a vallalkozds impo-
nalé méreteit. Reméljik, hogy a
programok megfelelnek a varakozis-
nak és érdemi hozzdjdrulast jelente-
nek millenniumi szdndékainkhoz, ter-
veinkhez.

A palyazatot 1993-ra is kiirjuk. A
sikeres folytatds alapvet6 feltétele
azonban, hogy béviiljon az alapitvany
rendelkezésére allé, tdmogatasra for-
dithat6 vagyon. Ezért kérjik vélto-
zatlanul mindazokat a személyeket,
szervezeteket és intézményeket, akik,
illetve amelyek felel6sséget éreznek
és villalnak a millenniumi programo-
kért, hogy az eddigiekhez hasonl6an
segitsék alapitvanyunk térekvéseit, a
tobbi kozott a millenniumi péalydzat
eredményes folytatdsit a kovetke-
z6 években is. (Kultir-bank Rt.
219-98894/10092-5012)

Kelemen Elemér
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~ Gyermek- és ifjsagi irodalom
az Orszéagos Pedagodgiai Kbényvtar és
‘ - Mdzeum aIIomanyaban )

-u‘\

Az Orszagos Pedagogla Konyvtér és Muzeum igen gazdag és rendkivil
értékes gyermek- és ifjisdgi irodalmi kiilongydjteménnyel rendelkezik. A gy(j-
temény megalapozisa elddkényvtdraink érdeme. 1958-ban, amikor jra létrejétt
az Orszdgos Pedapgégiai Konyvtdr, indulé dliomdnydban mér jelentds gydijte-
ményként volt jelen a hazai és a kulféldi gyermekirodalom.

Az elddok gyiijtémunkajit — s természetesen a miénket is — az az alapveté cél
vezéielte, hogy a pedagdgia, a pedagégus szdmara nélkiilozhetetlen az ifjusagi
irodalom ismerete. Az ifjdsdgi olvasmdny ,taneszkdzként” beiktathatd, s6t
beiktatands a tanitasi munkdba. A gvermekkényv neveld hatdsa elvitathatatlan,
ezért a pedagdpgusnak fontos teenddi vannak a fiatalok olvasisdnak irdnyitdsa-
ban. Mindez szilkségess€ teszi, hogy a pedagégus j6l ismerje azt az ifjiségi
irodalmat, amelyet kdzvetiteni fog.

A gyijtemény fejlesztésével mésik — nem kevésbé fontos — célunk a kutatok
tamogatdsa. Az olvasdskutatdssal, a gyermekirodalommal foglalkozd szakembe-
rek szdmdra kivanunk olyan mtihelyt teremteni, ahol egyiitt van a munkajukhoz
szilkséges teljes szakirodalom.

Van egy harmadik célunk is ezzel a gyQjteménnyel, bir ez sajnos csak régéta
dédelgetett dlom. Szeretnénk — f8ként erre a kildéngyljteményre alapozva —
létrehozmi egy gyermekkOnyvtdrat a szakkdényvtaron belil. Olyan gyermek-
konyvtarat képzeltiink el, ahol lehetdség nyilna helybenolvasdsra, nyelvtanulis-
ra, gyermekfoglalkozdsok megtartasdra, kiéllitisok rendezésére és még sok
egyéb, a gyermekeket vonzé tevékenysép szervezésére.

A fenti célok Osszetettsége €s sokszindsége magyardzza azt, hogy a gyermek-
és ifjisdgi irodalom gyljtdnevével jelzett kiilongyljteményben 1Gbb, jdl elkiils-
nithetd, tematikailag €s mifajilag homogén allomanyrész van egyiitt.

Elsdként a klasszikus értelemben vett gyermekirodalmat kell emliteni, azokat
a miiveket, amelyek a kisgycrmekek, illetve a serdiild fiatalok szdmdéra késziil-
tek. A gyermekirodalom valéjaban a tankonyvek megjelenésével egykorn. A
konyvnyomtatds és a kdnyvkiadds elsd szdzadaiban az euwrdpai, s igy a magyar
gyermekirodalomban is nehéz szétvdlasztani az iskolai és a magénhasznalatra
szant mlveket. A tanversek, a tanitdé mesék, abécés kdnyvek, olvasdkonyvek
egyardnt szolgdltdk az erkolcsi tanitdst, az ismeretterjesztést és a ,szorakozta-
tist”. Az e korszakbodl szdrmaz6 munkdk — éppen, mert ezeket tankdnyvként
hasznaltdk - koényvtdrunk tankdnyv-kilongyljteményében keriiltek elhelye-
zésre.

A gyermek- ¢s ifjusagi killongyiljtemény legrégibb darabjai a 18. szazad
mésodik felébdl valdk, amikor megjelennek azok a ,,valédi” gyermekkényvek,
amelyek midr nemcsak a pedagdgiai célkitlizéseket veszik figyclembe, hanem
kimondottan a gyermek szodrakoztatdsdra, érdeklddési kirének és igényeinek
kielégitésére {rédnak.

A szakirodalom a gyermekirodalom kezdetének Francis Fénelon: Les adventu-
res de Télémaque és Daniel Defoe: Robinson Crusoe cimili miivét tekint. Bér
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mindketté felnSttek szamdra késziilt, megjelenésiik utdn révidesen az ifjisag
kedvelt olvasményai lettek, s ma mar a gyermekirodalom klasszikus miiveiként
tartjuk 6ket szdmon. A legkordbbi kényvek kiilongytjteményiinkben is Fénelon
és Defoe regényének kiilonboz6 kiilfoldi és hazai kiad4sai, dtdolgozésai.

A gyermekirodalom két nagy miifaji csoportba oszthaté: a szépirodalmi mun-
kdkra és az ismeretterjesztd irodalomra. Gylijteményiinkben mindkét miifaj
kozel azonos sillyal van jelen. Megtaldlhatok benne a legkorabbi alkotdsoktol
egészen napjainkig a magyar és a vildgirodalom legszebb gyermekkonyvei,
valamint a gyermekeknek késziilt lexikonok, enciklopédidk, kézikonyvek, a
gyermekek tudoményos ismereteinek bévitését szolgdlé miivek. Minden korszak
jelentds (és kevésbé jelentSs) hazai és kiilfoldi kiadvanya fellelheté ebben az
dllomdnyban. A Magyarorszigon megjelent irodalom tekintetében teljesnek
mondhaté a gyiijtés, de igen tekintélyes mennyiségli az idegen nyelvii irodalom
is. (Az édllomé4ny mintegy harminc szdzaléka.) Eredeti nyelven olvashat6k angol,
dén, német, francia, olasz, lengyel, finn, romén, cseh szerz6k gyermekkdényvei
és ismeretterjeszté munkdi. Orziink miiveket a horvit, szerb, bosnyak, alban
gyermekirodalombdl is. Kiilonosen értékes darabjai gydjteményiinknek a dij-
nyertes gyermek és ifjisagi miivek. Teljességre torekedve gyiijtjik a hazai
pélyazatokon, kidllitdsokon dijazott munkékat, valamint a kiilf6ldon dijat nyert
magyar és kiilfoldi alkotdsokat. Bar nem gyermekek szdméra késziiltek, de
ebbe a gylijteménybe keriiltek a népkoltészet jeles alkotdsai, kiilonb6zé népek,
népcsoportok mitoszai, mondai is.

A szépirodalmi dlloményrészben kiilon egységet képeznek a magyar és a
vildgirodalom klasszikus miivei, amelyek kotelez6 irodalomként, vagy ajénlott
olvasmdnyként szerepelnek az oktatdsban. Ezek a mivek 4ltaldban kiildnb6z6
sorozatokban jelentek meg. Ilyen sorozataink a Jeles irék iskolai tira, Iskolai
konyvidr, Didkkényvtdr, Tanulok konyvtdra, Classiques Larousse, Les classiques

A német Bérsenblatt c. foly6iratbél
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Hatier, Biblioteca scolarului, Skoinad biblioteka, Deutsche Textausgaben, hogy
csak a legfontosabbakat emlitsiik.

Az OPKM folydiratallomanyaban helyeztik el a kiillénbozé korokbol szar-
mazé gyermekidjsigokat, képes hetilapokat, az ifjusdgi egyesiiletek lapjait, az
onképzdkori és didkijsdgokat. Ezek tehat jelenleg nem tartoznak a gyermek- és
ifjasdgi killongyijternénybe, de egy késdbbi iddpontban — a gyermekkdnyvtir
megnyitdsakor — ebbe az dllomdnyba keriiloek majd it ezek a kiadvdnyok is.

A killongyilijtemény masik nagy egysége a gyermekirodalommal foglalkozé
szakirodalom. Ez elsésorban a kutatémunkat segiti, de a pedagégusjeldltek, a
gyakorld pedagbgusok, az iskolai kdnyvtarosok szdmadra is fontos Allomannyal
rendelkeziink. A gyermek- €s iskolai konyvtarakrol szdlé irodalomban egyarant
-megtaldlhaték az elméleti munkdk, a gyijteményszervezéssel, a kdnyvtari mun-
kafolyamatokkal foglalkozd szakirodalom és olyan konyvtdri alapjegyzékek,
mintakatalégusok, amelyek hasznos utmutatounl szolgdlnak a kényviarosok sza-
méra.

A gyermek- €s ifjusagi irodalmi kilongylijtemény feltdrtsagardl, kataldgusai-
16l, azok szerkezetérdl Grdber Jdmosné irt részletes tanulmdnyt a konyvtér
1984-ben kiadott évkonyvében. Az azoéta eltelt iddszakban a feldolgozdsi elvek-
ben nem tortént jelentds véltozds. Ujdonsig azonban az, hogy — az OPKM
atfogd szdmitdstechnikai fejlesztési programjival Gsszhangban — 1989 janudrja
6ta a kildngyljteménybe tartozd dokumentumok feldolgozdsdt is szamitégépen
végezziik, és a rekordokat archivéljuk egy késdbb kialakitandd adatbizis szd-
mdra.

Taldn az eddig elmondottakbél is kitlinik, hogy konyvtarunk valoban értékes
és Osszetétele szempontjdbol orszdgosan is egyedilallé gyermekirodalmi gyiijte-
ménnyel rendelkezik. Eppen ezért killondsen f4j6 szdmunkra, hogy sulyos
elhelyezési gondjaink miatt ez az dllomdnyrész az elképzelhetd legrosszabb
korilmények koézott van. A mintegy 40 000 kotethdl dllé gyGjteményt csak
kiilsé ,raktarban™, egy 4ltaldnos iskola pincéjében tudtuk elhelyezni. Ez igen
megnebeziti mind az olvasd, mind a kényvtdros munkajat. Emellett a pincerak-
tarban az elemi allomanyvédelmi elbirdsokat sem tudjuk betartani. (Nem ritka
eset, hogy a kdnyveket a pince folotti konyhabdl lefolyé szennyviztdl csak
féliaval és vodrokkel tudjuk védeni).

Tabbszor felesillant mar a remény, hogy a konyvtar 6nallé épiiletbe koltozik,
elhelyezésiink megoldodik. Ez nemcsak intézményiink szdmadra, hanem a
szakma egészére is jotékony hatdssal lenne. Az olvasaskutatds hazai kivélGsdgai
példaul mdr évekkel ezeldtt folvetették: végre szervezetileg is meg kellene
teremteni hazankban az ifjisagi irodalom és az olvasaskutatds kézponti mihe-
lyét, s ennek éppen az OPKM keretei kdzott kellene helyet biztositani. Nagy
oromiinkre szolgilt ez a javaslat, hiszen gy(jteményiink alapjit jelenthetné a
kutatdsoknak. Am mindaddig, amig elhclyezésiink meg nem oldddik, képtele-
nek vagyunk a feladat vallalasira. Oly sokszor bizakodtunk mdr: ilyenkor
mindig részletes terveket készitettiink. Megterveztiik azt a mar régen megdlmo-
dott gyermekkdnyvtdrat is, ahol a gyiijtemény tagas helyiségben, szabadpolcon
elhelyezve, bardtsigos és derilis kornyezetben fogadja ifju és felndtt olvaséit,
kutatéit. Reméljiik, sikeriil megvaldsitani terveinket, s nem pdratlan gyiijtemé-
nyiink helyrehozhatatlan pusztuldsdrél, hanem intézményink nevéhez és hivata-
sdhoz méits kildetésnek teljesitésérd] szamolhatunk be.

Kornyei Marta




A Magyar Konyvtirosok Egyesiilete
elnoksége — az alapszabdly 8. § (3)
bekezdés a) pontja értelmében -
1992. december 10-ére kildottkoz-
gyiilést hivott dssze az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtar VI. emeleti el6ad6-
termébe. A kiildottek regisztricidja
9.30-kor, a kiildottkozgyilés 10.30-
kor kezd6dott.

A kiildottkozgyilés napirendje a
kovetkez6képpen alakult: 1. az el-
nokség beszamoléja 1991-1992-r6l, 2.
az ellen6rz6 bizottsdg beszamoldja
1991-1992-r61, 3. tevékenységi elvek
és irdnyok 1993-1994-re, 4. gazdalko-
dasi irdnyelvek 1993-1994-re, 5. az
alapszabdly mddositésa, 6. az ellen-
6rz6 bizottsag kiegészitése, 7. az 1j
konyvtari térvény el6késziileteinek
éllasa (el6ad6 Séron Ldszld).

HOLMI

A napirend els6, sziinet el6tti ré-
szén (1-6. napirendi pont) csak a kiil-
dottek vehettek részt, a sziinet utdn a
kozgyiilés nyitottd valt minden egye-
siileti tag, illetve érdekl6dé elott.

Az MKE kiildottkézgytilésérdl ko-
vetkez6 szamunkban részletesen be-
szamolunk.

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete
és az Amszterdami Politechnikum
Konyvtar- és Informaciétudomanyi
Fakultdsa  kétnapos  szimpoziont
rendez 1993. januar 12-13-4n, az Or-
szagos Széchényi Konyvtirban. A
szimpozion el6zetes programja: I.
Holland eléaddsok: Kamerman, Wim:
Koényvtarpolitika és a kozmivelddési
konyvtarak finanszirozdsa, Hagoort,
Martien: A konyvtarak finansziroza-
sanak Gj formdi és a menedzsment
informéci6, Nijboer, Jelke: Automati-
zalt konyvtari rendszerek Hollandia-
ban, Poell, Pierre: Konyvismertetések
CD-ROM-on, Bruyns, Ruud: A
konyvtdrosok tdrsadalmi képe és sté-
tusa Hollandidban és Magyarorsza-
gon, ?: Kozhaszni informéciés szol-
géltatasok a konyvtdrakban. II. Ma-
gyar eléaddsok: Papp Istvdn: Kényv-
tarpolitika és a kézmiivel6dési konyv-
tarak finanszirozdsa Magyarorszdgon,
Horvith Tibor: Az automatizaci6
helyzete a kozmivel6dési konyvta-
rakban, Haldsz Béla: Innovacié a ma-
gyar konyvtarakban, Kappel Jdnos:
Viérosi konyvtarak egy valtozé tarsa-
dalomban, Pdlvolgyi Mihdly: Hogyan
készitik fel a konyvtarosképzo intéze-
tek hallgatéikat tarsadalmi szerepeik-
re?, Nagy Attila: Trni-olvasni tudds és
az olvasds Magyarorszdgon.

A szimpozion elsé vagy mdsodik
napjan a holland fél bariti taldlkoz6n
latja vendégiil a résztvevoket.
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A szimpozion munkanyelve az an-
gol, se szimultdu, se kdvetd tolmdcso-
lasra nincsen méd. A holland esoport-
ban mintegy 15 gyakorlé kdnyvtdros
&s 30 féiskolal hallgaté foglal helyet,
a szervezdk azt szeretnék, ha a ma-
gyar csoport dsszetételében is szép
szammal szeérepelnének egyetemi £s
foiskolai hallgaték, vagy legaldbbis
fiatal kdnyvtdirosok. (Az egyetemi és
féiskolai hallgatok dtikoltségét az
MKE fedezi).

A Kényv, Kdnyvtdr, Kényvtdros a
szimpozioardl természetesen részlete-
sen be fog szamolni.

A Konyvtari és Informatikai Ka-
mara a Magyar Kulturidlis Kamara ta-
mogatasdval szakmai napot rendezett
1992, december 2-4n az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtar VI. emeleti eléads-
termében. A szakmai napon A kulfii-
rafinanszirozds lehetséges megolddsai,
a vdrhaté nonprofit szabdlyozds értel-
mezése cimmel dr. Harsdnyi Ldszlo,
a Gazdasagkutatd Rt. igazgatdja, va-
lamint, A Mivelddési és Kézoktatdsi
Minisztérium elképzelése gz imtézmé-
nyek finanszirozdsdrol, illetve a vdr-
haté nonprofit szabdlyozds alkalma-
zésdrol cimmel Gébor Jézsef helyet-
tes allamtitkar tartott eldad4st.

Ujszaszy Kalmannak, a Tiszan in-
neni Reformitus Egyhdz Tudeméanyos
Gyijteményei nyugalmazott igazgatd-
janak, élctitja elismeréseként, 90.
sziiletésnapjan, a Magyar Kdztarsasag
Erdemrend Kézépkeresztjét nyijtotta
&t Fekete Gyorgy kultuszminiszté-
riumi helyettes dllamtitkar.

Ujszdszy Kdbmdn 1902, december
13-4n sziiletett Budapesten. Sarospa-
takon, Glasgow-ban, Bazelben, At-
hénben tanult teoldgiat. Hét éviize-
den keresztiil élt Sarospatakon, ahol
volt vallastandr, teol6giai tanar, a Ti-
szdn inneni Reformdtus Egyhdzkeri-
let fékonyviarosa, majd az Orszagos
Reformiétus Gyfijteményi Tandcs el-
néke. A magyar mivelddés- és egy-
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haztdrténet kiemelkedd jelentdségi,
nagymunkdssdgd alakjat szakiapok
méltattdk és fogjadk méltatni. Mi a
magyar kdnyvtirosok nevében gratu-
lilunk ,kolléganknak™”, mesteriink-
nek, szakmank igazén nagy Oreg-
jének.

A Konyv, Kényvtdr, Konyvtdros je-
len szdmdban Vincze Ldszlé (Maros-
véasdrhely, Str. Magarei nr. 32. ap.
9.) lind metszetd kdnyvjegyei latha-
ték. A fiatal alkotdmiivész kinyvje-
gyei és képgrafikai mar t8bb magyar-
orszégi kiéllitison is sikert arattak,
legutdbb a Tapolece a kisgrafikdban
cimil palydzaton nyert dijat.

-

,;Oondolatok a Kkonyvtirban" cim-
mel ,Festschrift™ jelent meg A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Konyv-
taranak Kozleményei cimil sorozat-
ban (az uj folyam 30., az egész 105,
szAmaként). A Festschrift (nem né-
met nyelvii orszigokban is igy neve-
zik ¢ miifajt) valamely nagy ember,
tudés, professzor, iskolateremtd
egyéniség iinneplésére-kdszontésére
dsszedllitott  tanuimédnykdtet. A
Festschriftek tilnyomo tdbbsége alap-
vetden fontos tudomdinyos publika-
ci6, hiszen a nagy tudos legjobb tanit-
vanyai szoktdk megtoltent legjobb
irasaikkal, vagyis s tudomanyszak,
szakteriilet java alkotasaival. fgy tor-
tént ez most is. Rézsa Gydrgynek, a
tudomanyok  nagydoktoranak, az
MTA Koényvtara {6igazgatéjanak 70.
sziiletésnapja alkalmdb6l jelent meg
a kotet, és persze nem Rézsa Gyor-
gyot méltatd irdsmibvek gylijteménye,
hanem szuverén tudomanyos-szakiro-
dalmi irdsoké, tanulménycké. A szer-
z0k nem mesteriiket méltatjak benne,
hanem — legsajatabb teriileteik prob-
Iémair6l szélva — azt mutatjdk be mint-
egy, hogy milyen eredményeket értek
el Rézsa , iskoldjdban”. De ,leadjdk”
az ilyenféle kétetekben olyanok is a
névjegylket, irdsaikat, akik a sz6 szo-
ros  értelmében nem tanitvinyok,



wcsak” tiszteldk. Ezittal olyan nem-
zetkozi hirl és rangd tuddsok is meg-
tisztelték az iinnepeltet, mint Robert
Estivals, Thomas Kabdebo, Maurice
B. Line vagy Jean Meyriat, hogy csak
néhanyukat emlitsiik. De persze sze-
repelnek a hazai tanitvdnyok, vala-
mint az O6nallé, sajitarci, jelentds
tudésok és szakemberek: F. Csanak
Déra, Fekete Gézdné, Rozsondai
Marianne, Braun Tibor, Schubert
Andrds, Zsindely Sdndor stb. Ehhez
képest a kétet kitiing, ittord jellegin
tudomdanyos irdsck, szaktanulmanyok
ragyogo gyljteménye, amelyben szd
esik (méghozzd silyos, megkeriilhe-
tetlen szo és szavak) az akadémiai
konyvtar torténetérdl, egyes részle-

geik  tudomdanyos tevékenységérdl
csakigy, mint a kilféldi tdrsintézmé-
nyek projektjeird! és problémdirdl, a
kényvtan  technologiarol  csakdgy,
mint a bibliologiarol, a kbnyvtari szd-
mitégépesitésrdl, komparisztikai ku-
tatasck eredményeirdl vagy a koope-
racié kérdéseirdl. Fontos, megkeril-
hetetlen tanulménygytijtemény, gaz-
dag tartalmdy, hatalmas horizontot at-
fogd koétet, amelynek minden konyv-
tari szakember kezehgyében kell len-
nie. Perzse — és ez nemcsak a szerzék-
re, Rozsdra is jellemzé - aki olvasni
kivanja, j6 ha tud az anyanyelvén ki-
viil angolul és francidul is. Dehdt bi-
zonyos szellemi szint f6lott ez amugy-
is kotelezd. (MTAK, Bp. 1992.)

ELOFIZETESI FELHIVAS .5

S T

Az Eseménynaptdr cimi periodika, illetve kiallitasi segédanyag immar
XXXI. évfolyamdba 1ép. A negyedévenként megjelend — megemlékezé
kisesszéket, védlogatott bibliografidkat és képtablikat kozls - folydirat
célja a magyar és az egyetemes kultiira maradandd, egyben idészeri
értékeinek szinvonalas kozvetitése,

Az OSZK-KMK és a Konyvtarellaté Véllalat kiadvanya a negyvedév
kimagaslo évfordulss személyiségeinek, eseményeinek megiinnepléséhez
nyijt megbizhaté sepitséget. A hazai és a nemzetkdzi tudomdnyos élet,
a torténelem, a politika, a vallds, a mivészetek, az irodalom, a miivelé-
déstorténet rangos alakjainak €s eseményeinek évforduléibdl széles kor-
ben vélogatva kozol ismeretterjeszté cikkeket (szdmonként 10-et), hoz-
zajuk kapcsolodd bibliografidkat és kidllitdsi segédanyagot (szdmonként
20-24 db. A/d-es méreti képtabldt). Mindezen felil évfordulénaptar
formdjiban osszedllitast ad kdzre a negyedév tovibbi fontos évforduldi-
16l (szdmonként 80-100-at).

Az Eseménynaptdr nemcsak a kdnyvtari munkdban hasznosithats,
miivel6dési intézmények, olvasékdrok, szerkesztéségek, kulturilis vallal-
kozésok segitésére is alkalmas; ugyanigy Gtletadé és informdcidforris
lehet a sajté munkatirsainak, a tandroknak valamint a didkoknak; vetél-
keddkoén vagy tanulmanyi versenyeken induld, pdlyamunkdt készitd ta-
nuléknak is segitéje. Hasonloképp felhasznathaté miisorok dsszedllitdsd-
hoz, megnyitok, megemlékezések eldkészitéséhez és tematikus anyag-
gylijtésekhez.

Az Eseménynaptir eléfizetési egy évre 1120,- Ft (szAmonként 280,—
Ft). Megrendeléseiket varja a KONYVTARELLATO VALLALAT fo-
lyéirat expedicidja: 1134 Budapest, Vaci ut 19.
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Uj életrajzi lexikonokrél — és a régiekrél is

A biogrifia (A biogrifia és az élet-
rajzi lexikon kifejezéseket szinonima-
ként kezelem. — E. M.), mint mifaj
elsdsorban a kozépkorban teljesedett
ki, Persze nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil az Okoriak miiveit sem {pl.
Suetoniust vagy Plutarchost), de a
nagy véllalkozdsok a kozépkorban
lattdk meg a napvildgot, igy példaul
Stephanus Robertus: Dictionarium no-

" minum proprium (1511), Conrad Ges-

ner: Bibliotheca Universalis (1545) és
folytatdsai.

Magyarorszagon Czvittinger mivé-
vel (Specimen Hungariae Literatae,
1711) lehetne a sort kezdeni, hiszen
269 irét sorol fel, leirja életiket is.
Ez is bibliografia, akarcsak Bod Pé-
ter, Hordnyi Elek és tarsaik munkdi.
Az elsd biogrdfidnak (amit az kilén-
boztet meg a bibliogrifiatsl, hogy
eldbbinél elsdsorban az életrajzra esik
a hangsily) - taldn — Mindszenti Sd-
muel: Ladvocat apduirnak historiai
dictiondrium. .. (Komdrom, 1795
1797) tekinthetd, melynek eredetije
Jean-Baptiste Ladvocat: Dictionnaire
Historigue-ja és annak Supplément-
je. Ext forditotta magyarra, illetve az
1794-ig élt neves személyek életrajza-
nak hozzdaddsdval bévitette Mind-
szenti.

A 19. szizad folyamdn is inkdbb
csak egvéni kezdeményezések tanii
lehetink. 1819-1820-ban jelent meg
négy kotetben Mokry Sdmuel evangé-
likus lelkész, foiskolai tanar munkdja,
a Kozénséges Histdriai-Bibliogrifiai
Kézi-Lexikon (hosszd alcime szerint
avagy rovid élet-leirdsok mind azok-
nak a’ nevezetesebb személyeknck a
kik magokat talentomaik, virtussaik,
taldlméanyaik, vitézségeik, mesterség-
miveik, és mds akdrmelly jeles, vagy
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gonosztetteik dltal esmertté tették; a’
legrégibb histdriai idoktdl fogva, a’
jellenval6é idokig”). De emlithetd a
Magyar irék I-II. (Pest, 1856-1858),
amely Ferenczy Jakab ¢&s Danielik
Jézsef munkija, Moenoch Kdroly-
Vutkovich Sdndor: Magyar irok név-
tira (Pozsony, 1876), vagy az osztrdk
Constant von Wurzbach 60 kotetes
miive (Biographisches Lexikon des
Kaiserthums Osterreich).

A szazadforduldtsl  figyelhetjik
meg a szerkesztoségi munkdk szileté-
sét, illetve a biografidk differencidlé-
dasat is. Oriasi szerepre tesznek szert
az dltalanos egyetemes biogrifidk, el-
s8sorban az angolszdsz kiadvdnyok,
igy az 1849 ota megjelend Black-féle
Who's Who stb. Emellett mar indul-
nak a nemzeti biografidk is, érdekes-
ségképpen Jamaicdban mar 1935-ben,
Chilében 1936-ban és még sorolhat-
ndm. Ekkor még a magyarok is épést
tartottak a korral, izelitiill megemli-
tem az Osvdt Kdlmdn szerkesztette
Erdélyi Lexikon-t (Nagyvarad, 1926),
A magyar tdrsadalom lexikonjd-t (2.
kiad.: Bp., 1931), A magyar legiijabb
kor lexikond-t (Bp., 1933). Azt mir
csak halkan jegyzem meg, hogy ekdz-
ben kilféldon mdar megjelennek a
specidlis életrajzi lexikonok is: kiilén-
bézé szakterdleti, valldsi biogrifidk,
oki ki volt™-ok sth. .

1945 utdn az addigi hazai kezdemé-
nyezések abbamaradtak, mert "a vi-
lagproletdrok mestervizsgdig el nem
jutott é€lcsapatdnak Iétérdeke volt,
hogy a milt jeles alkotdit, gondolko-
déit elferditsék, befeketitsék, ha esz-
merendszerik  szolgdlatdba  Allitani
nem sikerilt. Az 1960-as évek koze-
pétdl helytdrténet — cimitkkel is gya-
nakvast keltd - mozgalmar életrajz-



gylijteményeket allitottak Ossze, me-
lyek adatkozlési médja, tartalma igen
eltéré értékd, legtobbje ma mar csak
kortorténet adalék ahhoz, milyen
mondanival6tlan irdsokat is ki lehe-
tett nyomtatni. E kiadvdnyoknak leg-
foljebbe csak cimszavaik hasznositha-
ték, hiszen az emlitettek munkahe-
lyeinek pontos cimét is ritkdan kozlik.
Egyetlen hasznuk oktaté példdjuk:
azonos hibdk, amiket bilin lenne ijra
elkévetni.” (Viczidn Jdnos: Magyar
irék élete és munkdi. Milt, jelen, jové
és ajanldsok a helyismereti személyi
adattdr készitéséhez = Konyvidri Fi-
gyels, 1990. 5/6. sz.).

1969-ben kovetkezett be némi val-
tozds, mikor a Kossuth Kiadé (ez
ugye Onmagéért beszél) kiadta a Ki
kicsoddt. Ebben és tovabbi kiadasai-
ban (a 4. 1981-ben jelent meg) els6-
sorban a ,tdmogatott” kategéria sze-
mélyiségei szerepeltek.

Hosszu sziinet utdn jott a Magyar
ki kicsoda 1990. (Bp., 1990.), mely-
nek fészerkesztGje ugyanaz a Her-
mann Péter, aki az 1981-es kiadasé
is. (Ismertetését 1d. Pogdny Gyorgy:
Magyar ki kicsoda 1990. = Konyvta-
ros, 1991. 3. sz.).

1991 végén jelent meg, immar Ma-

gyar és nemzetkozi ki kicsoda 1992.
(Bp., 1991.) cimmel az djabb kiadas.
A f6 viéltozas az 1990-eshez képest,
hogy nemzetkozi, kilfoldi személyek
is szerepelnek a konyvben, de ez nem
teszi feleslegessé a kiilfoldi nemzet-
kozi életrajzi lexikonok hasznélatat
(err6l még késébb). Osszesen 7200
magyar és 5100 kiilf6ldi személy élet-
rajzi adatait tartalmazza a kiadvény.
Taldn Pogany Gyorgy kritikdjanak
koszonhetden tobb olyan személy is
helyet kapott a konyvben, akik az
el6z6 kiadvdnyokbdl kimaradtak (pl.:
Szelényi Ivan, Diimmerth Dezsé és
masok). A kotet anyaga egyértel-
miien jobb, mint az 1990-esé. Nem-
csak a benne szereplSk sora gazdag,
hanem kozlik az 1990-es kiaddsban
szerepelt és azéta elhinyt személyek,
az 1981l-es kiadasban szerepelt, az
1990-es kotet anyaganak lezdrdsa 6ta
elhunyt magyar személyek, illetve az
1981-es kiaddsban szerepelt (és azéta
elhinyt) kiilféldi személyek névsorat
a haldlozas datumdval. A magyar
anyag jobb, mint a nemzetkézi. Hogy
csak a szinészeket emlitsem ,nagy-
agyuk” nincsenek benne, mint Barbra
Streisand, Jane Fonda vagy Robert
Redford. A legnagyobb baklévés per-
sze az, hogy a borité egyik képérdl
Meryl Streep mosolyog rank, aki per-
sze szintén nincs a kiadvianyban.
Tobb esetben idejétmultak és pontat-
lanok az adatok, példaul Cziffra
Gyorgyr6l kozlik kényveinek eredeti
cimét, de azt mér elhallgatjak, hogy
magyarul is megjelent (mig mdsutt
jelzik a magyarul is megjelent kony-
veket). A kotet végén taldlunk egy
foglalkozasi listit, a megnevezések
utdni szimok az azonos foglalkozési
személyeket jelolik, az elsé oszlop a
magyar személyekre, a madsodik a
kiilfoldi személyekre vonatkozik. Hi-
telességét azonban megkérddjelez-
tem, amikor lattam, hogy a ,rabbi”
rovatban, a magyar oszlopban 1-es
szdm 4ll. Aztan a kiadvanyban megta-
laltam Schéner Alfréd meg Raj Tamds
nevét is, ami ugye mar 2. Szdval,
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lenne itt még mit tanulni a szerkesz-
toknek...

Amolyan ,hungarica” biogrifia a
Prominent Hungarians. Els6 kiadasa
1973-ban jelent meg Fekete Mdrton
(Sdrkoézi Mdtyds 4lnéven) szerkeszté-
sében, a londoni Szepsi Csombor Li-
terary Circle kiaddsaban. A 4. kiadas
1985-ben latott napvildgot, az 5. ki-
adés (el6deihez hiven angol nyelven)
mér Budapesten keriilt kiaddsra 1991-

ben (HVG Kiad6). Az el6sz6 szerint .

a hazai kiadast a politikai viltozdsok
tették lehet6vé. A kiadvanyt (a maga
nemében) nem lehet birédlni, a minap
Piros LdaszI6 életadatait csak ebben a
kiadvdanyban taldltam meg. Egyéb-
ként védelmembe is kell vennem a
kiadvanyt. Tortént ugyanis, hogy az
Uj Konyvek referdléja (1992. 6. sz.)
azon nemtetszésének adott hangot,
hogy néhdny személynél, mint pél-
ddul Abody Béldnal csak két évszdm
(sziiletési és haldlozasi) van feltiintet-
ve. Nos, ennek az az oka, hogy nincs
kiilén ,elhinytak jegyzéke”, igy tud-
hatjuk meg, ha az el6z6 kiadas 6ta
valaki elhaldlozott.

Bér id6ben hamarabb jelent meg
(1990), mégis most szélok a Nagy
Csaba 4ltal Osszedllitott A magyar
emigrdns irodalom lexikona A-G ki-
advanyrél, elsésorban azért, mert
nem tisztan életrajzi lexikon, hanem
egyéb faktogréfiai adatot is kozol,
mésrészt azért, mert (ha csak az élet-
rajzokat nézziikk) a szakbiografidk
kozé sorolhat6, harmadrészt pedig
azért, mert nemcsak €él6, hanem el-
hinyt személyek adatait is tartalmaz-
za. E kiadvdny nagy értéke, hogy
nemcsak az ,jirodalom” lexikona, ha-
nem olyan emigrilt személyek élet-
rajzi gyljteménye, akik frtak (pl.:
torténészek). Alatdmasztja ezt az el6-
sz6 is, mely szerint ,a szépir6k mel-
lett szocikkjegyzékiinkbe soroltuk a
tarsadalomtudoméanyok mivelGit, a
teol6gusokat, a sajté és a konyvki-
adds munkdsait, valamint a humani-
ordk egyetemi tandrait is. Munkank-
ban azokat is szerepeltetjiik, akik
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életiiknek csak egy szakaszit toltotték
kiilfoldén.” Az el6szét és a rovidités-
jegyzéket kovetik a szocikkek (a ko-
tetben A-t6l G-ig). Kiilén emlitést ér-
demel a kiegészité appardtus. Az al-
névmutaté hasznossdgdt — gondo-
lom — nem kell ecsetelni. De van még
itt mas is (a habostorta tetején az
eper): foldrajzi mutaté. Ez tartal-
mazza az egyes orszdgok betiirendjé-
ben az ott alkoté magyar személyek
nevét. Példdul: Algéria — Araté Ist-
vdn, Faludy Gyorgy, Gorgey Gyérgy
stb. A kiadvannyal kapcsolatban j6-
formédn egyetlen 6haj lehet: j6jjon a
folytatds!

J6l sikeriilt életrajzi lexikon a Kor-
tdrs magyar szinészlexikon is (szerk.
B. Fabri Magda, szakszerk.: Czeglédi
Eva és Balogh Géza), amely a buda-
pesti Magazin Kiad6 1991-es termé-
ke. A kiadvany szél 1200 kortars ma-
gyar szinmivészrél, ,szinészi pélyé-
juk f6ébb dllomasairdl, legsikeresebb
alakitdsaikrol, film- és tv-szerepeik-
r6l, miivészi munkdjukat elismer6 ki-
tiintetésekrdl, s olyan egyéb alkotd
munkéjukrél szdmol be a kézikényv,
melyeket a szinészi tevékenység mel-
lett végeznek, hiszen van kozottik
rendezd, kolté, dramair6, festéGmii-
vész, egyetemi tanar stb.” Kiilon sze-
repelnek a csak vers- és pr6zamondé
eldadémiivészek. A kotet végén
— minden személyrdl - fotét is kozol.



Hianyolom — a kotet végérodl — a szin-
hizak cimjegyzékét, illetve zavar6 az
ékezetes betlik megkiilonboztetése
(pl. kiilén a-4). Sokan nem tartjdk
teljesnek ezt a kiadvanyt, jomagam
két szinész nyilatkozatdt olvastam
arra a kérdésre, hogy miért nincs a
koényvben. Az egyik szerint szakmai
ellenségei elintézték, hogy kimarad-
jon, a masik pedig bevallotta, hogy
lusta ember és nem kiildte vissza a

kérdbivet. Mindenesetre a kiadvany
jol haszndlhaté, kiillonosen a szinhézi
,.ki ki volt”-nak tekinthet6 1981-es, a
Magyar Szinhdzi Intézet éltal megje-
lentetett kiadvannyal (,En a komé-
didt lejatsztam, / Mulattattam, de
nem mulattam”).

A fenti kiadvanyokat nézve — tgy
érzem — j6 tton haladunk a biografia-
szerkesztés, -készités terén.

Eszenyi Miklés

Kérnyei Laszléné: Muvészet — Repertorium

Valahédnyszor sszegez6 attekintésre toreksziink a Septem artes... gytjtékoré-
ben, mindig a ,Miivészetek” kategéridja okozza a legtébb gondot. Az irodalom
vagy a zene belsé miifajai konnyebben tagolhaték, s nem zsifol6dik benniik
annyi foltarnival6. Lehetséges, hogy a probléma onnét adédik, hogy az anyagbél
konstrudlhatd, leképezheté miivészet a legdsibb, legiltalinosabb, szinte az em-
ber eredendé manudlis készségébdl szdrmaztathaté. Anélkiil, hogy barmely
pejorativ foltételezésbe bocsdtkoznék, azt hiszem, a miialkotasoknak ez a régio-
ja az, amelyben a legtobben miértonek vélik magukat. Képrdl, szoborrél
mindenesetre sokkal tobbszor halljuk a laikus szemlélok — tobbnyire ingeriilt —
itéletét: ilyet én is tudnék csindlni, mint egy szonett olvasdsa vagy kétszélamu
invencié hallgatdsa kdzben.

Fliggetleniil att6l, mennyi igazsdg van a kiils6é szemlél6k ratarti velekedése-
ben, tény, hogy a miivészetek miiveldinek szama rengeteg. Kortdrs magyar

, €X: LIBRrIS .

RUDOLF

51



-

irodatmi lexikon — nehezen bar, de — kétszer is megjelent az elmuit évtizedek- -
ben, a Ki kicsoda a magyar zenében?-t is kiadtik 1978-ban, majd tiz évvel
késdbb bévitett vdltozatban, de a magyar mivészek (festdk, grafikusok, szobra-
szok, kiilénféle anyaggal dolgozd iparmivészek, fotdmiivészek...) hasonld kézi-
kdnyvére nem akadt hazai vallalkozd. A részleges Osszegzés, a magyar festok és
grafikusok adattdra, Seregélyesi Gydgy kivald életrajzi lexikona is csak 1988 dta
hozzaférhetd. Mindezeket azért bocsdtom eldre, mert ¢ kaptacidval is elismeré-
semet szeretném kifejezni annak, aki e sokagi mifaj koriil a honi publicisztikak
rendszerezésében valamiféle hézagpotld bibliografiai munkara villalkozott.

Dr. Kérnyei Ldszlonét, a Miskolci Megyei Konyvtdr igazgat®jat, aki Gunda
Béla tanitvinyaként kordbban egy néprajzi kotet (Az elsé vildghabori emlékei
a népi kéziratos forrdsokban és a szdjhagyomdnyban, 1986} szerzOjeként mar
jelentkezett, valdszinlileg munkahelyi kornyezete, Miskole vidéki varosainkndl
nagyobb igényil mivészeti kultirdja dszténdzhette arra, hogy a Mivészet folys-
irat hdarom kerek évtizeddel lezarult, 1960-1990 kozti mikddésének feldolgozi-
saba belefogjon. Kétségtelen, hogy ebben a kortarsi iddszakban a maga teriile-
tén a nevezett periodika tekintheté kdzponti féorumnak, s a feltdaré munkit az a
koérilmény is indokolja, hogy kisebb-nagyobb belsé mddosuldsok, fdszerkesztd-
valtasok utdn a Midvészer folyoirat 1990 marciusaban megszint.

A beldle készilt repertérium elsd, csaknem hatszédz oldalas kotete az 1981-85-
os évfolyamokat Osszegzi és részletezi. Harminc év irodalomtikroztetésénél
bizonydra furcsallanank, a bemutatds miért nem az elsd évtizeddel kezdodik, de
mivészeti részmonogrifidk késziltekor nem okvetlenill a honnét-hovd iddbeli-
ség a kitelezd rendezdelv, sokkal inkdbb, ami a szerkesztd-bibliografust mun-
kdra inspirdlja. § valljuk be, mindig biztonsdgosabban mozgunk a tegnapban,
mint a tegnapeldttben.

Lehetséges, hogy a késéb feltdrandé hatvanas években szegényesebb lesz
majd az Ipari formatervezés, tirgyformdlds (design} alcsoport, a lényeg minden-
esetre az, hogy a tizennégy miifaji bontdson belil a tagolds mindig azonos
metodust kdvet: személyek, csoportos és tematikus kiallitdsok, a mifaj irodal-
ma,.

Az elemzd munka feleldsségérdl taniskodik a Tobbféle miifaj egytint alcsoport,
vagy az Interdiszciplindris muifajok kildbn kategoniija, hiszen a besorolandé
extracikkek nem konnyen aruljak el hovatartozasukat.

Ugyancsak képlékeny, belsd rendtevést igénylé kategdria a Foto-, Film-,
Szcenikai, Video-, Szdmitdgépes mivészet. Frdemes megjegyezni, hogy a gon-
dos bontds alatt itt Gsszesen csak harmince tételszam talalhatd.

Egy mivészeti folyodirat repertériumaban nem meglepd, hogy a felsorakozta-
tott cikkek 150 oldalnyi adattardhoz képest az illusztrdcidk jegyzéke csaknem
kétszer akkora tejredelmet igényel. S mivel az illusztraciok nem a vonatkozé
bibliografiai tételeknél szerepelnek, az etkuldnitett jegyzék a miivésznevek mu-
tatdjaként is szolgdl.

Az illusztracick jegyzéke, ahol méd van rd, megadja a mivek anyagira,
készitésére, technikdjara és méreteire vonatkozd adatokat s a névhez nem
kothetd mialkotisokhoz, miemlékekhez, a néprajz, népmiivészet tdrgyaihoz
pedig kiildn fSldrajzi mutaté csatlakozik.

A szerkesztd a konyvtari munka alapjdn, az olvasék mindennapos informicio-
igényére hivatkozva déntdtt az alapjdban véve tematikus elrendezés mellett,
mely szisztéma nem igényel targymutatot.

Egy-t}y kiallitdst megkeresni igy nem kénnyii, de a tagabb szakma nevében
Timdr Arpdd lektor bizonyara €ppen a jobb kdzdnségtdjékoztatas érdekében
fopadta el ezt az elvet. A Konyvtari Kis Tikdr sorozatban a Mivészetekre
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vonatkozd, a Benké Zsuzsanna szerkesztette 1945-1979, illetve a Hélgyesi
Gydrgyi-Benkd Zsuzsanna-féle, 1945-1984 kozti ajanlé konyvijegyzéke mellett
és utan Kdrnyei Ldszloné munkdja tovdbbi nagy segitséget igér a hazal mivé-
szeti irodalomban valé eligazitishoz. Abban a reményben, hogy a folydirat még

hidnyzé huszonét éve foltarasghoz is marad ereje, szorgalma, a nyomdai megva- -

16sitashoz pedig szerencséje, vele egyiitt maris igazoljuk: repertérivmat a mavé-
szetekkel hivatasként, vagy kedvielésbd! foglalkozok egyardnt haszonnal forgat-
Jak. (Mivészet — Repertérium. Miskolc, Megyel Kdnyvidr, 1991)

: Fodor Andras

ot
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Viszonylag lassan csordogalnak a
legkiillonbdzdébb kiadok 1993-as ter-
vei, katalogusai. A mégis elkésziilt,
Osszedllt programok bizonyos dvatos-
sdgrél tesznek tamibizonysagot. Ez
elsdsorban abban érheté tetten, hogy
a koényvkinélatban dominal a szépire-
dalom. Furcsa ellentmondds, hiszen
az olvasdskutaték rendre arra mutat-
nak rd, hogy a nem-fikciés miivek
vilnak egyre divatosabba, irodalma-
rok azon keseregnek, hogy a szak-
kényvek, ismeretterjesztd munkék,
dokumentumjellegii irdsok elveszik a
~levegdt” az igazi irodalom eldl, ma-
guk felé hajlitjdk a valahai nagy vers-
és regényolvasdkat is. A kiaddk vi-
szont ugy vélhetik, hogy elsGsorban
szérakoztaté mivekkel hdédithatjik
meg a kdzdnséget. Igaz, a szépirodal-
mat foltte tdgan értelmezik, ranpos
kiad6k kindlatdban is igen jelentds
az irodalom alatti, thriller, horror,
sci-fi, akciés stb. miivek szidma. A
szakirodalom teriiletén is latszik némi
elmozdulds. A legtébb szakkdnyv is
népszertiségre torekszik, sok olvasdra
szdmit, vagy gy, hogy olyan témat
dolgozz fel, amely izgalomban, pikan-
téridban, fesziltségben versenyezhet
a fikciés miivckkel, vagy gy — ez a
gyakoribb eset —, hogy 1in. kdzhasznu
ismereteket kindl, a mindennapok
emberének iigyes-bajos dolgait veszi
goresd ald, arra torekszik, hogy tudo-

. ".:u\.fii

ményos alapozdssal, szakismeretek
kizlésével segitsen eligazodni az liz-
leti élet, a héztartds, az egészség, a

tiplalkozds, a kiskert, a haziallatok, .
az aut6zds stb. dgyeiben-vildgdban. .
Az alabbiakban a kényvtdrakat legin- -

kibb érdekelhetdé néhdiny konyvet
mutatunk be, azok kozil, amelyek
— legalabbis az igéretek szerint — vi-
szonylag hamar a konyvpiacra keril-
nek, kerilhetnek.

Bioldgia, orvoslas

A bicldgia ma tébb szempontbol is
a népszeriibb tudomdnyok kozé tarto-
zik. A bio el6tapi szavak szdma félel-
metesen megndtt, a kornyezetvéde-
lem is sokban a biolégidra alapozza
megallapitasait, javallatait, igen sok
egyetemen és fdiskoldn van felvételi
biolégidbdl. Ezért tlinik igen hasznos
és fontos kiadvdnynak a Tankényvki-
adé Irdny az egyetem. Biologia cim(

kétkotetes Gsszedllitdsa. ElsGsorban

persze azokat érdekelheti, akik vald-
ban felvételire késziilnek, vagy leg-
alabbis ,,megnyomjik” a biologiat ko-
zépiskolai tanulményaik sordn. De a
remek kényv sokkal szélesebb érdek-
l6désre is szdmot tarthat. Szakitva,

immaron véglegesen a biolGgidnak .
szinte a legutébbi idSkig tart$, tn. ~

természetrajzi  felfogdsaval, ez a

.
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kényv a valéban korszerli biolégiai
szemléletet 4llitja a kozéppontba. El-
mond szinte minden tudnivalét, els6-
sorban azonban a biol6giai gondolko-
dasmédra, a biol6giai problémals-
tasra veti a hangsalyt. Ezt a szemlé-
letmédot érvényesitik a Medicina ki-
ad6 nem kizar6lag szakkonyvtarak ér-
dekl6désére szdmité kiadvédnyai is.
Ezek gy kozelitik meg az orvostudo-
mény problémadit, hogy azok biolégiai
alapozésa révén, a biol6giai Osszefiig-
gések felvillantasdval teszik azokat
megkozelithetGvé a laikusok szdmara
is. Ilyen jellegli munka a Belgydgyd-
szat Oxford zsebkdnyve, amely els6-
sorban orvosegyetemi hallgaték sza-
méra késziilt, illetve olyan gyakorlé
orvosoknak, akik adott esetben
gyorsinforméciéra vagynak, 4m a mi
toronymagasan kiemelkedik az utébbi
években divatossa valt egészségiigyi,
héziorvosi stb. kényvek koziil, és ter-
mészetesen ,civilek” is batran kézbe-
vehetik, sokkal alaposabban tédjéko-
z6dhatnak belSle, mint a népszeri
egészségiigyi felvilagositokbol. Kife-
jezetten laikusoknak, egészségiikre
vigydzni Ghajtéknak szélnak Cseh
Imre Tandcsok. A nogybgydszati da-
ganatok megelézheték, Gadlné Péda
Bernadette és Zajkds Gdbor Vesebete-
gek diétaskonyve, Anne Maguire Bor-
betegségek mint a lélek hirnckei, Mar-
tin Middeke Odéma, Dietrich Ross Az
ember a sugdrzdsok hdldjaban, Sza-
mosi Tamds elsésegélynyuijtds gyerme-
keinknek, Tdncosné Illés Anna, Gardi
Zsuzsa és Feszthammerné Tutsek
Anna A nyaki gerinc gydgytorndja va-
lamint Paul H. Wender A hiperaktiv
gyermek, serdiilé és felnétt. Figyelem-
zavar egy egész életen 4t ciml kony-
vei. Ezek a kiadvdnyok aligha hia-
nyozhatnak kisebb konyvtarakbdl is.

Biokdrnyezetiink

Biokornyezetiinkhéz hatalmas je-
lent6ségli makroalakzatok (mezbgaz-
dasdg, a Fold 6kol6gidja stb.) éppugy
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‘praktikusan,
‘bemutaté irdsok. Kiilonosen a Pesti

hozzétartoznak, mint az, hogy milyen
dllatkdkat tartunk a lakdsban, vagy
hogy miként f6z6cskéziink. Az e terii-
lettel foglalkozé konyvek szdma 1é-
gi6. Természetesen dominalnak azok
a munkdk, amelyek a mikrokdrnyezet
bioproblémdival foglalkoznak, ma-
gyarul a szakdcskonyvek, lakasban
tartott 4dllatokkal foglalkozé munkak,
valamint az erd6k-mezlk él6vilagit
felhasznéléorientéltan

Szalon kiadé igyekszik szinte mono-
polhelyzetet teremteni a maga sza-
mdra ezekben a témakordkben. E ki-
adé ilyenféle munkdira azért is érde-
mes felhivni a figyelmet, mert rop- -
pant oOtletesek, a latsz6lag mar unalo-
mig ismert témdkban is olyasmit tud-
nak nydjtani, amit ezideig csak nyu-
gati miveknél lathattunk. Kiil6nos
népszerliségre szamithat kiadvanyai
koziil.Seitz Kis kerti patikdja, amely a
gy6gyndvénytermesztés minden csin-
jat-binjat elarulja azoknak, akik pa-
rdnyi telkiikon, vagy még pardnyibb
erkélyiik laddiban, cserepeiben 6haj-
tanak sajat maguk és csaladjuk sza-
méra gyogynovényeket ,.eldallitani”.
A szerzb persze elmondja miivében
azt is, hogy e gyégynovények mire
valék, mi ellen, vagy minek érdeké-
ben haszndlhat6k. Els6sorban nem
biolégiai, hanem kertészeti, konyha-
kertészeti ismereteket nydjt a legki-
sebbeknek Ursula Kriiger Gyerek-ker-
tész cimi bédjos konyve. Nagyobbak-
nak valé6 a Planétas kiad6 konyve,
Karlheinz Jacobi Erkély és terasz
cimli munkdja. Ebben arrél esik sz6,
hogyan lehet télen-nydron széppé,
udévé, eredetivé tenni — természete-
sen novényekkel — a teraszt, a bal-
kont, az erkélyt. Szakdcskonyvekben
megintcsak a Pesti Szalon kiad6 ex-
cellal. fnyenc cimé sorozatinak da-
rabjai (Szendvicsek, Fasirtok, vagdal-
tak) nemcsak népszeriinek igérkez-
nek, de szép példéi a legkorszeriibb,
a hagyomdanyosra mé4r miben sem em-
lékeztetd  szakédcskonyv-miifajnak.
Korszeri Katona Zsuzsanna Natiirbe-



fézés cimi munkéja is, hiszen mér
alcime jelzi: Tartésitészer nélkiil, és
éppen ez az, amire ma mar mindenki
,vevh”.

Hazi kedvenceink ligyes-bajos dol-
gait, a velik val6 bandsmédot igen
sok konyv tdrgyalja. Még a szépiroda-
lom egy tekintélyes része is kisélla-
tokrél, kutyakrél-macskdkrél szol,
sokszor nem is annyira a regényszerii-
ségre, az irodalmisédgra iligyelve, mint
inkdbb magukra az allatokra. Yvonne
Kejcz A kutyém is érti, Vera Wein-
girtner Beteg a macskdnk, (Planétas
kiad6), az Allatgydgydszati vademe-
cum (Mezb6gazda Kiad6) szakirodalmi
munkédk, d4m sokszor érdekesebbek,
mint az egyébként kitlind, csak nem
éppen szépirodalmi szempontb6l ki-
tliné olyan konyvek, mint Svend Fleu-
ron Dakszliregénye, Bush Barbara
Maggie elmondja, vagy Richard Katz
Kutyaposta cimi alkotésai.

Matematika, fizika,
m(iszaki dolgok

Evtizedek szorgos munkélkodésa,
kival6 szakemberek remek felméré-
sei, kisérletei ellenére a matematika
ma még mindig ,mumus” az iskola-

sok szdmdra. A mumus legybzése, a
matematika megszerettetése, vagy ha
ez semmiképp sem megy legaldbb a
jobb matematikai ismeretek terjesz-
tése a célja a Tankonyvkiad6 szdmos
kiadvdnyadnak. A legkisebbeket, az
éltaldnos iskola als6tagozatosait segiti
Hajdiné Koétaszek Hedvig remek
kényve, a Ki(s)szdmolé. Kézi szamo-
16gépek dompingje ellenére, ugy ti-
nik, a szdmoldsi készséget mégiscsak
ki kell alakitani, fejleszteni. Ehhez
segit hozz4 az otletes kiadvany. Sok-
kal szdarazabb, de nélkiilézhetetlen az
Osszefoglalé feladatgyiijtemény mate-
matikdbol két kotete. Fizikarél szol
ugyan, de lényegében matekpélddkat
és persze megoldésokat tartalmaz Ba-
logh Vilmos Szildrd és Radnéti Kata-
lin ko6z6s munkéja, a Feladatmegolda-
sok fizikdbol. Akiket azonban az
»igazi” fizika érdekel, aligha nélkii-
lozhetik a Tank6nyvkiadé talan leg-
fontosabb idei év eleji kiadvanyéat, a
sokszerz6s  Fizikai  fogalomgysiijte-
ményt. Ez a nem is til vaskos konyv
csaknem két és félezer fizikai fogal-
mat, kategéridt, terminust hatdroz
meg, mutat be, tesz érthetévé. Elbis-
mereteket nem tételez fel forgatdja-
rél, nagyobb 4ltaldnos iskolés tanul6k
éppigy fordulhatnak hozz4, mint
érettségire késziilé gimnazistdk, vagy
egyaltaldan barki, aki valamely fizikai
fogalom mibenlétére kivancsi. Fontos
és praktikus kézikényv. A Miiszaki
Konyvkiadé persze maga is ad ki ma-
tematikai konyveket (ezittal legfon-
tosabb ilyen targyd kiadvinya Solt
Gyorgy Valosziniségszamitds cimi
munkdja, amely, immdaron sokadszor
megjelenve, a legjobb, és leginkdbb
gyakorlatias bevezetést nyijtja a
kombinatérikdba), 4m kindlatdban a
gyakorlati miiszaki konyvek domindl-
nak. A fGszereplé persze az auté. A
Hack — Lovdsz — Tamds tri6, a leg-
djabb tipusokat mutatja be (Autéti-
pusok ’93), Hodvogner konyve az
autésok széles koréhez szol (Autd-
elektronika), hiszen olyan ismereteket
targyal, amelyekre nem az autészere-
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16knek, hanem a gépkocsitulajdono-
soknak, méghozzd a mai, hazai auto-
soknak van sziikségiik. Egészen speci-
alis témat tdrgyal Horvdth Tibor t-
1016 jellegli munkdja, a Csalddi hdzak
villdmvédelme. A konyv persze ismer-
teti a kotelezé villamvédelmi megol-
dasokat, 4m kordntsem reked meg
ezeknél. Konyvének nagyobbik része
a kevésbé hagyomdnyos védelem esz-
kozeit és modszereit mutatja be, igy
pl. az épiileteken beliili villamos és
elektronikus készillékek 1in. masodla-
gos villamvédelmét, amire a kiillonbo-
28, nem is éppen olcsd szamitdgépek,
CB-radidk, videdk stb. széleskori el-
terjedése okdn folottébb nagy is a
szilkkség. De kitér a kényv olyan ,,pi-
kans” témakra is, mint a védekezés a
gombvillamok ellen.

Szépircdalom

Régi, jogos panasza minden iroda-
lomkedvelének, hogy a klasszikus
magyar irodalom torzsanyaga megle-
hetdsen nehezen elérhetd a konyv-
piacon. Ezittal t6bb kiadé is arra to-
rekedett, hogy legalibb a legnagyobb
magyar kéltdk valogatoit munkai
- nagy szdmban rendelkezésre dlljanak.
A konyvtdros sem legyinthet erre a
kindlatra, hiszen koztudott, mér
Kosztoldnyi panasszal szélt rola, hogy
az an. Osszesek nem egyszer elfedik,
»ledmyékoljak” az igazan nagy verse-
ket, nem foltétlenil tesznek j6 szolga-
latot a koltének, akit elsésorban
mégis csicsai jellemeznek. Erdemes
hat a kiilonbozd koteteket is besze-
rezni az Osszesek mellé (persze nem
helyettiik). A Fortuna Kiadé Babits
Mihdly és Vérdsmarty valogatott ver-
seit kindlja, az Eurdpa Ady FEndre
vilggatott kolteményeivel rukkol eld,
a Moéra Balassi Bdlint, Toth Arpdd és
Vajda Jénos legszebb kdlteményeit

adja ki. Ez ut6bbi kiad6 arra is torek-
szik, hogy a vildgirodalom legna-
gyobb kéltdi is szép, aranyos véloga- -
tdsokban legyenek elérhetdk. Rovide-
sen megjelenik Burns, Catullus, Ver-
laine verseskotete a Vildgirodalom
gydngyszemei cimi sorozatban.

Szépirodalmon a legtébben regényt
értenek, és a kiadok is a regénymii-
fajra vetik a hangsilyt. A hazai és a
vildgirodalom szdmos friss vagy a fe-
ledésbdl, méltatlan homdlybél tjra
napfényre keriilt regényremeke szere-
pel a kiadéi listdkon. A M6ra Heltai
Jené A 111-es cimi, taldn legjobh re-
gényét, Mdra Ferenc bizonnyal leg-
szebb konyvét, az Enek a bizame-
z6krol c. alkotasat, az Eurdépa a nép-
szerid amerikai ird, Steele Szivdobba-
ndsat, az olasz Paretti Maria Canossd-
jat, King irodalmi rangi-szintd hor-
rorjat, Az dflattemetdt, az amerikai
Lé1" nagynevi, vilaghirid alkotd)ja-
nak, Goyennek Arcadio ¢cimii biblikus
elemekbdl ¢épitkezd nagyregényét,
Giinter Grass regényfolyamanak leg-
ujabb darabjiat, A badogdobhoz, a
Kutyaévekhez, A halhoz kapesolodé
Kuruttyoldsat, Hrabal Vita Nuovdjit
(a Hazimurik folytatdsa), Kundera
csoddlatos regényét, A nevetés és fe-
lejtés konyvét, valamint az 1993-as év
minden bizonnyal legnagyobb szenza-
ciéjat, Onfik Iskola a hataronjinak
oly sokszor igért, szinte mar mitosz-
nak tekintett folytatdsit, a Buddt
fgéri,

#*

A felsorolt-bemutatott  kényvek
megjelenésik utdn azonnal megvaisa-
rolhaték a Konyvtdrelldité Kodex
Kdnyvaruhazdban (Bp. Honvéd u. 5.)
vagy a Mintateremben (Bp. XIII.,
Vici at 19.). Ismertetdik folyamato-
san megjelennek az Uj Kényvekben.
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