MEMENTO

Kertész Gyula élete,
munkassaga*

Tisztelettel és szeretettel kdszontom mai linnepségilinkon megjelent kedves ven-
dégeinket — Kertész Gyula tandr tr feleségét és csalddjat, az orszdgos intézmények
¢s tarsintézmények képviseldit, a kedves kollégdkat, egykori didktdrsakat. egykori
hallgatdkat, a jelenlegi hallgatékat. f6iskolank rektordt, Csorba Péter rektor urat —,
akik eljottek, hogy egyiitt emlékezziink egykori tandrunkra.

Nagyon jé latni és érezni, mennyien tisztelték €s szerették Kertész Gyula tandr
urat, ¢zt bizonyitja, hogy sokan vagyunk itt azért, hogy egyliitt emlékezziink ¢s
tinnepeljiink.

Nagy megtiszteltetés és 6rom szamomra, hogy a kényvtdrosképzésnek a to-
vdbbélését az egykort Tanitoképzd Intézet jogutddjaban, a Kolesey Ferenc Refor-
mdtus Tan{toképza FGiskoldan én képviselhetem. és a mai tinnepség szervezdjeként
lehetek jelen.

Abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy a Tanitdképzd Intézethben 1965
és 1968 kozott, az akkor alig tiz évvel iddsebb Kertész Gyula tandr drnak tanit-
vdnya lehettem a népmivel6—konyvtaros szakon. Akkor még gondolni sem mer-
tem volna, hogy egyszer majd az § nyomdokaiban jarva én is részt veszek a
konyvtar szakos hallgatok képzésében.

Az. hogy ez a mai tinnepség létrejohetett, nagy részben tandr tr feleségének,
Kertészné Katinak koszonhetd, mivel kényvtdr szakos képzésiink részére lelajdn-
lotta tandr Ur jegyzeteinek egy részét. A kapott anyagot koszonettel elfogadtuk.
igérjiik, Grizziik és gondozzuk. Az ajandékozds utdn sziiletett meg az a gondolat.
hogy kdnyvtaros szaktantermiink vegye fel a tandr Gr nevét.

Természetesen koszonet illeti [Giskoldank rektordt, aki segitette munkdnkat és
elképzeléseinket, kolléganémet. Lupkovicsné Major Edit tandrnét, a felkért elGa-
dokat, akik vdllaltik a megemlékezést, a (Giskolai konyvtdr munkatdrsait. akik a
vilogatott bibliogréfidt és a kidllitast rendezték, és mindenkit, aki segitett.

Kertész Gyula a Bihar varmegyei Magyarhomordgon sziletett 1935, aprilis
12-én. Innen hozta magdval természetszeretetét, szivossdgdt €s reformdlus ma-
kacssdgat. Az altaldnos iskola belejezése utdn a debreceni Reformadtus Kollégium
Gimnaziumdban érettségizett 1953-ban. A gimndzium zenei tagozatdra jart. €ne-
kelt a kollégiumi Kdntusban. Osztdlyféncke a kivald, nagy tuddst tekintélyes
pedagogus. Szabd Istvdn volt.

2006. december 14-¢n a debreceni Kolesey Ferene Reformatus Tanitoképzo Féiskoldn Ker-
1ész Gyuldrdl elnevezett szaktantermet avattak fel. Ebbél az alkalombdél konferencidn vetettek
szamot az egykori kollégdk és a tanitvanyok Kertész Gyula munkdssdgdval, munkdssdgdanak
jelentéségével. Lapunk az elhangzott eldaddsok, emlékezések koziil a kovetkezokben ketté
ad kozre.
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1957-ben a derecskei jardsi konyvtar vezelGje lett, majd 1960 és 1965 kozott
a Hajdid-Bihar Megyei Konyvtar modszertani csoportjidban dolgozott. Sok segit-
séget kapott munkdjdhoz kollégditdl és az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kényv-
tartudomdnyi €s Médszertani Kozpontjatol, kiilonosen Sallai Istvantol és Sebes-
tyén Gézatol.

1965 és 1977 kozott, 12 éven dt a debreceni Tanitéképzé Intézet tandraként. illet-
ve féiskolai docensként dolgozott a fSiskoldvd tortént dtszervezés utdan. A népmu-
velé—konyvtdros szakon tanitotta akonyvismeret és a konyvtdri tdjékoztatds tantdr-
gyakat. Nappali és levelez§ képzés keretében mintegy 1500 hallgaté képzésében
vettrészt. Az 1975/1976-0s tanévben a konyvtdri szakcsoport vezetGje volt.

Sokan a didkok koziil szigorisagat, igényességét és precizitasit csoddltuk. Ké-
s6bb, az élet, a mindennapi munka igazolta, hogy tandr dr igényessége, pontossdga
mennyire fontos és mennyire béségesen kamatozik szakmai tevékenységiink sordn.

En 1965 és 1968 kozott voltam tanftvanya, és f6ként a rendszerességet. az
alapossdgol, a minél nagyobb tudds megszerzésére vald torekvést, az emberséget
sajatithattam el (Sle. Példaként dll elGttem nagy lexikalis tuddsa, rendszeretete,
Ggyis mint konyvtdros és dgyis mint tandr elSit. Sokat koszonhetek neki mint
kdnyvtaros abban, hogy 25 éves palydmon megalltam a helyemet, hiszen azokra
az ismeretekre amelyeket tanitott, szinte a nap minden érdjaban sziikségem volt
¢és van jelenleg is.

Sokszor didkként nem éreztiik, nem értettiik, miért kell olyan alaposnak, pre-
ciznek lenni az elsajatitott ismereteknek, csak késébb, az életben, a mindennapi
munka sordn tudatosult benniink, hogy mennyire fontosak ezek az elmélyiilt is-
meretek. Tobbszor nehezteltiink tandr drra — magunk kozott ,,két ldbon jard lexi-
konnak” neveztiik -, de igaza volt.

Tanarként is sokszor eszembe jut, ahogy pontosan, precizen eldadott vagy vizs-
gdztatott. Nem lehetett nem késziilni vizsgdira, mert kovetelt, tudta, hogy alapos
ismeretek nélkiil nem lehet a kényvtdros palydn dolgozni és eredményeket elérni.
Igényes volt veliink és Gnmagaval szemben is. Ma az orszdgban mindeniitt vannak
tanitvanyai, a mivelddési tarcdtol kezdve a legkisebb iskolai kényvtdrakig.

2003-ban iinnepeltiik féiskoldnkon a konyvtdros képzés induldsdnak negyvene-
dik évforduléjat. j6 elére felkértiik tandr urat eladds tartdsdra, amelyet nagy 6rom-
mel elfogadott, de sajnos, az eladdsra mdr nem keriilhetett sor. Az évtorduléra
megjelentegy iinnepi kotet, melyben az egykori hallgatdk visszaemlékezései is ol-
vashaték. Ebbd] a kotetbdl idézem néhdny hallgaté visszaemlékezését tandr drra.

Nemes Erzsébet, aki 1968-ban végzett és jelenleg a Kozponti Statisztikai Hivatal
konyvtdrdanak igazgatdja, igy emlékezik: ,,A csoportvezetd tandrunk Kertész Gyula
tandr ir volt. Az & eldaddsaira nagyon oda kellett figyelni, két okbol is. Viszonyvlag
halkan, monoton hangon beszélt, eléaddsa nagy része nem volt benne a tan-
konyvekben, vizsgdn pedig mindent visszakérdezett. Kezdd tandrvolt akkor, az elsé
félévivizsgdnvolt is ebbdl probléma. Kényvismertetéshdl, amikor 1-1 drds nyagga-
ids, vizsgdztatds utdn mdr a hetedik didkot hiizta el, Kurucz Albert felhivia a figyel-
mét a faliijsdagon megjelent didkreklamdldsok hatdsdra is, hogy a vizsgdztatds ki-
riil valami nincs rendjén. Persze késébb mi is jobban megtanultuk a tananyagor, &
is visszafogott a szigorisdghol. Azt viszont el kell ismerni, hogy aki a pdlydn ma-
radt, Kertész tandr iirnak koszonherden sokat kamatoztathatott azokbdl az ismer-
tekbdl.”
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Sz¢ll Irén, aki szintén 1968-ban végzett, jelenleg Szegeden a Somogyi-kdny vtdr
Gyermekkonyvtarinak vezetdie, igy iv: ,Kertész tandr iir példaado precizsége. lel-
kiismeretessége és kirartdsa még ma s biztards szdmomra, amikor szivesen felad-
nék egy-egy hosszas, nem sok sikerrel kecsegtetd munkdr. ... Akkornemisigen érez-
ritk hidnydr, hogy tdrgyaihoz nemvolt jegyzetiink. Mindig mindenki pontosan nudia,
mi az, amit elvdr és kdvetel 1éliink. Nem is fogadta el a vizsgdn a félig elsajdiiton
ismereteket,”

Tandr dr debreceni oktatol munkdssdganak credménye, hogy a hazai és nemzet-
kozi szakirodalomra tdimaszkodva elsdként szerkesziette meg a kényvtdn tdjékoz-
Latds négykdtetes felsGoklatdst szintd jegyzetét, Az 1-3. kotet a tandrképzd fGisko-
ldk. a 4. kotet pedig a tandr- és tanitdképzd {Giskoldk cgységes jegyzeteként jelent
meg. A Kertész Gyula tandr tr dltal irt elsG kotet 1975-ben jelent meg, 198 1-ben mdr
a 6. vdltozatlan utdnnyomadsa latott napviligot. A jegyzetsorozat ulannyomasai az
1990-es évekig szolgdltak akonyvldr szakos hallgaiok képzését.

Erdekl6dése a fGiskoldn az indirekt t4jékoztatds egyik leghatékonyabb miifaja, a
bibliografia elméleti és mddszertani kérdései felé irdnyult. Tanitvinyainak sikeres
helyismereti, személyi bibliografiai munkdi, folyéirat-repertdriumai eredménye-
ként telepiictie az Orszagos Széchényi Kényvidr Konyvtariudomadnyi s Mdodszer-
tani Kozpontja az orszdgos helyismereti bibhiografiai kalauz programjat a debreceni
tanitdképzébe.

Tanitvanyaival igen j6 kapesolatot alakitott ki, szakdolgozdl kdziil nem egy
tanitvanydnak a munkdjat segitette a megjelenéshez. Hallgatéival évtizedeken at
tartd kapesolatot tartott fenn, koziilik szakmai szempontbdl is kiemelkedd a le-
velezése Héthy Zoltannal és Praznovszky Mihallyal. Torddott végzett hallgatdival
is. segitetl szakmai terveik megvaldsitdsaban, elhelyezkedéstikben.

1977-ben a népmivels-konyvtiros képzés ebben a formdban. chben a szak-
parban a fGiskoldn megszdnt, és tandr ir Budapestre, az Allami Gorkij Konyvtirha
(a mai Orszdgos [degennyelvi Konyvtdrba) kerlilt, ahol el8szor az igazgatd szak-
mai tdmogatdsa, bizonyos Ugykorokben pedig dltaldnos helyetiesitése volt a fel-
adata. Fosztalyvezetdként az dllomdnygyarapitd. a feldolgozé, a folydirattdri &s
a nemzetiségi koordindcids osztdly [eliigyelete tartozott munkakoréhez.

1985-ben az Orszdgos Széchény1 Kényvtdr Retrospekiiv Bibliografiai Osztalya-
nak f0munkatdrsa, majd mint Komjathy Mikldsnéuiddja, osztdly vezetSkéntiranyi-
totta a Magvar Konvvészer 192 {1944 ciklusbibliografia hatralé vé kiteteinek szer-
kesztésimunkalatait 1999-ben 16rtént nyugdijba vonulasaig.

Szakmai tapasztalatait 1969-1977 kozott a Kdnvvedri Figyeld szerkeszibizott-
sdgdnak tagjaként hasznosftotta. Alapité tagja a Magyar Konyvidrosok Egyesiilele
Bibliografiai Szckci6jinak. Cikkei jelentck meg a Konyvrdrosban (és utédjaban.
a Konvv, Kamyvedr, Konyvtdrosban), a Kényveari Figveldben, a Magyvar Kdnyv-
szemlében &s mis szakfolydiratokban, Konyvtdrl vonatkozdsd kdzieménycinek
szdma megkovzeliti a szdzat,

Munkdssdgat a hazai konyvtaros-tarsadalom 1994-ben a legmagasabb szakmasi
kitlintetéssel. a Szinnyei Jézsef-dijjal ismerte el, rd egy évre pedig az Orszigos
Széchényl Konyvidr vezetdsége tintette ki Széchényi Ferenc Emlékércmmel,

2005-ben a Magyar Konyvtarosok Orszdgos Egyesiilete két tagozata, a Hely-
ismereti Kényvtdrosok Szervezete és a Bibliografiai Szckeio kdozdsen alapfiotia a
Kertész Gyula-dijat.
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A dijat el6szor 2005-ben a Helyismereti Konyvtarosok Szervezete dontése
alapjan Bényei Miklds egyetemi docens, a Méliusz Juhdsz Péter Megyei Konyvtdr
nyugalmazott igazgatShelyettese vehette dt. A Hajdd-Bihari Napl6 errdl az ese-
ményrdl gy tudésitott: , Az eldszor dtadott elismerés két kivdald debreceni konyv-
tarost két dssze.”

Misodszor a dijat a Bibliografiai Szekcié dontése alapjan Kégli Ferenc. az
Orszdgos Széchényi Konyvtar Retrospektiv Bibliografiai Osztdlydnak vezetdje
vehette dt, aki Kertész Gyula tandr dr nyugdijba vonuldsa utdn dtvette az osztily
vezetését.

A 40 éves jubileumi kotetbdl egy kedves visszaemlékezéssel zarom emléke-
zésemet. Egi Tlona (Fonyd Istvanné) egykori hallgaté 1970-ben végzett, jelenleg
a Budapesti Mdszaki Egyetem Egyetemi Konyvtdranak féigazgatdja igy emléke-
zik: Szakmai élenir. Koszonettel Kertész Gyula Tandr iirnak és Kertészné Kati-
nak. 1968—1970 kozott tanultam a Tanitoképzd Intézet népmiiveld-konyvidros sza-
kdn, Kertész Gyula tandr iir csoportidban. ...A tandr tir igényessége, alapossdga,
szigora meghatdrozo volt tanulmdnyaim sordn a felkésziilésben, de jellemformdld
erével is birt, melynek hatdsa végigkisért pdalydmon. »Dolgozni csak pontosan
szépen, ahogy a csillag megy az égen, iigy érdemes« (Jozsef Attila). Elsdévesként
bekopogtattam a Varosi Kényvtdr igazgaténdjéhez Kertészné Katihoz azzal a ké-
réssel, hogy majd diplomdsként szeretnék a kényviarban dolgozni. Erre mdr md-
sodévidl sor keriilt, majd a fdiskola elvégzése utdn megtiszteld megbizdst kaptam
a Zenei Konyvidr vezetésére. Az ott toltétt évek életre szoloan szép emlékek a
szivemben.”

En is gy érzem, és tgy gondolom, sokan tgy érezzik egykori hallgaték és
kollégak, hogy a fGiskoldn toltott évek, Kertész Gyula tandr Gr és kollégai odaadd
oktatéi munkdssaga, torédése, szép emlékek a sziviinkben.

Kertész Gyula tandr ur, a szigord, nagy tuddsi pedagdgus miveiben, csaldd-
tagjai, tanitvanyai, kollégdi és ismerdsei emlékezetében €l tovabb.

Koszonom a sorsnak, hogy tanitvanya lehettem.
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Kertész Gyula, a bibliografus
Emlékezé vazlat

Kertész Gyula életmiivének, gazdag szellemi 6rokségének szambavétele, elem-
70, értékeld feltdrdsa még eldttiink allo feladat. Meggy6zddéssel mondhatom: ne-
mes, sz¢ép €és a majdani kutatéknak minden bizonnyal sok 6romét hozo feladat.
A munka megkezdéséhez a mai emlékiinnepség is 0sztonzést, lendiiletet adhat.
Jomagam — elsé kisérletként — a megszabott szdkos terjedelemben bibliografusi
tevékenységének néhdany mozzanatdt igyekszem felidézni, felvillantani. korant-
sem a teljesség igényével.

A pilya ismeretében nem meglepd, hogy milyen kordn rdérzett ¢ munkadg
fontossagara: magyar-orosz szakos egyetemi hallgatéként irt szakdolgozatinak
(Gorkij a debreceni szinpadon 1945-1955 kzor a helyi sajid tiikrében) beverzeld
fejezetében értékeld bibliogréfiai szemlét adott a jelzett iddszak itteni lapjairdl.
Sajdt vallomdsa szerint a helyismereti gy(jtés és feltdrds igazi jelent@ségét aztan
aderecskei jardsi konyvtdr élén értette meg. A bibliogrdfia elméleti és mddszertani
kérdéseivel valdészinlleg a konyvtdr szakon végzell kiegészilé egyetemi lanul-
mdnyai sordn taldlkozott eldszor, majd a konyvtari tajékoztatds nevd targy fGis-
kolai oktatdjaként sziikségszertien elmélyiilt azokban.

Mir éppen egy évtizede tanitotta a népmiveld-konyvtdros szakos hallgatékat.
amikor megirta az dltala szerkesztett tdjékoztatdsi jegyzetsorozat elsé kotetét. Eb-
ben foglalta 0ssze elészor — mdig tanulsdgos és hiteles médon —, hogy miként véle-
kedik a bibliografia szerepérdl, helyérdl, rendszerérdl. A fogalmi koriilhatdroldsndl
hdrom{¢le ériclmezést emelt ki: a bibliogréfidt egyrészt produktumnak, médsrészt
tevékenységnek, harmadrészt ismeretdgnak, tudomdnynak tekintette. Igen korszerid
felfogdsban nyilatkozott a bibliogrdfiai produktumrél: az nemcesak a nyomtatvi-
nyokra vonatkoztathato és nemcesak szimpla jegyzék, hanem —idézem —,,a kdzlésre
szant vagy arra érdemesnek itélt objektivilodott szellemi alkotdsok rendszerezd és
modszeres (analitikus—szisztematikus) nyilvantartdsa és feltdrdsa. " Nagyon lényce-
ges cgy tanulmdnyi segédletben, hogy egyérielmden kidllt a bibliogrifia tudo-
manyossdga mellett, mintegy kovetelményként is megfogalmazva a teoretikus
megalapozottsdgot. Munkdssdga vildgosan bizonyitja, hogy ezt a tézist igencsak
komolyan gondolta: eldaddsaiban, publikdcidiban rendre visszatérd elem a bib-
liograliai tevékenység elméletét és modszertandt érintd Wprengés, elmélkedes.

Az elvi-rendszertani és metodikai problémdk tisztazdsara irdnyuld szandéka
mar ebben a jegyzetben is megnyilvanult, legnyiltabban taldn a topobibliografidk-
16l 52016 fejezetben. Ebben ugyanis gy vélte, hogy ez a széhaszndlat alkalmas
lenne a helyismereti, vagyis a helyi tartalmd mivek, valamint a helyi kiadvanyok
regisztraciojdnak egy dtfogdbb cgységbe t6riénd dsszevondsdara. Késébb belitta
ugyan, hogy a kifejezést az ETO mar lefoglalta az elsé kategdridra, de az dltald-
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nosithato €s nemzetkozileg is elfogadhat6 fogalomalkotds vdgya nem hagyta nyu-
godni. J6 néhany év elteltével, az 1983-ban kozreadott Kovics Midté emlékkonyv-
ben a regiondlis bibliografidk megnevezést javasolta; érvrendszerét a kritikai jel-
legli fogalomtorténeti dttekintésére €s részben a kiilfoldi tapasztalatokra alapozta.
Noha ez a terminus sem honosodott meg, a tanulmany rairdnyitotta a figyelmet
az elméleti-modszertani kérdések histériai megkozelitésének sziikségességére €s
tdvlataira.

M¢g ugyanebben az esztenddben, a Kanyvidros cimd folyoirat hasabjain a falu-
€s vdrosbibliogralidk szerkesztésérdl tett kozzé — 16bb mint szdzodtven cimjegyzEk
tiizetes analizisét elvégezve — egy mélyre hatold, didaktikailag is kivdléan hasz-
nosithat6 elvi—gyakorlati Gsszegzést, amely napjainkig tdmpontul szolgdld. nél-
kiilozhetetlen, ennélfogva sidrtn forgatott segédeszkoze a széban forgé tipus mu-
velGinek. Pontosan felismerte, hogy az egyetlen telepiiléssel foglalkoz6 bib-
liogrdfidknak a megyei 0sszedllitdsok mellett is pdtolhatatlan szerepiik van, hiszen
a feltdrds bGvebb, részletezGbb lehet. Szdamos vitds kérdést vetett fel, sokféle,
gyakran egyenértéki lehetGségeket ismertetett; ugyanakkor nem egyszer leszo-
gezte, hogy szerinte melyik az adekvat vagy éppen idedlis megoldds, és hatdro-
zottan elutasitotta az elavult vagy ,,mddszertani iskoldzatlansag™-bdl fakadé elja-
rdsokat (pl. a szerzdi betdrend erdltetését).

Most egy kicsit visszaugrunk az idében, amit azért tesziink, mert az tinnepelt
egyik, akkor legigéretesebbnek latszé bibliografiai véllalkozdsardl kell szdlni. A
hetvenes évek elején a hazai szakemberek, illetve intézményesen a Konyvtdrtudo-
mdnyi és Médszertani Kozpont célszertinek tartottdk volna a helyismereti kutatok
kézikonyvének elkészitését és kiaddsdt. A harmadik rész, abibliografiai kalauz ter-
vezetét Kertész Gyula dolgoztaki. Rendkiviil alaposan végiggondolt, nagy ivii kon-
cepcidt vdzolt fel, és irdnyitdsdval a munkdlatok is megindultak, de ezittal nem
részletezhetS okok miatt a kezdeményezés eredeti mivoltdban nem valdsulhatott
meg. O viszont sokat tett azért — személyesen és a bevont hallgatok kozremikodé-
sével —, hogy a kivadld otlet legaldabb bizonyos hanyadaban tovabb éljen. Majd ami-
kor arra a nyolcvanas években alkalom nyilt, megsziiletett az orszdgos program
méltd, dm a legnagyobb tdjegységre korlatoz6do pdrja, az Alfold-bibliografia pla-
numa. Ebbd] szintén csak egy rész, a konyvek vélogatott jegyzéke jott Iére, retros-
pektiv és kurrens védltozatdban (a megyei konyvtarak munkatarsainak ¢s a kecske-
méti Alfoldi Tudomanyos Intézetnek a jovoltabdl).

A kalauz kapcsdn figyelt fel a magyarorszagi idészaki kiadvinyok repertériu-
mainak, illetve repertorizdldsdnak problematikdjdra. A hazdnkban mostohdn ke-
zelt téma évtizedekig foglalkoztatta, ebbdl irta egyetemi doktori értekezését is. A
kiilénféle periodikumok repertdriumainak szimbavételével egy idében a masod-
fokd bibliografia e mifajanak teoretikus kérdéseit is igyekezett tisztdzni, tobbszor
is utalva az idészeri teenddkre. Kertész Gyula is azok kozott volt, akik ismételten
szorgalmaztdk a hirlapok egyedi €s kozos (orszdgos) repertorizalasat, beleértve a
szépirodalmi kozlemények és az eredeti mdalkotdsok felvételét. Szamtalanszor
végiggondolta a vdlogatds feszit§ problémdjat, utoljdra és legmagasabb szinvona-
lon 1994-ben, a helyismereti konyvtdrosok véci orszdgos tandcskozdsdn. Bar vég-
leges. megnyugtaté eredményt ¢ sem tudott felmutatni, mindenképpen arra 6sz-
wkélte a kollégdkat, hogy folyamatosan térekedjenek az egzaktabb kritériumok
kimunkadldsdra, kikisérletezésére.
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Kertész Gyulabibliogrifia-elméleti vizsgdloddsainak taldn legszembeotlébb jel-
lemzGje arendszerszemlélet volt. Kiilondsen raciondlisak és logikusak, de lehango-
l6an hatdstalanok a nemzeti, tdgabban a hungarica és a helyismereti bibliografia
viszonydrol, genctikai és analdgids rokonsdgar6l megjelent eszmefuttatdsai. Mdr az
emlitett fGiskolai jegyzet lapjain, majd a megyei sajtobibliografidkrdl, az egyedi
repertériumokrdl, a hirlapfeltdrasrdl €s a nemzetiségi dokumentaciordl szolvan, az-
tdn a két vildghabord kozoui konyvészet szerkesztdjeként is gyakran kitért arra,
hogy a két hasonld rendszer kozott megkeriilhetetlen dtjards van. a nemzeti bib-
liogrdliai feltdrds minden kiadvédnytipusra kiterjedd teljessége a helyismereti doku-
mentumok teljességre wrekva regiszirdcidja nélkiil elképzelhetetlen. A mdsik ki-
cmelendd vonds a tdrsadalmi igényekhez, a kutatds, az oktatds, a termelémunka. a
kozigazgatds, a gyogyitds stb. sziikségleteihez vald igazodds erdteljes hangoztatdsa.
A harmadik elGremutaté mozzanat: a kdzgydjtemények és a kdnyvtarak kozotu
cgylittmikodés. 6sszefogds kovetkezetes hive volt, a helyismereti gydjtés és a bib-
liografiai feltdrds orszagos és helyi Osszehangoldsaban, az ésszerd, szervezett €s
egységes modszertani alapokon nyugvé munkamegosztdsban kereste az elérelépés
dtjat. Feltétlentil megemlitendd az a negyedik felismerése is, hogy a szamitogép. az
internet kivételes esélyt kindl a nemzeti és helyi bibliogréfiai adatok kozvetitéscére.
czek bekapesoldsdraa viligméretd informdciéaramlasba.

Elméleti-metodikai megéllapitdsai, kovetkeztetései vitathatatlan és maradandé
értékei a hazai konyvidr- és tdjékoztatdstudomdnyi szakirodalomnak. Megtermé-
kenyitS hatdsuk mindenckeldtt sajat bibliografiai osszedllitdsaiban teljesedett ki
ezekben mutatta meg, hogy a megismert vagy kialakitott elveket hogyan kell
atiiltetni a gyakorlatba. Szam szerint kevés bibliografia fizédik a nevéhez. de
azok mindegyike elsGrangd, mintaszerd alkotds: tanitvdnyai és kovetdi. a mostani
nemzedek bibliografusai, Gjabban a szamitégépes adatbazisok megalkotoi. gon-
dozéi 1s sokat tanulhattak, tanulhatnak téle.

Kordban sz6 esett arrdl, hogy egy orszdgos helyismereti scgédlet eszmcje sar-
kallta arra. hogy szdmba vegye az ondlléan €s rejtetten megjelent, tovdbba kézirat-
ban hozzatérhetd egyedi sajtérepertoriumokat: az 1975 nyardn lezart anyaggydjtés
két esztendd mulva latott napvildgot. A kutatdst ezutdn is folytatta, és 1990-ben a
konyvtdrosok és az érdekléddk kezébe keriilt a jegyzék bdvitett viltozata, amely
838 tételt tartalmazott. A két eldszé és a nagyrészt megismételt (bar a masodik
kiaddsban némileg kiegészitett és mddositott) haszndlati dtmutatd akdr tan-
konyvlecke is lehetne, akdrcsak a forrds- €s roviditésjegyzek, a bibliografiai lefrds.
arészletes annotalds és a mutaté. A nyomtatdsban kifejtett hdrmas célkitdzés hiven
titkrozi szandékait: az egyedi repertériumok nemzeti masodfoku bibliografidjanak
megalapozdsa, a konyvtari tdjékoztatds elésegitése és hozzdjarulds a mifaj torté-
neti, elméleti, moédszertani szintéziséhez. O ennyit tudott véllalni, a kozos reperto-
riumok szintén indokolt feldolgozdsdt viszont mdr kollektiv eréfeszitéssel hitte ki-
vitelezhetonek.

Mir nyugdfjasként fejezte be mésik fiatalkori tervét: a magyar helységnévtdrak.
helynévlexikonok és szétarak torténeti tipoldgian attekintését. Uttdrd probdlkozds
volt ez is, de ennck nyomai egyiltalin nem ldtszanak rajta, hiszen a 2000-ben
kibocsdtott fizetben egy hosszan kiérlelt, a tudomédnyossdg szempontjait ¢s ko-
velelményeit messzemenden érvényesitd kritikai szemlét olvashatunk. Pétolhatat-
lan a helyismereti-helytorténeti, mds megkozelitésben a foldrajzi, statisztikai.

52



kozigazgatdsi tdjékoztatdsban. Ennek ldttdn sajnédlhatjuk igazédn, hogy a hetvenes
¢vek elején megdlmodott bibliogrifiai kalauz nem késziilt, nem késziilhetett el.

Kertész Gyula pdlydjanak utols6 szakasza a retrospektiv Magyar konyvészet
1921-1944 kozotti ciklusdhoz kot6dott. A negyedik kotetet tarsszerkesztéként, a
sorszdm szerint harmadik és 6todik kotetet egyediil szerkesztette. Hozzaértése.
szakirodalmi tdjékozottsaga, legendds precizitdsa, lelkiismeretessége, kitartdsa itt
is nagyszerden érvényesiilt, és kiilonosebb zokkendk nélkiil vezényelte le a szd-
mitdgep beillesziését a munkafolyamatba. Az utolsé, végiil is lemezen kiadott
rész —a betirendes mutatd és a pétldsok, javitdsok — munkadlatait szintén & inditotta
el, s6t amig tehette, tetemes részt véllalt a finomitdsban, a szerzéi—személyi anyag
cllenérzésében is. Szdmosan tandsithatjuk, milyen odaaddssal kereste, kerestette
a hidnyz¢ adatokat, névalakokat, évszamokat.

Tobbszor és tobben elmondtdk, leirtdk mar — nyilvdn ma is jé néhdnyszor
elhangzik —, hogy Kertész Gyula személyes példdt mutatott fel tanftvdnyai €s
munkatdrsai el6tt. Bibliografiai tevékenysége, legyen szo akar az elméleti-meto-
dikai. akdr a gyakorlati eredményekrdl, szintén kovethetd és kdvetendd mintat
adott és ad. Ugy hiszem, hogy életmivének erre a széles szeletére is pontosan
illenck kozeli kollégdja, Kégli Ferenc meghaté nekrolégjdnak idézendd szavai:
munkdssdgdt ,.az egészben vald ldrdsmdd, a torténeti szempontii megkozelités, az
elméleti alapok kidolgozottsdga, a terminolégiai kérdések és a modszertani prob-
lémak tisztdzdsa jellemezte.” Mint ahogy jellemezte az 4j iranti fogékonysag, a
lehetd legjobb megolddsok szenvedélyes keresése, a szakmai elhivatottsdg és ald-
zat is. Eléviilhetetlen érdeme a bibliogréfia tudoményossdganak dllhatatos hang-
stlyozdsa, és ezdltal a bibliografiai, tigabban a konyvtdri tevékenység rangeme-
lésének elémozditdsa. Legyiink hdldsak ezért.

Bényei Miklos
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