HISTORIA -

Edesapamrél, Préhle Jendrdl

A nagy elédok pilyaképének felidézése haszndra lehet a mai generdcionak,
mert hinnink kell abban, hogy az elkovetkezd években sikeril visszadllitani
azoknak az éri€keknek a rangjat, amelyek a mai konyOrtelen vildgban elsikkadni
latszottak. Ezért a Bod Péter Tarsasdg kezdeményezése a mult ért€keinek, az
iskolai konyvtariigy emlékeinek Osszegyljtésére dicséretremélto.

*

Ki volt Préhle Jend?

~ ,a huszadik szdzadi Sopron jeles tuddsa és felejthetetlen pedagdgusa, a soproni
szellemtorténetnek, kulnirtoreénemek legiobb miiveldje és egyben a szellemi mozgal-
mak meghatdrozo alakja™ (1), aki

-, Ertékes tudomdnyos munkdt végzert mint klasszika-filologus, mint iroda-
lomtorténész, pedagdogus, konyvidros és mint soproni helytdrténész egyardant” (2).

Mielétt szdmba vennénk, hogy az emlitett teriileteken milyen tevékenységet
fejtett ki, tekintsiik 4t életének f6bb eseményeit.

1909-ben sziiletett Sopronban értelmiségi csalddbol. Edesapja nemzetkdzi hi-
ri teolégia professzor, 16bb kiilfoldi egyetem diszdoktora, anyai nagyapja az
evangélikus liceum tandra. Szildrd protestins alapu puritdn nevelést kapott.
1927-ben szinjelesen érettségizett az evangélikus liceumban. Egyetemi tanulma-
nyait a budapesti Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardn
végezte latlin—gorog szakon. Azonnal felvették a nagyhirti Edtvos Kollégiumba,
ami énmagdban is sokat jelentett. Ez a tagsag egész €letére meghatirozo volt
szamdra. Hogy milyen kival6 képességekkel rendelkezett, dlljon itt néhdny idézet
Moravesik Gyula és Szabd Miklos klasszika-filologia professzorok jelentései-
bél...

— oA IIL évesek kozil a legkivdlobb Préhie Jend gorog—latin szakos. Széles kond
érdeklddése, mdomdnyos hajlamai, philologiai érzéke, szép ismeretei Prohlér kieme-
lik tdrsai koziil s a legszebb reményekre jogositanak... ,, (3);

- ... Minden reményiink megvan tehét , hogy Préhle a fiatal classica philolo-
giai generdciohak olyan tagja lesz, aki tudomdnyos téren is ki fog tiinni.” (4);

— ,Prohle Yend IV. éves gorég-latin szakos a legszebb eredménnyel fejezte be
tanulmdnyait. Személyében egy alapos nyelvi és tdrgyi ismeretekkel rendelkezd, ki-
vdloan képzert klasszikus-filologus tdvozik a kollégiumbdl, akinek tudomdnyos haj-
lamai és metodikatl ismeretei azt a reményt keltik, hogy vele még a tudomdnyos
szakirodalom terén taldlkozni fogunk.” (5),

~ ,Préhle Jend a legkomolyabb és legtehetségesebb ifjak kozé rartozik, akikkel
az utobbi években megismerkedtem. Igen finom nyelvtehetsége van, philologiai haj-
lam, szabatossdg és leleményesség jellemzik...” (6),
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— »Konnyen és biztosan olvas gorogiil, a legnehezebb szbvegben is megidllja a
helyét. Rendkivill finom és éles gondolkoddsa és szorgalma a tudomdnyos pdlydra
teszik alkalmassa!” (7); '

— ,, O volt az utébbi években kikeriilt legjobb class. philologusunk, akitdl a jové-
ben is kittind munkdssagot varhatunk.” (8).

1933-ban szerzett tandri oklevelet, de csak néhdny hénap utdn sikeriilt ,,éra-
ado6 tandr”-ként elhelyezkednie alma materében, a soproni evangélikus liceum-
ban. Ujabb négy ¢v telt ¢l, amig megkapta ,rendes tandr”-i kinevezését. Kezdo
tandrként fSleg latint, az e€ls6 években gorogon tanftott. Elkezdett olaszul tanul-
ni, €s elmélyitette angol tudédsdt. A harmincas években tObbszor jart Ausztridban
€s Olaszorszdgban turistaként.

Mint fiatal tandr mdr 1934-ben bekapcsolodott az iskola 67. sz. cserkészcsa-
patdnak munkéjiba parancsnokként. . 1941-ig vezetésével a csapat minden évben
tdborozott... kivalo érzékkel vdlogatta, nevelte a fitkat is vezetd feladatokra. ..
Vezerése alatt a csapat létszama 40-60 fé koril mozgon” (9) , Bemutatkozdsa tor-
ténelmi fordulat volt. A cserkészdalokkal kezdre. Nehezen, higgadt megfogalmazds-
sal beszélt az n. cserkészndtdk ijesztd nivejdrdl. Majd belenyillt a zsebébe, eldhiizon
egy kisformdji sargasbarna dalfiizetet... A mi csapatunk csak népdalt énekelt. Min-
dig és mindeniitt. Préhle Jend nélkiil dehogy ballagott volna a mi osztdlyunk eldszér
a magyar iskolatdrténelemben azzal a felejthetetlen székely népdallal.” (10)

A harmincas évek sordn — kényszertséghdl — t6bbszor vett részt révidebb-
hosszabb ideig fegyvergyakorlatokon, katonai tanfolyamokon €s hadi szolgédla-
ton. 1942 aprilisatol 1943 4prilisdig 0sszekot6tiszti €s segédtiszti beosztisban a
keleti fronton szolgdlt tartalékos tiszti rangban. , Az egyiittmiikddés szellemében
szervezte, fogadia és fogadiatta meg a voronyezsi Gitorés kozvetlen kozelében, hogy
alakulatdnak maradék torzsét €s maradék legénységér elgydicrien, betegen élve
vagy halva, egy szdlig hazahozzdk magyar foldre.” (11) Bétor katonaként — baj-
tdrsai szerencséjére is — teljesitette célkitiizését. 1944 novemberében az L. Ki-
képzd tiizérosztdly keretében Németorszdgba vitték, ahol angol fogsagba keriilt.
Masfél éver t61t6 egy észak-angliai tdborban, ahol szabadidejében angolul €s
oroszul (!) tanult, valamint tartotta a lelket bajtdrsaiban. Az 1961. évi kbnyvhét
soproni megnyitdjdn a Liszt Ferenc Klubban elmondott besz€dében igy emlék-
szik erre:

»Ma Griiltink, hogy duskdlunk a kényvekben, szép és j6 konyvekben, régiekben és
vjakban. Ellentétil hadd szoljak életem egy olyan szakaszdrol, amely alatt leg-
aldbbis magyar kényvek szempontjdbol - vészes kényvszegénységben szenvedtem,
majdnem a Gutenberg eldtti dilapotba verve vissza. A mdsodik vildghdborii vége egy
északangliai tdborban taldlt, huszonketten voltunk magyar tisztek, egy csopp a 1ob-
bezernyi német hadifogoly tengerében. Nem dllithatom, hogy tdrsaim nilsdgos iro-
dalmi fogékonysdggal megvert emberek lettek voina, sot... Nos, tiz honapon keresz-
ril a 22 magyar anyanyelvi olvasnivaldja — szorvényosan kapott djsdgokon kiviil —
két darabbdl dlit: az egyik kdpenyem ujjdban kelt dt a csatorndn, Arany Jdnos Tol-
dijdnak egy tizfilléres példdnya, a mdsik egy fiatal zdszlés podgydszaban: a Virds és
[ekete magyar forditdsa. Ebben az elvond kirdval felérd helyzetben nem volt senki
a huszonkér magyar kozt, aki a Toldit é5s a Vords és feketér legaldbb kétszer el ne
olvasta volna, volt, aki 61sz20r is. Ma is elGrtem van a kép: milyen szemérmes-szé-
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gyenldsen somforddinak hozzdm tdrsaim tijra meg djra elkérni a lassanként lapokra
széthullé Toldit és kizben elnézést kérd, de csillogé szemmel mentegetddznek: soha-
sem hittem volna, hogy a Toldi, az iskoldk elcsépelt kitelezd olvasmdnya, ofyan
dridsi remekmi és ugyanakkor milyen vonzo olvasmdny. Hiszem, hogy a Toldit nem
a konyvinség nditette nagyra és engedjék meg hallgatdim, hogy a ranulsdgot e beve-
zetd egyetlen propagandista mondatdval vonjam le: emeljék le polcukrol és olvassdk
Arany Jdnost is! Es mint oreg olvasd, eldrulok egy titkot: legjobb izl az olvasds
akkor, ha olyat olvasunk, amit konyv nélkiil is tudunk.” (12)

Az angol hadifogsdgbdl szabadulva a lehetd leghamarabb igyekezett csalddja-
val egyiitt hazaindulni. 1947 novemberében a teriiletileg illet€kes egyhdzmegye
piispoke, D. Kapi B€la megbizta az evangélikus liceum vezetésével, ,majd... a
fdiskolat nagybizotrsdg Préhle Jendt egyhangiilag igazgatdva vilasziotta, a Kerilen
Kozgyiilés pedig ezt dlddskivansaggal mudomadsul vette.” (13)

Az sllamositas eldtt & volt az evangélikus liceum utolsd igazgatdja, majd a
fordulat utdn 1950 augusztusdig az dllami iskola elsé igazgat6ja. 1952. szeptem-
ber 27-1 keltezésdi onéletrajzdban igy ir errdl az id6szakrol:

»Minden igyekezetemmel a hdbori dltal sijtott iskola felemeléséért dolgoztam. ..
Az 1948 jiilius 1-én tortént dllamositds utdn .. tdrekedtem a rdm hdruld feladatok-
nak minden irdnyban megfelelni, de egyre erdsebben éreztem az igazgatdsdg admi-
nisztrativ terhének nyomdsdt, mdsrészt az igazgatosdg elvont az iffisdggal valo koz-
vetlen foglalkozdstol, a tanitdstol. Ezért az igazgatosdg alol 1950 augusztusdban
toriént felmentésemet tényleg felmentésnek éreztem, amely visszaadott a tandri pdlya
elsddleges miihelyének, a tanteremnek.” (14)

Milyen finom utalds a valédi okokra!... Ekkor mar angolt és oroszt tanitott,
eredeti szaktdrgyainak — a latin €s gorog nyelvnek — oktatasara késobb sem igen
volt lehetGsége. 1949-101 ré€szt vett az orosz nyelvi szaktandri dtképzésben. 1952-
ben jeles eredménnyel szerzett orosz nyelvi szaktandri képesitést, és iskoldjiban
orosz nyelvi tandri tanulokort is vezetett.

Bér az iskola 1944/45. tanévrdl sz616 évkdnyve szerint munkakorébe mér a
hdbori elétt is beletartozott a konyvtdr kezelése — § volt a ,liceumi nagykdnyv-
tar 6re” —, 1953. december 10-161 kapott fiiggetlenitett konyvtdrosi besoroldst. Ez
szdmdra nem jelentette a tandri palya feladdsat. 1969-ig, nyugdijba vonuldsdig
elldtta mindkét feladatot, s6t azutdn is, 1983 elejéig tevékenykedett a konyvtar
€s az iskola javdra. 1986. mdjus 31-én hunyt €l Sopronban hosszas betegeskedés
utdn.

Milyen is volt ez a tobb mint négy €s negyedszdzados iskola, amelynek egész
életét szentelte? A vdros hagyomdnyainak megfelelSen a kezdetekt$l békésen
integrdlta elsésorban a dundntili evangélikussdgb6l toborzddott magyar és né-
met ajko didksdgot. Az 1557-es alapitdstdl 1681-ig a viros, majd az 1948-as 4lla-
mositdsig az egyhdz gyakorolta feliigyeletét. 1558-ban nyilt meg a kezdeti F§ta-
noda utddaként, a mai helyén, a Szé€chényi téren az 4j iskola, melyet ett6l kezdve
neveznek liceumnak. A lceum hagyomadnyos neve [Giskolai jellegre utal. Az
1681-es soproni orszaggytilés, majd a IL. Jozsef dltal szentesitett tiirelmi rendelet
nyomdn liberdlisabb valldsi 1€gkor teremt6dott. fgy - megeI()legezvén az dkume-
nét — az iskola fogadta a mds valldsd didkokat is. Az is markdnsan jelzi a kultu-
rdlis 1égkort, hogy a felvildgosodds szdzaddban az orszdgban elsdként jit alakult
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irodalmi didktdrsasdg a neves ko1t6 €s pap, Kis Jdnos lelkes Osszefogdséval Ma-
gyar Térsasig néven, amelynek komoly szerepe volt a didkok irodalmi érdekls-
désének formdldsdban €s olvasottsdgdnak szinvonaldban. A milt szdzad elejérdl
fennmaradt dokumentumok szerint Pet6fi, Arany, Katona és Vorosmarty miiveit
roviddel megjelenésiik utdn ismerték, szavaltdk, a koteteket saldtdva olvastdk. A
liceumbdl valt ki 1858-ban az Evangélikus Tanit6képzs és 1892-ben az Evangé-
likus Teol6giai Akadémia. Az Evangélikus Tanit6képz6t — amely 1948-t6l 4lla-
miként mikodott — 1957-ben sziintett€k meg, az Evangélikus Teologiai Akadé-
mia pedig 1951 6sz€t6] Budapesten mikodik. Hadd idézzem egy dregdidk, Ma-
das Andras, c. egyetemi tandr, volt mez6gazdasigi miniszterhelyettes levelét,
melyben egy taldlkoz6 élményein tiinédve vall iskol4jarol:

»~Maradando hatdssal volt ram a majusi licista taldlkozd; sohasem éreztem még
ilyen vildgosan, hogy mennyire humdnus és éppen ezért mennyire maradando értékii
volt az a szellem, melyet a Liceum intézménye és tandri kara mint testiilet képviselt
a két vildghdbori kozott. Ami akkor természetes volt, az ma ldtszik, milyen nehéz
feladatot jelentett, éspedig igy nevelni hazaszeretetre, hogy ebben soha sem lehetett
jelen mds népek, valldasok, felfogdsok elleni gyiilolet, vagy akdr csak tiirelmetlenség.
Bizony jo lenne visszanyiilni a liceum oktatdsi és nevelési hagyomdnyaihoz, mert
azok a jelen szdmdra is példamutatéak.” (15)

A nagy multd intézmény konyvtdra, amely két killon4llo egységbdl 4llt, tobb
mint 300 éves multra tekint vissza. Az egyik az un. ,konventi” kOnyvtdr, mely a
helyi evangélikus gyiilekezetet €s lelkészeit szolgdlta, a mésik a ,bibliotheca
scholastica”, a gimndzium konyvtdra. Az el6bbit 1666-ban alapitottdk, az utdbbi
mdr az iskola alapitdsakor létezett. A két 4g a reformkor elején, 1825-ben egye-
siilt. Megalakuldsa utdn — a XVIII. szdzad végén — a Magyar Tdrsasdg is kiilon
konyvtdrat alapitott, mely a tagok sajat konyveibdl, ill. a tandrok adoményaibol
allt. Az egyhdzi teoldgiai rész az iskola dllamositdsa utdn az akkori rendelkezés
értelmében az evangélikus egyhdz gondozdsdba Keriilt. A kOnyvtdr gyarapoddsa
féleg adomanyokb6l szdrmazott, a didkok konyvtdri jarulékot fizettek. Allomd-
nya a reformkor idején kb. 10.000, a kiegyezéskor 17.000, 1912-ben 24.000, nap-
jainkban kb. 40.000 kotet. ,Elsdsorban a német tudomdny miiveit gyijtotte, de
mindig erds érdeklddést tanisitott — a lakossdg igényeit kovetve — a magyar nyelv,
irodalom és miivelddés irdnt is.” (16)

Mi az, ami ezt a komoly hagyomdnyokkal és értékekkel bir6 konyvtdrat puri-
tdn megjelenése ellenére is olyan €é16vé és lelkesitGvé tette? — A szelleme, mely
Préhle Jend elédeit is megfogta, akik — vele egyiitt — tudatdban voltak annak a
kincsnek és szellemi hatalomnak, amit mindez jelentett. Ez volt érezhetd az is-
kolatorténeti kidllitds anyagdban, mely jorészt a konyvtar dllomany4n nyugodott.
[llusztrdlja ezt a szellemet a kival6 finnugor nyelvész, Zsirai Mikl6s vallomésa a
konyvtarrol 1939-b6l, 27 évvel a Tarsasagbol valo tdvozdsa utdn:

»Ha télem kérdeznék, a Tdrsasdg jotéteményei kozott minek készénhetek legtéb-
bet, habozds nélkiil ezzel felelnék: a Tdrsasdg ismertette meg, szerettette meg velem
a konyvet és a tudomdnyos munkdt. Mai szemmel nézve meglehetdsen szegényesnek
latom ugyan hajdani konyvtdrunkat, de eldttink igy is kincseket tdrt fel, de ilyen
elnyiitt allapotdban is alkalmasnak bizonyult arra, hogy a detektivponyva fertézeté-
bdl és a tankonyvbolcsesség celldjdbdl a korldtlan ismeretek és gyézelmes gondola-
tok verdfényes igéretfoldjére szabaditson ki benniinket. A sziikdsen vildgitott olva-

35




Soteremben friss levegd csapott az arcunkba, fénycsovik gyiltak fel, taviatok nyiltak
meg szemiink eldtt, amint onfeledten habzsoltuk az egészég , szépség és igazsdg igéit.
Hdny meg hdny ezer lelket menthetett meg a konyvtdr szentélye!” (17)

A muzedlis jellegli kOnyvanyag gondozédsa mellett az iskola konyvtdrosaként
f6 feladatdnak tekintette a volt didkok és tandrok munkdssdgdnak nyomon ko-
vetését nemcsak az iskolai kidllitdsok alkalmdboél, hanem folyamatosan. Néla
jobban senki nem tartotta fejben az egész liceumi ,nagy csaldd” eredményeit
— mondhatjuk vildgszerte, hisz sokfelé sodorta egykori didkjait a torténelem vi-
hara.

JO volt a visszhangja az iskola 400 €s 425 éves fenndlldsdnak, illetve a kOnyvtar
alapitdsa 300 éves jubileuma alkalmédbol rendezett kidllitdsoknak. ,,Az iskola ju-
bileumédnak megiinneplése erdsen ellenzEéki megnyilvanulés volt ekkor is [1957!],
késébb is. A Magyar Tarsasdg 1éte és az evangélikus mult is dsztondzte erre a
didksdgot, tandri kart.” (18) Az iskola 400 éves jubileumi iinnepén, 1957 novem-
berében ¢ is el6keld helyen kapott sz6t, €s tartotta meg nagy visszhangot keltd
,,Berzsenyi olvasdsakor” cimi el6adédsat. Berzsenyi volt az a kolt66rids, akihez
kilondsen mély tisztelet, mondhatjuk hodolat flizte. Klasszika-filol6gusként
pontosan megérezte, hogy a kolt6 — Kazinczyval vitatkozvdn — miért irdnyitotta
,a magyar poézis menetelét ... a nagy rémaiak és gorogok felé”, ui. ,,a bolcs goro-
goknél a lélekképzés egészét a poézis képezé”. 1957-ben bizonysagtétel, bator kidl-
14s, kockdzatvallalas volt idézni e sorokat:

»1élek s szabad nép tesz csuda dolgokat” (A magyarokhoz, 1807);

,Igy minden orszdg tdmasza, talpkove

a tiszta erkolcs... ” (A magyarokhoz);

--- 8 megyek

Rendeltetésem pdlyafutdsain,

A jobb s nemesb lelkeknek itjdn...

Bizton tekintem mély sirod éjjelét!” (Fohdszkodds)

Az elGadds befejez( szakasza komoly ttravalé nemcsak didkoknak...

., Testvérem a magyarsdagban, ha testvérem akarsz maradni a megvigasztalodds-
ban, sorsodhoz edzédésben, bolcs eldretekintésben: olvasd Berzsenyit és iskoldnk
nem legjobb tanuldjdtol, de legkiilonb, mesteriinkké nott didkjdtol tanuld meg azt,
amit Adyig és azota beh elfeledtiink, tanulj meg gorogiil s férfiul”. (19)

»Ez a felmérhetetleniil nagy tuddsi férfi nemcsak sajdt tuddsdhoz, de szakterii-
letei mds miiveldihez mérten is rendkiviil keveset publikdlt.” (20) Tartalmilag 4dtte-
kintve Préhle Jen$ irodalmi munkdssagdt, megdllapithat6, hogy tanulményai,
cikkei mind az alma mater-hez kapcsolédnak — legyen sz6 akdr az intézmény ne-
ves tandrair6l vagy didkjair6l, akdr a konyvtér kincseirdl.

Legdtfog6bb tanulmédnya — Pet6fi koltészete és szelleme a soproni evangé-
likus liceumban a kiegyezésig (1d. a bibliogréfidt) — az egyetlen, ami az 6 neve
alatt szerepel a nemzeti konyvtdr hagyomdnyos cédulakatal6gusdban. Igen ala-
pos kutatdmunka elézte meg € tanulmény végleges formdba Ontését. Térgya a
koltd kultusza életében, majd haldla utdn a zord Otvenes €vekben s a kiegyezést
megel6z6 enyhiil$ 1égkorben. Oridsi targyismeretet tiikroz, és aprolékos filolo-
giai munka eredménye e cikk. Kér, hogy a tobbi témdval, amellyel az élete sordn
foglalkozott, nem jutott el az Osszegzésig...
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Bdr a hagyatékaban taldlhato iratanyagnak eddig csak toredékét sikeriilt 41-
tekintenem, mégis fontosnak tartom néhdny momentumra felhivni a figyelmet.
Sok id6t €s energidt forditott az iskola egykori rektordnak, Hajn6czy Dédnielnek
ruszti (ma Ausziria) kutatdsdra (6 HajnOczy Jozsef nagyatyjdnak testvére volt!).
A leltarkdnyv mdsolata, valamint tetemes cédulaanyag alapjdn 4llithatd, hogy
ezt a kutatdst folytatni kellene — killonos tekintettel a nagyszdmi hungarikdra.
A kutatasrol késziilt egy Osszefoglalo, de ez nyilvdn nem a teljes munkdt vette
szamba.

Hogy mivel foglalkozott még?

Igen sokan megkeresték személyesen, levélben, telefonon a legviltozatosabb
kérésekkel, kérdésekkel. Az Orszdpos Széchényi Konyvtdr régi konyvekkel fog-
lalkoz¢ munkatdrsaival rendszeres kapcsolatban 4llt konyvészeti azonositdsok
trgydban. Egy-egy feltett kérdésre adott vdlasza kiillon tanulmanyként is meg-
illja a helyét, pl. amikor Dienes Andrds Pet6fi-kutatd kérdését — , Mit tanitottak
a donatistdk Sopronban latinbol és mas targyakb6l?” — vdlaszolta meg! Készség-
gel mikodott kézre a ,,Potldsok a lexikonokhoz” kiegészitésében,

S hogy mi mindenre telt még az idejébdl?

A Soproni Konyvtarkozi Bizottsdgnak megalakuldsato] akilv tagja, 1978-ig
elndke volt.

Fémunkatdrsa volt az Evangélikus Nevels c. lapnak, mely 1947 juniusatol 1948
juniusdig jelent meg. SzerkesztGbizottsdgi tagja volt a Soproni Szemle c. folySirat-
nak 1967 és 1980 kozott.

Tagja volt a Magyar Pedagégiai Tdrsasdgnak, a Magyar Filologiai Tdrsasag-
nak, a Soproni Oregdidkok Korének, rendezvényeiket szivesen ldtogatta.

Hosszi éveken dt 6 volt az Erdészeti és Faipari Fdiskola, majd Egyetem leg-
tobbet foglalkoztatott angol forditgja. Nyelvordkat is adott, els@sorban angolt.

»A soproni evangélikus gytilekezet presbitereként élete példdjdval, egyhdz- és gyti-
lekezentoriéneti kutatdsaival nagyon értékes és hasznos tagja volt gyiilekezetének.”
(1)

A nyéri hénapok mindig visszatérd f€nypontjai voltak szdméra a taldlkozok,
melyekre hiiséges tanitvinyai, illetve a didktdrsak mindig meghividk. A ragasz-
koddst még ma is jelzi sirjan egy-egy osztdly koszorija...

Kiemelkedd pedagégiai és tudomanyos munkassdga elismeréséiil 1957 no-
vemberében megkapta a Kozoktatds kivdlé dolgozéja kitlintetést, a varos kul-
turdlis életében valo részvétele méltdnyldsdul 1971 juniusdban a Lackner Kris-
tof éremmel, 1977 4prilisdban a Pro Urbe dij-jal tiintették ki. Diplomdja 50 éves
jubileuma alkalmébél, 1983 decemberében diszoklevelet kapott a jogutdd intéz-
ménytdl, az E6tvos Lordnd Tudomédnyegyetemtdl.

Osszegzésil hadd kossek csokrot az Ot méltatdk irdsaibol.

»...50ha, senkivel szemben nem éreztette szellemi folényét. ...Prohle Jend olyan
ember volt, olyan egyéniség, akinek jelleme, embersége messze feliilnuil, elhomdlyosit
bdrmilyen hatalmas tudomdnyos életmiivet, érdemeket is. ...a humdnus eurdpai és
nemzeti szellemet sugdrozia az 6 pedagdgiai munkdssdga, azt a krisidlytiszta emberi
tisztességet, amelynek ennyire természetes és példamuraio formdban — sajnos — 6
utolsé képviseldje volt. ...Es a haladds vdllaldséra, igazi demokricidra, sz6 szerint
a nép hiiséges és aldzatros szolgdlatdra tanitort benniinket szavakkal is, a keziinkbe
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adoit konyvekkel is és életével is. ... torhetetlen hittel szerette az emberiséget és az
egyes embert. ... vallom, ha szigorodd vildgunkban él6 maradhat az emberi tisztes-
5ég, a humdnum, abban Préhle Jend életének, tanitdsdnak és emlékének Oridsi része
van.” (22)

»Senkitdl ezen a vildgon annyit nem kaptam, mint téle. Ugy szorta ram az emberi
szellem kincseit, mint valami vardzsio, aki a vildg elott remetének dlcdzta magdt,
aki semmi mdst nem akart, csak adni, adni ennek a szdnalmas vildgnak rejtett
kincseit.” (23)

»Szinte osszendtt az iskoldval! A hiiség, az iskola- és emberszeretet, a tanitds és
nevelés ingajdrata volt iitja naponta Mezé utcai otthona és a Széchenyi téri Gim-
ndzium kézott... Nemesak letint évszdzadok, évtizedek anyagdban kutatott, de bdr-
mikor segitséget, szives tdmogatdst kaptunk tole kutato, mdomanyos munkdnkban.
Szivbél kivanok magyar népiinknek és nemzeti mivelodésiinknek ilyen, szerénységiik-
hen is vildgitd, mélytuddsit és hiiséges neveloket!” (24)

*

Befejezésiil 4lljon itt Sarkady Sdndor soproni koltd verse, mely az Elet és Iro-
dalom 1986. november 21-i szdméban jelent meg:

Egy tudds konyvtiros haldlira

- Préhle Jend emlékének —
Sotér zaszloval gydszol a liceum. Utolszor télen lattam,; a Bécsi domb
A méltosagos bibliotéka sir. Stkos lejtdin botladozott szegény:
Vasajtajat nem nyitja tobbet Jott még egyszer megnézni Sopront,
Qsz haju ore sok 6si kényvnek. Ldni a vélgyet, az 6si Tornyot.
A hajlott hand Lexikon elkdszont. Mit szenvedett! Mdr onmaga roncsa volt;
Szabad szolgdlat volt szelid élete: Még tervezett, még tenni akart, de mdr
Gorog szegénység, munka, hiiség - Csak pisldkolt a fényes efme ~
Tiszia szivil, nemes egyszeniség, Sziven titott dadogo keserve.

Most nincs mdr kin, nincs szégyen, eliilt a gond.
Gordg derivel fénylik az uj tavasz;

Békét igér a hdrs virdga

Prohle Jendnek a mdsvildgra.

Prohle Eva
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Nem amator

A cimbe kiemelt tagadds els6sorban és kozvetleniil Rosta Erzsi kézkelet(i mi-
nésitésére vonatkozik. Az OSZK munkatarsat szeretik és szoktdk amat6r fests-
miivésznek mindsiteni, persze nem bénté €llel, hanem mintegy egy sokszdz éve
elavult szokds (vagy inkdbb dogma) alapjan. Nos, mint lapunk ¢ szdmdnak for-
gatOi is megitélhetik, Rosta Erzsi festémiivész. Minden jelz6 nélkiil, a sz6 tisztan
esztétikai €rtelmében és maodjan. Ilyen kérdésekben az érvelés, verifikdlds els6-
sorban rdmutatdst jelent. Tehdt: ecce a fest6émivész munkdi! De vonatkozik a
cim 4llitdsa (mert a tagadds is 4llitds, legaldbbis Arisztotelész 6ta) a Zebegényi
Kozs€gi Konyvtdr miivészet koriili munkélkoddsdra is. Csendben, a nagyobb (és
sajnos a kisebb) nyilvdnossag szinte minden visszajelzése, pdrtoldsa, batoritdsa,
biztatdsa (stb.) né€lkiil, ez a csOppnyi kOnyvtar hatalmas miipértol6i, mibemuta-
t6i, miivészetterjesztd munkdt végez immdron nagyon régéta. Nem a konyvtdri
munka helyett, nem az alapfeladatok mintaszeri elldtdsdnak rovdsdra, hanem
pluszként, ajandékként mintegy. Héla érte Pdlosné Volgyi Edit konyvtarosnak, és
a polgdrmesternek, a nagy mivészetbardtnak és mecéndsnak, Krebsz Ferencnek,
akinek ilyetén érdemeibdl egydltaldn nem von le semmit (s6t!), hogy a konyvtar
kidllitdsi tev€kenységéhez nyujtott segitsége révén kozsége idegenforgalmara is
gondol. De hogy nemcsak arra, igazolhatja, hogy ott ldtni 6t is minden ver-
nisszdzson. (VK)
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Egy évari nyomdasz a mult szdzadban

Czéh Sandorrdl,
nyomdai mintakényve Urigyén

Nyomddszattorténeti szakirodalmunk tjabb €ri€kes (€s szép) konyvvel gazda-
godott, Helle Mdria tette k0zz¢€ a Hansdgi Muzeumban, Mosonmagyardvdrott Or-
zG1t becses forrdst, Czén Sdndor magyardvéari nyomddsz—kiadd 1836-101 1875-ig
hasznalt illusztrdciGinak €s diszeinek mintakdonyvét. A kotet gerincét a hason-
mdsok és a képekhez tartozo leirdsok alkotjdk, de a kézread¢ a bevezetd tanul-
ményban ¢sszefoglalja a Czéh-nyomda tért€énetét, €s elkészitette 1836-1886 ko-
zOtti kiadvdnyainak 306 tételt szdmldlé bibliografidjit. (Az alapité 1880-ban
visszavonult, Lajos fia vezette tovébb a villalkozést, de 1886-ig az 6 neve alatt
jegyezték be a nyomda kiadvdnyait az OSZK gyarapitdsi napldiba.)

%*

Mit lehet tudni Cz€éh Sdndorrél? J6 polgdr, a hazai mivelddés igyének ke-
vésbé ismert derék munkdsa volt - jellemezhetnénk roviden a hirlapi gydszjelen-
tések stilusdban az 1813-1883 kozott €1t nyomddszt. A Czéh Sindor alapitotta
nyomda azonban mint jelenség ennél Gsszetetiebb probléma, a magyar nyom-
ddszat XTX. szdzadi torténetébe szervesen illeszkedik tevékenysége, ¢s alkalmas
arra, hogy megvilagitsa a malt szdzadi kis nyomdak miikddésében megfigyelhets
egyes torvényszeriiségeket.

Anyomda a hazai konyvtartdrténet egyik jelentds korszakdban dolgozott. Or-
sz4gos hirnévre, jelentdségre nem tudott szert tenni, a XIX. szdzad kézepén egy
nyomdénak vagy kiadonak — ha nem Pest-Buda volt székhelye — erre mar csak
kivételes esetben volt lehetdsége. CzE€h Sandor személyisége és egész lizletpoli-
tikdja egyfajla kettdsséggel jellemezhetd: egyrészt nemes mivel6dési célokért
kiizdd$ reformkori polgér, ugyanakkor a szabadsagharc bukdsa utdn a megvilto-
zott — nem is elsGsorban politikai, mint inkdbb gazdasdgi — helyzetet jézanul
mérlegeld lizletember.

Magyar6vdr — jelenlegi nevén Mosonmagyarovdr — nyomddszata a X V1. szd-
zadi kezdetet, Huszdr Gdl rovid ideig 1art6, 4&m anndl jeleniGsebb tevékenységét
figyelmen kiviil hagyva csak a milt szdzad harmincas éveit6l, Czéh Sdndor mi-
helyének 1836-0s megalapitdsatol szdmithats. Az irdsbeli kultdra és a konyv, az
olvasmdny észrevehetd terjedésének ideje volt ez a kor. A konyv a roppant ki-
csiny létszému kulturdlis elit — amely kevés kivételtd] eltekintve azonos volt a
politikai €s gazdas4gi elittel — €s a valamivel népesebb kGznemesség €s a varosi
polgdrsag mellett a tdrsadalom szélesebb koreiben is megjelent, mindennapos
jelenséggé vilt. A XVIII szdzad végétd] mdr a jobbdgyi hdztartdsokban sem volt
teljesen ritka és szoKatlan, a fennmaradt hagyatéki leltdrak mellgtt visszacmlé-
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kezések is bizonyitjdk ezt. Az 1770-ben sziiletett Kis Jdnos — a maga kordban
népszerii kolts, evangélikus szuperintendens €s (amiért ma is leginkdbb szémon
tartjuk) Berzsenyr Ddniel baratja, Sopron virmegyei j0modi jobbégyszildk fia —
irja a szlil6i hdzra visszaemlékezve: ,Minthogy a szoba mulatsdgra kevés alkalmat
ada, azon néhdny, tobbnyire szép kotési konyvek, melyek egy kis alacsony poicot
dkesitettek, s melyeket sziileim dltal kivalt linnepi napon gyakran haszndltani ldi-
tam, szemeimet s figyelmemet kordn magukra vondk s jatékim tdrgyai levének.” Az
olvasokozonség béviilése szitkségessé és lehetdvé tette a nyomddk szamdnak
emelkedését (ez azutan visszahatott az olvasok szémanak alakuldséra), €s a XIX.
szdzad elején a nagy kulturdlis centrumok mellett méar kisebb mezévdrosok is
buiszkélkedhetiek nyomdaval. MagyarGvdr is ezek koz€ a vdroskdk kizé tartozott,
€8 Czéh Sdndor nyomddja redlis igények kielégftésére kezdte meg miikodését.
Nem minden iizleti kockdzat nélkil persze, hiszen Gydr ¢s még inkdbb Pozsony
kozelsége megnehezitette az Gj vallalkozds induldsdt. Jozan izletpolitikdval kel-
lett vezetnie CzEéh Sandornak a vallalatat.

Sok évtizedes felismerés — €s napjaink t0megkultirdja tucatnyi bizonyitékkal
1dmasztja ald -, hogy a tdrsadalom életében megjelend és robbandsszertien ter-
jed6, a hagyomanyos kozlési formdkat dtalakité kommunikdcios eszkdzok tér-
hodftdsa egydltaian nem jelenti a kulturdlis izl€s ¢s az esztétikai értékvdlasztds
mindségi javulasdt, sO1. Az eszkOz haszndlatdnak demokratizdlod4dsa csupéan a
technika rohamos terjedését jelenti, a civilizdcioér, nem pedig a kulturdét (hogy
német filozéfusok dualisziikus jellegtl szellemtdriéneti kategdridit haszndljuk).
Ezekben a korszakokban a kultdra termékei és miifajai popularizdlédnak, az
addigi formdk kiiriilnek, és megjelenik a tOmegkultdra, amely egyébként egy
tidlhaladott {zlés- €s ért€kvildg konzervdldja lesz. A kultdra demokratizdléddsa
— gy ldtszik - szikségszerien maga utdn vonja a kulturélis elit szellemi ellendl-
ldsat ~ reakcidjdt —, amely egyfeldl 1 oOsszefliggések, ij formdk, 4j nyelv keresé-
sében, mdsfeldl a tegnapi tjat ma birtokba vevd tomeg €rtetlenségében nyilvdnul
meg. Ismét szélesedik a t4volsdg az elit- és témegkultiira kozott; igaz, a tobbség
szdmdra a kordbbindl sokkal magasabb szinten stabilizdlodik a kiilénbség. (Kb.
ez a demokricia egyetlen el6nye a kultirdban.) Persze mindig vannak, akik meg-
kisérlik dthidalni a két kultira kézotti tdvolsagot. Szerencsére, mert alighanem
az dltaluk indukalt fesziiltség €s az arra adott vdlasz a szellemi élet, a kultira
hajtoereje.

Czéh Sdndor, a der€k magyarévari nyomddsz sok tdrsdval egyttt a kultdra
demokratizdléddsaért folytatott erdfeszitések egyik kevésbé ismert képviselGje
volt. A reformkor gondolkod6i a nemzet felemelkedésének Gtjdt az érdekegyez-
tetésben vélték felfedezni, ezért fordult figyelmiik az ,,ad6z6 nép™ sorsa, igy mi-
velddése fel€. A népnek szdnt alkotdsok a tudatos mivelddéspolitika eszkdzei
voltak. Mit sem érnek azonban a korszakos eszmék, ha nincsenek személyek és
intézmények, akik és amelyek eljutiatjdk a néphez azokat. A mili szdzadban
alakult vidéki kis nyomddk tulajdonosai kétségteleniil e nemes eszmék jegyében
is jelentett€k meg kiadvdnyaikat. Cz€h Sdndor is tudatosan vallalta a nép mive-
lésének €s ,mulattatdsdnak”™ ugyél. Ipolyi Arnoldnak irott level€ben olvashatjuk:
w--hOgy szegény magyar népeink is kapjanak mulattatot szdjok ize szeréni, gy is
sajnos, hogy részokre senki se szdn egy pdr napi fdradsdgor, vagy ha dd is ki valamit,
annak se kidolgozdsdr, se a nép kdzoui terjesztését nem érti. Az is igaz, hogy ezilton
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sok bitang jdszdg is terjed, kivdit vaildsos, mellyeknek csak jobb kidolgozdssal le-
hetne elejér venni.” Czéh valoban igyekezett — amennyire az adott korilmények
kézott ez lehetséges volt — jO €s Ertékes, egyuttal ,mulattat¢” kiadvdnyokat meg-
jelentetni. Ugyanakkor polgdr volt, vdllalkozd, akit ha vezéreltek is nemes esz-
mék, alapvetden megélhetése eszkdzeként tekintette mihelyét. Nemcsak kiadott
kdnyveket, de kdlcsdnkOnyvidrat is berendezett — nem a népnek, hanem a mi-
veltebb polgdri kozonségnek. Mintegy 4000 kotetes dllomdnydban kevés kivétel-
lel korabeli divatos szerzGk miiveit kindlta német €s francia nyelven. A kdnyvtérrsl
Monus Imre tett k6zz¢€ tanulmdnyt a Magyar Konyvszemle 1993-as ¢viclyamdban,
ahol a kovetkezOket irta: |, Tekintsiik mdr azt magdt nemes cselekedetnek, hogy
abban a kis vdrosban megkisérelt kényvtdrt létrehozni. Vezette és miikodtette tébb
mint negyven éven Gt. Az olvasds tigyének haszndlt akkor is, ha csak szérakoztaré
konyveket adott kézbe.” VégsG soron az 4ltala kiadottakrdl is czeket lehet lefrni.

Cz¢h Sandor mint kiadd tehdt sajdt vallalkozdsban, sajat kockdzatdra elsésor-
ban az. 1840-es években jelentetett meg népies kiadvanyokat. 1860-ig egyre csék-
kend szdmban még adott ki ilyen jellegi irdsokat, meséket vagy histéridkat, ak-
kor azonban felhagyott megjelenteiésiikkel, a sajat kiaddst népkodnyvek helyét
clfoglaltdk a ,sokkal biztosabb bevételt jelentd megrendelések.” (Helle Mdria)
Hogy felhagyott a kiaddssal, annak az az alapvetd oka, hogy a tGkeerGsebb kon-
kurencidval nem birta a versenyt. Egyes pesti vallalkozdsok - f6leg a Bucsdnszky-
nyomda — Oridsi példdnyban dobtdk piacra népies fiizetciket. Ezeknél a cégeknél
a népnevel6i szdnd€ék mar hattérbe szorult, felvdltotta a nyereség — a minél na-
gyobb nyereség — mint c€l. A korszeri felszerelésii nagy pesti vallalatokkal szem-
ben a vidéki nyomddk egyre inkdbb hattérbe szorultak, illetve a helyi igényeket
elégitették ki a tovdbbiakban bérmunkaban.

Mintegy két évtizedre tehetd tehdt az az idGszak, amikor Czéh Sdndor mint
kiado tevékenykedett. Fontos kiadvdnyai voltak az an. ,, moritas "-ok (més forras-
ban e kiadvanytipus neve moritat). A német eredetl kriminalis ponyva elneve-
zése volt ez a XIX. szdzad elején, neve a német ,, Mordrat” (gyilkossdg) megma-
gyaritasabol szdrmazik. Ezeket a magyar mellett németil is megjelentette. (Cz€éh
egy¢bként idénként horvdtul is adott ki nyemtatvdanyokat; Moson megye népes-
sége ti. ebben a korban 64 szdzalékban német anyanyelvi volt, 20 szdzaléka ma-
gyar, 10 pedig horvit). Az evangélikus felekezetd Cz¢h népies kiadvdnyainak jo
része katolikus hitbuzgalmi irés volt: djtatos ének, ima, kegyhelyekhez kapcso-
16d0 zardndokének. 1838-1849 kozott adta ki naptdrat Legijabb hazai és mulat-
sdgos kalenddrium Magyar és Erdélyorszdg szamdra cimmel. Népszertségét bizo-
nyitja, hogy 3000 példdnyrol indult, €s utolsé éviolyama mdr 15.000-ben jelent
meg. A gazdagon illusztrdlt kalenddrium a praktikus tudnival6k melleit olvas-
mdnyokat is tartalmazott: népballada, vers, jO tandcs, példabeszéd, népdal, népi-
essé valt miidal, kézmondds szorakoztatta és oktatta az olvasot.

Czéh igyekezett kiadvdnyai terjesztését is megoldani. Részben maga drusitotta
Oket — védllalatdhoz kdnyvesbolt is tartozott —, részben pedig Aradt6l Pozsonyig
11 vdrosban ottani kdnyvesek terjesztett€k kiadvdnyait. Népies fiizeteit azonban
féleg vandorkereskeddk és historikusok kindltdk a vdsdrokon. A historikusok
olyan vidndor mese- €s énekmondok voltak, akik a vdsdrokon léptek fel torté-
neteikkel, és az eladottak szovegét nyomtatdsban is drultdk A sok évszdzados,
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tradiciondlis sz6beli €s az Gj, éppen csak terjedo frdsbeli kultira érdekes kapcso-
l6ddsa figyetheté meg tehat a vdndorlé historikusok mikodésében. Szerepiik a
paraszti olvasmanyok terjesztésében jelenids volt. , A paraszt konyvdrusndl ritkdn
vesz valamit, hanem csak a historikusoktol cserél, kik hozzd hasonlo szegények,
azok pedig illyesmit koncz szdmra veszik a nyomddszoktol” — idézi Helle Méria
Czéh Sdndor egyik levelébdl. .

Az 6véri nyomda kiadvényainak kelend8ségét nagy mértékben fokozta gondos
tipografizdldsuk és diszitésiik. Czéh Sandor miihelye viszonylag szerény felszere-
1ési volt, bizonyitja ezt az is, hogy kiadvdnyaiban kizdrolag fametszetii illusztra-
cidk ldthat6k. Ez volt a legolcsobb illuszirdldsi technika, és az egyszertibb felsze-
reléssel nem is nagyon lehetett volna rézmetszeteket vagy litogréfidkat sokszo-
rositani. A tulajdonos igényességét bizonyitja, hogy szokatlanul nagy szdmban
szerezie be a fametszetes diicokat: a Helle Mdria altal kézreadott mintakényv
kozel 1200 illusztraciot €s nyomdai diszt tartalmaz.

A képek négy 1émakort fognak dt: valldsos képek, kalenddriumok készletei,
ponyvdk &s alkalmi kiadvanyok borit6képei, vignettdk és varosképek. A dicokat
nagy becsben tartottdk a nyomddaszok, magas el6allitdsu druk kell6en indokolta
ezi. Cz€h Sandor fametszeteinek és diszeinek egy része is régi volt, a XVIIL
szdzad elejérdl, kdzepérdl szarmazott. Mivészi kvalitdsuk vdltozd, zommel bécsi,
pozsonyi €s pesti mihelyekbdl szarmaznak. Mindenesetre ezek a képek jelentet-
ték a Czéh-nyomda 4altal kiadott konyvek olvasbinak — a templomban ldthatd
szakralis miivészet alkotdsai mellett — a vizudlis mivészetet és kultarat. Helle
Madria forrdskozlése nemcesak a magyar nyomddszat multja egy apro fejezetének
megismerését teszi lehetévé, hanem a vizuélis tdmegkultira XIX. szdzadi terje-
dését is Magyarorszagon.

(Czéh Sandor magyardvdri nyomddsz—kiadd illuszirdcidinak Mintakényve az 1836
és 1875 kozotti évekbdl. A kétet anyagdr felkutatta, szerkesziette, a tanulmanyt, a
képmeghatdrozdsokat irta, a kiadvdnylistat dsszedllitotta és a kotetet tervezte Helle
Mdria. Bp. 1998, Balassi Kiado, 3000 Ft.)
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