PERSZONALIA

~Sohasem éreztem magam késznek”

Emiékezés a husz éve halott Sallai Istvdnra

A konyvtdros szakma 1979. janudr 17-€n temette el a janudr 8-4n meghalt
Sallai Istvdnt. Akkort éppen hibatlan t€l voit: csikorgé fagy, behavazott temetd,
hidegen szikrdzé napsiités. Belsé megrendiilésiink €s a kiilsé vildg dermedtségé-
nek taldlkozdsa kiilonds kinnal jegyzett el benniinket. Hogy ne felejtsink.

Es valéban: Sallai Istvant nem is lehet elfelejieni. Azok, akik még ,szinrél
szinre” ldttak, akik - mdig sincsenek kevesen — tanuliak t6le, kooperdliak vele,
testi mivoltdban is fel tudjdk idézni. Hatraféstult Oszes haj, magas homlok, két
nehezen simuld fill, minduntalan hdztet$ form4ba felfutd erds szemoldok a tds-
kds, kiss€ ferde szempdr folott, egyenes metszést orr, alatta elére ugrd pamacs
bajusz (meglehet) a noéies szdj némi leplezésére, végiil pedig a (mintha) nem
elégpé hatdrozott 4l tette ki mdig gydszoltunk arcat,

Arra emlékezhetni még err(l a szabélytalan arcrol, hogy ,,panta rhei”, minden
mozog-folyik rajta felettébb szenzibilis tulajdonosinak szellemi-érzelmi folya-
matait hiien tikkroztetve. Nem kevésbé jatszottak besz€l6 szerepet tenyerei, ame-
lyek hol 6kolbe szoritva, hol Osszecsiptetett ujjakkal, hol meg f€lig kitdrva és
olykor az ég felé emelve kisérték vitdit-szénoklatait.

Killonlegessége — jol megjegyezhetdsége — dltaldban a Voros Oktéber ruha-
gydr konfekciGjdba bijtatott habitusdban ugyancsak megmutatkozott. Noha ezek
a termékek szinte egyenruhdnak tiintek, de hét Sallai Istvdn egyénitve, meg-
hajlott héttal és a jarddkon onkénteieniil a falak felé oldalogva, mintegy védel-
miiket keresve, hordta Gket. A maga sajatossdgdban Sallai Istvan megjelenése a
kelet-kozép-eurdpai értelmiségit szimbolizdlta. Ha egy protagonista alakitotta
volna igy efféle szerepét, nem gy6zt€k volna mivészetét dicsérni.

Emlékezetéhez mélténak £€s igazsdgosnak tartom, ha — végre — nyilian szdlok
rola: Sallai Istvan — taldn utolsé évtizedének kivételével — kozéletileg egész pa-
lyafutdsa alatt félt valamitSl és valakitSl. Fé€lt mint a kisszdlldsi uradalom egyik
majorjanak néptanitdja, mint az Orszdgos Népkonyvidri Kézpont alapitoja €s
fénoke, mint az OSZK Mddszertani Kabinetjének osztilyvezetSje €s mint a
Konyvtartudomdnyi és Mdédszertani Kozpont Llett légyen birmilyen beosztasa
munkatérsa”, hogy e ponton Papp Istvdn szavait vegyem kolcson.

Neki sem adatott meg a biboi ,,félelem nélkiili élet” kegyelme. A nyilian kon-
frontalo keveseken kiviil az ,,€lni kell” jegyében kills6re 6 is lojélis volt a politi-
kdban. Ezért a rendszer sem volt rossz hozz4: szakmailag szoros egyiittmiikodes-
ben 41t vele, s noha formdlisan nem bizott rd mindsitetten clsé osztélyh vezetd
pozici6t, szépen dekordlta, hisz kivalé népmiveld lett, a Szab6 Ervin emi¢kérem
és a Munka Erdemrend arany és eziist fokozatdnak kitintetettje.
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Igazdban konspirativ ellenzékiként hatdrozhat meg. A Miivel$dési Minisz-
térium egyik - itt elhallgatott nevl — kdnyvtdriigyi féel6addja egyszer azt taldlta
mondani, hogy ,Sallai batydm (sic!) te mar megint valami angol szakkonyvet
olvasidl, mert a szovjet példdra hivatkozol.” Kollégdnk nem is sejtette, hogy
mennyire fején taldlta a szoget, bar Sallai Istvan a szovjet konyvtariigy tényleges
eredményeit soha el nem tagadta.

A félelem a legidbb embert félredlldsra, visszahizoddsra készteti, Sallait cl-
lenkezéleg: szakmai ,muszdj-Herkulessé” avatta. Ebbéli dllapotdban szerezte er-
kolesi és szaktdrgyi érdemeit. Kitart6 sugallatdra recskiek és nem recski ,flepni-
sek” vilhattak a Konyvtdrtudomanyi és Mddszertani Kézpont és még ki tudja
hany magyarorszagi kdnyvtdr munkatdrsava. Egyt6! egyig olyanok, akiknek ajén-
16levele csupdn az emberi tisztesség, tehetség €s szorgalom volt.

A koOnyvtdrak, mindenckel6tt a kozmiivelGdési konyvidrak iigyét ndla senki
scm tudta tobb 14ttaté €rvvel, néha furfanggal és nagyobb impulzivitdssal — ha
kellett (és hdnyszor kellett) — védeni, illetve — ha Ggy hozta a helyzet (és sokszor
hozta ugy) — kedvezObb poziciokba vonszolni.

A néptanité képzettségii Sallai Istvan, amikor 1949-ben kOnyvtdrossa tette 6t
a ,sors, fatum, alkalom”, egyszerre kezdett fels6foki dnmiivelésbe €és elemi ok-
ratdsba. Az dnmivelés elején Sebestyén Géza dllt, majd sorra kovetkezett a hazai
¢és a kiilfoldi konyvtarosi progresszio nagyjainak megismerése, esetenként meg-
haladasa. Az elemi oktatdsra a népkédnyvtdr-alapité gyakorlat kényszeritette.
E tekintetben — némi tilzassal szolva — szdzszdmra kényvtdrosokat kellett pro-
dukdlnia, mégpedig a konyvtdri betdvetést, az an. ,konyvtdrirast” ¢s legaldbb a
szakmai alapmiiveleteket ismerd kOnyvtdrosokat.

Csakhamar kibontakozé publikdciGs tevékenysége az iménti elemi szintrél
indult €l, majd valt mind véltozatosabb és magasabb szinvonald szakmai tartal-
mak hordozéjdva. O, aki irdsaiban a falusi konyvtarakkal kezdte, késSbb a leg-
kulonfélébb konyvtdrtipusok és az egész ligy legkilonfélébb 1ét- &s részletkérdé-
seirdl elmélkedett és vitatkozott. VEégil a [Giskolai €s egyetemi konyvtdrak funk-
ciondlis és épitészeti kérdéseivel birkdzva hagyla kényszeriicn abba cldaddi-szak-
ir0i munkassdgat.

Az operativ munkdba mindig kérielhetetleniil befogott Sallai Istvdn rengcte-
gct publikdlt. Cikkei ¢s tanulményai — mondhatni — éppen operativ tevékenysé-
gének letisztult bolcselmeit targyazzak. Csupdn a Konyvidrosban 135 cikke jelent
meg 1949 és 1978 kozétt. Ezen kiviil szimos jelentkezése olvashatd méas organu-
mokban is: az Alfoldben, Konyvtar Figyeldben, Magyar Konyvszeml€ben, Va-
losagban. A kiilfoldi szaklapokban sem ritkdk a Sallai-cikkek.

Megesett, hogy egyik-mdsik irdsa egészen mds sinckre véltotta 4t a kdzmiive-
16dési konyvtdrakat. llyen volt pl. a Korszerd kdzmivel6dési kdnyvidr c. cikke
(Konyvtdros, 1961. december) és az Orszigos Konyvtdrigyi és Dokumentacios
Tandcs 1968. évi békéscsabai ulésére készilelt elSterjesziése, amely végképp a
public library igényét és — fokozatosan — valésdgdt honositotta meg a hazai kézmd-
velbdési konyvtariigyben. Ennek lattan lehetett Sallai Istvan szakiekintély az un.
bardti orszdgok régics koncepcidkba beleragadd konyvtdrigyei szdmdra is.

Tuddsdt mind fejlettebb szinten bemutatd szintézisek irdnti (megvalosult) to-
rekvésérél monografiai vallanak (A konyvtdri munka albuma — Gerd Gyuldval,
1953; A kényvtdri munka fiizemi és falusi konyvtdrakban/, 1953; A kdnyvidros
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kézikonyve - Sebestyén Gézdval, 1956, 1965; A szabadpolcos kozmiivelGdési
konyvtdr - Vargha Baldzzsal, 1964; Konyvtdrtan — Sebestyén Gézdval, 1968;
Konyvidrépitési tapasztalatok, 1973). Az e vonatkozadsban megfigyelhetd | tdrs-
szerz$ds” megolddsok cikkeiben-tanulmdnyaiban is gyakorta felbukkannak, mint-
egy annak bizonysdgdul, hogy Sallai szerette a kollektiv munkat.

A doktrinérség messze ¢lkeriilte: demokrata volt abban is, ahogyan figyelt,
ahogyan el$adott, ahogyan irt. Megnyilvdnuldsaiban ott hizodott meg a kénnyen
kitetsz$ iizenet: ,,ma igy gondolom, lehet, hogy mas jobban gondolja” vagy ,,ha
e kérdéskOrben jobban elmélyedek, lehet, hogy més kovetkeztetésre jutok”. Te-
hét legigazibb lényegé! tdrta fel Katsdnyi Sandornak adott 1977. évi interjijdban,
amikor ezt mondta: ,Sohasem éreztem magam ’kész’-nek.” MeggyGzGdésem,
hogy ez volna az az €letérzés, amelyet szakmank pyakorldsa kozben ki kellene
magunkban fejleszteniink. Soha nem volt rd nagyobb sziikség, mint sz&dité fej-
16d€st produk4lé napjainkban.

Akik a fentieknél bGvebbet és pontosabbat szeretnének olvasni Sallai Istvan-
rdl, azon — remélhetdleg — sokaknak szives figyelmébe ajdnlom a Konyvtdros
1977. évi 2. sz&mdt, amelybds] megismerhetik Satlai Istvin onértékelését, tovdbbi
ugyanezen folyoirat 1979. évi 3. szdmdt, amelyben a kOnyvtdros szakma bucsizik
nagy halottjaiol.

Futala Tibor

70 éve szlletett
Fodor Andras

Az it

El kéne mindent mondanom

az dwrdl Nem leher,

A nedves jdzmin illata, a lombok,
a kb, a fil, a pirregd neszek

frjak helyettem véghetetlen,
gyényorii versiiket.

Ha élne, februdr 28-4n volna 70 éves Fodor Andrds, ha nem kellett volna Téle
bacsit venniink mdr 1997 nyardn (1d. 3K 1997. augusztusi szim). A hetvenedik
HSzililetésnap” természetesen elmélkedésre késztet. Nemcesak azért, mert az {ir,
amit Fodor Andras maga utdn hagyott, az idék mildsaval sem latszik csOkkenni.
Nemcsak azért, mert szellemi jelenléte most is valds €s allandé (csak a napokban
jelent meg Jelkeresd cimii miforditdskotete, egy valdsdgos kis vildgirodalmi an-
toldgia, amelyet még 8 maga rendezett sajtd ald). Nem is csak azért, mert e het-
venedik sziletésnapon — gy €rezziik legaldbbis — gy tinnepelhettiik volna, aho-
gyan a kordbbi kerekszdmi évfordulSkon nem, vagyis méltd modon. E méltd
mdd azt jelentette-jelenthette volna, hogy immdron nemcsak mi tudhatjuk, tud-
juk, ki is valojaban az linnepelt. A sok évtizedes mell6zotiség, a publikacioit
fogado, tan a mellézottségnél is bantdbb vallveregetés idoszakai elmiltak. Nem-
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csak a Kossuth-dij, de az irodalomkritika is jelezte, Fodor Andrést, ha késén is,
immadron sajat rangjan, vagyis a legnagyobbak kozt tartjdk szimon. A mindenkor,
a Jegkordbbi években is rd olyigen jellemzd sokoldalisdg, sokmifajisdg, ne fél-
jiink kimondani a sz6t, egyetemesség: az éviizedek sordn bizonyitotta, kicsoda is
Fodor Andrés. Es itt nemcsak arrdl van sz6, hogy tokélyre érett a lirikus, a leg-
nagyobbak koz€ jutott a miiforditd, hogy miifajieremtGnek, egy 4j kdnon alapi-
tojdnak bizonyult a napl6ird, hogy beérett az esszéista, hogy clfogadottd, szinte
mdr természeless€ valt az dltala bevezetett ,4tjards” irodalom €s zene, irodalom
€s képzOmiivészet, irodalom €s film kozott... Viladgosan ldthatéva vilt az a szel-
lemi képlet, amit Fodor Andrds — tan az utolsok egyikeként — meglestesfiett,
megvalositott, egyéniségében-személyiségében felmutatott.

Poprady Géza — aki konyvidros kollégdi nevében bicsizott téle — a sirndl azt
is hangsilyozta, hogy Fodor Andrés konyvtdros volt: ,Ritka, igen ritka az olyan
példa, amikor valaki nemcsak a sOtét id6kben, hanem azok miltdval is kényv-
tdros marad. E ritka példdk kozé tartozik Fodor Andrds — immér visszavonha-
tatlanul... a példa erejével, megcafolhatatlansdgdval igazolta: szellemi nagysag
€s konyvtdrossag, orszagos név €s konyvtari aprémunka nem Osszeférhetetle-
nek”. lgy igaz. Am igaz az is, hogy Fodor Andrds valamiképp utolsé mohikdn
volt. (Mint — mutatis mutandis, az ugyancsak e szimunkban elbucsiztatott Biszt-
ray Adam is, egyébként Fodor folfedezettje, tanitvanya, szinte szellemi gyerme-
ke.) Utolsé azok kozil, akik egyszerre lehettek €s voltak a szellemi elit tdbb
viltozatdban is els6k. Haldla utdn kozvetleniil cgy raddios riporter arr6! faggatta
kollégdit, hogy milyen verseket irt Fodor Andrds a konyvtdsrol, kGnyvtdrossdg-
rél. Természetesen nem irt ilyen verseket, amiként Arany sem irt tandr-verseket,
Szabo Ldrinc sem djdonddsz-kolteményeket. De hogy kOnyvtdros volt, az meg-
hatdrozta alkatdt, miveltségét, 1dn még beszédmadjat is. Hogyne nyomta volna
rd bélyegét verseire, ha nem is azok tematikdjdra, kdzvetlen-litterélis értelmére.
Valamiképp a konyvtarossdg, a konyvtéri 1€t belsé Iényegét mutatta fet Fodor
Andrés, és ezért lehet példa szimunkra, €rvényes, nekiink sz616 példa. A példa
persze kovetésre és nem mdsoldsra hiv. Ez utdbbi amigyis reménytelen lenne.
Abban, Iehet az utolsOk kozé tartozott Fodor Andras, hogy szerves egys€gbe,
organikus rendbe, egyéniségbe épitve tudott k66 €s konyvtaros, szellemtorté-
neti szempontbdl is jelentds egyéniscg ¢s konyvtdros, miivesz €s kdnyvtdros len-
ni, abban azonban tdan kdvethetd, hogy ne csak kényvtdrosok legyilink, ne csak
egy szakma jobb-rosszabb képviseldi, ne csak fizeiésiinket a konyvtdraktol hizo
»dolgozek” legyiink, hanem t6bbek anndl, és mindenckeldtt hiségesck. Fodor
Andrds konyvtdri pdlyafutdsa a hiség példéja is, szdndéka szerint most, a hetve-
nedik éve betdltésekor ment volna nyugdijba, mdr mésodik éve nyugszik a Far-
kasréti temewSben. (gy. e.)
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Pajkossy Gyorgy
1919-1998

Tisztelt gydszol6 kozonség!

Dr. Pajkossy Gyorgytdl bicsiznak az Orsza-
gos Széchényi KOnyvtdr munkatérsai, akik koziil
sokan 6t mint a konyvtdr f6osztdlyvezet§ijét tisz-
telték és becsiilték, masok az aktiv évek utdn f6
miive, A magyar irodalom és irodalomtudoméany
bibliogréfidja cim{ hatalmas véllalkozds létreho-
z6jaként és majd’ két évtizeden keresztiil alko-
tojaként ismerték. Nem tudndnk mélt6képpen
felidézni gazdag €életmivét, ha nem utalndnk, ha
csak néhdny széval is, azokra az évekre, amelyek
a nemzeti konyvtdri évtizedeket megeléziék. El-
6bb magyar-francia szakos tandri oklevelet szer-
zett, majd tanulmdnyait folytatva jog-€s dllamtu-
domdnyi doktor lett. Konyvtdri pdlyafutdsdt
1943-ban dijtalan gyakornokként kezdte a budapesti Egyetemi Konyvtarban
majd az igazgaté titkdra lett, 1952-161 pedig osztdlyvezetGként a szerzeményi
osztdly dtszervezését, az egyetemi kOnyvtdri halézat ki€pités€t gondozta. Az
Egyetemi Konyvtar korszeridsitésében milhatatlan érdemeket szerzett. Szakmai
tevékenységét fontos publikdciok kisérték, el6bb az Orszdgos Konyvtari Koz-
pont kiadvdnyaként Osszefoglalta a konyvtdri munka belsé megszervezésének,
statisztikdjdnak, szabvdnyainak kérdéseit, kés6bb pedig tdjékoztato segédletet
4llitott dssze tanszEéki konyvtarosok szdmdra. A konyvtdros tdrsadalom rangos meg-
bizdsokkal értékelte tevékenységét: elldtta az MTA Konyvtartudoményi Fébi-
zottsdganak titkari teend6it és elndke volt az Orszdgos Konyvtdrigyi Tandcs
dllomdnygyarapitdsi szakbizottsdgdnak. Részt vett az dllomdnygyarapitdsi egyiitt-
miikodés megszervezésében, €s e kérdés orszdgos szakfeliigyelGje is volt.

Dr. Pajkossy Gyorgy 1959 szeptemberét6l dolgozott az Orszdgos Széchényi
Konyvtarban, el6bb féosztalyvezetd-helyettesként, majd 1960-t61 az L., torzsgydj-
teményi fGosztaly vezetGje lett. E min6ségben kiilonos figyelmet forditott a gyara-
pitdsi munka tjjaszervezésére, felismerve azt, hogy az dllomanyépit€s minden nem-
zeti konyvtdri tevékenység alapja és meghatdrozoja. JelentGs szerepet véllalt a hir-
lap-mikrofilmezési program megtervezésében €s maig eredményeket hozo beindi-
tasdban. Nevéhez fiiz6dik a hirlaptdr decentralizdldsa kapcsdn a korédbbi két gya-
rapitds, illetve olvasoszolgélat egyesitésére vonatkozo javaslat kidolgozasa.

1973 szeptemberében vette 4t a nyilvinos szolgélati s kilongytjteményi f6-
osztaly vezetését. Uj feladatkérében f6 munkdja az OSZK vérbéli olvas6szolga-
latdnak el6készitése és megszervezése volt, dsszefoglalva €s tovdbbfejlesztve a
kérdés akkor mar évtizede tart6 vizsgdléddsainak eredményeit. Miithelymunkak,
tanulm4nyti jelentések, szakmai javaslatok utdn az OSZK 1979. évi évkonyvé-
ben jelent meg A nemzeti kényvtar kozponti gyiijteményeinek olvasészolgalata
a Budaviéri Palotdban cimid meghatdroz6 jelent6ségii tanulmény1, amyly mdig
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tarté érvénnyel szabta meg az OSZK olvasd- és tdjékoztatd szolgélata elé 4llitott
kovetelményeiket és az ezek igényes kielégitését szolgdld munkafolyamatok
rendjét, a kozponti olvasdtermek feladatrendszerét, a kézikonyvtdrak gyijtoko-
rét és kialakitdsuk gyarapitdsi és feldolgozoi feladatait. A munka feltéieleit biz-
tosit gazdasagi és technikai korilmények természetesen valtoztak az idok fo-
lyamdn, de az a szakmai alapossdg, igényesség, gondossdg, amellyel a legkisebb
részletekig megiervezte a majdani olvasdszolgdlati munka szinhelyeit, eszkozeit
€s mikodését, neklink, e feladatkorben utddainak is példaul szolgdl.

Amikor az Orszdgos Széchényi Konyvtdr budavdri épiilete megnyilt, dr. Paj-
kossy Gyorgy — immdr nyugdijasként — A magyar irodalom €s irodalomtudomdny
bibliografidja koteteinek szerkesziését irdnyitotta. A kurrens nemzeti irodalom-
tudomdnyi szakbibliografia folytatdsdnak gondolata — az évszdzados milt hagyo-
mdanyait kdvetve — a hetvenes ¢vek kdzepén éppen a Pajkossy Gyorgy altal iré-
nyitott OSZK-mihelyben indult ttjara. Gondos eldkészilletek, szakmai vizsga-
16ddsok, tanulményok, probafiizet kiaddsa cl6zic meg a nagyszabdsi munka ér-
demi megkezdésél. Pajkossy Gyorgy mint f¢szerkeszi0 jegyezte a konyvtar olva-
sészolgélati €s tdj€koztaté osztdlydn vallozo szerkesztokkel, de mindig azonos
gondossdggal készilt kotetcket hét éven keresztiil, az 1979-ben megjelent 1976.
évitll egészen az 1981-es tdrgyévi kitetig. Az irodalomtudomdnyi és a bibliog-
rdfiai szakmai kOrckben egyardnt nagyra értékelt szerkeszt6ségi mthely irdnyi-
tdsa mellett maga vdllalta az 1971-1975. évi Osszevont kotet készitését, ez a két-
kotetes munka — a tudomdnyos kutatdsi alapok tdmogatdsat is kiérdemelve —
1989-ben jelent meg. Magatodl értetddik, hogy — bar egyre tOrédotiebb egészségi
dllapotban, de t0retlen szellemi erdvel €s akarattal — személyes feladatdnak tar-
lotta a sorozatbol még hidnyz6 1966—1970. évi 0sszevonlt kotetek elkészitését, €s
az is természetes, hogy be is fejezte a miivet, az utols6 adatig sajdtjaként harcolva
a minél jobb, minél hibdtlanabb bibliografia létrehozasdcrt, hiszen joggal tud-
harta azt, hogy a mii a magyar kultira torténetének 610k tantja marad. A mivek
koziil az elsdt Sebestyén Géza, a masodikat Kozocsa Sdndor emlékének ajdnlot-
ta — szakmai, emberi értékrendjérél is tdjékoztatva ezzel.

A Munka Erdemrend eziist fokozatdt kétszer is elnycrie, a konyvtdros tdrsa-
dalom pedig 1992-ben legnagyobb kitintetésével, az elsé izben akkor kiadott
Szinnyei Jozsef dijjal ismerte ¢l kimagaslé szakmai érdemeit.

A bacsizo hdrom emléket emel ki a magdéibol: az elsGt 1964 §szérdl, amikor
mint gyakorld konyvtdrszakos hallgato, a kiilfoldi kdnyvek gyarapitdsi csoport-
janak munkdjdtban kozremikodve, maga is részese lehetett a Pajkossy Gyorgy
dltal irdnyitott 4llomdnygyarapitdsi tevékenységnek. A masodikat 1987-1988 for-
dulojdrdl, amikor az akkor 1€étrejové OlvasOszolgdlati €és Tajékoutato fGosztaly
frissen érkezett vezetSjeként alapvetld forrdsmunkaként hasznélhatia Pajkossy
Gyorgy kordbban mdr méktatott dolgozatdt — 6 nevezte igy, ilyen szerényen —, és
hallgathatta meg észrevéieleit az 4j féosztdly leendd munkdjdval kapcsolatos el-
képzcléseirdl, terveirGl. A harmadik mdr a legutolsd konyvtdri évekbél valo, ami-
kor fiai hoztdk be autéval az OSZK-ba: mar nehezére esett a jdrds, de mindvCgig
maga tartotta a kczében a bibliogréfia befejezd kitetének munkilatait, €s maga
intézte a kiadds tigyes-bajos teenddit. Taldn nem tillzds dllitani: a bibliografia
hosszabbitotta meg — és milyen jo, hogy erre sor keriilhetett! - Pajkossy Gyorgy
szakmai életatjat.
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Tisztelt gyaszolGk!

Az €letmi kiemelkedd pontjainak, egy érdemes palyafutds iényeinek ismer-
tetése utdn hadd legyek most tolmécsa Dr. Pajkossy Gyorgy legrégebbi kdzvetlen
munkatdrsdnak, Dr. Wix Gydrgynének, aki személyes gondolatait tartalmazo so-
rainak felolvas4sdt bizta rdm.

» A kézirds mindenkire jellemz6, mint az koztudott. Pajkossy Gyodrgy kézirdsa,
a sz€p, kiirt, de ugyanakkor vildgosan olvashatd betdk, a még oreg kordban is
esztélikus, pontos irdskép, a hatdrozott, pontos, egyenes sorok tikrozték iroju-
kat. A pontossdg és rend szeretete, a vildgos fogalmazds, a részletekbe mend
gondos odafigyelés — csupa olyan kdvetelmény, amelyet magdnal megvaldsitott
€s f6nokként munkatdrsaitél elvart. Ehhez tdrsult még széleskord miiveliség, a
konyvidri féfeladatok kovetelményeinek alapos ismerete. Igy aztdn még azok is
igen sokat tanulhattak Tdle, akiknek nem €ppen elismerd véleményt mondott
egy-egy €szrevétele kapesdn. Féosztdlyvezetdkent is minden beosziottjdval koz-
vetlentil kozolte ezeket az é€szrevéicleket — sohasem Ugynevezett szolgdlati
uton —, és ugyanakkor meg is magyardzta, hogy mit tart helyesnek és miért. Akik
késdbb ismerték meg, nyilvan nem is értik, miért tartottak Téle régl munkatarsai,
mert 6k lényének mar csak a mésik oldalat ismerték, a rendkiviil emberi, segits-
kész oldalt, amelyet azonban valami kilonos puritdnsagbdl adédoan titkolt. Idds
kollégand, akihez eljirt, hogy ne legyen olyan magényos, beteg, akinek a kérhdz-
ba virdgot kildetett, kordbban is megismerhette ezt az oldaldt is egy rendkiviili
egyéniségnek. Kétfajia kifejezése volt az elismerésre: ,,van tartdsa” volt az egyik,
igazi eurépai” volt a masik. Mindkett§ Ot jellemezte legtaldlGbban.

Tisztelt gydszolok! Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr nevében bicsizom Dr.
Pajkossy Gyorgylol. Isten Véled, Gyurka bdcsi! Emlékedet meg@rizziik. «

Ottovay Laszlé

.(Elhangzott Dr. Pajkossy Gyorgy temetésén a Farkasréti temetdben, 1999. janudr
6-dn.)

Bisztray Adam halalara

~Embernek lenni nagyon nehéz,
de mdsnak lenni nem érdemes”
{Albert Schweizer)

Vélhetden jo néhdny embernek van olyan ,titkos génrokona”, akirdl elmond-
hatja: élete egy bizonyos szakaszdban fontos, meghatarozo jelentoségi volt. Az
id6 maltaval, a koriilményck véltozdsdval azonban ¢z a kapcsolat a személyes
egyuttléiek hidnya okdn a sors medrében utat vdgva maganak bivopatakkd valt.
llyen, sorsomra hat6, pdlydmal meghatdrozd ember volt Bisztray Addm, akivel
1972-ben, €lsé munkahelyemen, az Agrargazdassdgi Kutato Intézet szakkonyv-
tardban ismerkedtem meg. Tizenhdrom évig volt a f6nokom, de ez a szikdr, hi-
vatalos tény az évek sordn mély, igaz €s benséséges kapcesolatid teljesedett ki
Mentorom, ,bitydm”, s remélem, bardtom volt 8. A kdzottiink 1évé korkiilonb-
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ség nem adott alkalmat arra, hogy tegezzem, de ezt soha nem b4ntam, mert ép-
pen ez a szemérmes, tiszteletteljes magdz6dds volt az, amivel szimomra egészen
egyedivé, személyét soha senki méssal be nem helyettesithetévé tette kettOnk
kapcsolatdt. Néla szerényebb embert nemigen ismertem. Soha nem kérkedett
tuddsaval, tehetségével, pedig afféle huszadik szdzadvégi polihisztor volt — édes-
apja révén jartas a mészaki tudomdnyokban, végzetisége okdn agriarkozgazddsz
és konyvtiros, 4m elsésorban iro és koltd — aki magatdl értetdddnek vette, hogy
latinos miiveltsége, szdzadeleji udavariassdga mindenki szdmdra természetes.
Munkahelyén azonban els6sorban konyvtiros volt, hiszen csendes szemérmessé-
ge soha nem engedte, hogy az irodalommal valé elkotelezettségérol — akdrcsak
a szimdra biztosan ,iinnepnek” szdmitoé koteteinek megjelenése idején is — sz6l-
jon. Mintha a tehetségét is szégyellte, titkolta volna, pedig erdélyi gyokerekbdl
taplalkoz6 ir6i vénéja, irdsainak mives, sz€p, olykor archaizalG nyelvezete erre
foljogositotta voina. O azonban soha semmilyen médon nem kivant kiemelkedni
kornyezetébol, mintha azt kivinta volna €reztetni mindenkivel: én is csak egy
vagyok a sok koziil, veletek vagyok joban-rosszban. Pontosan tudta, hogy az iro-
dalom é€s az élet egyként szolgdlat, és § csakis azdltal Grizheti meg hitét, igaz
emberségét, ha nem veszi fol a neki odadobott kesztyit, hanem chelyett inkdbb
bardti jobbot nyijt. Délutdnonként csdndes szemlélGdéssel dldogélt |, f6noki”
szobdjdban, j6l esett bekukkantani hozzd, mert személye az dllandésdgot, bizton-
sdgot jelentette. Mindig és mindenkihez volt néhiny kedves, valodi érdeklGdést
sugallé szava. A konyvtdri munkén tdl beosztottjainak, kollégdinak élcte, hét-
kéznapjai legaldbb annyira foglalkoztattdk, de soha nem a kisstil(i intimitdsok
szintjén. Figyelte a kdrnyezeiében €10 embereket, akiknek ,szévetmpintait” agya-
ban rogzitette, hogy azok bizonyos részieteit hfsei, regényalakjai megformaza-
sakor majd folhaszndlhassa. Klasszikus €rtelemben vett csalddkézpontia ember
volt, aki gy érezte, hogy a huszadik szdzadi ,,homo sapiensnek” egyetlen ments-
véra, biztonsdgot ad6é védOburka csakis az lehet, ha maga koriil szeretd rokon-
sdgot — § személy szerint csodélatos tdrsat és hdrom igazan jOl sikeriilt gyerme-
ket ~ tudhat. Az otthon, a csalddi élet eseményel — ahogyan ez a kiskozOssépek-
ben, a munkahelyek tobbségén elkeriilhetetlen — észrevétleniil szivdrogtak be a
hétkoznapjainkba, mint ahogy a mi kisebb-nagyobb maganéleti gondjaink is az
6 életének részévé viltak. Soha nem volt tolakod6, nem kérdezett rd magan-
iigyekre, hagyta, hogy kollégdi maguktSl megnyiljanak, €s ezt rajtam kivil mdsok
is megtették. A munkaid6 utdni meghitt beszélgetéseink irodalomrol, életdl, csa-
14drol sokszor a sdtét estébe nyiltak, de hitem szerint mindeketten szerettiik
ezeket a kivételes alkalmakat. A beszélgetések nélkildzhetetlen kiséréje a feke-
tek4vé volt, Adim nagyon szeretett kdvézni, gyakran még este hét 6rakor is. Most
is el6ttem van az a kép, ahogy kisfiis mosollyal, a 14 oly jellemz6 bajusz mogil,
bétortalanul megkérdezie, f6znék-e neki, még egy kivét?

Taldn nem szitletett most ,szabdlyos” nekroldg, de nézze ezt €l nekem az ol-
vasO. Hiszen pdlydjdt, irodalomtoriéneti jelentGs€gét méltatni nem az €n felada-
tom. Hal4dlhirét véve — melynek feldolgozisdhoz még sok id6nek kell eltelnie —
eml€kképek kavarogtak elé a miltbdl, ezeknek rendezgetésével probdltam meg
osszerakni magam és az 6t ismerdk szimdra ezt a fot6t, amelyet remélem sokdig
meg6riz majd az emlékezet.

Bart6k Gyorgyi
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