KONYV

~Halalra informalva”

Ha nyilvdnvalo is, hogy Hankiss Elemér legutobbi konyvében (Az emberi ka-
land) idézett inszinudci6 valoban inszinudcié €s nem igazsdg, mdrmint az, hogy
a posztmodern bolcsek azért nem hisznek az igazsdgban, mert valaha marxistak
voltak, a marxizmus megbukott, és ha az megbukhatott, akkor ne is legyen, ne
is lehessen igazsdg, azért valami van benne (maga Hankiss is erre c€loz finoman).
Nemcsak azért, mert valéban sok posztmodern boles (€likdn magédval a papaval,
Lyotard-ral) volt marxista, méghozz4 igazi, kombattdns marxista, hanem taldn
els@sorban azért, mert maga a marxizmus is a ,gyana filoz6fidja” volt (ahogy
djabban, a nagy nouveau roman irénét parafrazedlva mondani illik). Ez a gyant
vezette a kitling marxista (lukdcsista) esztétat, Almdsi Miklost is a posztmodern-
hez (6 irta magyarul az elsé és a legjobb posztmodern esziétikdt) €s — tovabb.
Az Anti-esztétika életmodbdl szdrmaztatott miivészetelméleti meglétésait az €let-
mad kutatdsa kovette, annak a kérdésnek megvalaszolési kisérletei, hogy milyen
vildgéllapot teszi nemcsak lehet6vé, de sziikségessé is a posztmodern €pitészetet,
varosalakitdst, virtudlis valosdgot. Az életmdd kutatdsa kapcesdn a szerzd viszony-
lag hamar eljutott az alapokhoz (Unterbau), imméron nem marxista modon, de
annak metodik4jat ,szimuldlva”. Ezek az alapok persze gazdasdgiak. Almadsi,
mostanra, vezet$d kozgazddszok 4ltal is szdmos alkalommal megdicsérve, a mo-
dern vildggazdasdg jelenségeinek és mélyeinek legjobb kutatdi kozé tartozik.
E gazdasagrol irott konyvei (a legjobb koziilik a Napdra a Times Square-on)
Osszetaldlkoztak egy mésik vildgdivattal, a globdlis kihfvasokkal, a globalis csap-
d4kkal foglalkozd, az idGs embert a harmincas évek krizisirodalmdra (kiemelke-
d¢ alakja Hamvas Béla volt) emlékezteté mivekkel (a leghiresebb koziilik most
jelent meg magyarul: Hans Peter Martin—-Harald Schumann: A globalizdcid csap-
ddja). Ez az interferencia, posztmodern €s globdlis csapda interferencidja vezette
el azutdn Almdsit oda, hogy legijabb konyvében (Uveggolydk. Az ezredvég globdlis
jétszmdi) imméron eljusson az ,infoiparhoz”. Es — ezittal — ez az, ami minket
érdekel, kell hogy érdekeljen. Persze nem annyira az, hogy — példdul — ma az inf6
a legértékesebb 4ru, hogy az informiciérobbands exponencidlisan megnovelte a
hirek 4ramldsdt, még csak az sem, hogy a globalizélt informdciédramlds nem egy-
ségesiti a vildgot, hiszen, ,,a halGk OsszekOtik az orszdgokat, ez alatt a szint alatt
viszont régiékra és Gjabb tombokre torik a vildg”, mert az informécios tarsada-
lom ,akarva-akaratlan tdmogatja az elkiiloniilést, mert ezen lehet keresni: a ré-
giok kozotti drfolyam- és kamatldbkiilonbségeket lehet az elektronikus piacon
megjdtszani, és ezeken lehet nagyokat kaszdlni”. Mindez kiviilesik — valame-
lyest — a koreinken. Minket Almdsi lefrdsai-elemzései-kovetkeztetései koziil in-
kébb az érdekelhet, amit a ,,Haldlra vagyunk informdlva”, a ,,Védekezés az adat-
szemét ellen” cimi fejezeteiben ir, vagy amit a ,,content industry”-rél, netdn az
ir6géppapir kapcsdn mond.
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Hogy haldlra vagyunk-e informdlva, az persze erésen kérdéses. Inkdbb az el-
lenkez6je igaz. Eppen ezt fejti ki igen szellemesen Almdsi, azt pertraktdlva, hogy
nem is annyira a hir, mint inkdbb a hirek csomagoldsa az érdekes. ,,Csak az ér-
dekes, ami valamiképp szoérakoztat” — mdrpedig az igazi, a nyers hir nem széra-
koztatd. Tég tere nyilik tehdt a csomagolt, a féleg csomagolt és végil a csak
csomagoldsbol 4116 hireknek. Ez a csomagoldsmdnia (és sziikségszeriiség) vezet
el aztdn a rég elfelejtett hirtipusok , felmelegitéséhez”, ahhoz, hogy ismét vannak
frissen tupirozott botrdnykronikdk”, hogy immdron ,,csak a szenz4cidszelet 14t-
szik a vildgbol”. De mést is jelent mindez. ,,A néz6 feje nem képtalan... a hirek
standardizdlédnak” és ennek (is) kovetkeztében az informdcié nem azért forog,
hogy tobbet tudjunk a vildgrol: ,,0nértéki, csak lazdn vonatkozik a vildgra, dol-
gainkra, része a szimbolikus kommunikaciénak, mint a képregény vagy a krimi”.
Igy persze, ,,a hirpiac dlhirekkel kereskedik, s nem véletleniil van rossz PR-ja...
a hirpiac radikalis megreformdldsa... el6bb-utobb be fog jonni, mert a jénép unja
magit, s az informdciok csomagoldstechnikdja mégiscsak felboritja az unalmas
napot”. Es mindennek kovetkeztében, vagy ellenére — arr6l, hogy mi torténik a
vildgban, mi igazdn fontos tortént €s van torténendben, senki — a szuperszakér-
t6k sem tudnak semmit, vagy csak nagyon keveset. Ezt hivjdk Ggy, Almasi szerint,
hogy ,,informdciés tdrsadalomban élink”.

Osszefiigg, persze, hogy Osszefiigg mindezzel az ,,adatszemét” problematikéja,
de azért mégis mds ,,tészta”. ,Ma mdr az Interneten az a legf6bb baj, hogy tul
sok az irrelevdns informdci6 — végiil is a Hdlonak az anarchista struktara volt a
lényege, ez meg is maradt, eredmény azonban a kazalnyi fecsegés, redundancia,
Griilet.” Kiilon ipardggd vélik, valt immdron tehdt az adatszemét kisziirése. In-
telligens keres6 robotok végzik ezt a munkat, ,,a kiityiit bekiildik egy attekinthe-
tetlen nagysdgi adatbdzisba, a kis robot pontosan tudja, mit akarsz, €s szépen
dsszevélogatja neked a kivant anyagokat, majd kijon az eredménnyel”. De ez még
egy fejletlenebb 4llapotot képvisel csak. A fejlett a Push Server, ,ami figyeli,
miket hivsz (vagy irsz be) a gépedbe, ett6l kezdve ,tudja”, mi érdekel, és szép
csondben kikeresi a szimodra épp fontos irodalmakat, hivatkozdsokat, doku-
mentumokat, és felnyomja ¢ket a képerny6re”. Dehdt ma mér a Push Server is
»megunt 6cskasdg”, vannak sokkal rafindltabb masindk is. Almdsi nem mondja
ki, de egyfolytdban abba az irdnyba halad, hogy kimondja: mindezen masindk
mogott mégiscsak az van, hogy Téged érdekel valami, ennek érdekében fordulsz
pl. a content providerekhez és hasonlékhoz (tartalomszolgéltaték). De vajon ér-
dekel Téged még valami? Vajon micsoda?

Hogy mi érdekel és érdekeljen, arrél a content industry-nak kell(ene) gon-
doskodnia. EgyelGre persze ez az ipardg inkdbb csak a képi tartalmak megfo-
galmazdsdval, kialakitdsdval, gydrtdsdval foglalkozik, de — mutatis mutandis. ,, A
~ globdlis képi nyelv kultiirdkat rombolva €piti a sajdtjat, ami — mit mondjak —
elég sivar. A val6sdg soksziniisége, emberi problémdk taldnyossdga, a kapcsola-
tok mélysége irdnti fogékonysdg egyre csdkken, s6t a néz6k is igyekeznek fel-
venni ezeket a felszines tulajdonsdgokat, mert olyannak kell lenni, mint amilyen
figurdk a képernydn (vdsznon) szerepelnek — Van Damme vagy Demi Moore,
mindegy, valahogy hozzdjuk kell igazodni, akkor is, ha ez lehetetlen. Illetve Ggy
lehet, ha az emberek leadjdk kvalitdsigényiiket, a mélyebb dimenzi6k utdni va-
gyukat”. Dehdt a néz6 tudatdnak alakitdsa (4talakitdsa) a ,globdlis vildg olajo-
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zott miikodésének feliétele”. Megintcsak nem mondja (ki) Almdsi, hogy tud-e
olyan content industry-rol, amely olyan tartalmakat gydrt és hoz forgalomba,
amelyek - esetleg — az emberi problémdk taldnyossédga, a kapcsolatok mélysége
irdnt érzékeny(ebb)ek.

Nem ennek kapcsdn szol az irogéppapirrol, s6t, ez a téma egészen mds begyd-
kérzési ndla, de taldn ezittal is alkalmazhato a metaforizdlds ,,meséje”. Eztittal
arrdl van sz6, hogy pl. , megtaldltdk a német Staasi titkos irattdrdnak egy korai,
Osszdmitogépekre (magnesszalagtekercsekre) vitt raktarat. Nagy nehezen gép is
akadt hozzd, amin lejdtsszdk: egy-két muzedlis darab maradt bel6le a volt NDK-
ban. A szakértSk azonban igy sem tudtak tovabb 1épni: azok a programok, me-
lyekkel ezeket az adatokat annak idején felviu€k, az idok sordn elfelejtddtek,
elvesztek. fgy aztdn félre is tették a tekercseket: nem lehet 6ket elolvasni. Pedig
nem is voltak olyan répgiek — mondd, hogy 23 évesek.” Késébb persze mégis , 6sz-
szehordtak” ilyen Osprogramokat, 4m akkor kideriilt, az oxidalédott médgneste-
kercsek miatt olvashatatlanok a Staasi kincsei. Ezért megfontoland6, hogy valé-
ban vége van-¢ a papirdradatnak. ,,Valamikor az Gsidékben az volt a szabdly,
hogy a komputerizacio bevezeiését kovetSen legalabb két €vig minden leirt mon-
dat, konyvelési tétel két vditozatban legyen meg: a komputerben £s az irattdrban.
Mit lehet tudni?” Ma - sokak szerint -- megint itt tariunk, persze egy hosszabb,
onfeledt sziinet utdn: ,Nem 4rt Gjra két vdltozatban tdrolni az iromdnyokat: mit
lehet tudni?”.

Almdsi konyve telis-teli van hasonl6 ¢€s taldn még jobb helyzetleirasokkal,
~mesékkel”, sztorikkal, amelyek ugyan latszolag nem mondanak dnmagukon ki-
viil semmit, 4m taldn felébreszthetnck egészen sajitos, eminenter kOnyvidrosi
gondolatokat is. Kiilonds médon (de vajon valdban kiilonds-¢?) azok a knyv-
taros szakemberek szoktdk leginkdbb meghOkkenteni fejlddOképes, a ,,polcols-
gidt” elfelejteni igyekve olvaséikat, hallgatGikat Gskonzervativ megnyilvanuldsa-
ikkal, akik — igazolhatGan — a leginkdbb jdratosak a virtudlis vildg csinjaiban-bin-
jaiban, ketyeréiben ¢s kiityliiben (hogy Almadsi kedves szavait hasznéljuk). Taldn
emlékeztethetjiik az olvas6t a 3K-ban idézett Koltai Tibor (1998. marciusi sz4m)
vagy Horvdth Péter (1998. juniusi szdm) kitételekre. Ezt meggondolva pedig taldn
Almdsi konyve is odavezethet benniinket ahhoz az éppen nem 1j és virtudlis, 4m
annél vonzobb vildghoz, amelyr6l Trevelyar nagyszeri angol torténete szdmol be
a 18-19. szdzad Shakespeare- és Milton-olvasoit bemutatva. (Nekik ezt gyartotta
a kor content industry-ja.)

Vajda Kornél

(Almdsi Mikios: Uveggolyok. Az ezredév globdlis jdtszmdi. Bp., Helikon, 1998.}
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Két Veszprém megyei lexikon

Az utdbbi évtizedekben ritka jelen-
ségnek szdmitottak a biografikus
helytorténeti kiadvinyok. Bizonydra
16bb oka is volt ennek, de az egyik fel-
tétleniil az, hogy borzaszts 1d6igényes
gydjtémunkdt kivdnnak. Hidnyukra
tulajdonképpen akkor dobbeniink ré,
amikor helytdrténeti jellegl kutatd-
sok sordn sem életrajzi, sem biblio-
gréfiai adatokat nem taldlunk az egy-
kori kiemelked6 személyekrol

A hidnyossdgokat Veszprém me-
gyében most két kiadvany is potolja,
ha nem is teljes egészében.

Els6ként, 1997-es datdldssal a Pd-
pai pedagdgus lexikon jelent meg. Kar-
cst kis konyv a minddssze 186 oldalas
kotet, amelyet a honfoglalds 1100. és
a magyarorszagi iskoldk ezeréves év-
fordul6jdhoz kapcsolddva a Papai M-
velddéstorténeti Tarsasag adott ki.

Tizenegy pdpai pedagogus, konyv-
taros ot évig tart6 gytijtémunkdjdnak
eredménye. Induldsként tObb, mint
ezernégysziz, az utobbi kéiszdz évben
Pipdhoz kot6dd pedagdgus adatait
kezdték el gydjteni iskolai értesitGk,
helytorténeti kiadvanyok, lexikonok,
levéltari forrdsok, régi iskolai iratok,
sOt csaladi, kortdrsi visszaemlé€kezé-
sek alapjan. A szeriedgaz6 és hatal-
mas gydjtémunka eredményeként vé-
gil 387 pedagégusrdl rendelkeztek
elegend6 és megbizhaté adatial.

Tungli Gyula f6szerkeszi§ a lexi-
kon el¢szavdban sommdsan igy fogal-
mazita meg a szerkesztGk alapvetd
szempontjait:  ,,...névcikk  készilt
mindazokrél a nevelSkr6l, akikrdl
elegendd megbizhato (frdsbeli és sz6-

beli) informéciéval rendelkeztiink,
mdr nincsenek az €16k sordban, s leg-
aldbb két tanévet folyamatosan tani-
tottak Pdpédn.”

Az adatgyljtést az utolsd kétszaz
esztenddre korldtoztdk. Némely eset-
ben azonban kivételt tettek. Hiszen a
hires Reformétus Kollégium (alapita-
sa 1531 koriil) tandrai koziil olyan ki-
emelked$ tandregyéniségeket, mint
Téncz Menyhértet, a pdlos iskoladra-
mak nevezetes szerzdjét, a gdlyarabsa-
got szenvedett Kocsi Csergé Bélintot,
Séllyei Istvdnt etc., semmiképpen
nem akartdk kihagyni a lexikonbol.

Az anyaggytijtést 1996. dec. 31-ével
zdrtdk le, az akkori kozigazgatdsi
szempontokat figyelembe véve. Ez azt
jelentette, hogy az ekkor Pdpa varosa-
hoz tartoz6é hdrom kozség, Borsos-
gy6r, Kéttornyulak és Tapolcafé pe-
dagbgusait is szerepeltetik a kotet-
ben. A gyiiji6-kutaté munkat végzék
példaként Dedk Gyula 1942-ben meg-
jelent Polgdri iskolai iro-tanérok €le-
te €s munkdi cimd lexikondt tekintet-
ték, a szocikkek felépitésében pedig a
Magyar életrajzi lexikon szerkesztési
modszerét kovetick.

Ilyen médon egy-egy szocikk tar-
talmazza az alapvet$ életrajzi adato-
kat: név, névviltozat zdréjelben, szi-
letési és haldlozasi hely és év, iskolai
tanulmanyok, rovid munkdassag.

A cikk mésodik részében taldlhat-
juk a f6bb mivek felsoroldsat. Ez ma-
gdban foglalia az 6nallé koteteket, a
tarsszerz8séget, folySiratszerkesziést.
Egyes esetekben folyGiratcikkek
konkrét leirdsét is hozzdk. BOséges
irodalmi munkdssdg esetén a folyGira-
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toknak csak a cimét kozlik, mint gya-
kori publikdcick helyét. A harmadik
részben kozolt€k az ismertetett sze-
mélyrél szold  irodalmat. A bib-
liografiai adatgy(jiés nem teljességre
torekvd, a szerkesztOk dltal fontosnak
vélt irodalmat adjik, értesiidt, folyoi-
ratcikket, lexikont is.

Némely esetben - ha a szécikkben
szerepld pedagogus nem publikdlt — a
bibliogréfia elmaradt. A szobeli koz-
Iések, levelezések, csalddi dokumen-
tumok alapjan késziilt szGcikkek vé-
gén jelzik az adatgyiijté¢s forrasat.

Utaldsokkal az asszonyneveknél
taldlkozhatunk. A férjezett ndk ledny-
kori neviik alatt szerepelnek, asszony-
neviikrdl ide utalnak. A lexikont érté-
kes fiiggelékek egészitik ki: nyolc ol-
dalon fotdkat kdzdlnek azokrol a pe-
dag6gusokrodl, akik szerepelnek a ko-
tetben, és akikrél rendelkezésiikre
4llt kozolhet$ arckép.

Ezutin egy betlirendes névtdrt taldl-
hatunk mindazokrol, akik valaha Papan
ta- nitotiak, de nem sikerilt egy sz0-
cikkhez sziikséges adatot dsszegyiijte-
ni réluk.

A legkevesebb, amit egy személyrol
¢ névtarban megtudhatunk, hogy mi-
lyen szakos volt, €s melyik évben tani-
tott Pdpan.

A szerz6k ,Attekintési kisérlet”-
ként kozlik ugyancsak a fiiggelékben
Pdpa iskolaszerkezetének valtozdsait
a XIX-XX. szdzadban. A felsorolt 4l-
lami, felekezeti €s magdniskoldk ala-
pitdsdt, miikodésének helyét, mai el-
nevezését, esetleg a megszings Eveét is
megismerhetjilk ebbsi.

A lexikonhoz eldsz6, Gimutato, ré-
vidités- €s forrasjegyzék is tartozik,
amelyek megkonnyitik a haszndlatdt,
ilietve a forrdsjegyz€ék a kutatoknak
tovabbi segitségként szolgil.

Az értékes helytorténeti, pedagogi-
atorténeti munka szdmadataival mély
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onvizsgdlatra Osztondzheti a kutatd-
kat: a varos iskoldiban kétszdz év alatt
tanitott 1400 pedagbégusb6l mind-
Ossze 387-r6l, még harmadukrdl sem
sikeriilt kell§ mennyiségli bioprafiai
informéciot  dsszegyijteni. Ebbdl
okulva talin érdemes lenne a még €16,
aktiv pedagdgusokrol a legfontosabb
életrajzi adatokat, gyakorlati €s szak-
irodalmi munkdssdgukat regisziralni,
elsddlegesen intézményi szinten. Az
ajra éledd iskolai értesit6kben valo
kozz€tétel pedig biztositand az ¢rté-
kes informaciGk fennmaraddsat.

A Veszprém megyei €életrajzi lexikon
szintén évfordulés kiadvany. Az
1848/49-es forradalom és szabad-
sdgharc 150. évforduldja tiszteletére
adta ki 1998-ban a Veszprém Megyei
Onkorményzat Kozgyilése.

A szép kiallitdsid konyv fGszerkesz-
t6je, Varga Béla részletes bevezetd-
ben ismerteti a szerkesziés alapelveit,
4 lexikon hasznélatdt.

A népes szerkesztGgardaval térben
¢és idSben pontosan korlhatdroltdk az
anyaggyiijtést. Az frisbeliség megjelc-
nésétdl kezdve, a Veszprém megye
maj koézigazgatdsi hatdrain belil 16v6
telepiilések nevezetes személyeinek
adatait prébaltdk Osszegyidjteni. A
pontos koriithatdrolds azt jelenti,
hogy szerepeltetik mindazokat, ,akik
itt szlilettek, itt vagy mdsuit alkottak,
itt haltak meg, és itt vagy mésutt van-
nak eltemetve, és a maguk kordban je-
lent6snek it€lhetd munkdssdgukkal
ko16dnek ide.”

A | lezdrult €letpdlydkat” bemuta-
t6 lexikon ¢zt az alapelvet tObbnyire
igyekezett betartani, bdr mint a f6-
szerkesztd megemliti, a szubjektivi-
tast, illetve az egyes tertiletek kozotul
ardnytalansdgot nem sikeriilt teljes-
séggel elkeriilni. Val6szindleg egy
majdani kiegészitd kotetben potoljak



alaposabb kutatémunkdval az eld-
szOban is emlitett idészakok — a szd-
zadfordul6, a hdboris évek, az 30-es
¢vek — biogréfiai hidnyossdgait.

Tudomdsul véve az adatgydjtés
nagysdgat,  korilhatdrolatlansdgat,
nem érzem indokoltnak néhany sze-
mély felvételét a kotetbe: tébbek ki-
zott Mdtyds kirdly (megldtogatta a
véroslédi karthauzi kolostort; néhdny
Maityds-monda Vdrpalotdhoz kapcso-
16dik), Kovdcs Margit keramikus-
mivész (Inotdn taldlhaté egy dom-
bormfive), Zrinyi Miklos (KiilsGvaton
kidltottdk ki a t6rok elleni hadak f6-
vezérének), stb. Féleg azért nem,
mert szerepeltetésiik ellentmond a le-
xikon szerkesztési alapelvének: sem
sziletésiilk, sem munkd4ssdguk, sem
€letiik alapjan nem igazin megyei il-
letdségiiek.

A f{Gszerkesztd a bevezetSben hi-
vatkozik a kordbban Veszprém me-
gyében megjelent életrajzi Osszedllitd-
sokra, amelyek bizony nagyon kis sz4-
muak, é€s f6képpen egy-egy teriletet
(pl. ircdalom és mivészet, egyhdzme-
gyei torténeti névtdr, stb.) dlelnek fel,
némelyek erds id6rendi kototiségben.

Kiilon jegyzékben is megtaldljuk az
anyaggyijtéshez felhasznélt lexiko-
noknak é&s alapvetd kézikOnyveknek a
jegyz€keét.

A szocikkek révidek, tdmorek, ti-
pogréafiailag is jol szerkesztettek.
Minden szécikk els@ elemét, a nevet
kovér betikkel szedték. Megadtik a
névviltozatokat, a nemesi el6éneveket,
a leggyakrabban haszndlt 4ineveket. A
névvéltozatokr6él minden esetben uta-
16 késziilt. A csak alkalmanként hasz-
ndlt dlnevet a szovegben emlitik meg.
Ezekrdl és a nemesi elénevekrdl nincs
utalés.

A sziiletési és haldlozdsi adatokat a
szerkesztGség megitélése szerinti hi-
teles forrds alapjan kozlik.

A tanulmidnyok ¢és a munkdssag
id6rendi dttekintése utdn a Veszprém
megychez k6t6d6 tevékenység leirdsa
kovetkezik, a telepiilések €s tdjegy-
ségek nevének feltind tipografiai ki-
emelésével.

Olyan nagy életmiivek esetében,
mint Németh Liszloé, Illyésé, Déry
Tibor€, a miiveket, amelyek cselek-
ményiikkel vagy keletkezésiikkel kap-
csolédnak a megyéhez, cim szerint is
felsoroljdk. Szamot adnak a szocikkek
a kitiintetésekr6l, emléktdbldkrol,
szobrokrol, utca-, tér-, stb. elnevezé-
sekrdl, sirokrol, siremlékekrol.

A szdcikkek befejezl része a vdlo-
gatott bibliografia. A sajat mivek ko-
ziil id6rendben kozlik az 6nallo kote-
tek elsd kiad4sat, nagy életmivek ese-
tén a vdlogatott vagy gyljteményes ki-
addsokat, a fontosabb vagy kifejezet-
ten a megyéhez kapcsolodo folyoira-
tokban és djsdgokban megjelent cik-
keket, tanulminyokat.

A személyekr6l sz616 irodalmat -
akdr 6ndll6 kotet, akdr folySiratcikk
vagy kézirat - gy vélogattdk a szer-
keszt0k, hogy az a megye nagyobb
konyvtdraiban clérhetd, hozzaférhetd
legyen, ezzel is segitve és kOnnyitve a
kutatomunkat. Kéziratokndl a lelS-
helyet is megadjdk.

A Veszprém megyei életrajzi lexikon
nemcsak jelentés hidnypotld kézi-
konyv, de szerkesztési munk4lataival,
a hasznélata sordn érzékelhet$ hid-
nyossdgaival egy, az eddiginél részle-
tezébb, folyamatos helytdrténeti, bi-
ogréfiai gy(ijt6- €s kutatomunkat is el-
inditott tObb vdros kényvtdrdban.

Kolozs Barnabdsné
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Térképkincsek Kalocsan

A Kalocsai Fész€kesegyhdzi Konyvtdr 160 ezer kotetes dllomédny4bol mint-
egy huszonhatezer kotet érinti a foldrajz €s rokontudomdnyainak targykorét.
E hatalmas és ritka értékll korpusz feltdrdsa, akdrcsak a térképekre koncent-
rdlva is — beldthatatlanul nagy feladat. Ezittal nem is erre, nem egészen erre
kerilt sor.

Szathmdry Tibor, akinek nevét a térképol6gia minden valamelyest is tdjéko-
zott ismerdje régesrég megjegyezte magdnak, akinek olyan mivei, mint a Des-
criptio Hungariae vagy a Cartographica Hungarica a szakma alapvetd munkdi kozt
tartatnak szdmon, kezdetben arra véllalkozott, hogy egy kalocsai térképkidllitas-
hoz — amelyen természetesen a Fészékesegyhdzi Konyvtar aligha felbecsiilhet6
értéki térképeinek legszebbjei, legérdekesebbjei, legmutatdsabb darabjai szere-
peltek volna — katal6gust készit. Az elkésziilt mi joval tObb kidllitdsi katalogus-
ndl. Harminchét kalocsai térképkincset mutat be, idérendben, 1472-t61 1802-ig,
vagyis hdromszdzharminc év ,termését”. Természetesen konyvekben taldlhato,
nyomtatott térképekrél van sz0. Ezt a harminchét térképet a szerz$ Ggy mutatja
be, hogy megadja a kOnyvek roviditett bibliografiai leirdsdt (természetesen
konyvlérl jelzetét €s méreteit is), majd a mi szOveges ismertetését nyijtja. Ezek
4z ismertetések legaldbb hdrom vonatkozasban érdemelnek behatd figyelmet.
Szathmdry Tibor elmond benniik mindent, amit a szerz6(k)rol, a kiadorol, ma-
garol a kiaddsrol tudni lehet, kell és érdemes. Bemutatja a térkép vagy térképek
milyenségét, sz01 azok térképtorténeti helyérdl és jelents€gérdl, ismert véltoza-
tairdl stb., végiil a mi Kalocsdra keriilésének, kalocsai sorsdnak ismertetését
nyujtja.

Bibliogréfiai, térképtorténeti €s kOnyvtartorténeti kis miniessz€ék ezek a leg-
t0bbszOr egy-egy nyomtatott oldalnyi kis bemutatdsok, amelyeket élvezettel ol-’
vashat minden laikus érdekl6dd is, de tobb vonatkozasban fel kell keltsék a szak-
ember, a konyvtdros ¢s helyismerettel foglalkozo figyelmét. ElsGsorban taldn
azért, mert a nyomtatott konyvekbe rejtett, ott ,bujdokl6” térképek feltdrdsa
— minden jel arra mutat — aligha sokdig oddzhat6 feladat minden olyan helyen,
ahol egydltaldn taldlhatok térképet is tartalmazé konyvek. Hogy egy ilyen mun-
kdhoz hogyan lehet nekildtni, mit kell tudni, milyenféle eredményre lehet szd-
mitani, az Szathmdry kotet¢bdl kittinéen felmérhetS-lemérhets. De megtanul-
hat6 a munkdbdl az is (€s ehhez hozzdsegit a kis kotet mintaszer( appardtusa,
konyvtdr- €s térképtorténeti, igen szakszerd bevezetésel, lefrdsainak eszkozkész-
lete és nem utolso sorban a munka remekiil vdlogatott szakirodalmi bibliogra-
figja), hogy mi mindenrdl drulkodik egy-egy térkép, mit lehet és kell kiolvasni
belble. Természetesen joval tobbet €s egészen mdst is, mint amire a régi térké-
peket esztétikai €lvezetekkel nézeget$ laikusok gondolndnak.

Els6rendd kutfok, torténelmi forrdsok a térképek, csak épp tudnunk kell
ilyenként ,,olvasni” 6ket. Es persze tudnunk kell eljutni hozzdjuk. A Csipkero-
zsika-dlmukat alvo, vaskos félidnsokban, vagy vékonyka fiizetekben rejlé térké-
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peket fel kell €breszteniink, veliik egyiitt — miként az igazi Csipker6zsikéval is —
egy egész kirdlyi udvartartds, egy egész régi vildg fog felkelni mély 4lmébol. Epp
csak konyvtdros-helyismerész kirdlyfiak csokjaira van sziikség. Ne restelljik
megadni Csipkerdzsikdnak a magéét. (VK)

(Szathmdry Tibor: Térképkincsek Kalocsdn. A Foszékesegyhdzi Konyvtdr atlaszai,
térképei vdrosképei. Kalocsa, Foszékesegyhdzi Konyvidr, 1998.)
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