MUHELYKERDESEK

A helyismereti munka fejlédési trendjei
a XXI. szazad elején

Kénytelen vagyok az ilyenkor mar megszokott mentegetzéssel kezdeni. Nohaa
cim dtfogé jellegli megkozelitést sugall, a megszabott terjedelem nem teszi lehets-
vé, hogy a helyismereti tevékenység valamennyi jellemzd vonulatdt, irdnyado
dramlatat — mert az idegen szavak sz6tdra szerint az angol eredetd kifejezés, a trend
hozzavetSlegesen igy fordithaté magyarra — elemezzem vagy akdr csak megemlit-
sem, netdn felsoroljam. Maradt tehat a mdsik, szintén kézenfekvd megoldas: az
egyre szertedgazobb témdbdl kiragadtam néhdny alapvetd mozzanatot, vagyis az
altalam leginkdbb idGszerdnek vélt, a szerintem leginkabb elgondolkodtatd kérdé-
sekrdl fejtem ki a véleményem, esetleg vitdra is ingerléen. Két megjegyzést min-
denképpen szeretnék elérebocsatani. Egyrészt arra kivanok utalni, hogy a most jel-
zett, vazolt folyamatok, problémdk nem vadonatijak, még csak nem is az utolsé
egy-két esztendd sziilottei, hanem hosszabb ideje, nemegyszer j6 néhdny évtizede
jelen vannak €letiinkben, munkdnkban. Mdsrészt igy gondolom, hogy ezek a fejl6-
désiiranyok még sokdig elevenen hato tényezdk lesznek, nemzedékek szamadra ha-
tdrozzdk meg a mindennapi teenddket, illetve azok kereteit.

Erdeminek szdnt tinGdéseim sordt egy minket, helyismereti kinyvtdrosokat
nagyon kozelrdl érintd, de mdsokat is izgatd kérdéssel — ha ugy tetszik: parado-
xonnal — inditandm. Lépten-nyomon ismételt kozhely: az 0j évszdzad (évezred) a
kiteljesedd globalizacio kora lesz. Ha valéban igy torténik, marpedig szamos jel
mutat arra, hogy igen, joggal fogalmazédik meg az aggodalom: van-e, lehet-¢ még
szerepe a lokalitdsnak, a sajatos helyi toérekvéseknek, a helyismereti informaciok-
nak? Van-e, lehet-e létjogosultsdga a konyvtarak helyismereti tevékenységének?
Rogton szogezziik le: van. E kategorikus éllitds, az ellentmondads ilyetén pozitiv
felolddsa azonban valamivel részletezébb vélaszt igényel, sét érdemel. Némelyek
—sokan! —a globalizalédds hatalmas, viligméretd gazdasdgi, pénziigyi. tarsadalmi
¢és kulturdlis folyamatdt csodaszernek, megtermékenyité dldasnak tartjak, ettdl
varjak az emberiség megvéltdsat, a vildg sorsanak jobbra forduldsdt. Masok — akik
szintén szép szdmmal vannak — viszont a megtestesiilt rosszat, a magas muvel6-
dés, tovdbba a nemzeti identitds és a regiondlis kultira veszedelmét latjak benne,
kiilonosen félnek az egyedi, lokdlis jelenségek, az eredeti szinek elsorvaddsatol,
eltinésétdl. Szeretnénk hinni, hogy a feltartdztathatatlan fejlédés valahol e két
sz€lsGség kozott fog végbemenni, a torténelem (az emberek, a népek) altal kikény-
szeritett kompromisszum kovetkezményeként. Ugyanis vildgszerte rendkiviili erg-
feszitések torténnek a nemzeti azonossagtudat megdrzésére, a nemzeti, regiondlis
€s helyi sajatossdgok tovabbéltetésére. A jézanul gondolkodé 6k, koztiik az eurd-
pai integrdcié — amely felfoghat6 a globalizdlédds egyik konkrét megnyilvanuld-
saként — megvaldsuldsdn munkdlkodé politikusok tobbsége szintén hangsilyozza
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anemzeti €s aregiondlis kultirdk fennmaraddsanak sziikségességét. Most az Eurd-
pat Bizottsdg egykori elndkét, Jacques Delors-t idézem: ,,a megnovekedett Eurépa
biztositson tagjainak teret egyfajta aktiv békére, felajanlva a fenntarthatd fejlédés
kereteit, és tartsa meg a kiillonbozd kultirdkbdl és hagyomanyokbdl 6rokalt erds-
teljes értékeket.”” A fenntarthat6 fejlédés idei vildgkonferencidjdra készilve ugyan-
csak szdmtalan férumon leirtdk, elmondtdk: a helyi erSforrasok hasznositasa, a
helyi kornyezeti értékek megbecsiilése, a lokalis kozosségek kibontakozdsdnak
segitése, a szerves kultira folytonossdgdnak biztositdsa legaldbb olyan fontos és
clengedhetetlen, mint a globalizdcids torekvések érvényre juttatdsa. Reménykedd
bizakoddssal olvashatjuk tehat a jeles perui ir6, Mario Vargas Llosa optimista
joslatat: | A globalizdcié nem fogja megszintetni a helyi kultdrdkat: egy nyitott
vildgban valamennyi értékes és tilélésre méltd résziik megtaldlja majd azt a ter-
mékeny talajt, amelyen viragba borulhat. {...} ismét feltdnnek a kordbban elfele;-
tett, elsorvasztott €s elhallgattatott helyi kultdrak, és dGjult erdvel kapcsolédnak be
globalizalt vildgunk nagy korforgasdba.”

Biztatd, hogy szdmtalan tapasztalati tény, valamint sok és sokféle vizsgalati
eredmény egyértelmden jelzi: az utdbbi évtizedekben, években a helyi jelenségek,
a helyi informdciok irdnti érdeklGdés jelentékeny mértiékben megndtt. Ma mdr a
helyi tomegtdjékoztatdsi eszkozok sokasdga igyekszik ezt az igényt kielégiteni;
s6t a megyei, varosi, kozségi, keriileti stb. djsdgok olvasottsdga, a helyi rddiok,
televiziok hallgatéinak, nézSinek szdma nemcsak ardnyaiban, hanem abszoldt
mennyiségben is vetekszik az orszdgos orgdnumokéval. Hasonlé fejleménnyel
taldlkozunk a mindennapi kdnyvtdri munkéban is; vildgos bizonyiték erre az MKE
Helyismereti Konyvtarosok Szervezete dltal két esztendeje kezdeményezett és
tobb megye1, varosi konyvtdr kozremidkodésével készitett orszdgos reprezentativ
felmérés. Konkrét adatokkal szolgalt arra nézve, hogy a kozkonyvidrak felé ird-
nyuld referenszkérdések szdmottevd hanyada lokalis érdekd; immar egzakt médon
erdsitetle meg azt a kordbban is észlelt jelenséget, hogy a helyismereti informdciok
irdnti igények egyre viltozatosabbak és differencidltabbak. Sokféle az inditék is;
mérheté formédban a tudomdnyos kutatds, az iskolai oktatds, a mindennapi gya-
kortat sok-sok dga €s egyéb motivicidk regisztralhatok. VégsG soron azonban
— talan mindezek elStt — egy nagyon jelentds érzelmi-értelmti tényezd munkdl a
mélyben: a szifkebb kornyezethez, a lakd- és munkahelyhez, a sziil6foldhoz valé
szoros kotddés. Errdl a mikrovilagrdl 6hajtanak a felndtiek és a didkfiatalok, az
1skolds gyerekek minél tobbet, miné! alaposabban tudni. A lokdlpatriotizmus nagy
érték, olyan vezérelv, amely a vildgot dtjard globalizdcids hulldm idején is elem:
erdvel hat. Taldn nem talzds allitani, hogy az emberi és nemzeti kultirat gazdagité
helyi értékek és hagyomdnyok feltdrasaban, kézvetitésében, a nemzeti és lokdlis
ontudat erdsitésében felbecsiilhetetlen szerepe lehet €s van a konyvtarak tdgan,
tartalmilag komplexen értelmezett helyismereti tevékenységének. Szdmunkra a
lokdlpatriotizmus érzésének és tudati tényezdinek elmélyitése, brentartdsa és ez-
altal hozz4jarulds a patriotizmus, a nemzeti kultdra tovdbbviteléhez nagyszerd
lchetdség és hisszik: kdtelesség is! Mds szavakkal: a helyismereti munka — mint
azt oly gyakran hangoztatjuk — nemcsak szolgdltatds, hanem szolgélat is! Aligha-
nem ez a felismerés tiikrozddik az dn. kulturdlis torvény vonatkozé passzusdban,
amely minden 6nkormdnyzati konyvtar szimaira kételez6vé teszi a helyismereti
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gydjtést és tdjékoztatdst. Mégpedig abban a felfogdsban, amelyet sziikebb szak-
madnk a hetvenes évek elejétdl, tehat mintegy harminc esztendeje kovetkezetesen
képvisel: eszerint a helyismereti tevékenység nem részteriilete a kozkonyvtdri
munkénak, hanem annak egyik vetiilete. Vagyis jelen van mindegyik munkadg-
ban, és sajatossdgait voltaképpen a kezelt informdcidk lokdlis kotédése adja.

Ki vitatnd, hogy a globalizdlédas szerves része, nem kis részben elére mozdi-
tdja az informatikai és a tdvkozlési forradalom; hiszen éppen e kettds, szorosan
egymadsba kapcsolédo technikai folyamat eredményeként az informacidk kozve-
tit€sében leddltek a tér és az idS korldtai. A szamitégépek konyvtdri alkalmazdsa
és az elektronikus vilaghdlo létrejotte magdval hozta, hogy az informaciok szer-
vezésére hivatott intézmények, a belsd szervezetiikben és munkdjuk tartalmaban
gyorsan, nem ritkdn gyokeresen viltozé konyvtdrak sziikségszerden ratértek a
napjaink fejlédését szimos vonatkozidsban meghatarozé informdcids szuperszira-
ddra. Ritkdbban emlegetjiik viszont, hogy a lokalitds folytonos jelenléi€hez is az
informatikai fejl6dés kindl kivételes esélyt. Kozelebbrdl, a konyvtdrakra vonat-
koztatva: lehetéség nyilik szamunkra, hogy a helyismereti tevékenység végképp
kitérjon az elszigeteltség — vagy amivel oly sokdig és méltatlanul vadoltdk: a
provincializmus — dllapotabdl, kotottségeibdl. Az internet elvileg megnyitja a ka-
put barmely konyvtdr el6tt, a konyvtarakban 6rzott, feltart, digitalizalt stb. hely:
informaciék akadaly nélkiil keringhetnek, juthatnak el — hangsilyozom: elvileg —
a Fold barmely pontjdra. S ha valéban eljuthatnak, akkor az egyetemes — divato-
sabb kifejezéssel: a globdlis — informécio-dramlds szerves és fontos részévé vil-
nak. Fontos részévé, mert a szikebb kornyezetre, telepiilésre, telepiilésrészre, ki-
sebb tdjegységre, esetleg megyére vonatkozo, rogzitett lokdlis informdacidk elséd-
leges orzési helye az adott hely, megye egyik vagy masik, leginkdbb az
onkormanyzati konyvtdra. A potencidlis és a tényleges haszndlok — akdr mads
orszagokbdl, féldrészekrdl is — elsGsorban a helyi konyvtartol, konyvtiraktol var-
jak a szdmukra sziikséges lokdlis dokumentumok és/vagy informaciok szolgalta-
tasat eredeti fizikai mivoltukban, mdsolatban vagy éppen elektronikus formdban.
Tehdt az immadr vildigméretd tdrsadalmi munkamegosztds szintén arra sarkallja a
helyismereti kdnyvtarosokat, hogy legaldbb a relativ teljességre torekedve dssze-
gydjtsék, Grizzék, feltarjik, hozzéférhetGvé tegyék a lokdlis dokumentumokat,
tagabban a kiilonféle dokumentumokban, esetleg csak szamitdgépen elérheté lo-
kalis informdacidkat. Latszélag szervetleniil illeszkedik a mostani gondolatmenet-
be, mégis elkeriilhetetleniil vetddik fel a kistelepiilések helyismereti informdcié-
ellatasanak problémadja. Tulajdonképpen erre is az elektronikus hdlézat nydjthat
elfogadhaté megolddast: igy érhet el, hogy azok a kozosségek se maradjanak ki
az egyetemes informdaci6-dramlds sodrdbodl, amelyek nem képesek konyvtarat
fenntartani. Miutdn ez a vildg mds tjain is komoly kihivds a szakemberek és a
konyvtdrpolitika szdmdra, 6rommel iidvozolhetjiik a Konyvtdri Intézet azon don-
tését, hogy ismét napirendre tizte ezt a témat. Talan a lokalis informdcidk kozve-
titése terén is megtorténhet az attorés.

Az informatikai fejl6dés hozta magdval, hogy a konyvtarak a helyismereti doku-
mentumok hozzaférhetévé tételének egy djfajta, talin magasabb, de mindenkép-
pen mélyebb szintjét is megcélozzak. Nevezetesen arr6l van szo, hogy az elekl-
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ronikus katalégusok és faktografiai adattdrak mellett — amelyek nélkiilozhetetlen
segédletei a lokdlis tdjékoztatdsnak — a dokumentumok digitalizdldsara is sor ke-
riilhet. Az eddigi kiilfoldi és hazai példak fényesen igazoljdk, hogy erre komoly
és igényes kereslet van, Nemcsak az adott telepiilésen, megyében, hanem az or-
szag és a vildg mds vdrosaiban is érdeklddéssel szemlélnek (netdn letSltenek, ha
lehet) egy-egy helyismereti kiadvanyt, képet, hangfeivételt stb. Ugyanakkor az is
lathato, hogy ez — a kivanatos technikai szinvonalon - egyel6re koltséges villal-
kozds, tehét erdsen megfontolandd, hogy mit és milyen sorrendben valasszunk ki
erre a célra. Minden intézményre érvényes recept nincs, csak dltaldnossdgban
jeldlhetd meg a dokumentumok hdrom olyan csoportja, amelyeknek a gépi rog-
zitésére a szoritd feltételek kozott is érdemes energiat €s pénzt forditani. Eloszor
is a sdrdn forgatott, ennélfogva kopasnak, rongéléddsnak kitett konyvekre €s la-
pokra; ez esctben az dlloményvédelmi szempont tiinik elsGdlegesnek, de az sem
mellékes, hogy igy egy idSben tébben is hozzéjuthatnak a kiadvanyokhoz. Ma-
sodszor az adott konyvtdrbdl hidnyzd, dm gyakran keresett dokumentumokra. Har-
madszor pedig azon nyomtatvdnyokra, kéziratokra és egyéb informdciérogzité-
sekre, amelyek egy adott helyhez kétddnek ugyan, de orszdgos vagy egyetemes
jelentGséggel birnak. Okvetlent] meg kell emliteni, hogy a kdnyvtaros tartalmi
feleldsséggel is tartozik a digitalizalt termékekért: tehdt csakis a hiteles, igazi
tudoményos vagy esztétikai értékeket hordozé dokumentumokat érdemes elektro-
nikus valtozatban 1s elkésziteni vagy elkészittetni.

Régi, afelhaszndldk jogos és redlis elvardsaihoz igazodd torekvés a helyismereti
tevékenységet folytatd gydjteményekben, kiilénbsen a vdrosi, a kozségi €s a hazai
intézménytorténeti fejlddés most nem tdargyalhaté jellegzetességei folytan a sajdl
kozigazgatdsi tertiletiikon centrilis szerepkort betolté megyei konyvidrakban, hogy
ne csak a szorosan veltt, vagyis az adott helyen keletkezett, kozzétett lokdlis doku-
mentumokat és az azokban rejt6z8 informécidkat bocsdssak olvaséik rendelkezésé-
re. Ez mindenckeliétt abban nyilvanult és nyilvdnul meg, hogy a mas megyékben, a
févarosban, netan kiilféldon megjelent, azilletd konyvtdr gydjtSkoérébe nem tartozo
kényvek, periodikumok, audiovizuélis dokumentumok stb. azon részleteit is feltar-
jak, katalogizdljak vagy faktografiai adattarakban tartjdk nyilvan, amelyek a széban
forgd teleplilésre, megyére vonatkozd informacidkat tartalmaznak, de az adott in-
tézmény alloményaba nem keriilnek be. Vagyis szdmos kényvtar mar joval korab-
ban eredményes kisérletet tett arra, hogy helyismereti katalégusaival vagy/és fak-
tografiai adattdraival tillépjen sajat gyUjteménye hatdrain; erre a legsikeresebb val-
lalkozds az tin. bibliografiai kartoték kiépitése volt. Ezt aztdn kénnyen 4t lehetett
telepiteni a szamitégépre, tehdt még a hagyomanyos, mondjuk igy: manualis tech-
nika idészakdban megteremtSdtek az alapjai — vagy legylink szerényebbek: kovet-
hetd, kovetendd példdi — a széles kord, integralt helyismereti informacié-feltaras-
nak. Volt azonban egy olyan fontos szelet, ahol tobbszéri prébalkeozasra sem sike-
riilt igaz4n elSrelépni, és ez az un. orszdgos folydiratok helyismereti feltdrdsa volt.
Mind a visszamendleges, mind a folyamatos regisztracié kisérletei kudarcot vallot-
tak; noha gyakran emlegetjlik ezeket, az okok mélyrehaté elemzésére eddig még
nem keriilt sor. Most sem ezért hozom széba, sokkal inkdbb azért, hogy ismételien
felhivjam afigyelmet: a szamit6gép konyvtdri alkalmazdsa, az elekironikus kapcso-
lat nemcsak esélyt kinal, hanem el6bb vagy utdbb meg is kdveteli — els6sorban a
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hasznalok siirgetésére — e probléma tjboli megvitatdsat s végleges megoldasat. S
ezzel egylitt annak a bosszantdan pazarlé eljarasnak a kikliszobolését, amelynek
sordn ugyanazt a par szdz folydiratot és Ujsagot hisz (netdn még tobb helyen) nézik
at a lokalis informacidkat keresve. Voltaképpen az elvi alapok adva vannak. Vajda
Erik néhédny évvel ezel6tt irt egy kitind megvaldsithatsagi tanulmanyt az idészaki
kiadvanyok cikkeinek egységes nemzeti bibliografiai adatbazisardl, amelyben az
tin. orszdgos €s a helyi lapok azonos szempontok szerinti €s érdemi teljességet célzo
katalogizaldsanak lehetGségét villantotta fel, részletesen kimunkdlva ennek metodi-
kai és anyagi vonzatait. Ha j6l értelmezem az Orszdgos Széchényi Konyvtar jelen-
legi f6igazgatdjanak azokat a sorait, amelyeket nem sokkal hivatalba lépése utan
vetett papirra, § a Vajda-féle elképzeléstkivitelezhetdnek tartja. S haegy ilyen adat-
bézis valéban létrejon, célszerd tgy megalkotni, hogy a figyelésben részt vevé
konyvtarak munkatdrsai az altaluk vallalt lapokat helyismereti szempontbdl — a
helyre vald tekintet nélkiil — szintén teljességre torekvéen tarjak fel, ugyanakkor a
megyei€s anagyobb vdrosi konyvtdrak a sajdt teriiletiikon kiadott sajtétermékekbol
nemcsak a lokdlis, hanem a mds megyékre, illetve az orszdg egészére vonatkozd
kozleményeket is regisztrdljak. Elsé l1épésben az egyidejileg keletkezett lapok
helyismereti feltdrdsa ily modon, ezzel a kooperacidval feltétlentil végrehajthato.
Kell6 tapasztalatok birtokdban a visszamendleges adatrogzités is elkezdhetd. Biz-
tos alapot nydjtehhez a megyei sajtébibliografidk 1ényegében teljes sorozata, amely
— mellesleg, de igen nagy elismeréssel szélva — az elmilt félévszdzad hazai bib-
liografiai irodalmanak legjelent6sebb eredményei k6zé sorolhaté.

Kozeli élmény mindannyiunk szamdra a kozkonyvtarak meg-, illetve djjdala-
kuldsdnak oOtvenedik évforduldja. Talan tdlzds, taldn nem, de dgy vélem: régota
nem volt ilyen alkalom, 0sztonzés arra, hogy a konyvtdrosok kézvetlen kozelrol
érzékeljék, onmagukban tudatositsdk, hogy a gydjteményeikben 6rzott, rejtézd
lokdlis informacidk tudoményos feldolgozasa szintén a helyismereti tevékenység
része lehet. Feltételes modban kell fogalmaznunk, mert a lehetéség csak akkor
valhat val6sdggd, ha az intézményben van egy vagy tobb olyan konyvtdros, aki
hajlamot érez a kutatémunkadra, és rendelkezik is ehhez a megfeleld felkésziilt-
séggel. Mindez kozismert dolog, €s ki-ki j6 néhdny sikeres példat tudna felhozni
a kozkonyvtdrak helytorténeti—helyismereti kutaté és publikacids tevékenységére.
Most azonban egy mds Osszefliggésre szeretnék utalni. Magyarorszdgon is meg-
figyelhetd, hogy éppen azokban a tudomanydgakban, amelyek a konyvtdri mun-
kdhoz, dllomdnyhoz legkozelebb dllnak — jelesen a torténettudoményban, illetve
annak 4gazatai koziil az irodalom-, az eszme- és a mivelGdéstorténetben — az
utébbi idében ismét nagyobb hangsilyt helyeznek a tényfeltarasra, a dokumenta-
ldsra; vannak, akik a neopozitivizmus kibontakozdsdrdl beszélnek. J6 pdr éve
hazdnkban is megerdsédott a torténetirds azon irdnyzata, amely a helyi jelensé-
gekre fokozott figyelmet fordit, a helytorténetet pedig tartalmilag komplexen, 4t-
fogdan értelmezi. Vagyis a tudomdanyos héttér, 1égkor igen kedvezd a konyvtarak,
a konyvtdrosok helyismereti-helytorténeti kutatdsainak folytatdsara, fellendiilésé-
re. A nélkiilozhetetlen, akdr hagyomdnyosnak is nevezheté segédletek — a bib-
liografiak, a kronoldgiak, az életrajzi indexek stb. — 6sszedllitdsa mellett a kdnyv-
tarak féként sajat dokumentumanyagukra timaszkodva alkotd részesei lehetnek
az elsédleges kutatdsnak is: tanulmdanyokat, forraskdzleményeket irhatnak, tehet-
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nek kozzé. Tehdt — mint ahogy tobb példa is bizonyitja — egy-egy konyvtdr szel-
lemi mdhelyként, a szélesen értelmezett helyismereti-helytorténeti kutatds mthe-
lyeként is jelen lehet a magyar szellemi életben. Kiilonosen fontos, senki mdsra
at nem ruhdzhat6 teendd a konyvtarak miultjanak feltardsa, bemutatdsa, a konyv-
tartorténeti informdacidk visszamendleges szdmbavétele és folyamatos rogzitése,
megovasa. Az imént emlitett kerek évforduld, a tavalyi kaposvdri tandcskozds,
Ger6 Gyula szenvedélyes kidltvanya, a jubileumi kiadvanyok szép szdma és ma-
gas szinvonala egyardnt arra intenek és egyattal serkentenek benniinket, hogy
erdinket arra a feladatra koncentraljuk, amelynek megolddsat elsésorban téliink
virja el az értelmiségi kdzvélemény: a konyvtdrak torténetére. A tennivald ten-
gernyi: a telepiilések hajdani konyvtdrairdl, olvasdkoreirdl, olvaséegyleteirdl, a
mai konyvtarak iddig vezeté utjardl, egy-egy helyi konyvtari folyéirat, hiradé
mukddésérdl, a konyvtarosképzés formdinak, intézményeinek fejlédésérdl, egy-
egy kivdlé konyvtdros palydjardl, munkdssagdrdl stb. még mindig vajmi keveset
tudunk. Kizdrdélag rajtunk milik, hogy a fehér foltok lassanként kiszinesedjenek...

Rovid eszmefuttatdsom befejezéscként még egy kérdést érintenék. Viltozo
1ddk alanyai vagyunk; a globalizdcid, az informatikai forradalom, a most nemigen
emlegetett virtudlis konyvtdr valésdga ujfajta feladatokat dllit a helyismereti
konyvtdrosok elé is. Csak akkor tudunk eleget tenni az elvardsoknak, akkor tudunk
az informdcios szuperszirddan elSbbre jutni, ha szakmai ismereteink dllandéan
fejlédnek, bdviilnek. Tagadhatatlan, hogy e munkateriileten pétolhatatlan elény
az ¢érzelmi elkotelezettség, az adott hely multjanak és jelenének mélyrehatd isme-
rete, de legalabb ilyen fontos a korszerd konyvtdri-informatikai tudnivalok kellé
elsajdtitdsa és folytonos tovdbbfejlesztése. Mas megkozelitésben: elengedhetetlen,
hogy a leendd helyismereti kdnyvtdrosok eleve olyan felkésziiltséggel fogjanak ¢
feladathoz, amely megfelel a jelen és a jovd kihivdsainak. Tomoren szélva: sziik-
séges a képzés ¢s a tovabbképzés hatékony kereteinek 1étrehozdsa. Ebbdl a szem-
pontbdl kiemelkedd fejleményként, mintegy a hetvenes évek szemnyitogatd és
metodikai megtjuldst eredményezd szakmai tandcskozdsainak egyenes folytata-
saként értékelhetd mostani, hamarosan elsé jubileumahoz érkezé konferenciaso-
rozatunk. Evrél évre e tevékenységi dg idszerd és fontos elméleti és mddszertani
kérdései keriilnek teritékre, angol kollégdink el6addsainak jévoltdbdl pedig egy
nélunk sokkal hosszabb torténeti miltra visszatekinté konyvtdri kultdra tapasz-
talatait, terveit ismerhetjitk meg, s6t spontdn dsszehasonlitdst is végezhetiink itt
és az angliai tanulmanyutakon. Orvendetes tény az is, hogy orszdgos és megyei
szakfolydirataink érdeklddése ismét megélénkiilt, és mind gyakrabban adnak teret
a helyismeret targykorébe viago publikacidknak. EIGbb-utdbb taldn a kotelezb hét-
éves tovidbbképzés akkreditdciés tanfolyamai kozé is beiktathaté majd egy-egy
helyismereti kurzus. A jovére nézve szerencsés fordulatnak mingsithetd, hogy az
egyetemi és fdiskolai konyvtarosképzésben szintén jelen vannak a helyismereti
stidiumok, bdar nem mindeniitt. Jelen idejd személyes tapasztalataim vannak a
debreceni egyetemrdl és az ottani tanitéképzd fGiskolarol, ahol specidlis kollégiu-
mot hirdetnek a hallgatéknak, Nyiregyhdzan pedig néhdny esztendeje egy tan-
konyv is megjelent. Oriilnék, ha csupdn az informéciés zérej miatt nem tudnénk
arrol, hogy mds helyeken is folyik hasonlé oktatds. Komoly elérelépés, hogy a
Konyvtari Intézet konyvtarosképzési fiizetei kozott napvilagot 14t egy rovid atte-
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kintés A helyismereti munka alapjai cimmel. S taldn nem fecsegek ki titkot, ha
elmondom: az Intézet az iskolan kiviili szakképzés keretében tervezi a segéd-
konyvtaros szint bevezetését, amelynek szintén része lesz — szabott 6rakeretben —
a helyismeret témakore. Mindez elsGsorban a fiatalabb és a leendd helyismereti
konyvtarosok szamadra igér sokat (természetesen a tapasztaltabbak is sok mindent
hasznosithatnak). A fiatalok jelenléte, nyilvanvalo érdeklSdése azzal a biztaté re-
ménnyel télthet el benniinket, iddsebbeket, hogy lesznek, akik dtveszik a staféta-
botot. Am nekik mér nem a gorongyds foldiiton, esetleg a katyds aszfalton kell
jarniuk, hanem szdguldhatnak az informadci6s szupersztradan is. Ok mir valéban
¢rezhetik: a globalizacid €s a lokalitds nem ellentéte egymadsnak, hanem épp el-
lenkezdbleg: szerves egységet alkotnak.

Bényei Miklos

Helyismereti tevékenység
a vaci Katona Lajos Varosi Kbnyvtarban

Amiért merészkedtem részletesebben megirni kdnyvtarunk helyismeren tevé-
kenységét, annak tobb oka kdziil van egy alapvets. A megyei konyvtdrak helyisme-
reti munkdjdrél rendszeresen lehet olvasni a szakmai lapokban, a varosok joval rit-
kdbban szerepelnek. A megyei intézményeknek ugyanis jogszabalyban régzitcut
feladata a helyismereti munkalatok végzése, mig a virosok esetében mindent a , ki
csindlja?” €s a ,hogyan €s mibs1?"” kérdéskorok szabalyozzik, mivel a kezdetektdl
a kozgydjteményi torvényig nem volt jogi hivatkozdsi alap. Meghatdrozo a ,,meg-
szallott” helyismereti kényvidros léte, statusban vagy anélkiil, de tudjuk, hogy csak
igy mikodott a szolgéltatas. A vdci konyvtdr helyismereti munkaja egy lehet6ség,
egy ut a helyismereti sztrid4n a sok-sck mésik mellett, reméljiik nem a hatul kullo-
gok kozott.

Egy kis kényvtartorténet

Vic varosaban akonyvtdri munkdnak tobb évszazados hagyomdnyai vannak. Az
egyhdzalapitassal megkezd&dott a plispoki kony vtar kiépitése, folyamatos gyarapi-
tdsa. Olyan elgdoket lehet felsorolni mint Bathori Mik16s piispok, aki Matyas kirdly
konyvtarépits tevékenységéhez hasonlé sikeres gydjteményépitést honositott meg
varosunkban. Igazi humanista irodalomszeretetérdl, olvasisi kedvérdl Galeotto
Marzio rajzolt megkapé képet. Sajnos konyvtardnak csak egyetlen hiteles darabja
maradt fenn. A késébbi korokb6! emlithetjiik Althann M. Frigyest, aki 1718-ban a
plispoki hivatal levéltdrat, 1733-ban az egyhdzmegye konyvtdrat hozta létre. Vaci
piispoksége és ndpolyi alkirdlysdga idején megkezdte a kiilfoldre keriilt Corvindk
Bsszegyd)tését, visszavdsarlisit. Konyvadomdnyaival a papneveld intézet konyv-
tardnak alapjdt vetette meg. Migazzi Kristéf piispok 1774-ben elrendelte a Historia
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