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KONYVTARPOLITIKA

A konyvtarosok hidat hiznak
a digitélis szakadek folott

A Miniszterelnoki Hivatal Informatikai Kormanybiztossaga 2001. szeptember
13-4n sajtotajékoztatot tartott, amelyen dr. Stumpf Istvan kancelldriaminiszter is-
mertette a Széchenyi Terv Informacids Tarsadalom- és Gazdasagfejlesztési prog-
ramja alapjan meghirdetett 1j palyazatokat. Elmondotta, hogy az idei esztend6é ma-
sodik palyazati szakaszanak fg célkitiizése mindenekel6tt az informéciods irastudés
elterjesztése, az infokommunikécios eszkdzok haszndlata iranti igény felkeltése. A
négy palydzatos és harom nem palyazatos tdmogatds révén tobbek kozt mintegy
tizezer pedagogus és tizezer koztisztviseld, valamint tobb szaz kozkonyvtar és koz-
oktatasi intézmény kap lehetdséget és feladatot az informacios tarsadalom kiépité-
sének folyamatdban, az informacios irastudds oktatasaban.

A Miniszterelndki Hivatal Informatikai Kormanybiztossaga altal 2001 majusé-
ban meghirdetett palyazatok népszertisége, a palydzok szama és érdeklGdése azt
mutatja, hogy egyre tobb polgar szamdra valnak k6zvetleniil érzékelhetévé azinfor-
macids tarsadalom kiépitése terén tett eréfeszitések, a stratégiaban kijel6lt iranyok
helyesnek bizonyultak, hangsulyozta a kancelldriaminiszter. A kézelmiltban leza-
rult, féként az eszkozok beszerzését tamogato palyazatok eredményeképpen 3308
civil szervezet jut tébb mint 4500 szamitogéphez, és hamarosan 165 1j, megfeleld
technikai hattérrel felszerelt telehaz vagy telekunyho kezdheti meg mikodését.

A most indul6, masodik palyazati szakasz programjai mindenekelGtt az ember-
oldal fejlesztését, azaz az infokommunikécios eszkzok hasznalata irdnti igény fel-
keltését, az informdcids irdstudds megszerzését és tomeges elterjesztését allitjdk a
koézéppontba. Ebben jelentds szerepet jatszhat az a palyazat, amely otthoni szdmito-
gép-hélozatot és internet-hozzaférést biztosit koztisztviselk és kozoktatasi intéz-
ményekben dolgozé pedagogusok szamara. Egyediil ez a program kozel 20 ezer
pedagogust, illetve koztisztviseldt érint, és a megszerzett informdcios irastudas at-
adasa révén megsokszorozza majd a fejlesztések pozitiv hatdsat. )

Amikor a miniszter iddig ért beszédében, egymasra néztiink Fiilop Agival (a
Koényvtari Levelez6/lap fészerkesztGjével): no, és hol maradnak a konyvtarak?
Azokrol mit sem szl dr. Stumpf Istvan? —kérdeztiik. Még el sem hangzott kérdé-
siink, amikor a kancellariaminiszter kimondotta azt a mondatot, amit beszdmolénk
cimébe is kiemeltiink (A kényvtarosok hidat hiiznak a digitalis szakadék folott).
Majd igy folytatta: mintegy 35-40 ezer ember informacids tudasat alapozhatja meg
akozkonyvtaraknak és a felnbttképzésre véllalkozo oktatasi intézményeknek sz616
palyazat. Mivel a konyvtdrak a kizosségi hozzdférés kiemelt helyszinei, az itt elindi-
tott fejlesztések eredményeit kzvetve sok ezer ember érezheti majd. Az Oktatési
Minisztérium kdzremiikodésével meghirdetett program eddig kozel 200 altalanos
és kozépiskolaban teremt majd lehetdséget felnéttek nappali és esti képzésére gy,
hogy a tamogatds elényeit nemcsak a képzésbdl kikeriilt felnSttek, hanem maguk a
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diakok is élvezhetik. A kdzkonyvtdrak részére kiirt palydzat keretében a konyvtarak
—atelepiilés méretétdl fiiggden — hat vagy tiz szamitogépet és internetcsatiakozast
kaphatnak. A palyazaton nyertes iskolakban nyolc gépbdl allo, a Sulinet halozataba
kotott, komplett informatikai laboratérinmokat allithatnak fel.

A kancellariaminiszter a reformkorra, Kazinczyék torekvéseire is nyomatéko-
san utalt. A reformkor elején Kazinczy Ferenc vezetésével indult nyelvijito moz-
galom célja az volt, hogy a magyar nyelvet és {rasbeliséget megfeleltessék a kor
kihivasainak. 4 mai kor kihivasa az informdcios irastudas széles korii elterjesz-
tése. Elsésorban ehhez nytjtanak timogatdst a most induléd pélydzatok.

A 800 millio forintos palyazat keretében 250 kdnyvtar juthat szamitogéphez,
illetve kapcsolodhat a vildghaldhoz. Azok a kdnyvidrak, amelyeknek 6tezernél
kevesebb olvasojuk van, hat gépre, mig az ennél tobb olvasdval rendelkezdk tiz
gépre palyazhatnak. (VK)

Az alabbiakban a pélyazat hivatalos szovegét kozoljik:

SZT-1S2 | A felndttlakossag oktatasi rendszeren kiviili
képzésenek tamogatasa a konyvtarakban

Alaphelyzet

Az informacids tarsadalom fejlddése szempontjdbdl elengedhetetlen, hogy az dllam-
polgérok minél nagyobb szamban hasznaljak az internetet. A ma Magyarorszagra még
jellemzd kedvezdtien otthoni internetkapcsoiédasi mutatdkat kdzdsségi hozzaférési
lehetGségek megteremtésével kivanjuk ellenstilyozni. A kbzmivelddési kényviari rend-
szer kivaloan alkalmas arra, hogy ezt a lakossag széles rétegei szamara biztositsa.
cel

A tamogatas célja a kbnyvtarak informaciés technologiai rendszerének moderni-
zalasa. Ennek érdekében jelen palydzatban terveink szerint legaldbb 250 koz-
mivel6dési kdnyvtarban tdmogatjuk a megfelelé mindségl internetkapcsolat és
szamitogépes infrastruktira kialakitasat. Ezzel egy id6ben internetes szaktanfo-
lyamok elvégzésére ds2tdndzz0k a kdnyvtarasokat, hogy valdéban az internetes
informécidszerzés avatott szakembereivé valjanak. Tamaszkodva a kényvtarak
és konyvtarosok kulttrakdzvetité szerepére, segitséget nydjtunk ahhoz, hogy ere-
juket az 0] technika tarsadalmi alkalmazasara, a kdnyviari latogatok széles kbré-
nek kepzésére forditsak. Ehhez a tevékenységhez akarunk hozzajarulni azzal is,
hogy a mar internet-népszer(isitésben tapasztalatokat szerzatt kényviarak mad-
szertandnak terjesztését tovabbi tdmogatassal seqitjik eld. Ezek a kényviarak
Jeterencia’konyvtarakként szolgalnak majd az internetes informacidterjesztési
és oktatasi tevékenységbe Ujonnan bekapcsolédd kollégaiknak.

A palyazatrot

A nyilvanos konyvtari jegyzékben szereplé megyei, varosi, nagykdzségi, és a

févarosi kerGleti kbzmiiveiddési kdnyvtarak palyazhatnak a kévetkezdkre:

— internetcsatlakozasra és szamitégépes infrastruktira kiepitésére azok a kényv-
tarak, amelyeknek nincs internetkapcsolata;

— meglévé szamitégépes infrastruktura korszer(sitéséhez palydzhatnak azok a
kényvtarak, amelyek mar kapcsolddnak az internetre, de szamitdgépes infrast-
ruktirajuk korszerisitésre szorul;

Mindkét esetben vallalniuk kell a palyazéknak, hogy kényvtarosaik (a kényvtar
olvaséi 1étszama szerinti arAnyban) részt vesznek internetes tovabbképzésen.



Ezen tanfolyamok kditségeit is tartalmazza a palyazat. A tanfolyamon végzett
kényvtarosoknak 20 6ras internet-, és szamitdgép-hasznalati oktatas keretében
kell tudasukat tovabbadni az clvasdknak.

— internethasznalatra oktato referenciakdnyvtar’ tamogatasra palyazhatnak azok
a kényvtarak, amelyeknek van internetkapcsolata, méar legalabb 5 munkaallo-
méson biztositanak internet-hozzatérést az olvastknak, és véllaljak, hogy az in-
ternetes tovabbképzéshez a vonzaskorzetiikbe tartozd kinyvtarosoknak is mod-
szertani segitséget nytjtanak.

A tdmogalas mériéke:

— akdnyvtar méretétdl figgden 6 vagy 10 multimédias internetes munkaallomas+1
nyomtatd, és 1 vagy 3 kdnyvtaros tovabbképzése;

- ahol még nincs, internetkapcsolat telepitése és egyéves elbfizetési dija;

— olvasék internethasznalatra oktatasat célzé programokhoz, oktartdshoz kapcso-
16dé mikodési koltségek: mddszertani anyagok tovabbfejlesztéshez, cktato
szakember dijazésahoz.

A palyazat eredménye

— atamogatés ideje alatt a kdnyvtar beiratkozott tagjai az internetet kbltségtérités
nélkdl hasznalhatjak;

— a kdnyvtarosok tovabbképzésen fejlesztik ismereteiket;

— a pdlydzatban résztvevd kényvtarakban kedvezményes tandijért (kényvtaranként)
60100 olvasé 20 drés internet- és szamitdgép-haszndlati tanfolyamon vehet részt;

— akdnyvtar hasznalja az e-mailt és kdzzéteszi 10bb adatait és elérhetdségét a weben.

Az
Orszagos Kényvtari Kuratérium
szerepérdl

Beszélgetés dr. Skaliczki Judittal,
a NKOM Kényvtari Osztaly vezetbjével

Amint azt a 3K minden olvasdja jol tudja (és taldn, st bizonyosan
nem csak a 3K hasabjairdl, ahol is legutobb februarban irtunk arrdl,
hogy az Orszagos Kényvtari Kuratdrium beszamolt 2000. évi munka-
jarol Rockenbauer Zoltannak, a NKOM miniszterének, valamint ko-
zbltliink egy igazan mélyrehatd beszélgetést a Kuratérium tevékeny-
ségérdl a Kuratorium titkaraval, dr. Redl Karollyal), az Orszagos
Koényvtari Kuratérium 2000. junius 14-én megalakult, tagjait a mi-
niszter kinevezte, s6t az OKK lendiiletesen neki is latott a munkalko-
dasnak. Ezuttal dr. Skaliczki Juditot kérdeztiik, természetesen nem a
Kuratérium napi munkajardl, hanem azokrol az elvekrdl, amelyek
szellemében a Kuratorium felallt, amelyek szellemében munkajat vég-
zi, és persze arrdl is, mik lennének most a ,,fécsapas” iranyai.



— Kedves Judit! Mindenekeldit talan azt kérdeznénk Téled, mik az alapelvek?
Mi a cél? Korunk egyik 6 tendencidja — hogy filozoftkusan fejezziik ki magunkat—
nem a szubsztancialitds, hanem a funkcionalitds jegyében all. Mik a Kuratorium
ilyen értelemben vett funkcioi?

— Mint azt ti is, és a szakmdban remélhetSleg mindenki mas is tudja, az Or-
szdgos Konyvtari Kuratorium felallitasarol a kényvtari torvény rendelkezett. A
62. § igen vilagosan fogalmaz: ,,Az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Konyvtdri
Intézet irdnyitasdban kozremikodik az Orszdgos Konyvtari Kuratorium”. Igen
fontos passzus ez, hiszen szakmai koncepcié volt, alapvetd szakmai elképzelés,
hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar €s a Konyvtari Intézet helye térvényileg
legyen meghatarozva, kijeldlve konyvtari rendszerben, nagyon stabilan és hata-
rozottan. Ehhez képest kellett azutan arrol donteni, hogy milyen testiilet alljon
ezek mellett az intézkedések mellett. Alaposan attekintettiik a ,vilaghelyzetet”.
Minden nemzeti kényvtar mellett van egy board (ezt forditottuk mi kuratorium-
nak}. Nos, board és board kozt — természetesen — igen nagy kiilonbségek vannak.
Két 13 tipust emelnék ki. Az egyik korporativ jellegd, lobbiérdekek, illetve hat
ilyen érdekcsoportok képviselibol all dssze, a masik a tarsadalmi ellenGrzés
nyomvonalan jon létre, vagyis a tarsadalom meghatarozo, reprezentativ csoportjai,
mintegy képviseldi keriilnek be a boardba. Az elsére igen jellemzd példa az oszt-
rak nemzeti konyvtar mellett mikéds board, a masik legbeszédesebb példai a
skandindv konyvtarak. Mi, hosszi meggondolas, alapos szdmvetés utdn a masodik
modell mellett dontottiink. Elvi—elméleti meggondoldsok mellett szerepet jatszott
ebben a dontésben az is, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar éppen valtozasok
elétt allt, a Konyvtari Intézet pedig még fel sem allt. Olyan kuratoriumra volt
sziikség tehat, amely a nagy valtozast elGsegiti, tAmogatja, és persze ott dll a Kényv-
tari Intézet sziiletése mellett is. Amikor felallitottuk a Kuratoriumot, szembe kellett
nézniink a multtal is. Az eldzményekkel. Sckan emlékezhetnek még a valahai
Orszagos Konyvtari Tanacsra. Kitiing emberek vette részt munkajéban, ragyogo
szakemberek sckasaga dolgozott benne. Es valoban dolgoztak, remek anyagok,
tervek, javaslatok sokasagat készitették el, a legmagasabb szakmai szinvonalon.
Mi valésult meg ezekbdl az elképzelésekbdl, javaslatokbdl. Lajos, Te ott voltal,
beliilrél ismerted ezt a munkat, mondd hat, micsoda?

— Bizony alig valamicske.

— Nos, én azt mondtam, hogy ez nem fordulhat el§ még egyszer. Igaz, csak
egyetlen betii a kiilonbség az OKT és az OKK kozott, de ez utobbinak mikodnie
kell. De vajon mitdl fog milkodni? Miért figyelne erre a Kuratériumra a minisztéri-
um, a miniszter, amikor a masikra egyaltaldn nem figyelt? Természetesen az iddk is
valtoztak kézben, az a korszak is elmult, amikor a javaslatokra, el6terjesztésekben
foglaltakra egyaltalan nem volt pénz, anyagi alap. Alapvetd dolog ez is. De taldn
még fontosabb, hogy akkor miikodik egy ilyen kuratérium, ha olyan dolgokkal fog-
lalkozik, amelyek alapvetden fontosak a miniszter, a minisztérium, a Konyvtari
Osztaly szamdra. Es ez csak akkor lesz, lehet igy, ha a Kuratérium a dontés-eléké-
szités szerve, intézménye. Ha az OKK tényleges dontés-elSkészitést végez, akkor
megkerilhetetlen. Hanem, akkor. .. Nos akkor eltiinik az az egy betiinyi kiilénbség.

Az OKK-nak ugy kellett folalinia és a munkajat beinditania, olyan feladatrend-
szert kellett kialakitania, amely a szakma és az orszag szamadra alapvetéen fontos
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dolgokkal foglalkozik. Tamogatnia kell a Konyvtari Osztalynak a Nemzeti Konyv-
tarat és a Konyvtari Intézetet érinté dontés-elGkészitd, stratégiakijelold, stratégiai
kulcspontokat meghatarozé munkéjat. Az OSZK a magyar kdnyvtari rendszer kulcs-
pozicioban 1évé intézménye. Es itt latom én az OKK legfontosabb, dontd szerepét:
az OKK-rak hidnak kell lennie. Hidnak az OSZK és a kényvtari rendszer kozott,
hidnak az OSZK, és annak a konyvtari rendszerben betdltott, massal potolhatatlan,
unikélis szerepe kbzott.

Az OKK igy és csak igy adhat clyan segitséget a minisztériumnak, amilyen segitsé-
ge eleddig nem volt. Ez a segitség teszi lehetdvé, hogy a minisztérium ne egyszeriien a
fenntartdi szerepet toltse be. Hisz azt bettltheti az OKK nélkiil is.

— Miért és miben tobb ez, mint a fenntarioi szerepkir?

— Egészen mas. Leegyszerisitve azt mondhatndm, hogy a fenntartdi szerepkor
kimeriil az éves koltségvetés meghatdrozasaban, a munkatervek kialakitdsdban, a
beszamolok elfogaddsdban. Az OKK-ban fejlédési, fejlesztési iranyokrodl, straté-
giakrél, prioritasokrol, nagy ivii, sokéves koncepcidkrol van sz6. Nem a biidzsé
kialakitdsardl, hanem feladatokrol. Hogy mit kell megoldani, mit kell elvégezni,
mibe kell belevagni. Ezért van szitkségink az OKK-ra. Es ha igy szemléljik a
dolgokat, marpedig igy kell szemlélni Sket, vilagos, hogy ennek a munkanak
maradandd és jo] lathaté eredményei is kell legyenek. Persze nem egy éven belil.
Hisz a stratégia éppen attol az, ami, hogy nem az idei pénzmennyiség elkoliésérdl
szol. Lehetnek (taldn vannak is), akik megkérdezik: miért nem lett idén —mondjuk
ot millioval — tébb az OSZK-nak juttatott pénz. Nos, az eddig elmondottak miatt
tartom értelmetlennek ezt a felvetést.

— Azt jelentené ez, hogy az OKK-r a minisztérium Kényvtari Oszidlya iranyitja?

— Semmiképp. Sz06 sincs rola. En természetesen tagja vagyok a Kuratérium-
nak, én képviselem benne a minisztériumot, dm korantsem iranyitom. A Kurato-
riumnak van egy kitiind elndke, mint ismert, Bakonyi Péter, és egy agilis, aktiv
titkdra, Redl Karoly. Es persze ott vannak a tagok, a kdnyvtari szakma, a tudo-
manyos vildg és a gazdasagi élet szerepldi, képviseldi. A kézéppontban, nem lehet
elégszer elmondani, a stratégia all. Az a centrum.

— Nem szdltal még a Konyvedri Intézetrdl, a vele kapcsolatos tennivalokrol.

— Nos, azt mondottam, hogy a Kuratorium egyik elsé feladata a babaskodas
volt az Intézet feldllasanal. Az Intézet — és valoéban az OKK igen tevékeny rész-
vetelével — felallt, megkezdte €s nagy iramban végzi a munkajat. Elfoglalja azt
a helyet, amely ra van kiszabva mint kdzponti, szakmai, koordinativ szerep és
feladatkor. A szakmai szolgdltatds terillete. Miel6tt megkérnétek, hogy erre is
mondjak egy konkrét példat, emlitek is rogton egyet. Az Informatikai Kormany-
biztossag — mint tudjatok — 800 milliés palyazatot irt ki kényvtarak szdméra.
Ugye nem kell mondanom, micsoda jelentdsége van ennek a palyazatnak. 2002
végéig nagykozseg1 kdnyvtéri szintig a konyvtarak halézatban lesznek. Ez mar
az eurdpai szint. Csodélatos dolog, nyilvan még sok sz6 fog esni errél. Am pa-
lydzni mindenkor nehéz, ez a palyazat meg kivaltképp EU-s jellegi. Tudjatok,
milyen ,,bonyolultak” ezek az EU-s palyazatok. Nos, a Kényvtari Intézet a FSZEK-
ben rendezett egy egynapos konzulticiot — palyazat ligyben. A palyazatok elké-
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szitésének érdekében, megkonnyitésére. Hat valami ilyenre is kell gondolni, ami-
kor a nagy stratégiai tervek —mert hisz ez a 2002-es haldra keriilés nyilvanvaldan
az — konkrét feladatokra valo lebontasarol szolok.

— Kedves Judit! Te ritkan rartasz tigy eléadast, hogy ne emlitenéd a minGségbiz-
tositdst, a minéségmenedzsmentet. Az OKK kapcsan nem szolsz ilyesmirol?

— Nem. A mindségmenedzsment, a minGségbiztositas igen konkrét, gyakorlati
kérdés. Annak nem ez a terepe. Arrol majd a szakfeliigyelet kapcsan érdemes szolni.

— Készénjiik a beszélgetést!

Sz. Nagy Lajos—Vajda Kornél

Kistelepulések kényvtari
ellatasa

1. rész — bevezetés

Tudjuk, ismerjik, érzékeljik a tényt, hogy az 1997. évi 140-es torvény altal
felvazolt konyvtari rendszer ellatasi (szolgaltato) képessége a kistelepitléseken
nem mutat fejlédést. Mig a kdnyvtari rendszer egyéb pontjain dinamikus eldre-
mozdulds érzékelhetd, addig éppen ezen a ponton mintha megallt volna az idd.

Mi tortént? Mi nem mtikodik, avagy éppen mi miikddik rosszul? Eldadasom-
ban, amely a Kdnyvtari Intézet e targyban folytatott és még ie nem zart kutatdséra
épiil, ezekre a kérdésekre keresem a vélaszt. A kutatasra a NKOM konyvtari
osztalydnak felkérése alapjan kerilt sor,

Le kell sz6geznem két alapvetd dolgot.

Egyrészt: A kistelepiilések konyvtari elldtdsdnak megijitdsira, egy csapasra
torténé megoldéasara nincs a kiilfoldi ellatsi gyakorlatbol kdzvetleniil, esetlegesen
csekély valtoztatas mellett adaptalhaté minta. Ismerjiik a nagy és jol mikdé nyu-
gati ellaté rendszereket, azok felépitését, eszkodzeit, példaul a bibliobuszokat. De a
magyar konyvtéri ellatasi gyakorlatot—éppen a kistelepiilések viszonylataban - oly
mértékben jellemzi a sokszintiség, az egyediség, az ellatasi valtozatossag és a tob-
boldalu, néha bizony nehezen atlathatd finanszirozas, hogy ez barminemi egységes
méd, modszer, modozat javasldsat, alkalmazasat egyszerien lehetetlenné teszi. Ez
a sokszimiség megfigyelhetd a kényvtdr fenntartasaban, a kdnyvtar funkciojanak
meghatdrozasaban, a valésagban gyakorolt funkciokban, a kényvtar feladatainak,
tevékenységének meghatarozasdban, a finanszirozdsaban, munkatarsainak alkal-
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mazasiban, a konyvtar gytijteményében, gytijteményépitésében, szolgaltatdsaiban,
nyitva tartasaban, a jovéképének megfogalmazdsaban, a kdnyvtar egyiittmikode-
seiben.

Masrészt: A kistelepiilések ellatasi szinvonaldnak emelését nem lehet a kényv-
tari rendszernck dnmagaban és 6nmaganak akarnia. A helyi fenntartd, mikédtetd
avagy a szolgidltatast, ellatast igénybe vevs dnkormanyzat, lakossag igénye, szik-
séglete cllenére, illetve azzal szemben nem lehet ellatas-fejlesztésben gondolkod-
ni. Ezt azért sziikséges hangsulyozni, mert a kistelepiilések mindegyike elvben
Oriilne barminemii segitségnek, de abban a pillanatban, amikor ennek csak tore-
dékbeni cllentételezését kérnénk az dnkormdnyzattdl, jelzik: nekik igy (is) jo a
konyvtar, ahogy van. Ok a sajat lehetéségeiket mar kimeritették. Nem futja tébbre.
Es ez sok esetben valban igy is igaz. '

Az ellatas fejlesztését, a fejlesztes lehetGségét mindezek utan alapvetéen nem
kereshetjiik mashol, mint magaban a teljes és egész kényvtari rendszerben, a
koényvtari rendszer belsd eréforrdsaiban. A rendszer nem egy konkrét, hanem a
rendszeren beliil sok-sok aprd és mégis meghatarozo, lényeges pontjan.,

Amikor a févaroson kiviill é16 magyar lakossag mintegy 10%-a (785 ezer em-
ber) kbnyvtari ellatasanak fejlesztésérdl beszélink, amikor tébb mint 1000 tele-
piilés sorsat gondoljuk at, akkor azonnal beszélniink kell:

® a gyijteményépitésrél mint az egyik legfontosabb konyvtari tevékeny-
ségrdl;
@ az Orszagos Dokumentumellaté Rendszerrdl;
@ az érdekeltségnoveld tdmogatasrol,
® a szolgaltatdsokat eléallité konyvtarakrol;
® a szolgaltatasok dijarol, értékérdl, mindseégérol;
@ az ellatorendszerekrdl;
® a modszertani segitségnyujtasrol és szerepldirdl;
® a technikai feltételekrdl;
® a személyi feltételekrsl;
® a nyilvanos kényvtari rendszerrdl;
® a jogszabdlyi kdrnyezetrdl.
De a konyvtarak
@ igényfelkeltd képességérdi;
® rugalmassagarol;
@ 2 telepilésen betdltstt szerepérdl, funkciojardl;
® 2 telepiilés hatdran tilnyulé szerepérdl és funkcidjardl; valamint

------

Eldadasom kévetkezd részében az dltalam dominansnak itélt dsszetevakrol ki-
vanok réviden szdlni.

IL. rész — bonyodalom, avagy a cselekmény kibontakozasa

Elgondolkodtatd az a néhany adat, amellyel szembesiilhetiink. Mig egy dtlagos
megyeszékhelyen a kényvtdrba latogaté olvaso évente 68000 uj kényvvel (egyéb
dokumentumtipust most nem is emlitek) taldlkozhat, egy atlagos varosban 1000—
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2500 kotettel, addig az atlagos kistelepiilés konyvtarhasznaldja 20 (azaz hisz)—100
kotettel.

A kistelepiiléseken talalhaté gydjtemény nagysaga atlagosan 2—6000 kotet. Igy
eléfordulhat az, hogy a konyvtar sajat gytjteményét 100 év alatt képes vjra ter-
melni. Minél kisebb allomanynagysagu egy konyvtar, annél gyorsabban kell vég-
bemennie az ujratermelésnek. Idedlisnak ebben az esetben az ot évet kellene tar-
tanunk, azaz kistelepiilések esetében évente legalabb 800 ujdonségnak kellene az
allomanyban megjelenni.

Természetesen nem gondolhatunk ilyen nagysagu gyarapodas tartos megérzésé-
re. Itt egyértelmien az allomany forgatésa, 1ij és j helyre torténd telepitése lehet a
megoldas. Ma egyébként a nem orszagos, hanem lokalis ellatorendszerek egy része
igy muikodik azzal a megkotéssel, hogy csucsra jaratva is évente dtlagosan csak
200-300j kotetet tudnak kihelyezni, azaz negyedévente 50-80-at azokra a helyek-
re, amelyeket foldrajzilag, fizikailag elérnek. Es a t6bbi kistelepiilés?

A konyvtari rendszeriinknek olyan belsé ellatorendszerre lenne sziiksége, mely
foldrajzilag nem behatarolt, azaz az egész orszagot lefedi.

Ellatorendszer — foldrajzilag orszagot lefedd. Nem ismerdsek ezek a kifejezé-
sek? Csak a sorrendet kell helyére rakni és itt all el6ttiink az Orszagos Dokumentum-
ellato Rendszer.

Az ODR ma a kijelolt és tamogatott konyvtari koron keresztiil kdzvetve juttat
dokumentumot, informaciot, szolgaltatast a kényvtari rendszernek. Az ODR-nek
ugyanakkor szerepe lehet a kistelepiilések kozvetlen konyvtari ellatisaban és —hogy
érintélegesen utaljak rda —a nemzetiségek konyvtari elldtasban is.

A dokumentumelldtés finanszirozasaban jelentds szerepet tolt be az érdekeltség-
noveld tamogatas. Amennyi a fenntartoi raforditas, annak aranyaban kap tobblet-
forrast a konyvtdr. Ez a tdmogatasi rendszer talan az egyik legsikeriiltebb, legna-
gyobb és legpozitivabb hatasu eleme az 1ij konyvtari rendszernek. A kistelepiilések
viszonylatdban azonban hatasa alig érzékelhetd, hiszen néhany tizezer forintos be-
szerzési keretre minimalis 6sszeg jut. Egyik lehetséges megoldasként felmertil a
tamogatasi 6sszeg differencialt megitélése. De van ezen kiviil egy valdsagos tobb-
letforrastis kinald lehet6ség. A kistelepiilések esetében ugyanis—és ez tény—az €16
kozmiivelddési szintér szinte minden esetben egyenld a konyvtarral. Vagyis ha a
kistelepiilési konyvtarak a kozmivelédési célu érdekeltségnovels tamogatdssal is
¢lhetnének, akkor az onkormanyzat az elnyert eréforrasokat valoban hasznosan és
hatdsosan tudnd felhasznalni. Ezt a megoldast—mint emlitettem—aza tény indokol-
ja, hogy a kistelepiiléseken a kulturalis, a kézmivelédési, a kényvtari, az informacios,
a helytorténeti, a szocidlis, a gondozdi, a mivelddési, a szabadidds, az ifjusagi stb.
funkciok gyakran egy-két személy, egy fizikai tér, egy kézvetlen iranyitas ala tar-
toznak. S ahol igy van, valdjaban ott miikodnek jol. Hiszen a humédn erdk, a terek az
eszkozok és a forrasok szétforgacsolasa, csak egy, kizarolagos célra torténd haszno-
sulasa itt nem lehetséges, illetve folosleges luxus.

A kistelepiilések esetében célszert atgondolni az 6nrész kérdését is. A kutatasi
tapasztalatok alapjan elmondhato, hogy sokkal kevésbé fontos az, hogy egy kistele-
piilés vallal-e 6nrészt, mint az, hogy van-e elképzelése a tovabbi miikodtetésre, an-
nak koltségeit tudja-e és akarja-e finanszirozni. Hogy van-e konyvtari koncepcidja.
Célszerid lenne a kozmiivelédési rendelet mintajara (1997. évi CXL. térvény 77. §.)
helyi rendeletet alkotni a telepiilés konyvtari — informacids ellatasarol, hogy mit,
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milyen konkrét formaban, médon és mértékben lat el. Az az 6nkormanyzat palyaz-
hatna az érdekeltségnédveld tamogatasra, amely e koncepcié mentén alakitja és fej-
leszti szolgaltatdsait az elnyert eréforrasbol.

A gylijtemény nagysagarol mar esett sz0, de mindségérdl, tartalmarol még nem.
Megallapithato, hogy elédeink — hiszen a gyiijteményépités évtizedes, folyamatos
feladat—a legtobb telepiilésen kiting munkdt végeztek. Az alloméany kézikdnyvtari
része, a magyar szépirodalmi és a vilagirodalmi alkotasok joggal tartoznak egy kor-
szerli konyvtar gyijteményéhez, és képezik ma is az élG szolgaltatisok bazisat.
1990-t61 azonban mintha megallt volna az id6. A friss szakirodalom szinte teljes-
séggel hidnyzik, a gyermekirodalom kitiind kiadvanyai hidnyoznak, nincsenek;
igenritkak az 0j kézikonyvek, lexikonok és néhany ritka kivételtdl eltekintve sehol
sem talalkozhatunk folyoiratokkal. Pedig a képes hetilapok, a magazinok, a gyer-
mek-folyéiratok, a technikai sportok hiraddi, a lakaskultira-, a konyhamiivészeti, a
hobby-, valamint az ¢letmdd-magazinok mind-mind érdekl&désre tartananak szi-
mot a kistelepiiléseken is. Mig azonban a kdnyvek esetében a beszerzés akadozhat
(ha van pénz, akkor van beszerzés), a folydiratok esetében az eldfizetés koti az
dnkormanyzatot. Ezt pedig mar nem lehet vallalni. Az ellatérendszernek a folyo-
irat-ellatast is biztositania kellene. A folyoirat-timogatasok odaitélésénél a kistele-
plilési ellatasban betoltdtt szerep lehetne az egyik megitélési szempont.

A gytijtemény tartalmi fejlesztésénél nem lenne szabad — a mai gyakorlatnak
megfelelden — oly nagylelkien lemondanunk az illetékes megyei konyvtarnak
koteles példanyként egyébként jard [60/1998. Korm. rendelet 5. §. (2.) bekezdés]
s a kényvtari rendszerben, igy a kistelepiilések ellatasaban is hasznosithato do-
kumentumkorrél sem. Még akkor sem, ha ennek hatdsa a rendszer mikadésére,
szolgaltato képességére valéjaban csekély.

A kistelepiilés — amennyiben a konyvtari ellatds szervezésében magdra marad —
a feladatait képtelen ellatni. De hat hogyan is maradhatna magéra, hiszen a kdnyv-
tari rendszer tagja, szerves része! Papiron. Vizsgalati tapasztalataink azt mutatjak,
hogy azok a telepiilésck képesek konyvtart ellatdsukat jo (jobb) szinvonalon meg-
szervezni, tevékenységiliket koncepciok alapjan megvalositani, eredményesen pa-
lydzni, amelyek rendszeres személyes és nemcsak az elldtés allomdny cseréjében
kimertilS szakmai kapcsolatot tartanak a megyei kényvtarral vagy a térségi felada-
tot magara vallalod varosi konyvtarral. Még akkor is igy van ez, ha tudjuk: e kapcso-
latban a helyi erék - polgarmester, jegyzd, kényvtaros, iskolaigazgato — sokkal meg-
hatarozdbbak, mint a kényvtar. De az dsztonzés a gyengét kicsit jobb4a, a jot pedig
igazan eredményessé tudja tenni.

A kistelepitlések konyvtari ellatasanak fejlesztésében nem elhanyagolhatd, s6t
meghatarozo szerepe van tehdt a nagyobb konyvtaraknak. Az 1997. évi CXL.
torvény 66. §-a a FSZEK és a megyei konyvtarak szamara nevesiti is ezt a fel-
adatot. Ennek ellenére vagy ezzel egyiitt a megyei konyvtarak ez irdnyu gyakorlata
legalabb olyan valtozatos, mint a muikddési gyakorlatban mar emlitett egyébként
is meglévd altalanos sokszintség. A valtozatossag a megrendelhetd szolgaltatdsok
szambavételekor szlinik meg csupan. Mert valos, igényfelmérésen alapuld, kolt-
ségelemzéssel kikalkulalt, a varhato megrendelési mennyiséghez igazodo techni-
kai, technologiai ¢és személyi feltételekkel rendelkezd, konyvtar altal elddllitott
megrendelhetd szolgaltatds ma a kényvtari rendszeriinkben nincs. Azok a szol-
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galtatasok sem ilyenek, amelyeknek egyébként dija van. Gondeljunk egy kényvtar
altal elkészitett, CD-n kiadott adatbazis forgalmazasara. Az adatbazis dijat nem
a raforditott koltségek és a megrendelések viszonyszama adja, vagyis nem piaci
alapt az értékesités, hanem az, hogy az adott kdnyvtar mennyi bevételt szeretne
éppen realizalni a CD-bél.

Persze feltehetjiik a kérdést: kinek szolgaltassak, ha nincs megrendel3? Mit ren-
deljek meg és kitdl, ha nincs szolgaltato? Mindkét kérdés jogos. Es igaztalanok
lennénk, ha nem vallandnk be, hogy ma még nem dorombélnek fizetSképes vasar-
l6k szolgaltatis-megrendelésekkel a megyei konyvtarak kapujin, de holnapra ké-
szen kell lenniink arra, hogy a konyvtari tevékenységet, a kdnyvtari szolgaltataso-
kat, azok koltségeit, drat korrektiil kimutassuk, ¢s megrendelhetdvé tegyiik dket.

A teljesitménymérés, a kényvtari mindségmenedzsment, a tevékenységelem-
zés, a koltségelemzés, a szolgaltatisi tartalmak nevesitése, a hatékony PR-munka
szer tagjai szamara. Ebben pedig éppen a Kdnyvtari Intézet szeretné segiteni a
konyvtarakat. De persze ez hosszabb tavu folyamat. A kistelepiléseken élok pedig
mar holnaptol szeretnék érezni ellatasuk javulasat. Kozvetlenil - a megyei konyv-
tarak oldalarol - két dolog segithetne. Gépkocsipark-fejlesztes, illetve megyei 6n-
kormanyzati pénziigyi alap nevesitése a térségi ellatds dokumentumhatterének,
szervezési, nyilvantartasi, képzési, szallitasi feladatainak elvégzésére. Erre — ha
szerény Osszeggel is — de van példa egyes megyckben. Talan Gsztdnzéen hatna
e megoldas alkalmazasara, illetve bdvitésére az, ha ez lenne az ODR-tdmogatas
elnyerésének feltétele.

1. rész — avagy tetépont

El kell, hogy érkezziink a tetSpontra, hiszen a kistelepiilések konyvtari ellatisa
iriigyén immar nagy ivet bejartam a kotelespéldany-szolgaltatastol az ODR-ig, a
teljesitménymérést6l a megrendelhetd szolgaltatasokig, a kilénbozd tamogatasi
forméktol a gylijteményépitésig. Mégsem ezek adjak érzésem szerint a tetGpontot,
hanem a mogdttiik allo személy,

Egyfel6l a rendszert mikodtetd konyvidros személye (diplomaval vagy diploma
nélkiil). Ok azok a kistelepiilési munkatdrsak, akik egyiitt élnek és éreznek ko-
zOsségiikkel, mindenkit ismernek, tudjak a szokdsokat, a hangulatokat, nevelnek,
segitenek, 6romot szereznek. Es dolgoznak, nyitva tartanak, méghozzd a felhasz-
naldi igényeknek kovetkezetesen megfeleld iddpontban és idétartamban, ha kell,
takaritanak, ligyintéznek, eljarnak és képviselnek, végzik a nyitva tartds utin a
hattérmunkat, fogadjak a pesti vendégeket, s mindezt teszik atlag havi bruttd 2—
6000 Ft fizetésért. Elképeszté, hogy a kozoktatasi intézményrendszer mellett
egyedilalloan miikddd és szolgaltato kulturalis és informdcids rendszer milyen
fokon épit munkatdrsai dldozatvallalasi hajlandosagira. Arra, hogy a mivelt, a
kényvet szeretd ember felelésséget érez, és akkor sem fog kevésbé jol dolgozni,
ha netan neki kell mindezért fizetnie. Es 6k azok a munkatdrsak a megyei és
varosi komyvtarakban, akiknek még ,,nevikk sincs”, hiszen modszertani konyvtaros
munkakdrt a vonatkozé jogszabaly immar évek ota nem ismer. Pedig leginkabb
az § szakteriiletiikhoz tartozik az adatgyijtés, adatelemzés, a statisztika, a telje-
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sitménymeérés, a fejlesztés, a haldzati gondozas, a képzés,a palyazatok ttjan tor-
téné pénzszerzés,a marketing €s a jogszabalyi ismeretek birtoklasa.

Tehdt olyan jol megfoghatd tudastartalmak, melyek megszerzését, frissitését
képzéssel kell eldsegiteni. Csak ezzel a felkésziiltséggel lehet eredményesen részt
venni a modszertani ellatasban, a helyi konyvtaros és az énkorményzati vezetdk
segitésében, a szolgdltatd és a szolgaltatast igénybe vevs rendszertag kdzotti kom-
munikaciéban.

Masfeldl a rendszer nmikodését értékeld, ellendrzd, szakfeliigyeld kolléga sze-
mélye valik hamarosan kulcsfontossaguva.

Es itt, a szakfeligyeletnél, egy pillanatra meg kell allnom. Mert amikor azt
mondjuk, azt vizsgaljuk, hogy a kényvtari ellatas rendszere a kisteleptilések vo-
natkozasaban miért nem fejlédik olyan dinamikusan, mint egyéb mds pontokon,
akkor nem szamolunk azzal a ténnyel, hogy a kényvtar rendszer egyik nem 1é-
nyegtelen, s6t talan legfontosabb eleme — a szakfeliigyelet — még nem kezdte meg
rendszerszerli miikodését. Azt hiszem, nem tévedek talzottan nagyot, ha azt mon-
dom: a szakfeltigyeleti tevékenység éppen a kistelepillések konyvtari ellatasanak
javitasaban fogja a legatiitébb eredményeket produkalni. Eppen ez a teriilet lesz
az, ahol a szakfeliigyelet révén, az dnkormanyzatokkal folytatott megbeszélések
révén a legtobb eredmény varhat6. Lehet, hogy a mai tipust konferencia 3-4 év
mulva csupan a szakfeliigyelet 0 niikddése révén okafogyotta vahk?

IV. rész — végezetiil

E rovid eléadasban természetesen nem volt sem méd, sem lehetdség a kistelepii-
lések konyvtari-informacios ellatasa problémakorének valamennyi részletét szoba
hozni. Még olyan hangsilyos részleteket sem, mint példaul a telepiilési konyvtér és
a telehaz (vagy egyéb intézményi kor) kapcsolata, viszonya, létezése. Vagy a tech-
nikai felszereltség €s a kettGs (t6bbes) funkcid kérdése. Ezekkel dsszefiiggésben e
szabottkeretek kozott csak dltalanositd megdllapitasok megtételére nyilt volna mo-
dom. Példaul arra, hogy (jo!) miik6dé telehazat csak ott lattunk, ahol a telehdz a
kényvtar baziséra épiilt és szervezédstt, ahol a technikat (szamitogép, internet) a
konyvtar imikodese sltoztette fel szolgaltathato tartalommal. Vagy arra, hogy telje-
sen logikus az, hogy egy kistelepiilésen a kdnyvtar papiron kettds funkciot tolt be.
Ez a racionalitds. Az viszont realitas, hogy mindkét funkcidjaban jol miksds
konyvtdrral vizsgalatunk soran nem talalkoztunk. Ahogy egy sebészeti osztaly nem
tud vesebeteget gyogyitani és viszont, noha a sebészet is, az urologia is az egész-
ségiigyi ellatorendszer része, Ugy a konyvtari funkcidk is csak egymas mellett képe-
sek élni, mUikddni és nem egymas helyett. Azt gondolom, a Kényvtdri Intézet vizs-
galata az a keret, ahol mindezekre a kérdésekre majd valaszt talalhatunk. Ahol fel-
tarhatok arejtett, akozosség felszin alatti életében zajld és jelen 16vE okok, valamint
azok a szakmai magyarazatok, melyek a kézkonyvtar, a jové kozkonyvtara kistele-
piilésen valé jelenlétét, valamint e jelenlét tartalmat indokoljak. A vizsgalat ered-
ményeirdl reményeim szerint négy—hat honap milva tajékoztathatom dnoket.

Fehér Miklos
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FORUM

Egy kdnyvtaros gondolatai
tarsadalmi helyzetérél

A mai fulledt délel6tton is bement, ahogy szokott. Lerakta taskajat, arrébb tette a
napllapokat bekapcsolta a szamitogépet, halk ziigas, bejelentkezés, var .., még
mindig vér. Igen, kattint: ,,You’ve got new mail", Ujabb kattintds: Date: l Aug.
2001. From: Jagemé Fiirstner Krisztina "kjager@iudens.elte. hu" "Kawliss@listserver.
iif hu" Subject: cikk méltatasa. Nem mindig olvassa el a Katalist kényvtari levelezé-
lista e-mailjeit, de most igy tesz: ,.Kedves Kozmaneé Sike Emese, Szeretettel gratula-
lok Kényvidrosok a valtozas vihardban: A kényviaroshivatas valtozasai c. cikked-
hez (szakirodalmi szemlédhez), amia 3K juniusi szamaban jelent meg. ” Sajnos nem
olvasta a cikket, kicsit elgondolkodik, mi is legyen most. E16bb kikeresse a folyoi-
ratot? De jol emlékszik? Igen. Idén mdr nem tudtdk megrendelni a 3K-t, mert né-
hany jsagot le kellett mondani. Talan meg kéne kérni fénymasolatban, Ujabb gon-
dolat: inkabb elolvassa az e-mailt, hisz réla van sz6, a helyzetét pedig ismeri. Jager-
né Fiirstner Krisztina a gratuldcioja utan hat — a figyelmét megragado részletet
emel ki a cikkbdl. Ir a szakma tekintélyének alacsony szintjérdl mas diplomds szak-
makehoz képest. Az anyagi és erkidlesi elismerés csékkenésérdl, A konyviarosok
megbecsiilésének és Gnmegbecsiilésének hidanydrol. A kbnyvtarosi munka ismeret-
lensegeérdl. Az egyre novekvo terhekrdl és az if kihivasoknak valo megfelelésril.
Arrol, hogy veszitenek a statuszukbol azok, akik a fGiskola—egyetem elvégzése utdn
konyvtarban helyezkednek el. Esakon yvidrosok presztizs-,, létran” elfoglalt helve-
¥6l (alacsony).

A gondolatok csak ugy kavarognak a fejében. Kopogds hangja zokkenti vissza
a valosagba (a kdnyvtar még nincs nyitva). Egy férfi 4ll az ajto eldtt. Biztositési
gynok, aki bizton reméli, hogy itt és most, ebben a kisvarosi kényvtarban fogja
megkdtni mai els iizletét. Kényvtarosunk néman az ajton filiggd kis tablacskara
mutat; ,,Ugynokok kiméljenek!”. Visszatérve még van ideje egy pillantdst vetni
az e-mail utolso sorara: ,, Fenti jelenségek okozdi részben mi magunk vagyunk:
rossz a propagandank”.

A hétvége elrepiil, mint egy pillanat. Almos hétfé reggelen két hozzdszolas is
érkezik a hésiinket is érinté kérdésben. Date: 4. Aug. 200I. From: Mandy Gabor
"atlanticb@KIWWI HU" "Katalist@listserver.iif. hu"" Subject: a kényvidrosok tar-
sadalmi helyzetérdl. ,, Néhany megjegyzés a komyvidrosok tarsadalmi helyzetérdl,
Jdgerné cikl-mélrarasa nyoman. (Magat a cikket nem olvastam. Hogy miért nem az
is része a problémdnak.) ” Hi, még nem volt ideje megkérni a cikket —jut eszébe
errdl. Majd érdeklddéssel olvassa ily modon sorstarsdva valt tavoli kollégaja sorait.
Mandy abban latja a kényvtdaros szakma tekintelyado erejének hidnyat, hogy tudo-
madnyos hatteriik egyenlc a nulldval. Szerinte igazabol csak a kdnyvidar- és olva-
sasszociologia, valamint az osztdlyozasi elmélet éri el a tudomanyossag elfogadha-
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10 szintjét. A kényvidros kdzvetito szerepét emeli ki, Ezaltal kapcesolata az olvasck-
kal illékonyabb, mint egy tanaré, aki a tuddst személyesen adja at. Az alacsony
tarsadalmi presztizsnek a masik oka szerinte az, hogy a kényvidrosok személyisége-
ben egyre kevesebb az értelmiségi kvalitas. A kényvtarosok egyre inkabb betanitott
szellemi munkdasokka valnak. Azt ivja: ,, fondkeink is azt a beosztottat kedvelik, aki
520 nélkiil elvégzi a ra bizott feladatokat ... nem »ujitgai«.” Ezen elgondolkodik.
Milyen véltozasok torténtek az elmult években a kényvtarukban? Igazabdl nem
sok. Talan a kiils@ségekben. Kaptak két szamitogépet. Mar van internet! Egy palya-
zaton nyerték. A palyazatrdl is csak az utolso pillanatban értesiiltek, Vajon lassan
jArnak a hirek vagy 8k nem figyeltek? Ki tudja! A hozzadilas, az attitdd valtozott-e?
Vagy masoljuk, ami van? Ami bevdlt? (vagy nem ...) Kézben tovabb olvas: ,, mi
konyviarosok eleve introvertaitabbak vagyunk ... a napi munka sziirkesége, orvém-
telensége ... azi a kevés kulturalis évdeklddest is kiéli beldliink ... Ha pedig elveszit-
Jlik az értelmiségi dnbecsiilésinket, akkor a tarsadalomiél sem varhatjuk el, hogy
felnézzen rank”. Introvertalt és érzékeny lévén meég egyszer végigfut a szavakon,
mieldtt ratelepedne a szomorisag. De hisz hanyszor hallotta ezt masoktél, masképp
fogalmazva: ,,Tudod, 6 konyvtaros, vele soha semmi nem térténik, sziirke egér!™.
Jobb esetben: ,.Ja, konyvtaros! Akkor ezt nem érheti, nem a f6ldon jar!” De tovabb
olvassa a sorokat: ,, taldn csak a tajékoziatok kivételek, Gket elegendo stimulus éri az
olvasokkal valo napi interakeid sordn”. Van kit! Hisz tajékoztato konyvidros va-
gyok!—gondolja magdban, és egy kicsit megnyugszik.

Az anyagi elismerésrdl sz010 részt atugorja ... Viszont lejjebb a sorok kdzott
Zambo Jimmy nevét véli felfedezni! Mar itt is? De elolvasva a mondatot megbi-
zonyosodik arrol (amit sejtett), hogy a tarsadalom azon kis csoportjahoz tartozo
személy levelét olvassa, aki az dllomany mélto gyarapitasat nem a Z. J.-rdl sz616
legtjabb konyv — csak most akciosan! — féldron vald beszerzésében lagja. ,, ...ne-
kem nem az a bajom, hogy a tarsadalom nem tisztel (6k hadd tiszteljék csak
Zambé Jimmyt és LaszIo atyat), hanem sokkal inkdbb az, ha a sajat intézményiink
nem becsiil meg benniinket”. Megkonnyebbiil, és egyetért azzal, hogy szamara is
sajat intézményének megbecsilése (lenne) a fontos.

Jagernének a konyvtarosi munka ismeretlenségérdl szolo passzusahoz Mandy
kévetkezdket fiizi: ,, ...ma még élhetiink a miemiékkinyvtarak idegenforgalmi vara-
zsabol, a Gutenberg-galaxis nimbuszabol, az olvasc kényvszeretetébdl, de ha lai-
nak, milyen alacsony szinten hasznaljuk az agyunkat a munkaszobakban (mondjuk
a szamitogép eldit iilve, és szinte gondolkodas nélkiil dtemelve a mas konyvidrak
webkatalogusaiban fellelt vekordokat), akkor még kevesebb okuk lenne a megbe-
cstiléstinkre. ” Kényvtarosunk szomortian olvassa tovdabb azt, hogy a modern me-
nedzsment-modszereknek koszonhetGen munkavégzésének szellemi tartalma Mdndy
szerint fokozatosan csokken, és a kényvidaros idedl az, aki nem beszél, nem gondol-
kodik, csak azt csindlja, amit mondanak neki. Most mar komolyan elgondolkodik
azon, hogy tényleg miért is valasztotta ezt a hivatdst, ¢s miért marad(hat) a palydn.
Mar gy dont, hogy befejezi az e-mail olvasasat, mielStt a szomorisag és a kétség-
beesés végképp tirrd lesz rajta, mikor mintha sorstdrsa személyesen neki szolo lize-
netét vélné felfedezni a sorok kozott: ,, 4 szaksajiot sem olvassuk. Hogy is olvashat-
nank? Munkaid6 alatt tilos, haza nem viheti” — fGleg ha meg sincs, teszi hozza
magaban kajanul elvigyorodva—,, otthonra eldfizetni meg nincs pénziink. " 1gy jobb
kedvvel szalad 4t az e-mail utolso két bekezdésén, mivel mindjart nyitnak. A kovet-



kez6 gondolat marad meg benne: A4 jol miikodo kapitalista villalat az idedl, ahol
nincs helye a miiveltségnek, szolidaritdsnak, értelmiségi magatartisnak.

Ugy latja, a vitaindito e-mail minden pontjara reagalt Mandy. A végén Jigerné
utolso hozzafiizés¢hez megjegyzi: ,,A tul sikeres propaganda még drthat is a
konyvtarosoknak azzal, hogy a kényvtari image javulasa elfedheti a valosagban
egyre rosszabbodo helyzetet”. Az ajtd nyilik, egy csapat kisdidk érkezik.

Csak késGbb jut ideje a masik e-mailt elolvasni. Ejjel irtak. Mikor is van ideje
az embernek? Date: 4. Aug. 2001. From: Horvath S. D. "hsdhsi@ARRABONET.
GYOR HU""Katalist@listserver.iif-hu” Subject: RE: a konyvtdrosok tarsadalmi
helyzetérdl. To: Mandy Gabor. Tehat Mandy Gabor e-mailjére reagal a levél ir¢ja
—szogezi le magaban, és nekikezd az olvasasnak. 4 levélire az iigyvédek, orvosok
elittudatanak okait elemzi. Végiil a kiilonbozé szakmak kozotti, az elézéekben
Sfelmeriilt ellentétet az ,,egyik sincs meg a masik nélkiil” gondolattal probalja
feloldani. A tarsadalom megbecsiilésével kapcsolatban megjegyzi: , Irrealitas azt
hinni, hogy a tarsadalom szemlélete kénnyen hajlithato.” Vajon hogy itélem meg
én a tobbi szakmat? — gondolkodik el. Amugy az é gondolkoddsaban megvetette-e
a labat mas szakmakkal szemben az imént emlitett ,,meghajlithatatlannak” latszé
szemléletmod? Errdl az elGitéletek jutnak eszébe. Hirtelen visszaemlékezik, ami-
kor multkor a palyaudvaron a vonatra varva egy fiatal lannyal beszélgetett. El-
addként dolgozott egy szupermarketben. Mikor kideriilt, hogy 6 pedig kényvtaros,
az orosz irodalomrol kezdtek el beszélgetni, mert ez volt a lany kedvence. Tényleg
nem gondolta volna, hogy egy eladolany ... Hirtelen lelkiismeret-furdalasa tdmad,
majd ezt ellensulyozandd tovabb olvas. Mandy gondolatara, miszerint a sajat
intézménye sem igenyli szellemi kozremiikodését, a kovetkezoket reagdlja az e-mail
szerzdje: ,,a katalist eléggé nyilvanos modja a fonokkel valo levelezésnek, nem
tudom, szerencsés-e...” Talan ezzel van Osszefiiggésben az ok, amiért § maga
sem ir...

Madsnap ismét a konyvtarosok helyzetérdl olvashat. Mar megkérte a cikket, és a
segitékészkollégak meg is igérték, hogy postan megkiildik (kisvaros 1évén fax csak
az Onkormanyzatban van, igy hozzajutni koriilményes, és igymond magancélra
mégsem szeretné igénybe venni). De amig nem érkezik meg, addig is lassuk a hoz-
zaszolast: Date. 6. Aug. 2001. From: Pintér LaszIo "lapinter@WITCH.PMMF.HU"
"Katalist@listserver.iif. hu" Subject: RE: a kényvidrosok tarsadalmi helyzetérol.
,» Gondolom a nagy melegnek és a nyari szabadsdagoknak készénhetéen kicsi az ér-
deklddés a konyvtarosok tarsadalmi helyzetét vizsgalo vitaban. Ensem irnék, ha...”
Hésiinkben felmeriil, hogy talan tegnapi gondolatai ellenére mégis irhatna par sort
a néhany nappal ezelétti igynokrél eszébe jutott gondolatokrol vagy a kifizetetlen
telefonszamldjarol, de irhatna arrdl is, hogyan szereti a munkajét, és—megbecsiilés
hidnya ide vagy oda—d& igenis bliszke magdra, ha egy-egy olvasd specidlis kérdésére
kimeritéen tud valaszolni. Vagy arrdl, hogy milyen jo érzés, amikor kisiskolasok
évrél évre érdekl6débben lépnek be akonyvtarba, és egyre szakszeribben bongész-
nek a kataloguscédulak kozott. Es ugy érzi, azért mégsem olyan sziirke az § munka-
ja. Aztan ugy dont, tovabb olvassa az e-mailt, és par mondat utan rajon: érdemes is;
mert Pintér LaszIo egy kozeljévében megjelend konyvet ajanl, mely a témaval szo-
ros osszefliggésben van. A ,, Csorba Gy6zd vallomdsai és nyilatkozatai” munkaci-
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mui kotetbdl idéz. Keét kérdést emel ki, melyekbdl vilagos, hogy 1977-ben is hasonlo
problémak foglalkoztattak a kényvtarost, mint ma. Csorba Gydzd szerint ,, a szakma
megbecsiilése és a konyvtarosok személyisége — elvalaszthatatlan. Nem azt mon-
dom, hogy az egyik vagy a masik teljes egészében meghatdrozo erejii volna, azt
azonban allitom, hogy erdsen hatnak egymasra.” Hésiinknek tetszik ez az ember-
kozeli szemléletmod. Valahogy megtaldlta Gnmagat a valaszban, csak azt nem tud-
ja, hogy sajat személyisége mennyi értéket rejt, és ha tényleg rejt, akkor vajon mi-
lyen lehet6ség van kibontakozasdra. Most is szembesiil azzal, hogy onbizalman
volnamitjavitani. Késébb még mindig Csorba szavai motoszkélnak a fejében. ... Ai-
vatds ... moralis erények ... konyvtdrosi magatartds ... szolgalat ... dldozat ... hiisé-
ges konyvtaros ...

Hetedik nap. Ujabb e-mail érkezik. Date: 7. Aug. 2001. From: Mikulis Géabor
"mikulasg@MATAVNET. HU" Katalist@listserver.iif.hu” Subject: RE: a kdnyvtdro-
sok tarsadalmi helyzetérdl. ,, Kedves Mandy Gabor és Kollégak! Gabor hozzaszoldasa-
nak sok figyelemremélto megjegyzése mellett egy ellenvéleményemet ivom le. ” Mikulds
Gabor nem a modern menedzsment-modszert karhoztatia altalaban a munkavégzes
szellemi tartalmanak csokkenése vizsgalatakor, mint Mandy, hanem azokat, akik a
modszert—szandékosan vagy tudatlansagbol—féloldalasan alkalmazzak. Héstink két-
szer is elolvassa az e-mail kdvetkezo bekezdését: ,, Mert igaz ugyan, hogy az Amerikai
Felscoktatasi Konyvtarak Szivetsége felhivia pl. arra a figyelmet, hogy a kényvtarban
adiplomasok aranya ne haladja meg a 20%-ot—azaz betanitott munkat ne diplomasok
végezzenek; mashogy fogalmazva: csokkentsiik a munka szempontjabol optimalis, ha-
tékony szintre a tudds ardanyat. De pl. azt is érdemes lenne meghallani, hogy a Lajtan tul
a munkaidé 10—15%-at a munkaerd tovabbképzésére iranyozzak elé. Nem attol jo egy
intézkedés, hogy menedzsment-modszernek nevezziik ilyen-olyan fejtagitokon, hanem
hogy az mennyiben felel meg a szervezet hosszii és révid tavii céljainak.” ,Menedzs-
mentmodszer”—ismételgeti a szot magaban, s bar sokszor hallotta mar, mégis idegeniil
cseng a fiilében. ,, 4z, hogy a munkatarsak mennyiben korlatoztatnak a szakmai levele-
z6listakon (formalisan vagy informalisan), illetve hogy a rendszervaltds utan tobb mint
tiz évvel meglepGen sokan vannak, akik csak félve mernek véleményt kifejteni, a felvila-
gosult abszolutizmus kategoridjaba tartozik, s a XVIII. szazad végén volt divat.” Talan
most teljességében megfogalmazddik benne, hogy miért is nem ir sem most, sem ez-
utan a Katalistre, majd tovabb olvas. Mikulas Gabor a Vandorgyiilésen tartando eli-
addasara hivja fel a figyelmet — cime: Tanulas a szakkényvtdrban. Soha nem voltam
vandorgyilésen — gondolja magaban. Tan két éve egy kollégand elutazhatott. Biztos
hasznos és érdekes lehet ...

A gondolatok csak ugy kavarognak a fejében. Kopogas hangja zokkenti vissza
valdsagba (a konyvtar még nincs nyitva). Egy férfi all az ajto eldtt. A postas.
Kinyitja az ajtot, és atveszi a részére érkezett kiilldeményt. Visszatérve még van
ideje egy pillantast vetni a kovetkezd rovid e-mailre: ,, Elekes Irén augusztus el-
sején ezt irta: Kozmané Sike Emese cikke engem is nagyon sziven iitétt ... Ami
engem sziven iitott, az Gerd Gyula »kialtasa« a 3K legutobbi (7.) szamaban.
Udvdézlettel, Sandori Zsuzsanna”.

Tobb hozzaszolas szeptember 6-4ig nem érkezett
Pegan Anita
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MUHELYKERDESEK

A bibliografiai leiras Uj szabalyai

Evtizedeken keresztiil az MSZ 3424 jelii és szamu, Bibliogrdfiai leirds cimi
szabvanysorozat tagjai tartalmaztdk a bibliografiai leirdsok megjelenitésére vo-
natkozo eléirdsokat Magyarorszagon. Ezek helyett a szabvanyok helyett 1999-t61
szabélyzatok jelennek meg: Konyvidri és szakirodalmi tajékoztatasi szabalyzat
cimmel, KSZ betijellel!. A KSZ/3 Bibliografiai leirds. Idészaki kiadvanyok sza-
balyzat, amely 2001. szeptember 17-én hagyta el a sokszorositot, az MSZ 3424/2,2
azonos cimi szabvéanyt véltja fel. Ez azt jelenti, hogy éppugy, mint a tobbi szab-
vany esetében is, a helyettesité szabalyzat megjelenésekor a Konyvtari és Szak-
irodalmi T4jékoztatdsi Szabvanyositasi Bizottsag kezdeményezi, hogy a Magyar
Szabvanytigyi Testiilet vonja vissza az immaron érvénytelenitett szabvanyt.

Az 1j szabdlyzat alkalmazasanak megkezdése el6tt talan nem lesz felesleges
néhdny alapelvet hangsilyozni, valamint az MSZ 3424/2 és a KSZ/3 eléirasai
kozotti 1ényeges eltérésekre felhivni a figyelmet, hiszen ezek az eltérések a bib-
liografiai munkét jelentGsen befolyasol(hat)jak. Jelen ésszefoglalds szandékosan
nem tartalmaz példakat, hiszen azzal a céllal késziilt, hogy mindazok, akik hasz-
naljak az uj szabalyzatot, amely bévelkedik példakban, valamilyen magyarazatot,
kiegészitést kapjanak azokhoz a részekhez, amelyek eltérnek az eddigi szabvany
eldirdsaitol, és szandékaink szerint egyszertibbé, pontosabba, egyértelmiibbé te-
szik a bibliografiai leirasokat.

Bibliografiai leiras — formai feltaras — feldolgozas

A KSZ/3 osszeallitasa soran egyértelmivé valt, hogy az uj szabalyzatok nem
tartalmazhatnak olyan megfogalmazast, amelynek alapjan barkinek kétsége tamad-
hatna arrdl az alapelvrdl, amely szerint a bibliogrdfiai leirds nem azonos a doku-
mentum adatait valamilyen modon rogzité feldolgozoi tevekenységgel. Ezt amive-
letet nevezték leird betdrendes katalogizalasnak, majd kataloglzalasnak formai
feltarasnak, kényvtari feldolgozasnak, bibliografiai feldolgozasnak stb. A jelenleg
maér amugy is polgarjogot nyert formai feltéras felel meg leginkabb annak a munka-
folyamatnak, amelynek soran tébbek k6zott a bibliografiai leiras —is —elkésziil. A
bibliografiai leiras tehat végtermék, amely elGallithato példaul kézirassal, irégéppel
vagy szamitogépes adatbazisbol egy megfeleld programmal. S ez a végtermék —
kiegészitve a célnak megfelelGen a tartalmi feltards soran megallapitott adatokkal és
minden esetben a besoroldsi adatokkal — felhasznalhato kiilénbdzé célokra. Ez tu-
lajdonképpen miar a ’70-es évek ve%en vilagos volt, de az MSZ 3424* szab-
vanysorozat tagjai, igazodva az ISBD" tagjainak eléirasaihoz, a szakmaban némi
bizonytalansagot okoztak, ezért tobb konyvtari szaktekintély mellett Domanovszky
Akos is sziikségesnek tartotta az alabbi megfogalmazassal egyértelmiivé tenni a
bibliogréfiai leirds szerepét a leird katalogusokban:
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»--.a bibliografiai leiras 6nmagaban a leird katalogus egyik alapfunk-
cidjanak az ellatasira sem képes — mindhdrom funkciojat csak beso-
rolasi elemekkel megfejelve, azokkal e gy iitt lathatja el.”®

Ez a megallapitas érvényes arra az esetre is, amikor a bibliografiai leirds va-
lamely bibliografia, jegyzék egyik tételében szerepel. (IdGszaki kiadvanyokra vo-
natkozoan is igaz ez, még akkor is, ha ennél a dokumentumtipusnadl a fététel els
besoroldsi adata, a besoroldsi cim az esetek mintegy 70%-dban megegyezik a
bibliografiai leirds els§ adatdval, a fécimmel.)

Mivel akdnyvtari és abibliografiai munka, valamint ezek rész-munkafolyamatai
bizonyos intézmények, illetve dokumentumtipusok esetében nem valnak el annyira
egymastél, hogy kiilén munkafolyamat lenne a formai feltaras, a tartalmi feltards,
valaminta besorolam adatok megallapitdsa és a tételszerkesztés, célszertinek latom
a feldolgozas kifejezést hasznalni (Iegalabbis addig, amig pontosabb kifejezés nem
sziiletik) arra a munkafolyamatra, amely abbdl all, hogy egy konyvtdros, bibliog-
rafus kezébe vesz egy dokumentumot, arrol minden informaciot megszerez, szam-
baveszi nyilvantartandd bibliografiai és allomdnyadatait, megallapitja egy adott
rendszeren belil a besorolasi adatait, és mindezeket rogziti. Ha ez a rogzités szami-
togéppel torténik, az adott programon muilik, hogy a hasznalok milyen informécio-
kat, mityen formékban kapnak a dokumentumraol.

A KSZ/3 szabalyzat keriili a feldolgozas kifejezést. A leirds terminus viszont két
kiilonbo6z6 jelentéssel szerepel a szabalyzatban: esetenként a bibliografiai leirast
helyettesiti, maskor a munkafolyamatra (feldolgozas) vonatkoztathaté. A szdveg-
kornyezetbdl remélhetéen mindig kideriil, hogy melyik jelentésérdl van szo, jelen
cikk egy-egy esetben ehhez is segitséget kivan adni.

A bibliografiai leiras tipusai

Az MSZ 3424/2 Csoportositas cimi fejezetében a bibliogrifiai leirds kiildn-
boz6 tipusait jelolte meg. Ez a csoportositds a K8Z/3-ban mar nem szerepel, e
szabdlyzat idGszaki kiadvanyokra vonatkozdan csak a nyitott és a lezart leirasra
ad elbirasokat. Az 1 szabalyzat tehat nem kilénbdztet meg:

— Teljes és egyszeriisitett leirast.
A felhasznaldstd] fligg, hogy az adott dokumentum régzitett adataibol a KSZ/3
szerint elGallitott bibliografiai lefras csak a kotelezd (valamely feltételtS] fiiggd-
en kotelezs) adatelemeket tartalmazza vagy a nem kotelezdket is.

— Osszefoglalé szintli és monografikus szintd leirast.

Az, hogy egy bibliografiai leiras milyen szintd, a dokumentumtipustél fligg.
Egyértelmii, hogy az idészaki kiadvinyra mint dokumentumtipusra jellemzd
bibliogrifiai leirds, amelyet az MSZ 3424/2 $sszefoglalé szintiinek nevezett,
nem egyetlen részegység, hanem a részegységek Osszessége alapjan tartal-
mazza az adatokat. Ha olyan id6szaki kiadvany a feldolgozds térgya amely-
bél csak egyetlen részegység jelent meg, a bibliografiai lelras is ennek az

egyetlen részegységnek az adatait tartalmazza. : '
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— Egylépcsds és tobblépesss leirast.
A KSZ7/3 szabalyzat készitdje és kdzremiikodSi egyetértGen ugy déntsttek,
hogy a tobblépesds leirdst — gyakorlati tapasztalatok alapjan — idészaki ki-
advanyok esetében szitkségtelennek tartjak.

A bibliografiai leiras adatelemei

Az MSZ 3424/2-ben a 3.2.2. szakasz tablazataban felsorolt adatelemek kéz6tt olya-
nok is szerepeltek az 6ket megel6zE kdzpontozasi jel jogan, amelyeketa 3.1.2. szakasz
nem tartalmazott. Ezt az ellentmondast megsziintetendé a KSZ/3 szabalyzat 2.2.2. sza-
kaszdban az adatelemek kdzott megjelennek azok is, amelyek egy mésik adatelem ré-
szei (példdul: ha a focim dsszetett cim, a fécim egyik része a kozos cim). Ezeket az
adatelemeket a felsorolas bekezdéssel kozolve kilonbozteti meg.

A leiras targya

Az MSZ 3424/2, hasonléan az ISBD/S8-hez, a leirds targyara vonatkozdan
ellentmondésos elGirasokat tartalmaz, ezért ezt a kérdést részletesebben kell meg-
vilagitani.

A feldolgozas targya (a KSZ/3 megfogalmazasaban: a leirds targya) a szabdly-
zat alkalmazéasa szempontjabdl ,,idealis” esetben maga az iddszaki kiadvany.

Ha élé, vagyis a feldolgozas iddpontjaban folyamatosan megjelend idészaki
kiadvanyrdl van sz, az els§ és az ezt kovets részegységek képezik a feldolgozas
targyat. Minthogy az egyes részegységeken eltérdek lehetnek a bibliografiai ada-
tok, nyilvanvald, hogy a feldolgozas soran gondoskodni kell ezek nyilvantartasa-
rol olyan mértékben, ahogy azt az adott kdnyvtar vagy bibliografiai intézmény
céljai megkivanjak. Ebben az esetben a feldolgozas eredményeként létrehozhatd
bibliografiai leirds nyitott leiras, a nyitottsagot a 3. és a 4. adatcsoportban kotGjel
jelzi. A feldolgozas kiindulo alapja az induld részegység (a KSZ/3-ban: a leiras
kiindulé alapja}, ennek adatai jelennek meg valamennyi adatcsoportban. A ké-
s6bbi részegységeken megjeiens tj, illetve az induld részegység adataihoz képest
megvaltozott adatok megjelenitésére a 7. adatcsoportban, megjegyzésként van
lehetSség. Azon mellékletekre vonatkozodan, amelyek az induldst kdvetden rend-
szeres tartozékal az idészaki kiadvanynak, az 5. adatcsoportot kiegészitve kell
adatot megjelentetni.

Ha mér megsziint, vagyis olyan iddszaki kiadvanyrol van szo, amely a feldol-
gozas idGpontjaban mar nem jelenik meg, az els6tdl az utolséig valamennyi rész-
egység adatait nyilvan kell tartani. A feldolgozds eredményeként 1étrehozhato
bibliografiai leirds lezart leiras, amely a nyitott leirashoz képest a kévetkezéket
is tartalmazza: a 3. adatcsoportban az induld részegység szamozasi adatait kiegé-
szitik az utolsé részegység szamozasi adatai, a 4. adatcsoportban az indulé ré-
szegység megjelenésének évét pedig az utolso részegység megjelenésének éve.
(Feltételezzilk, hogy a nyitott leirds 7. Megjegyzések adatcsoportja az idészaki
kiadvany megjelenése soran folyamatosan bévill az egyes részegységeken meg-
jelend v, illetve megvaltozott adatokkal.)
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Problémasnak” mindsil az az eset, amikor nem az adott idészaki kiadvany
egésze a feldolgozas targya, hanem részegységeinek egy csoportja. Nem 4ll tehat
rendelkezésre az induld, illetve az utolsé részegység.

Az induld részegység hidanyanak gyakori eléfordulasai:

— fel akarjuk ugyan dolgozni magét az idészaki kiadvanyt, de valamilyen okbol

nem all rendelkezéstinkre az indulé részegység;

— olyan céllal akarjuk feldolgozni az id§szaki kiadvanyokat, hogy az adatok

egy bizonyos évre legyenek érvényesek;

— konyvtarunk csak egy bizonyos évtdl gytijti és dolgozza fel az idészaki kiad-

vanyokat, tehat adataikat is csak ett6l az évtdl kezdve kivanjuk nyilvantartani.

Ezekben az esetekben a feldolgozas, vagyis a leiras kiindulé alapja az a

részegység lesz, amely elséként rendelkezésiinkre all. Ennek adatai jelennek

meg a bibliografiai leirasban, az alabbi kivétellel:

— a 3. adatcsoportnak az induld részegység szamozasi adatait kell tartalmaznia.
Ezt az adatot vehetjitk barhonnan, célszer hitelt érdemld forrdsbol, leginkabb
nemzeti bibliografiabol meriteni, €s a bibliografiai leirashan szégletes zargjel-
ben kell megjeleniteni. Ha nem sikeriil az induld részegység szamozasi adatait
megadni, ezt a tényt szégletes zarojelbe tett kérddjellel kell jeléini;

— a4. adatcsoportban az indulé részegység megjelenésének évét kell megad-
ni ugyanazon elvek alapjan, mint az indulo részegység szamozasi adatait,
Valamilyen megjelenési évet mindenképpen kdz6lni kell, bizonytalansag
esetén kérdGjelet téve a megjelenési év utan vagy kérddjellel helyettesitve
a megjelenési év bizonytalan szamjegyeit.

A 7. adatcsoportban megjegyzésként minden esetben meg kell adni a leiras

kiindulé alapjdul szolgdld részegység szamozasi adatait. Azért van erre

sziikség, hogy pontosan lehessen tudni, hogy a bibliografiai leirdsban meg-
jelenitett adatok melyik részegységbdl szarmaznak.

Az utolsé részegység hianyanak gyakori eléfordulasai:

— tudjuk, hogy az idészaki kiadvany megszdnt (példdul onnan, hogy megval-
tozott a cime, s az 1jj cimen megjelend, ujként feldolgozando idészaki kiad-
vany utal rd mint elddjére), de valamilyen okbdl nem all rendelkezésiinkre
az utolséként megjelent részegység;

- nem tudjuk, hogy megsziint-e valdjaban az iddszaki kiadvany, de egy bizo-
nyos id6 ota nincs tudomasunk megjelent részegységekrdl.

A bibliografiai leirdst ezekben az esetekben le akarjuk zarni.

— Ha az utolsdként megjelent részegység szdmozdsi adatai hitelt érdemld
forrasbdl (ldsd fent) megszerezhetdk, ezt adjuk meg a 3. adatcsoportban,
szdgletes zardjelben. Ellenkezd esetben szogletes zargjelbe tett kérdgjellel
zarjuk a 3. adatcsoportot.

— A 4. adatcsoportban az utolséként megjelent részegység megjelenésének
évét kell megadni, ugyanazon elvek alapjan, mint az induld részegységét.

A 7. adatcsoportban, megjegyzésként minden esetben meg kell adni a ren-

delkezésiinkre 4116 utolsé részegység szamozasi adatait. Jobb megoldas hi-

jan ezt a részegységet a szabalyzat a lezaras alapjanak nevezi. E részegység
megnevezésére azért is szilkség van, hogy a megvaltozott és megjegyzésként
feltiintetett bibliografiai adatok érvényessége egyértelmi legyen.
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3. adatcsoport: SzAmozas

Mind a hazai, mind a nemzetkozi gyakorlatban nagy volt a bizonytalansdg (és
ez a jelenlegi gyakorlatra is érvényes) a 3. adatcsoport adataira vonatkozoan az
alabbi esetekben:

— ha azindulo részegység nem all rendelkezésre. (a magyarazo megjegyzéseket

a szabalyzat ezzel kapcsolatos megoldasahoz lasd 4 leirds targya részben);

— ha az indul6 részegység szamozas nélkiil jelenik meg.

Az ISBD/S-en alapulé kiilfoldi gyakorlatban rendszerint mindkét esetben el-
marad a 3. adatesoport. Az IKB — Magyar Periodika Adatbazisban megoldast
talaltunk arra, hogy mar a 3. adatcsoportban egyértelmien megkiildnboztethets
legyen a két kiilonbozé eset.

Ha nem all rendelkezésre az indulé vagy az utolsd részegység, ezt a tényt a
3. adatcsoportban szégletes zardjelbe tett kérdGjellel jeloljik. Minthogy az IKB
adatbazis nemzeti bibliografiai adatbazis, magyarorszagi iddszaki kiadvanyokra
vonatkozoan hiteles forras kell, hogy legyen. Minden egyes adata autopszian ala-
pul. Ha minden utdnajards ellenére is megszerezhetetlen az indulod részegység,
csak ezt a megoldast érezzitk elfogadhatonak. Ellenvetésként felmeriithet, hogy
miért nem kovetkeztetjiik ki az indulo részegység szamozdisi adatait, Elsésorban
azért nem, mert vétenénk az autopszia elve ellen, masodszor azért nem, mert nem
adnank biztos adatot, (Szamtalan esetben eléfordul, hogy egy folydirat elsé szamai
csak keltezéssel jelennek meg, aztan példaul a 4. szamnal kezdik feltiintetni azt,
hogy 1. évfolyam. Az is eléfordul, hogy az elsd néhany szamon 1. évfolyamot
jeleznek, aztan egyszer csak az elddjik évfolyamszamozasat veszik at.) Az IKB
adatbdzis gyakorlatat a KSZ/3 szabalyzatot biralo bizottsag elfogadta.

Ha az indulé részegység szamozas nélkil jelenik meg, sorozatok bibliografiai
leirasaban elmarad a 3. adatcsoport. Periodikumok — a nemzeti kényvtarban el-
fogadott gyakorlat szerint ezt a megnevezést hasznaljuk a sorozatokon kiwiili,
»valodi” idészaki kiadvanyokra — bibliografiai leirdsaban ezt a tényt a 3. adatcso-
portban a ,,szamozas nélkiil” kifejezés szogletes zardjelbe tett roviditése jelezte
{[sz.n.]). A KSZ/3 szabalyzatot jovahagyo szakértGi bizottsag clfogadta elvként,
hogy periodikumok esetében, amelyekre alapvetden jellemzd, hogy valamilyen
szamozassal jelennek meg, jelolni kell a szamozasi adat hidnyat. A jeldlés modja
—a KSZ/3 alapelveinek megfeleléen — a latin nyelvi ,,sine data” kifejezés szog-
letes zarojelbe tett roviditése lesz ([s.d.]). A szabalyzat hatalybalépésétél kezdve
megtortént a javitas az IKB adatbazis tételeiben is.

Az dsszetett fécimhez kapcsolodé adatok

Az ISBD elvei szerint az olyan iddszaki kiadvany bibliografiai leirdsaban,
amelynek fcime dsszetett cim, a kdzés cimhez kapcsolodd egyéb cim és szerzdségi
kdzlés a kozos cimet, mig az alarendelt (dgazati) cimhez kapcsolddo egyéb cim és
szerzdségi kozlés az alarendelt (dgazati) cimet kiveti. Igy a féeim részei egymastdl
elvalasztva jelennek meg a bibliografiai leirasban, a kozos cim és az aldrendelt cim
kozott megjelené adatok pedig esetenként attekinthetetlenné teszik a bibliografiai
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leirast. A jelenlegi nemzetkdzi gyakorlatot vizsgdlva azt tapasztaltuk, hogy sok
esetben egyaltaldn nem, mds esetekben pedig kdvetkezetlenil alkalmazzak ezt a
szabalyt a bibliografiai miihelyekben.

A KS8Z/3 szakitani mert ezzel a szaballyal, s hatarozottan eléirja, hogy a f8c¢im,
éspedig a teljes fécim a bibliografiai leirds elsé adateleme, akkor is tehat, ha a f6cim
Osszetett cim. Ezzel a valtoztatassal az Gsszetett f6cim egyes részei nem valnak el
egymastol, és vilagosabb, attekinthetdébb, ,,olvashatobb” lesz a bibliografiai leiras.

Sorozat — alsorozat

Az MSZ 3424/2 szabvanynak a sorozatra és alsorozatra vonatkozo elirasaiban
megmutatkozo ellentmondasok rengeteg problémat, értetlenseget, egymastol el-
térd, egymasnak ellentmondoé gyakorlatot eredményeztek. (Mentségil: az MSZ
3424/2 kovette, mert kovetnie kellett az ISBD elSirasain alapulo MSZ 3424/1°
szabvanyt.} Mindez kiilon tanulmany targya lehetne, azonban annyit fontos itt (is)
elismerni, hogy az MSZ 3424/2-ben az alsorozatra vonatkozd példakban nem
valodi alsorozatok szerepeltek, hanem tobbnyire 6sszetett f6cimi sorozatok. (A
KSZ/3 kiilon hangsulyozza, hogy a sorozat fdcime is lehet 8sszetett cim, s céljaink
szerint ezt egyértelmivé is teszi).

Az MSZ 3424/2-ben a fogalommeghatarozas viszont korrekt volt, ezt a KSZ/3
at is vette jelentéktelen modositassal: ,,alsorozat: egy szamozott sorozat (fésoro-
zat) keretében megjelend masik, 6nallo sorozat”. Ha ez igaz, marpedig igaz, akkor
az alsorozattal kapcsolatban csak olyan szabélyoknak van létjogosultsdguk, ame-
Iyek azonosak a sorozatra vonatkozo szabdlyokkal. Vonatkozik ez az elv arra az
esetre is, amikor a sorozat(ok) adatai azon dokumentumroél megjeiené bibliografiai
leiras 6. (konyvek esetében az 5.) adatcsoportjaban szerepelnek, amely dokumen-
tumon fel vannak tiintetve a sorozat(ok) adatai, vagy megforditva: amely doku-
mentum a sorozat(ok) keretén beliil jelenik meg.

Tehat:

1. Az alsorozat 6nallo sorozat. Csak az a jellegzetessége, azaz egy sorozatot
csak akkor neveziink alsorozatnak, ha bibliografiai kapcsolatban 4ll egy ma-
sik sorozattal, a fésorozattal. Ez a bibliografiai kapcsolat pedig akkor létesiil,
ha a dokumentumok az egyik sorozat (az alsorozat) adatait €s a masik so-
rozat (a {8sorozat) adatait egyiittesen tartalmazzak. Raadasul az is feltétel,
hogy a fésorozat szimozott legyen. Ha ez a feltétel nem valosul meg, nem
beszélink fdsorozat — alsorozat kapcsolatrol, csak arrol, hogy az adott do-
kumentum két sorozat tagjaként jelenik meg.

2. Ha egy dokumentum két (6nallo) sorozat tagjaként jelenik meg, bibliografiai
leirasaban kiilén kerek zdrojelparba foglalva kell megjeleniteni az egyes
sorozatok adatait.

3. Ha egy dokumentum két olyan (6nalld) sorozat tagjakent jelenik meg, ame-
Iyek fdsorozat — alsorozat kapcsolatban dllnak egymadssal, ugyanigy kell
eljarni, tehat mindkét sorozat adatait kiilén kerek zardjelparba foglalva kell
megjeleniteni az adott dokumentum bibliografiai leirdsaban.

4. A sorozatokat (bar megkérddjelezhetd valodi dokumentum voltuk) idészaki
kiadvanyként kell feldolgozni. Rogzitett adataik kdzott nyilvan lehet tartani,
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hogy milyen tagjaik vannak, tehat milyen dokumentumok jelentek meg az
adott sorozat keretein beliil, tovabba nyilvan kell tartani bibliografiai kap-
csolatukat egy masik sorozattal (alsorozat — fsorozat kapcsolat).

Reményeink és terveink szerint a KSZ/3 szabdlyzat nem csupan kurrens idészaki

kiadvanyok bibliografiai leirdsara alkalmas, hanem retrospektiv bibliografiak téte-
leiben is alkalmazhaté. A kurrens szamitdgépes feldolgozds csak ugy tud kapcso-
lédni az elézményekhez, ha a retrospektiv feldolgozas szabalyaival azonosak a sza-
bélyai.

JEGYZETEK

1

Eddig megjelent szabalyzatok: KSZ/1 Bibliografiai leirds. Kartografiai dokumentumok.
A jévahagyas idSpontja: 1999; KSZ/2 Bibliografiai leirés. Elektronikus dokumentu-
mok. A jévidhagyas idépontja: 2000.

MSZ 3424/2 Bibliografiai leiras. 1dGszaki kiadvanyok. Hatdlybalépés: 1983.
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Hungarolégia
és a Magyar Elektronikus Kdnyvtar

A hungarologia, a magyarsag tudomanya nem létezhet a kulturdlis orokség
egyik legjelentGsebb targya, a kdnyv nélkiil. A kényveket és egyéb irott doku-
mentumokat dsszegylijt6, megdrzd és a nyilvanossag felé kozvetité konyvtirak
halozata ezért a legfontosabb kozvetits intézményrendszer ezen forrasok és a hun-
garologia irant érdeklédd kutatok, egyaltalin minden, a magyar kultirdval fog-
lalkoz6 ember szamara. Jelen eldadasomban egy olyan sajatos konyvtarat szeret-
nék bemutatni, amely a XXI. szdzad kihivasanak megfeleléen a legintenzivebben
terjedd informacios médiumot, az internetet hasznalja a konyvtar raktéra, nyilva-
nos polcai, olvasdterme, sét tdjékoztato pultja gyanant. Az elektronikus/digitalis
konyvtarak a *90-es évek kizepén jelentek meg egyre nagyobb szamban kiilfoldon
és Magyarorszagon egyarant. Mielétt azonban konkrétan a Magyar Elektronikus
Konyvtdr miikodését ismertetném Onoknek, altalanosan megkdozelitve a témat,
néhany alapvetést tekintek at, bemutatva és hangsilyozva azt a kbzeget, helyzetet,
amelybdl ez és az ehhez hasonlé kezdeményezések sziilettek.

Alapvetések

Az irott kulturalis 6rokség, a forrasok digitdlissa valasa:
digitalizacio; régi, nyomtatott forrasok
elektronikus kiadds; uj, eredeti elektronikus forrasok

Az informacios kor sirijében él6k szamara evidensnek tinik, de még nem
altalanosan ismert, elismert tény, hogy a kultura irott forrasai egyre nagyobb szdm-
ban és aranyban keriilnek elektronikus formaba. A nyomtatott kiadvanyok osz-
szességét tekintve ez még relative kis mennyiség, azonban az elektronikus forra-
sok felhasznalasanak ardnya nagyobb , mint a mennyiségtike.

Ezeknek azonban csak egy része sziiletik a nyomtatott kiadvanyok digitalizacio-
jabol, Kétségtelen, egyre tébb, gazdagabb — fGként allami, st EU-s — projekt indul
az egyes orszigokban a nemzeti kulturalis 6rékség digitalizalasara; kéziratok, ver-
sek, egyéb szépirodalom stb. Ebben a témaban feltétleniil emlitésre méltd a magyar
Digitalis Irodalmi Akadémia projekt, amely félszaz magyar kortdrs szerzé teljes
szépirodalmi munkdssdgdnak digitalizaldsat tizte ki célul (http://www.irodalmi-
akademia.hu). Ezen kezdeményezések tobbsége azonban f6ként a régebbi, szerz6i
jog altal mar nem védett dokumentumokat részesiti elényben (1asd a témaba vagd
EU projekteket a htip.//www.cordis.lu/ist/ka3/digicult/en/intro. htm! cimen).

A digitalizdlas mellett azonban j6 ideje egyre er6s6d6 tendenciaként tapasz-
talhaté az elektronikus kiadas is. Es itt nemcsak az évtizede értelemszerien
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ideértendd CD-ROM-kiadvinyokra kell gondolnunk, hanem a teljes szdveges
elektronikus adatbazisokra, az elektronikus folyodiratokra, a kiilénb6zd webolda-
lakon egyre nagyobb tomegben és a legkiilonbdzébb szinvonalon, témaban meg-
jelend onallo elektronikus kiadvanyokra is. Nyugat-Eurdpatol eltéréen azonban
Magyarorszagon nem jitt 1étre az interneten egy markans, Uzleti alapti informé-
cioszolgaltatd-szféra kereskedelmi adatbazisokkal, elektronikuns folyoiratokkal
(mint pl. a DIALOG, a SWETS, az Elsevier). Az alkalmanként értékes kulturilis,
tudoményos, oktatasi tartalmak nalunk sok esetben eldugott intézményi, tanszéki,
esetleg magan weboldalakon jelennek meg.

Az informacié, az irott forrasok digitalis fogyasztasa

Az irott kulturdlis orokség digitalis atalakulasa mellett fontos tényezd, hogy
az informaciok fogyasztasaban is névekve mértéki ezen elektronikus forrdsok
haszndlata. Magyarorszagon a rendszeres internet felhaszndlok szama felmérések
szerint 700-800 ezer 8 kozitt lehet: ennek nagy részét még a HUNGARNET
Egyesiilet altal képviselt in. akadémiai szféra és a SULINET haldozatrdl érkezé
kozépiskolai felhasznaloi kor alkotja. Ez a szam 2002. januar elsejétél, a hazai
telekommunikacio liberalizacidjaval jelentdsen megnodvekedhet. Kovetkezéskép-
pen Magyarorszagon is, amint — statisztikdink szerint — szerte a nagyvilagban
egyre tobben haszndljak informacidszerzésre az internetet.

A kulturilis érékség digitalizalasa és/vagy dsszegyiijtése

A fentiekbdl kovetkezden irott kulturalis orokségiink digitalis forméra valtasa
egyre fontosabb és sziikségesebb feladat. Kiilondsképpen a kisebb népeknek,
nemzeteknek, amelyeknek a nyelve nem valamelyik vilagnyelv. A kisebb orszag-
nagysag és — bar ez nem feltétleniil fiigg 6ssze —az adott nyelvet hasznalok kisebb
szdma az internet globalis viligaban azt eredményezi, hogy bizonyos nyelvi szoi-
galtatasok kifejlesztése, lizemeltetése a kis forgalom miatt nem éri meg a piaci
szféranak, igy ez nem muikédtethetd piaci alapon. Tehat ezen orszagokban tobb-
szOros felelésség harul a kozszférara, azon beliil is kiilondsképpen a kényvtarakra.
A nagy forrasigényii allami digitalizacids projektek meilett azonban lehetséges,
sOt sziilkséges az adott nyelven irédott, illetve nemzeti vonatkozasu elektronikus
dokumentumok Gsszegytjtése, szakszerd feldolgozisa és szolgaltatasa is. Az elekt-
ronikus kiadas produktumai — a legkiilénbdzébb helyen eléforduld, megtalalhato
szamitogépes dokumentumok egy része, féként az on-line dokumentumok hal-
maza — még nem keriiltek intézményileg a konyvtarak figyelmébe. A koteles-
példany-torvény sok orszdgban szabalyozza mar a nyomtatott kiadvanyok konyv-
tari szféraba keriilését, regisztralasat, de az elektronikus dokumentumokra ez még
kevés helyen vonatkozik, tObbnyire évatos probalkozasok vannak csak. Az inter-
netet intenziven hasznalok szamara azonban ismerds élmény, hogy egy-egy tar-
talmas, gyakran hasznalt oldal, forras egyik naprdl a masikra eltinik, jo esetben
csak egyik géprél a masikra vandorol, rosszabb esetben pedig teljesen elvesz. Az
1990-es évek ota egyre tobb és tobb irott dokumentum és informacioforras csak
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elektronikusan, gyakran csak az interneten jelenik meg. A jové kutatoi szamara
ezek alapvet6 torténelmi forrasok lehetnek, ha ... megdrzédnek.

A Magyar Elektronikus Konyvtar létrejitte

A fenti elézmények, alapvetések utan ratérnék konkrét kezdeményezésiink, a
Magyar Elektronikus Konyvtar (révidebben a MEK) bemutatdséara. Ha az inditta-
tas, a kiindulas magyarazatdul a fentiek kell§ alapot nyujtanak is, taldn még egy
0sztonzd jelenséget érdemes megemliteni. A 90-es évek elején a hazai kézgyijte-
meények egyre nagyobb mértékben kapcsolodtak a nemzetkozi szamitogépes halo-
zatokhoz, féként az Informatikai Infrastruktura Fejlesztési Programnak (1IF) ko-
szonhetden. Ez eleinte az un. X.25-0s, késébb médr az internet halozatot jelentette.
A hélézatokkal valo korai megismerkedés tapasztalatai kozeé tartozott, hogy nagy
mennyiségy, esetenként értékes kulturalis tartalommal bird szoveges dokumentum-
ra, s6t néhany nagyobb szoveg-archivumra is rabukkantunk. Ezek nagy része azon-
ban f6ként angol nyelvii volt, és f6ként az angolszasz kultirkér alapdokumentumai
kozé tartoztak, mint pl. az Amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat vagy az amerikai
irodalom kozismert miivei. Ez a jelenség adta a fentiekkel egyiitt talan a f6 inditta-
tast ahhoz, hogy a magyar nyelvii és a magyar vonatkozdsu oktatdsi, tudomanyos és
kulturalis jelentéséggel biro elektronikus dokumentumokat is dsszegyijtsiik, ren-
dezziik és nyilvanosan szolgaltassuk.

http: //vwww. mek.if. hu/

Wm Kimyviar
MAGYAR ELEKTRONIKUS KONVUTAR
m ELEE TN L iRaaY

Didviizliim! Kereshetd katalogus [+]
Wekcomel Searchable catalog
Friss MEK hirek
Help desk MEK project news
Ruhatér és rakiar Kiinyvtari falidjsag
Cloaktoor and tool-kouse Library bulletin board
Ajéanlott olvasnivald [+] Gyarapodas [+]
Recommended reading New acquisitions
Virtulis yllsgkinyviar Virtuslls gyarapodas
World-wids virtual Lbrary New virtval bbrary links
Eredeti MEK gopher Térhatast VRML MEK
Origiral MEK gopher 3D VRML MEK
MEK kiallitasok MIT-HOL tajékoztats szolgalat
MEKX exhibitions MIT-HOL online reference service
Vendégkinyw Javasiatok és keérdések
Vmitors' book Suggestions and questions
AMEK rounkatérsai MEK irattér
Librery steff’ MEK project archives
e-mail: INFO@MEK.OSZE HU
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Ez a koncepcid, rendszer, szolgaltatastipus kapta 1994-ben a Magyar Elektronikus
Konyvtdr nevet, amely az IIF technikai timogatéséval, infrastruktirdjaval valosult meg és
gyarapodik a mai napig. 1999 6szén az addig konyvtarosok, egyetemi oktatok, kutatok
altal szervezett, inkabb magankezdeményezés helyet kapott az Orszdgos Széchényi
Konyvtarban, ahol azota 6nallo osztalyként miikodik. Ugyancsak 1999-ben megalakulta
MEK Egyesiilet is szamos konyvtar, néhany kiado és tobb maganszemély 6sszefogasaval,
¢s kozhaszni egyesiiletkénta MEK tartalmi gyarapitasanak kiterjesztését, segitését céloz-
tameg.

A MEK szolgaltatasai

Az elektronikus kényvtar jelenleg t6bb mint 3800, 6nalléan feldolgozott, azaz
metaadatokkal ellatott digitalis dokumentummal rendelkezik, kozel 2 Gigabyte
nagysagban. Az allomany egy konyvtari katalogushoz hasonloan kereshet6 a bib-
liografiai adatok alapjan (pl. szerzd, cim, targyszo), tovabba témak szerint bon-
gészhetd, valamint teljes szoveggel is kereshetd. A dokumentumok tilnyomo ré-
sze magyar nyelvi, de a konyvtar fejlesztdi torekednek arra, hogy minél t6bb
nem magyar nyelvid, de magyar vonatkozasu dokumentum is gazdagitsa a konyv-
tarat. A vilagnyelvek mellett — noha kis mennyiségben — néhany szlovén, roman,
finn nyelvi dokumentum is taldlhaté az adllomanyban.

A dokumentumok mellett kiilonboz6 cim-gyijtemények is helyet kaptak a MEK-
ben, mint pl. mas magyar nyelvii e-szoveggytjtemények, elektronikus folyoiratok, ha-
zai konyvtarak, levelezé listak cimei, adatai.

A kiilonbozd informacioforrasok mellett az elektronikus konyvtar kezdeme-
nyezdje volt, jelenleg pedig a technikai hatteret biztositja egy orszagos on-line
referensz szolgaltatasnak, a MIT-HOL-nak is (http://mit-hol.oszk.hu).

MIT HOL [Magyar Intamnete: Hunganan Unhne Libranan) - Net

MIT-HOL?

Magyar Interneies Tijékoztatds - Hungardan Osdine Libradan

28


http://mit-hol.oszk.hu

Gyarapitas, gyijtés

Az elektronikus konyvtar fébb gyarapitasi forrasai a kovetkezdek:

® Weboldalak, honlapok.
Az interneten nap mint nap szamos értékes forras kerii! fel eldugott, kevésbé
latogatott oldalakra. A legnagyobb internetes keresdk is a vilaghdlonak csak
egy részét tudjak indexelni, és ez az ardny inkabb csokken, mint nd.

e Konyvkiadok, kutatointézetek, egyetemi tanszékek.
Mind tébb intézmeény teszi ingyenesen hozzaférhetévé nyomtatott kiadva-
nyainak elektronikus valtozatait. S6t a nyomtatott kiadds egyre koltségeseb-
bé valasa megakaddlyozza, hogy szamos értékes mivet papiron adjanak ki,
a nyilvanossagra hozatalként szinte egyetlen lehetéség az internetes publi-
kalds marad.

® Szerzék.
A szépirodalmi és tudoményos publikaciok szerz6i mind nagyobb szamban
készitik miveiket szamitogépes formaban. A MEK szdmukra arra is redlis
lehetdséget nyujt, hogy kozvetleniil eljuttathassak miveiket egy nagy for-
galmu elektronikus kényvtarba.

@ Onkéntes rogzitdk.
Az internet sok embert képes mozgositani hasznos, értelmet add tevékeny-
ségekre. A tobb mint 20 éves amerikai kezdeményezés, a Project Gutenberg
nagyrészt dnkéntes rogziték segitségével biztositja gyarapoddsat. Sokan di-
gitalizalnak tobbnyire szépirodalmi muveket a MEK szamara is, amelyek —
amennyiben jogi akadalyok nincsenek vagy elharulnak — ellendrzés utén a
konyvtar allomanyat gazdagitjak.

o CD-ROM-ok.
A gyorsan valtozd, avuld szamitastechnikai kornyezetben a CD-ROM-okra
rogzitett tartalmak felhasznalasa, megdrzése nem biztosithatd. Ezért van je-
lentGsége annak, hogy ezeket az anyagokat hosszabb tavon felhasznalhatd
formaban megdrizziik, és lehetGség szerint az interneten is elérhetévé tegyik.
A MEK egyik forrasat ezért a CD-ROM-on megjelent, a gyijtékdrbe tartozd
elektronikus dokumentumok atvétele képezi.

Felhasznalas

A havi tébb mint 40 000 felhasznalonak csak valamivel tobb mint fele érkezik meg-

allapithatoan magyar szamitogépekrdl. A felhasznalok egyharmada bizonyithatdan,
évek ota kiilfoldi gépekrdl éri el a szolgaltatast. A kiilfoldi felhasznalok jelentés szama-
ra utalnak a Vendégkonyvbe érkezd bejegyzések is, amelyek sokszor hataron til élé
magyaroktol szdrmaznak. Az olvasék kozott az évtizedek 6ta kiilfldon €16 kiteleptiltek
mellett mas orszagokban tanulé egyetemistak, osztondijasok, sét nem magyar anya-
nyelvii, a magyar kulttra irant érdekl6dé emberek is eldfordulnak.
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Webstatisztika www.mek.iif.hu Omzdgos Szxéchényl KEnywar
MAGYRR ELEKTRONIKUS KONVOTRR
e B L e nit HUNGRREAN £ ECTRONIC ¢ IBRARY

D / fvwewe mek # hu/poila/bibs/ stethwebstat/usage 031 himl

Elektronikus Periodikak Archivuma — EPA

A MEK egyik idei fejlesztése a monografikus dokumentumok mellett a magyar
vagy magyar vonatkozasu elektronikus folyéiratok archivalasa. A MEK cimgytijte-
ménye mar tébb mint 1000 elektronikus, az interneten nyilvanosan elérheté magyar
folydiratrol, ujsagrol, egyéb sajtotermékrdl tud, amelyek kozott tudomanyos szak-
lapok, hirlevelek, nyomtatott valtozattal bird és csak interneten megtalalhaté perio-
dikdk egyarant vannak. Ezek a halézaton szerteszét, feldolgozatlanul talalhatoak,
egységes keresés és—eddig—biztos megdrzés nélkiil. Az induld projekt kiilon hang-
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sulyt fektet a hatarontuli magyar folyoéiratokra, amelyeket a kiilf61dn €16 magyarok
készitenek, tobbnyire most mar szinte csak az interneten.

2 puksz (BUdapesti KdnyvSZemle) -~ Rittikai irdsck a tirsadalomtudomarniyole kérébél

EILINFO Firlevél -- Kutatds és tecnclégiaeiesitts
Fejér Megyei Kdnyvtares -- Feiér megye kinyvtdrosamak €5 ol jak tAjékoziatdfa
HungArgenNews -- Ar Argentinai Magyar Kolénia hawi elektronikus kiadvéaya

P8 DT (Farscios tarsadalor, D¥ternet, Enformicis Technika) - Az TTTK heti hifevele
B 1ras tognap os holnap - Intemie folyiat

B 1K - Lodalomsnénes Rodeménvels
B8] Keltek - Rolqrsvar filozéfiai fotyéirat
"l Keagmdasagi Szomlo -- Az MTA Rozgardasdgtudominy BizottsAeéniale folyirata
BBl KuleurPont hirlavel -- Rutuedlis irek az Eurdpa Urido!
Magyay Kozélet -- Térsadalmi, polificai, mivelédési folydmat
£ i Hirlovel -- en elektronlius

Hatarontili magyar e-konyvtarak

Idéntavasszala MEK Egyesiilet egyiittmik6dési megallapodast kotottkét vajda-
sagi civil szervezettel azzal a célkitlizéssel, hogy egyiittmikodjenek a hatarontili
magyar szép- és szakirodalom elektronikus formaban val6 6sszegyiijtésében és szolgal-
tatdsaban. Az egylittmiikodés kiterjesztése folyamatban van més hatarontuli szerveze-
tek bevonasaval Erdély, Szlovdkia, Szlovénia, Karpatalja vonatkozdsabanis.

Fotjes : e i
kinyvaidniataink | | 5 o " . &
tetahelih i - . :
i -formstambon, |
; . | I8 Erdély Konyubaz > Kbnyuajdnld, Szamitdstec
Fg'!“gﬁ'gv_f HBOYVBKE | uek romAnial olvaseinkaak (1etolthatd ajin
: | Olvasmany,
Bearni ds technika
(esah Pomanidbany | | DEK bd.\smmu_mﬂihﬂ %.Eh_agmmmm
Lstbitas Szotortdneti T4r fords Hoinhiz Magyar ravasirds
HOUYANT | Efrum > Napibajunk, Politika, Lavelaznék,
Hogyl - | Bamar0, DEJA: 30 culture magyar, kit listserv. bungar 1
aoguan : Ywn.politika, s0e.cullure.comarian, GENTRALEURQPE: Hungary, |
aredvemenysk | | Bomana
Meagiaiant
Wags Albert: Hagyatek
SrOTAR:
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rpp
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5 21 £ 3 nvom
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A MEK fenndildsdnak hét éve alatt 16bb szazezer on-line médon érkezd olvasot
szolgalt ki, és szamos elismer6 levelet kapott mind Magyarorszagrol, mind hata-
rainkon tilrél. Ez és az ehhez hasonld szolgaltatisok biztositjak, biztosithatjak
kulturdlis 6rékséglink megérzéset és az internet altal lehetdvé tett globalitas ke-
retében ezek hozzaférését a magyar nyelvid irodalom, a magyar kultira és tudo-
many irant érdeklddé emberek szamadra akdr a legeldugottabb faluban vagy a
legtavolabbi orszagban, Masrészt, bdvitve a nem magyar nyelvii, de magyar vo-
natkozasu dokumentumok korét, mind szélesebb korben népszerdsithetnénk a kul-
turankat a magyarul nem tudok koézétt is.

MEK honlap:
http://mek.iif hu
http.//mek.oszk.hu

Nyelvtudomany polc
hitp:/www.mek.itf hu/porta/szint/tarsad/nyelviud/index. himi

Moldovan Istvan, 0SZK
moldovan@oszk.hu

(Elhangzott a, . Kulturdlis innovacio és informaciokeresés: A finnugor orékség digita-
lizalasa és automatizalt tartalmi felidrasa ” cimt konferencidn, az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtarban 2001. szeptember 14-én.)
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A torténeti studiumok ,megujult” szerepe
a kényvtarosképzésben

Irasom inkabb problémafelvetés, 6tlettar, ,,védébeszéd”, mely rengeteg kérdds-
jellel terhes. Egy olyan kényvtarosképzés idedjat mutatja be, amely felvallalja a
konyvtarossag erds eurdpai tradicidit, s ¢ tradicié nyomvonalan tovabbhaladva el-
sGdleges feladatakeént a kultira- és értékkizvetitést jeloli meg, szemben a kiilonbo-
z6 kommunikacios stratégiak oktatdsat a képzés kozéppontjaba helyezé amerikai
medellel. E18bbi feltételez egy jol megalapozott térténeti miveltséget is.

Elegendd-¢ a kdnyvtarosnak kiilonbdzé kommunikacios stratégidk és technikai
készségek elsajatitasa ahhoz, hogy kulturakézvetitd funkciojat tovabbra is ellassa?
A Hogyan és mivel kbzvetitink kérdést meg kell eléznie a Mit kézvetitiink keérdés-
nek.

Lehet-e az olvasok és a kutatok partnere a konyvtaros torténeti miiveltség nél-
kiil? Sét tovabb megyek: kutatokényvtaros lehet-e?

Térténetfilozbfiai megkozelités

Ahhoz, hogy a konkrét, a képzésben megjelené torténeti studiumok szerepét
Arnyaltan és felelsen felmérjik, meg kell vizsgalni, hogyan is aliunk ma a kényv-
nyomtatds kultiurajatol 6rokolt térténeti tudattal az informacid koranak hajnalan.

A mai torténetfilozofia e targykorrel foglalkozo kutatoinak kézponti kérdése
az, hogy az 0j informaciés technolégiak milyen mértékben moédositjak ,multtu-
datunkat”. (A Magyar Filozofiai Tarsasag "90-es évek elején rendezett konferen-
ciaja Informatika térténetfilozdfiai szempontbol cimmel drnyalt megkozelitési ska-
lan jarta koril e témat.?)

Kb. egy évtizede az eurdpai és a magyar torténetfilozofiai diskurzusok egy jelen-
tds része arrol szolt, hogy vajon az informacid kordnak vilaga nem vesziti-¢ el min-
den rejtélyét. Dieter Mersch szerint a veszteség ott valik radikalissa, ahol még az
elveszitettek emlékezete is elvész, s az egykori érték jelentése sem érthets.

,»Uj intellektualis tarsadalmi szerzodés”

Tehat 1jra meg kell hatdrozni azt a miveltséganyagot, amelyre az Uj évezred
»tudasgazdalkododinak™ sziiksége lesz ahhoz, hogy ne valjanak ,,rovidlatd”, torté-
netitudat-hianyos aktualbutikosokka, bivészinasokkd. Friss metaforakkal kell 4j-
rafogalmaznunk kulturélis hagyomanyaink mibenlétét.3

-Ulrich Raulff, a Frankfurter Allgemeine Zeitung kulturdlis rovatvezetdje egy
»Uj intellektualis tarsadalmi szerzédés” megalkotasat siirgeti.*
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Nyiri J. Kristof filozéfus szerint ,,A feladatot csak olyan réteg lathatja el, mely
informacidtechnikai s ugyanakkor térténeti—klasszikus miveltséggel is bir: (j mu-
veltségi elit, mely a kdnyvek vildgaban valo6 otthonos tdjékozodasat(...) a kom-
puterkorszakban is megérzi.”>

Fentiek alapjan tehat nem lehet vita targya, hogy az informaciotechnika keze-
lésének 6ssze kell kapcsolddnia ,,a kulturalis 6rokség ért atvételével”.6

Torténeti tantargyblokkok

F§ kérdésiink: hogyan jelenjen meg a fent felvazolt tartalom a képzés torténeti
¢s egyéb studiumain beliil? A hagyoményos ,,iras—konyv—konyvtar—sajtotorténet—
médiatorténet” tantargyblokk — tapasztalataim szerint — mér az alapképzésben is
kiegészitésre szorul egy tavlatosabb torténeti szemlélet kialakitdsat tamogatd tan-
targyblokkal:

Miivelddéstorténet—olvasastorténet. A konyv és az olvasas torténetének ok-
tatasa kozben fel kell fedeztetni a hallgatokkal az elfelejtett gesztusokat, az eltiint
szokasokat. Ne csak az egykori gyakorlat tavoli idegenségét tarjak fel, mint egy
panoptikumot, hanem ,,azoknak a szévegeknek az eredeti, sajatos statusat is, ame-
lyeket egy bizonyosfajta olvasasra szantak, s ez az olvasas nem egyezik meg a
mai olvasokéval.”

Az eddigi kvantitativ jellegli — pozitivista, adatgyijté szemléletd — konyvtor-
ténetek 4ltal képviselt gyakorlattal szemben, amely tobbnyire csak a megjelent
konyvek példanyszamaval foglalkozott — mintha egy konyv léte mar 6nmagaban
feltételezné annak olvasdsat is — az oktatds soran is hangsulyoznunk kell, hogy
,nincsen széveg ama hordozo nélkiil, amely olvasasra alkalmassa teszi, sem pedig
ama koriilmények nélkiil, amelyek kozepette olvassak azt".”

Tudomanytorténet — technikatorténet. E tantargycsoport hozzajarulna, hogy az
irdsos kultira fejlédése elhelyezhetd legyen a tudomanyok fejlédési tendencidi kozott.

Filozofia—eszmetorténet. A hagyomanyos filozéfiatdrténet mellett a konyvtar
szakosok ismerjék meg a szakmdjukat érinté, az irasos formak, hordozok és a
gondolkodasi strukturak dsszefliggéseire vonatkozé megkozelitéseket, kiilonds te-
kintettel az 1ij informacios technolégiak térténeti tudatunkra, ill. fogalmi gondol-
kodasunkra gyakorolt hatasanak torténetfilozofiai megkozelitésére.8

Emellett fontos a meghatarozo eurdpai szellemi aramlatok megismerése is, pl.
areformacio vagy ellenreformacio szellemi mozgalmainak, gondolatrendszerének
ismerete nélkiil nehezen értheték e korszakok nyomdaszatanak fejleményei.?

Sajat tanitasi gyakorlatom soran sokat kisérleteztem, vajon hogyan lehetne mo-
tivalttd, érdekl6dGbbé tenni a hallgatokat a torténeti targyak irant? Hogyan po-
roljuk le a régi kényvespolcokat mai didkjaink szamara? A kényv- és konyv-
tartérténet minden korszakanak tanitasanal ra kell vilagitani arra a koriilményre,
hogy az irdsos kultura valtozasai hogyan alakitjak at az érzékelést, a fogalmi
gondolkodast, az ismeretek befogadasanak mddszereit, mélységeit.

A fenti targyak korszerlibb szemléletii oktatasahoz immar kivalo alapirodalom
is rendelkezésre 4ll, a Balassi kiadd altal megjelentetett Az olvasds kulturtrténete
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a nyugati vildghan ¢. kdnyv, melynek megkozelitési szempontjai kival6an szol-
galjdk a fent emlitett célokat.

A konyv bevezetdje szerint a kotetben szerepld torténészek arra vallalkoztak,
hogy rekonstrualjak azon olvasasmodokat, amelyek a nyugati tarsadalmakat az
antikvitas ota jellemezték.

»AZ olvasas és az olvasok nagy tavlatban szemlélt térténete tehat egyszersmind
a szdvegek hasznalati mddjainak, megértésének és befogadasanak torténete is kell
legyen.”10 (Igy vélik hangsilyossd pl., hogy csak a kényvnyomtatds korszaka
tudta megteremnteni ,,megbizhaté—azonos textusaival” az egységes tudomany, a
kritikai tudés és a modern torténeti tudat keretét.)!!

»Egy ilyenfajta torténetirasnak agy kell kezelnie a szoveg vilagat, mint targyak,
formak, ritusok vilagat.” — zarja bevezet$ gondolatait a szerzéparos.

E szévegek meglrzése és feltdrdsa—tehat akdnyvtar alapvet$ feladatai —ugyan-
ilyen formakbél és ritusokbol dllnak, melyek idSben valtoznak. A térténeti stidiu-
mok oktatdsa a kényvtarosképzésben épp e ritusok és formak idébeli alakulasat
kellene, hogy tudatositsa a kényvtarosjeldltekben, valamint azt, hogy a kényvtaros
nem pusztan informaciokat, hanem értékeket is Griz és kdzvetit. Csak e pontos, az
eddigicknél markdnsabb 6nmeghatarozas utan fogja tudni e szakma legitimalni és
elismertetni magat a tudomanyos vilagban. Mar a képzés soran hangsulyozni kell,
hogy a kényvtar elsGsorban torténeti, esztétikai és tudomanyos ertékeket kozvetit,
mégpedig a minél teljesebb és megbizhatobb feltaras altal. Ehhez képest csak a
nemzeti tudomanyok teriiletén nagy hianyok tapasztalhatok a bibliografiai lefedettség
tekintetében. Erre is fel kell vértezni a kdvetkezd kényvtdrosnemzedéket,

A féiskolai képzés soran azt is figyelembe kell venni, hogy ide elsGsorban nem
az a hallgatdi réteg jelentkezik, melyet elméleti stidiumokkal agyon lehet terhelni.
Itt a torténeti alapok sok esetben nagyon hianyosak, ezért sokkal tébb szemlélte-
tésre van sziikség a torténeti targyak ,.érdekessé” tétele érdekében. (Esetenként a
targyhoz kapcsolodo olvasmanyosabb feldolgozasokat is érdemes ajanlani: pl. a
kolostori konyvkultura szerzetesi csendjét U. Eco miivei sikeresen feloldhatjak.)

A konyvtorténet friss szemléleti tanitasahoz jo szolgélatot tesznek régi kode-
xeink (pl. a Képes Kronika) hypertextes multimédia CD-ROM-feldolgozasai is.
(Egy projektor segitségével rugalmasan és latvanyosan megoldhatd pl. a kodex
részeinek bemutatdsa egy nagyobb csoport szamdra is, hiszen az oktatds soran
nincsen ra mod, hogy leghiresebb kodexeink reprint kiadasait kézbeadjuk.)

Az utdbbi évtizedek technoldgiai és szemléletbeli valtozasai e targyaknal folya-
matosan modositjak az ismeretanyagok ardnyait: valoszimileg nagyobb léptékek-
benkell tanitanunk a régi kényvnyomtatasi stb. technikakra vonatkozo ismereteket:
alapképzésben, féként a gyakorlatorientéltabb fGiskolai képzésben mar nem kell
oly hosszasan elidGzni a régi nyomdai sajto felépitésének részletezd ismertetésénél,
vagy annal, hogy melyik nyomdasz melyik betiikészletének mely betiit melyik nyom-
ddsznak adta kélcsén s visszakapta-e azt vagy sem. E rejtélyek bogozgatasara lehe-
téséget adnak a specidlkollégiumok, a TDK-k és a PhD-képzés is.

Ugyanehhez a problémakorhoz sorolhaté az egyszakossag—kétszakossag kér-
dése a konyvtar szakosok esetében, Véleményem szerint a kényvtar szaknal, de
barmilyen mas szakndl is csak nyereségként foghato fel a masik szak megléte.
Egy kozvetitd szakmanal — s a konyvtirossag ilyen — tobbszorosen is fontos a
masik szak, hiszen itt megint a Miz kozvetit a kényvtdros kérdéshez jutottunk. Azt
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tudja hatékonyan kozvetiteni, amit alaposan ismer. Akinek van egy mdsik szakja,
maris elsajatit egy torténeti szemléletet. A ,masik szak” adja a ,kozvetitend6”
tudasanyag, miveltséganyag alapjat. (Elmélyiil egy tudomanyteriilet fogalmi
rendszerében, az adott tudomanyag torténetével is tisztaban van.)

Az egy-egy félévig tanult kozismereti tdrgyak nem potoljak az egy masik sza-
kon elsajatitott, alaposabb ismereteket. Az U] ,kreditrendszer” szerint amugy is
nagyon kevés Ora jut a kozismereti, ,,4ltaldnos értelmiségképzd” targyakra. Pél-
daul egy helyismereti gytijteményben szinte nélkiildzhetetlen a klasszikus torté-
nelem—vagy magyar—konyvtar, a zenei gydjteményekben az ének-zene—konyvtar,
az idegennyelvi gytjteményekben az idegennyelv—konyvtar stb. szakpar. (Utobbi
példak mar a kétszakossaggal osszefiiggd, sikeresebb elhelyezkedési lehetdségek
problémakdrét is érintik.)

Az egyes tantargyblokkok divatokhoz igazodé tilmisztifikalasa is aranytévesz-
téshez vezethet: ha szakunkon a felhasznaldi informatika és a véleményem sze-
rint bar hangzatos, de kicsit tuldimenzionalt szerephez juté kilonbézé kemmu-
nikacios stratégiak oktatisa nem parosul jol megalapozott torténeti miveltség-
gel, akkor a konyvtarossag kénnyen oncéli zsonglérkédéssé vélhat, hiszen csak
a mult ismerete, a jelenségek kozotti mélyebb osszefiiggések felismerése teszi
lehetéve a jelenkori fejlemények tavlatosabb elemzését, érteimezését. A mult fé-
nyében vagy arnyékaban jobban ldthatéva valnak a jové 1tjai is.

Képzéhely és kutatobazis

Ha a képzdhelyeket egyben kuntatébaziskent fogjuk fel, még hangsilyosabba
valik a tOrténeti targyak szerepe, hiszen ismeretanyaguk nélkilézhetetlen pl.:

® a konyv-, konyvtar- és sajtotorténet eddig feldolgozatlan korszakainak atte-

kintéséhez, feltarasahoz. (Részben feldolgozatlan pl. a magyar konyvtartér-
ténet 1945-t6! a rendszervaltasig tarté korszaka vagy a magyar sajtotorténet
a mult szazadforduléig visszamenden, nem is szolva a korrigalasra szorulo
attekintésekrdl.);

® a hianyzo, félbeszakadt vagy korrigalandé torténeti alapbibliografiak elké-

szitéséhez.

A képzbhelyek e feldolgozatlan anyagok specidlkollégium, TDK- vagy PhD-
képzés keretében torténd feltarasanak muhelyéve és e tdrténeti anyagok vagy bib-
liografiak 1} informdcichordozokon (pl. CD-ROM-on) valé feldolgozasaval ,, mul-
timédia” és bibliogrdfiai adatbazis-készitd mithelyekké valhatnanak.

Idedlis éllapot lenne, ha mindez raadasul a kiilonboz6 képzéhelyek Gsszehan-
golt munkajaval térténhetne. (Pl. a régi egyhdzi iskolai kdnyvtarak anyagainak,
vagy kisebb kdzépnemesi gyiijtemények anyagainak feltdrasaval.)

Elgondolkodtatd példaul —hogy csak sajdt dél- és nyugatdunantuli sziikebb ha-
zamnal maradjak —, bogy maig feldolgozatlan pl. a tobb ezer kotetre beesiilt —a
csurgdi reformatus gimnaziumba keriilt— Sarkozy Istvan-gyiijtemény, s6t még egy
olyan egyediildllo gytjteményrdl sem keszilt komoly monografia, mint a keszthe-
lyi Festetics-gydjtemény. Ez a munka mind-mind a kdvetkezd generaciora var.

A fenti jelenségek hangsulyozzdk a vidéki képzéhelyek szerepét, feleldsségét
is. Természetesen az ilyen gyljtemények igényes feldolgozasanak 1ijabb korlatjat
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jelenti — tobbek kozott — a paleografiai ismeret vagy a latintudas kérdése. Utdbbi
felveti a latin nyelv kiilonbdzd képzési szinteken valo oktatdsa mértékének prob-
léméajat. Ha legalabb a dokumentumleiras szintjén, vagyis egy latin nyelvii md
kataloguscéduldjanak értelmezése szintjén sem tud a hallgatd latinul, ez a tény
megakaddlyozza, hogy a fenti gytijteményekkel barmit is kezdjen.

Az 0j technolégia
és a régi konyves kultira talalkozasa

A képzés soran, barmilyen targyrol legyen szd, hangsilyoznunk kell: 4 eszkozt
és 1ij lehetdségeket kaptunk tébb ezer éve fennallo, 1ényegében valtozatlan alap-
feladatunk ellatasdahoz. A kodnyvkulhira korszakénak és a komputerkorszaknak
ugyanazt a kultirmissziot kell teljesitenie, legfeljebb a rdgzithetdség és modosit-
hatdsag feltételei valtoztak meg. A ma zajlé atalakuldsckat nem érdemes oly ré-
vidlatéan szemlélni, hogy a ,.kényvesek” oldaldn volt, van és marad az érték, a
komputer lehetdségei pedig csak pallérozatlansagot eredményeznek. Az 4j eszkodz
segitségével ma mar lehetséges a valtoztathatésag ott, ahol korabban csak rog-
zitettség volt (pl. hagyomanyos kényv—digitalis konyv, papiralapud bibliografia—
bibliografiai adatbézis), ugyanakkor rogziteni lehet, ami kordbban mulandé volt
(analog hangfelvétel, szinhazi eldadas stb.).

Az vj formdk térhoditasaval ugyanakkor még a fiatalabb generacio is egyre
jobban kezdi értékelni az allanddsagot, kiszamithatosagot, a bibliocentrikussag-
hoz kapesolhato pszichikai tulajdonsagokat: a figyelem teljességét; az elme szem-
1€16d6 jelenlétét; az evildgi nyomastol vald tavolsagot, amely szétszorja és frag-
mentdlja az emberi tapasztalatot; s altalaban a hagyoményos irdsbeli elmét, mint
a konyv eredményét.]? ,

A képzés soran ra kell mutatni, hogy az wf formak megfiatalitjak a régieket,
meghosszabbitjak kozosségi 1étik hasznos iddszakat, nem pedig véget vetnek
neki.!4 (pl. a régi konyvek, sajtotermékek és levéltdri anyagok esetében a digita-
lizdlas a hosszitavii hozzaférhetdség egyetlen biztositéka lehet.) De ugyanakkor
azt is jelezni kell, hogy a kiillénbdzd dokumentumformak mas-mas kézosségi te-
reket teremtenek. Az 1ij technoldgidk feloldhatnak példaul a kényvhoz kot6dé
rossz beidegzddéseket is, pl. a jo értelemben vett bibliofilia kéros vadhajtésait,
melyek inkdbb bizonyos konyvek elrejtéséhez, nem pedig azok tartalmanak koz-
vetitéséhez kotddtek.

Summa sumimarum: a kényv-, konyvtar- és sajtotorténeti kutatis — Torzsay
Tamas tanar ur széhasznalataval élve —tovabbra sem kizarolag ,,bogaras dregurak
foglalatossaga”, hanem a magamfajta fiatalabb generacio is szivesen foglalkozik
vele, ha mar a kényvtaros-alapképzésben, a kapcsolédd stidiumok sordn kelléen
motivaltta valik.

Magam is azt a torténeti érdeklédést fiatalabb generaciot szeretném reprezental-
ni, mely torténeti érdeklGdését igyekszik Gsszekapcesolni és megtamogatni az uj
technologiak ismeretével, amilyen pl. digitalizalas, régi konyvek szamitogépes fel-
dolgozasa stb.

A mai képzdhelyek szdmdra nagy felelSsség és kihivas kinevelni azt az uj
informatikus-kdnyvtaros-bibliografus generaciét, amely megfeleld szelektaloke-
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pességgel és modszertani felkésziiltséggel késziti majd el a hidnyzo bibliografiai
adatbazisokat s hozza a hatékony—rugalmas keresGrendszereket, amelyek kivivjdk
— nem utolsosorban — a kutatdk elismerését is.

N. Mandi Erika

(A tanulmany eladisvaltozata elhangzott az MKE 33. Vindorgyiilésén.)
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KONFERENCIAK

A Kdnyvtar a talalkozasok haza!”

Német nemzetiségi kényvtarosck tovabbképzése,
Szekszard, 2001. szeptember 27.

A cimben szerepld, rokonszenves mondat Klaus Manfred Reiff tdvozé kdvetségi
tandcsos bucstibeszedén hangzott el néhany évvel ezelétt, itt Szekszardon. Hogy a
Halalkozas” nemesak hasonld foglalkozasu személyek dsszejovetelét jelenti, ha-
nem ,tavolabbi érdekek és vélemények szervezett litkGztetését is” —ezt a szekszar-
diak nagyon jol tudjak, hiszen évek ota megrendezik nemzetiségi konyvtarosaik
esedékes tovabbképzését. Ez az esemény aligha sorolhaté a hagyomanyos rendez-
vénymiifajok kdzé: politikai vitamiisornak ugyantigy nevezhetnénk, mint barati ke-
rekasztal-beszélgetésnek, szakmai Otletbdrzének vagy kisebbségi problémaleltar-
nak. A kulturdlt 1égkérd, 4m idénként felizzo szellemi pengevaltds, a szakmai fel-
adatrészletezés, a lelkes-jozan tervépités azonban azt bizonyitja, a kényvtar egyszerre
lehet targya és helyszine a kiilonbdzé vélemények és alladspontok talalkozdsanak.

Bathory Janesnak, a Nemzeti és Etnikai Kisebbségt Hivatal elndkének jelenléte
arra utalt, hogy a rendezvény szervezdi (Elekes Edudrdné és ,,csapata”, az Illyés
Gyula Megyei Konyvtar munkatdrsai) a lehetd legszélesebb osszefliggésrendszer-
ben kivantik a nemzetiségi konyvtariigyet bemutatni. AzZNEKH elnoke emlékezte-
tett az annak idején (1993-ban) kozosen kimunkalt és nagy tobbséggel elfogadott,
majd hamarosan birdlni kezdett magyarorszagi kisebbségi torvénynek arra a sajé-
tossdgdra, hogy a hazai nemzetiségi jogi keretek szélesebbek, mint a valoban miiks-
dé jogi rendszer. A torvény adta lehetdségeket a nemzetiségek sem orszigos, sem
helyi szinten nem hasznaljak ki eléggé, az egyéni kezdeményezés helyett (még min-
dig) gyakran kbzponti utasitast (javaslatot, timogatast) varnak. Figyelmeztetett to-
vabbd az elnok a térvény értelmezésére is, miszerint az asszimildcidt megallitani
vagy visszaforditani az allammnak nincs joga, ehelyett olyan jogi kereteket kell te-
remtenie, amelyben a nemzetiség (vagy anemzetiségi,elit”) képes az asszimilaciot
befolydsolni. Arra is felhivta a figyelmet, hogy nem célszerii kiilén nemzetiségi
intézményrendszert mikodtetni (amire egyes nemzetiségek tébb izben és tobb teri-
leten is tettek-tesznek kisérletet), hanem olyan altalanos intézményrendszert, ame-
lyen beliil érvényesiil a nemzetiségi szempont is. ;

Heinek Ottd, a Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzatinak elndke
legalabb annyi ponton taldlt kiegésziteni- vagy ellentmondanivalot, mint amennyi-
ben egyetértett az eldtte szdloval. A németseg kulturalis autondmiaja lendiiletesen
fejlédik — hangoztatta —, a kisebbségi torvény azonban idénként és helyenként a
fejlédés gatjanak mutatkozik. Az anyanyelv a németek szamara a német irodalmi
nyelvet és a Dunéntiilon hasznalt, évszazadok alatt kialakult svab dialektust egy-
arant jelenti, még ha mutatkozik is bizonyos killonbség az egyes hasznaloi rétegek
kozétt. Bizakoddan szolt Heinek Ottd a folyamatos anyaorszagi anyagi, targyi és
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szellemi tAmogatasrol, amely szdmos kiadvany megjelenéséhez jarult hozza mar
eddig is, t6bb kulturdlis egytittes mikddését segitette eld, anemzetkdzi kapesolatte-
remtss egyre jabb formait teremti meg (nemcsak a hagyomanyos testvérvarosi
egyittmikodést).

A Tolna megyei német nemzetiség az elmult évszidzadok soran szamos tele-
piilésen alkotott ,,tobbséget”, az etnikai dsszetételt azonban az elmult évszazad
esemeényel gyakran erdszakkal at- meg atszabtak. A helyi tdbbségi és kisebbségi
onkormanyzatok egyiittmdkddése néhol egybeesik, néhol fesziiltség érezhetd mi-
kodésiik kozdtt. A megye kisebbségi vezetdi (kozill egyesek) bizalmatlanul te-
kintenek arra a késziild torvénytervezetre, amely az idegen nyeivi feliratokat,
reklamokat és plakdtokat magyar forditassal, illetve szovegvaltozattal is ellatna.

Schuth Janos, a Neue Zeitung fszerkesztdje a konyvtar és a média kapcsolatat
elemezte. E két teriilet kapcsolatara ritkdn fordit figyelmet mind a nemzetiségi
tajékoztatas, mind a mivelddéspolitika.

A magyarorszagi nemzetiségek koényvkiadasa 1990 utan (de kiilénosen 1993
utdn) lendiiletet vett mind a tizenharom kisebbségnél. Kozel tiz év utdn madr ki-
rajzolddnak a fejlddés altalancs tendencidi és az egyes nemzetiségek specialis, a
hagyomanyokra épiils sajatossagai. A nagy lélekszamu nemzetiségek (németek,
romanok, szlovékok, horvatok) tobbnyire zokkendmentesen léptek 1j szellemi,
kulturdlis palyara, a kisebb lélekszamiiak néha nehezen képesek dnazonossagukat
tobboldalu alkotoi-kiadoi tevékenységben megmutatni. A német konyvkiadas az
anyanyelvi érdekl6édés mellett a magyar olvasokozonséggel is szamol, ezért kony-
veinek viszonylag nagy szdzaléka magyar nyelven jelenik meg (kb. 40% a magyar
és kb. 60% a német nyelvi mivek aranya). A német konyveknek mintegy a fele
Budapesten jelenik meg, a vidéki telepiilések koziil Szekszard, Pécs, illetve Sop-
ron, Salgoétarjan szamit német nemzetiségi ,fellegvarnak”.

Folyamatos 1gény mutatkozik a helytérténet: kiadvanyokra: az elmult évtized-
ben a német nemzetiségi kiadvanyok kézel egyharmada a németek altal is lakott
telepiilések ¢és lakosaik torténetével foglalkozik, beleértve a vallds- és egyhaztor-
ténetet, az iskola- és intézménytdrténetet. Nincs az orszdgnak olyan, németek
lakta teriilete, ahol t6bb helytorténeti kotet ne jelent volna meg, ez a folyamat
egy évtizede valtozatlan lendiilettel tart.

Viltozatlanul nem ért véget a németek munkataborba hurcolésaval, illetve kite-
lepitésével foglalkozd kiadvanyok megjelentetese, némelykor a személyes vissza-
emliékezés hitelességével, némelykor az torténelmi igazsagtétel dsszefoglalo szdn-
dékaval. A korabban Gsszegytijiott és megjelentetett néprajzi gytijtemények (nép-
mese-, népdal- és népzenekincs)} egyre ujabb és mind teljesebb kiadasokat érnek
meg, az 1j nemzedekek valtozatlan érdeklédéssel keresik €s drzik meg orszaguk,
lakokorzetiik és nemzetiségiik nyelvi és mentalitastdrténeti hagyoményait.

Figyelemremélto az a kapcsolat, amelyet a magyarorszagi német szellemi mi-
helyek a kalfoldi kiadokkal, kutatéintézetekkel és egyetemekkel alakitottak ki, ez
az egyuittmiikddés szamos 14j (egy- illetve kétnyelvii) monografia, tanulmanykétet
vagy konferencia anyag megjelentetését segiti elé.

A szépirodalom egyidejlleg vallalja fel a szubjektiv vallomdst, a szérakoztatds
igényének akielégitését és az emlékirzést. A magvarorszaginémet-svab azonossag
szamos olyan nyelvi, lirai, de tarsadalmi emléket, térténelmi és erkolcsi tapasz-
talatot 6rzétt meg és ad kbzre folyamatosan, amely feltétleniil érdekiGdésre tarthat
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szamot a hazai és az anyaorszagi németek kérében, a magyar irodalom olvaséi ko-
zott, s6t a Karpat-medence, de akér egész Kozép- ¢s Kelet-Eurdpa felelésen gondol-
kodé irastudoinak olvasmanyai kozt is.

Juhész Jend, az Orszagos Idegennyelvii Kényvtar f6igazgatoja évtizedek bibli-
ografiai és tajékoztatd munkajat ismertette. Az OIK (illetve jogelddje, az Allami
Gorkij Kényvtar) kordbban kiilon kétetben mutatta be a hazai nemzetiségek tarsa-
dalmi-szellemi életét, majd az 1990-es évek elejétdl kezdve egységes szempontok
(feldolgozo- és keresdrendszer) szerint tajékoztat a nemzetiségi sajtordl, illetve a
hazai és a kiilfo1di sajto nemzetiségi vonatkozasu irasairol. Az OIK ugyanakkor a
kiilfoldi irodalom mellett a hazai nemzetiségi irodalomnak, st a nemzetiségekhez
kapcsolhatd tudoményagaknak is gyidjtéhelye kivan lenni (nemzetiségi statisztika,
néprajz, nyelvészet).

Elekes Edudrdné, az Illyés Gyula Megyei Konyvtar igazgatdja azt a sajatos fej-
lesztd és koordindlo munkat ismertette, amita kisebbségi kényvtarak ellatérendsze-
rénck megteremtése és miikodtetése jelent. A megyei kdnyvtar és baziskdnyvtari
haldzat megteremtése és folyamatos fejlesztése jelenti kétségkiviil az alapot a nems
zetiségi konyvéallomany megteremtéséhez, de korszerti és igazi valasztékot altala-
ban csak az é16 kapcsolat jelenthet az anyaorszag irodalmdval, kdnyvkiaddsaval.
Ennek a kapcsolatnak az erdsitését szolgéalja a Goethe Intézet évtizedes, folyamatos
részvétele a kényvallomany gyarapitasaban, alkotok és egyiittesek vendégiil latasa-
ban, akapcsolatteremtés megkdnnyitésében.

A nemzetiségek szellemi-kulturdlis tevékenységének sajatos teriilete az olva-
sotaborok létesitése, mikodtetése és ellatasa vonzo programokkal. Németh Judit,
az IGYMK munkatarsa t6bb évtizedes munka osszefoglalasat adta, amely elsé-
sorban a Tolna megyei Varaljan immar legendds torténelmet megélt olvasotaborok
életérdl szolt, de betekintést adott tobb dunantili nemzetiségi ifjusagi tabor szer-
vezésének tanulsagaiba és eredményeibe is. A tdborok programjai nemcsak vonzo
clfoglaltsagot jelentenek a fiatalok szdmdra, hanem egyittal a nemzetiségi dna-
zonossagnak is tudatos és tébbrétegi mihelyeivé teszik azokat.

A nemzetiségi konyvtarigy —ezittal is tapasztalhattdk a tovabbképzés résztve-
vii—szamtalan szallal kapesolodik a magyarorszégi magyar és német nemzetiségi
politikai és kulturalis kozélethez, de még a tobbi nemzetiség kozérzetéhez, tapasz-
talataihoz és eredményeihez is. A jogi keretek megteremtése ugyanugy részét képe-
zi az eredményes nemzetiségi 1ét megteremtésének, mint a helyi kezdeményezés,
mint a tartalmas kapcsolatkeresés az anyaorszaggal, mint a nyelv (sét nyelvek) meg-
ovasa, dtadasa a mindenkori kdvetkezd nemzedéknek. Legféképpen azonban az
alkotok ontudatarol, felelGsségérdl szolt ez a konferencia (is), akiknek a sajét nem-
zetiségiik nevében és logikaja szerint kell tolmdcsolniuk érzéseket, feladatokat és
eredményeket, és ezt mas nemzetiséghez tartozo alkoto nem végezhet el helyettiik.

Szilkség van tehat tovabbra is minél szélesebb, minél gyakoribb és minél tartal-
masabb taldlkozasokra, minél élénkebb eszmecserékre és gondolatébresztd vitakra.
De ugyanolyan sziikség van mivekre, amelyeket nemzetiségiek és magyarok egy-
arant a maguk értékeinek érezhetnek, és amelyekie biszkék lehetnek. Leginkabb
azonban kényvtarakra van szitkség, ahol mod és lehetGség van a beszélgetd feleket
egy asztalhoz tltetni, két beszelgetés kozott pedig a konyveket kézbe venni.

Lukats Janos
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PERSZONALIA

Engel Pal
(1938—2001)

Kozel 15 évvel ezelStt beszélgettiink arrdl, hogy a fiatal térténész, illetve filolo-
gus generacionak nagy lehetéség, de nagyon nagy tehertétel az, hogy fiatalon (35—
45 évesen) magasabb hivatali beosztasba kertilhet, illetve ilyen hivatalt kell vallal-
niuk sokaknak. Az Amerikdbol dtvett divatos értékelésmodnak —tanulményok, mo-
nografiak szama — kell kényszertien is megfelelniiik, és nem dldozhatnak kezdd
kutatdként néhany évtizedet a forrasfeltarasnak, illetve azok tanulmanyozasanak.
Pedig, értettiink egyet, a bolcsésszé (€s politikussa) valds 50 éves kor fol6tt kezdd-
dik. E szakmdk alapja ugyanis az olvasottsag, a tények nagyszamu ismerete és a
torténelemnek (=masok tapasztalatanak—Justus Lipsius) a megismerése. Engel Pél
igazi bolcsésszé valt, de sajnos nagyon rovid ideig tudott azokon a rendszerezé
adattarakon, monografidkon dolgozni, amelyeket még varhattunk volna téle, ha a
korai halal életének ezt a nagyon aktiv szakaszat nem szakitja félbe.

Nem tudunk emliteni olyan magyar kézépkor-torténeti nagyobb vallalkozast,
amelynek ne lett volna munkatarsa. Szakértdje az Arpad-kori Magyarorszag tor-
téneti foldrajz kézikonyvének, segit6je az Anjou-kori okménytarnak, aktiv mun-
katédrsa a Zsigmond-kori okmanytarnak, szerkesztdje volt a Szegeden megjelent
Korai magyar torténeti lexikonnak. Kutatasait sohasem elszigetelt magyar iigynek
tartotta. Széles latokorének szép bizonyitéka, hogy az Egyetemes torténeti kro-
nologia dkori és kozépkori részéért 6 volt felelSs, €s az is, hogy palydja kezdetén
a Bizanci Birodalom torténetével foglalkozott. Amikor Magyarorszagnak az eu-
ropai népek kdzosségéhez valo tartozasat kellett bemutatni a Nyugat-Eurépa felé
forduld magyar kozfigyelemnek, akkor is 6 irta a vonatkozo kézikényv (Magyarok
Eurépaban) elsé kotetét.

Személyes érdeklddése elsGsorban a politikatdrténet, illetve a tarsadalomtorténet te-
riiletére irdnyitotta figyelmét. Nagyobb konyvei az Anjou-, illetve a Zsigmond-kor-
roljelentekmegetargyban. AMagyarorszagvilagiarchontologiaja 1301-1457 cimid
kétkotetes munkaja, illetve ennek CD-ROM-kiadasa soha meg nem kertilhet6 kézi-
konyve marad a magyar torténetirdsnak. Tanulmanyai a Hont megyei nemesi tarsa-
dalomrol, a lovagi kultararol, illetve a lovagi tarsadalomrol, Zsigmond kiraly udva-
rarol vagy éppen Ozorai Pipordl (csak akonyv formaban megjelentnagyobb témadkat
emlitem) arr6l taniskodnak, hogy a legaprobb adatok ért6 szambavétele, az eurdpai
latokorrel és veretes modszertani ismeretekkel megirt helytorténeti kutato és feldol-
gozo munka természetes egyensulyban és értékrendben allt 1atokorében. A kamara-
haszna 6sszeirasoknak, a torok kori telepiilésfoldrajz forrasainak, a sirkoveknek, az
okleveles vagy elbesz¢l6 forrdsoknak alapos ismerete tette lehetévé szamdra, hogy a
magyararisztokracia torténetérdl, atarsadalmi mobilitdsrol monografidkat irhasson.

Ahogy a magyar szakmai kozonségnek és a leendd kutatoknak az eurdpai tor-
ténelemrdl irt, a magyar torténelem vilagnyelveken valé bemutatisat sem hanya-
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golta el. A Karpat-medence térténete irdnt részleteiben is érdekl3d6 német szak-
mai korok szamara mddszertanilag is tanulsagos tanulmanyai koziil kiemelkedik
az, amelyet a Zsigmond-kori nemesi tdrsadalomrol irt (Der Adel Nordungarns
zur Zeit Konig Sigismunds). Angolul jelent meg viszont az atfogobb jellegti ma-
gyar kozépkortorténete (magyarul: Szent Istvan birodalma: a kézépkori Magyar-
orszag torténete). .

Engel Pal munkahelyei nagy valtozatossagot mutatnak. Volt konyvtaros, konyv-
tari vezetd, természetes munkahelye volt a levéltar, tudomanyos kutatoként dolgo-
zott (felelds vezeté a MTA Torténettudoményi Intézetében). Nagyon fontos azon-
ban, hogy mindezen munkak kozben nem veszitette el kapcsolatatakovetkezd gene-
racio tagjaival, vagyis a felsGoktatas aktiv részese tudott lenni. Az E6tvos Kollégiu-
mon kiviil tanitott a szegedi és a miskolci egyetemeken is, és ennek megfelelGen
szamos olyan korszakmonografiat is irt, amelyet tankényvként hasznalnak ma is
valamennyi magyar kozépkori torténetet oktato helyen. Ezek a kdnyvek a rendszer-
valtast kovetd években jelentek meg, igy egy frissebb szemléletii tankoényvcesalad
megteremtésében is kivette részét. Kiilon figyelmet forditott arra, hogy a szakmai
kozonségen ésa felsGoktatas résztvevdin tiil aszélesebb olvasoi rétegnek is irjon. Jol
olvashato tanulmanyai stilusukban is konnyen érthetSek, de szivesen véllalt elGada-
sokat olyan kozonségnek is, amely a magyar kozépkor torténete irant csak magyar-
ként érdeklédik.

Engel Pal az MTA rendes tagja lett halala el6tt harom honappal, székfoglal6jat
azonban mar nem olvashatjuk.

¥ %k 3k

,,En legszivesebben ott maradtam volna az egyetemen oktatonak™ —vallotta egy,
a Beszéldnek adott interjujaban Engel Pél, amikor arrdl esett sz6, hogyan alakult
pélydja az egyetem elvégzése utan. Természetesen ez lett volna a természetes és a
mélto folytatas, és ez illett volna bele abba a képbe is, amit — Monok Istvannal
beszélgetve —a két tudos a tudomanyos palydrol megéllapitott. No de, természe-
tesen —a korhoz mért természetességrél van sz6—Engel Pal nem maradhatott benn
az egyetemen, nem kezdhette és folytathatta tudomanyos palyajat, karrierjét ugy,
ahogy kellett és lehetett volna. Annak idején, amikor torténelem—koényvtéar szakos
egyetemistaként azzal a kérdéssel fordult a konyvtar tanszék vezetdjéhez, Kovacs
Maitéhoz, hogy bocsassa el a szakrol, hadd legyen egyszakos torténész, vethesse be
minden erejét az St igazan érdekld studiumokba, Kovacs Maté — Engel altal is elis-
merten —igen bdlcsen azt javallta, maradjon csak kdnyvtar szakos is. Ki tudja, mit
hoz a sors, legyen kenyér a kezében. Nos, sziiksége is lett erre a diplomara Engel
Palnak. Az egyetemen nem maradhatott, torténészként nem helyezkedhetett el, el-
ment kényvtarosnak. Dolgozott — majd egy évtizeden 4t — az Egyetemi Konyv-
tarban, majd 1968-t0l a Posta K6zponti Kényvtaranak volt a vezetdje, utana pedig
még par honapra az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsa lett, mignem 1982-
ben a Torténettudomanyi Intézetbe keriilhetett. Innentdl palyaja nyilegyenesen
emelkedett a kandidatiiran, nagydoktorin, akadémiai levelezé tagsagon at a rendes
tagsagig, a hazai hirnévtdl a vilaghirig. (K6zben azért volt még egy ropke konyv-
tarosi ,,vendégjatéka”. Rozsa Gydrgy nyugalomba vonulasa utan elvallalta az Aka-
démiai Konyvtar f6igazgatdi posztjat, hogy azutdn hamarosan lemondjon.)
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Amit eddig elmondtunk, jellemz§ lehet a korra (noha tudjuk, soha annyi kiemel-
kedd szellem, nagy tudos nem dolgozott hazai kényvtarakban, mint 1945 és 1956
utan), de kevéssé lehet hizelgd rank, konyvtarosokra nézve. Miként a megbantott
holgyek, mi is mondhatnidnk: széval csak erre kellettiink, Mar egyetemistaként is
csak a (barati—apai) kényszer, kenyérmegoldasok tarthattdk meg kozdttink, késébb
is csak addig tartott ki, amig nem szabadulhatott téliink, a kdnyvtartol, a kényvtari
szakmatol. Persze legytink dszinték: ha valakit a Joisten tdrténésznek, nagy torté-
nésznek teremtett, arulast kovetne el nemcesak sajat tehetsége, de a vildgrend ellen
is, ha kdnyvtiros maradna —mindendron. Am minket most mds tanulsdgok levona-
sara késziet ez a palya. Es nem elsGsorban arra gondolunk, hogy Engel Pal —maga
mondta —soha olyan jé6l nem tudott dolgozni témain (természetesen térténelmi té-
main, eldsz6r a bizantinelogian, késébb a magyar kozépkor torténetén), mint a Pos-
ta konyvtdraban, és hogy ez igaz, tamisitjak azok a munkai, amelyeket ekkor, innen
irt vagy alapozott meg évtizedekkel késébbi konyvei, monografiai szamara. Mi
sokkal inkabb arra gondolunk, hogy Engel Pél jo kényvtdros volt. Igaz, ezt §,amaga
ironikus—onironikus maédian mindenkor tagadta, elviccelte. Am az egyetemi konyv-
tarban a legjobb tajékoztatok kozé tartozott, ezt szamos volt kollégajatol tudom, a
Posta kdnyvtara pedig akkortajt volt a csucson, amikor Engel Pal vezette. Es arra is
emlékszem, hogy Engel Pdl rendszeresen referalt az akkor még Kévendi Dénes
szerkesztette,a KMK kiaddsaban megjelent referaidlapnak. (Csak pletykaként, hisz
Dénessel egy szobaban tiltern akkoriban: egyetlen ember volt az igen népes szerzg-
gardaval dolgozd referaidlapnal, akinek Kovendi Dénes olyan keretes papirokat
adott, amelyekre a mar megszerkesztett referatumokat volt szokas ragépeltetni.
Mert Engel Pal irhatott egyenesen tisztdzatba. Az §—konyvtari, szakmai—irasaiban
még a hiperkritikus Kovendi sem talalt soha semmi javitanivalot.)

De az igazi tanulsag mégiscsak valami mas lenne. Valami ilyesféle: a konyvtar
nemcsak hajléktalanok, halmozottan hatranyos helyzetdek (stb.) szdméra lehet
szocialis ,,melegedd”, ments- és végvar. Ezt a funkciot ellathatja mas hatranyokkal
kiizd6k esetében is. A szellemi elit vilagaban is — ha a torténelem erre ad médot
(hogy finoman fejezzitk ki magunkat). Es ezt a tipusu szerepet nem is kell fel-
tétleniil megbannia a kdnyvtarnak. Lehet az ,,jo iizlet” is. Mint Engel Pal esetében
volt.

Amig tehat a tudés vilag a nagy térténészt gyaszolja, mi, kdnyvtarosok is gya-
szolhatjuk a kollégat, és megerdsitve érezhetjiik — ezattal is — a régi monddst:
mindenki vagy kényvtdros volt, vagy az lesz. Néhanyan ma is azok.

Monok Istvan—Vajda Kornél




KONYV

A magyarsag
,Lathatatlan Szellemi Muzeuma”

Eldszér 1995. december 21-én adtak at iinnepélyesen a Magyar Nemzeti Mu-
zeum disztermében a Magyar Orokség Dijat. A most megjelent igen szép kotet
(nem véletleniil olyigen szép, tipografiai terveit a kdzelmiltban elhunyt Szanto
Tibor, maga is Magyar Orékség-dijas készitette) az elsé ot évben dijazottakat
mutatja be, kozolve a dijatadaskor elhangzott laudéciokat, valamint a dijazott
rovid-tdmer, lexikalis , jellemzését”. Amikor a Magyarorszag Alapitvany nyilva-
nossagra hozta (1995 decemberében) a dij alapitasanak tényét, egyuttal kérvona-
lazta azt is, mi a Magyar Orokség Dij ,,értelme”, miben latjak annak jelent8ségét,
funkciojat. Ez a szdvegrész igy hangzik: ,, Tapasztalataink szerint az utolsé 6tven
év magyar torténelme és benne a tarsadalmi—tudomanyos—kulturatis mualtunk igaz-
talan, torz modon jelenik meg a kozvélemény eldtt, és sok esetben a negativ
torténések tulsulya érzékelhetG. Sziikséges tehdt megnevezni azokat az épitd sze-
mélyiségeket, eréfeszitéseket, felemeld tényeket, amelyek kiegyenlitik a hamis
aranyokat, illetve akik létiikkkel és személyes teljesitményiikkel valdsdgos egyen-
stulyt teremtenek. Ettd] reméljiik, hogy a pozitiv események kézé emelkednek a
magyar dnazonossag-tudat szempontjabol meghatirozoan fontos tények, melyek
unokaink szdmadra is példdt jelenthetnek™. E sorck, a maguk igen pontos megfo-
galmazasaval, arrol vallanak, hogy valami igen érdekes, ij és eredeti dijrol van
itt sz4. Nem valamiféle civil Kossuth- vagy Széchenyi-dijrél, nem valami ,.ellen-
dijrol”, nem valamely kisebb kézdsség, szervezet, tomorilés (netan klikk), kor-
pordcio vagy szakma , kiiléndijar6l”, nem pontosan meghatirozott (minden meg-
hatdrozds negécid — tudjuk Spinozatdl) feladat lekiizdéséért, teljesitéséért adando
jutalomrsl, nem ..., s hosszan sorolhatnénk még, mi mindenrdl nincs szé ezzel
a dijjal kapcsolatban. Hanem valami olyasmirdl, aminek kedvéért okori és mai
nemzetek is Pantheont allitottak, a kozosség, a nemzet identitasat, azonossagat,
Onazonossigdt biztosité tettek és teljesitmények, személyek és ,,csapatok” felmu-
tatasardl. A dij nem jar pénzjutalommal. Egyaltaldn semmilyen jutalommal nem
jér. A dijat adomanyozok a dijazottat egyszerden bejegyzik a Magyarok Arany-
koényvébe, vagyis belekeriil a magyarsag ,Lathatatlan Szellemi Muzeumaba”,
hogy taniskodjon errél az identitasrél, a példaadasok nyelvén. A dijra, dijazottra
mindenki (minden magyar allampolgar) javaslatot tehet (és — ugy tlinik — javas-
latokban nem szikolkodik a kuratorium és a Birdlod Bizottsag, amely zart tilésen,
titkos szavazassal dént az évente négy alkalommal, a napforduldk idején atadasra
keriil§ dijak adomanyozattjairdl). A dij — meghatarozott térekvése ez a kuratori-
umnak és a Birdl6 Bizottsag tagjainak — autonom jellegni, civil természetd, a min-
denkori vezetést6l, partoktol és érdekcsoportokto] tivolsagot tarté. A garancia
erre — természetesen — az eredmény, amelyet a most megjelent, az elsé ot év
dijazottjait bemutato kotet tesz, tehet mindenki szimara kézszemlére.
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A t6bb mint félezer oldalas kiadvany a belelapozot mindenekeldtt tigassigaval
biivélheti el. Vilagnevek és soha nem hallottak egyarant szép szammal talalhatok
benne. Annak nyoma sincs, hogy esetleg valamilyen rehabiliticiés szandék dik-
talta volna dket, hisz tanszé¢kvezet$ egyetemi tanarok, akadémikusok, a legna-
gyobb 4llami dijakkal kitiintetettek éppugy taldlhatok koztiik, mint valéban el-
nyomottak, elhallgatottak, tildozottek. Elék csakugy, mint holtak (sajnosan ter-
meészetes, hogy nem egy dijazott azdta hunyt el, hogy atvehette dijat), férfiak
csaknigy mint nék, tuddsok, mivészek, irdk is, de humoristak, sportolok, soférik,
a konny( miifaj képviseldi (stb.) is, népszerdek és népszertitlenek, hésok és mar-
tirok, valamint csendben és nyugodtan munkélkodok; intézmények is, kozdsségek
is, st mijalkotdsok (kollektiv produkciok) is stb.

Kulonos érdekesseget, eredetiséget biztosit a dijnak, hogy nem (az esetek tilnyo-
mo6 tobbségében nem) életmiivet, nem oeuvre-t, nem valami altalaban vett ,,nagysd-
got” ismer el, allit kozszemlére. Egyes tett, egyedi teljesitmény, egy életmiinek egy
oldala, egy aspektusa, egy kiemelkedGen fontosnak tiiné vonasa kapja a dijat. A
szinte minden esetben azonos indoklds-meghatdrozas szerint: XY-nak ez és ez a
miive, tette, hozadéka (stb.) Magyar Ordkség. Leltar is igy akotet, amagyarérékség
késziil8, merthiszkordntsem befejezett tarhaza. Kincsek szimbavétele, enumeraci-
0ja, rogzitdje. Es mennyi minden tartozik ehhez az 6rokséghez. Kaprazatosan gaz-
dag az. Csak épp szemelgetve: Magyar Orokség Nemeskiirty Istvan torténetiroi és
tanari munkassaga (figyeljink: nem irodalomtorténet-iro6i, filmesztétikai, stidiove-
zetdi stb. ténykedése, nem...), a haborts borzalmakat megejto szeretettel feloldo
film, a Valahol Eurdpaban, Neumann Jénos szamitogépes ,.tarolt program elve”,
T8kés Laszid tevékenysége a sorsforditdo 1989-es évben, Balczé Andris harom
olimpiai és tiz vilagbajnoksdaga, valamint kivételes emberi helytillasa, a Szaztagi
Ciganyzenekar vilaghire, a Debreceni Reformatus Kollégium Kantusanak a nemze-
ti kultiira és a protesténs egyhazzene 1739 6ta megszakitas nétkil torténd szolgala-
ta, Tempfli Jozsef romai katolikus megyéspilispoknek az erdélyi magyarsag dkume-
nikus lelkiletének dpolasaban kifejtett munkassaga, a Magyar Nemzet napilap és
fészerkesztéje, Pethd Tibor kovetkezetes és partatlan igazmonddsa, Mansfeld Péter
nehéz idékben bizonyitott gydzni akarasa, Karacsony Sandor 1élekébreszt§ peda-
gogiai munkassaga, Berlasz Jen konyvtaros jobbagysagtorténeti és konyvtartor-
téneti munkassaga, Csizmazia Darab Jozseftiek magyar szél6kultura megmentésé-
ért folytatott kiizdelme, Sik Sandor munkdssdgaban a keresztény és nemzeti értékek
Osszekapcsolasa, stb., stb., stb.

A Magyar Ordkség tehat, mint a meghatdrozasbol jél lathatd, nem egy-egy
¢letmyd a maga totalitdsaban, bizonnyal azért sem, mert az né¢ha (sokszor) épp
totalitdsdban nem feltétlenil Orékség a szonak ebben az (emelt) értelmében. Sik
Sandor példaul sem mint koltS, sem mint irodalomtorténész, sem mint egyhdzi
szonok nem keriilt, nem is keriilhetett (volna) be a pantheonba, legaldbbis nem a
sor elején, hisz minden koltéi, irodalomtorténészi, szonoki jelessege ellenére sem
tartozik a legnagyobbak koz¢. Am mint a keresztény és nemzeti értékek ossze-
kapcsoldja, mint ez dsszekapcsolds jegyében kovetkezetesen alkoto blzonnyal ott,
pontosabban itt, a dijazottak, a kényv hdseinek sordban van a helye. Es igy a
tobbieknél is, konzekvensen, finom mérlegeléssel, Iényegretoréen. (Még ha persze
néha vitatkoznénk is egy-egy aspektuskijeloléssel, megfogalmazassal, értékelés-
sel.)
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A kotet azadomanyozasok sorrendjében tartalmazza a dijazottak megjelolését, a
roluk elhangzott laudacidkat €s a lexikalis bemutatasokat. A lényeg természetesen a
laudacio. Kit-kit munkassaganak, munkdssdga kiemelt oldalanak legjobb (egyik
legjobb) ismerdje, értdje, sokszor a rola sz616 irodalom kiemelkedd szerzéje lau-
dalt. A lauditorok kozt vannak tudosok (akadémikusok, professzorok), mivészek
(néha maguk is dijazottak), politikusok, tandrok, piispékdk és —persze — kényvta-
rosok is. Nem csoda hdt, ha a laudaciék nem egyszertien tinnepi szonoklatok, szar-
nyas szavi féhajtasok, hanem — ragyogo esszék, amelyek csakigy tiindokolnek
(szép)irodalmi megformaltsagukkal, mint mélyenszantd, tudoményos—szakmai értel-
mezéseikkel, értékelésiikkel, az adott aspektus, jellemz8 vonas, Magyar Orokségre
jogositd produkcid—sokszor eldszor torténd—sokoldald bemutatdsaval. Nemegy a
dijazottak kozt a kotetben kapta meg eleddig legjobb jellemzését, szellemi portréjé-
nak leghiibb irasbafoglalasat.

A koétet — tan lathatova valt ez mér az eddig elmondottakbdl — adattar is, for-
rasmunka is, kézikOnyv is, torténelmi, mivelédés- és szellemtorténeti esszéfiizér
is. Mindenekeldtt azonban sokak, elsGsorban taldn érett fiatalok kezébe vald ol-
vasni- és lapozgatnivalo. Schopenhauer mondotta volt — pedig sem rosszindulat,
sem tajékozatlansag nemigen mondhatja 6t lelkesiilésre kivaltképp hajlamos el-
mének, kedélynek —, hogy ha Plutharkhoszban lapoz, gy érzi, szarnyai ndnek.
Nos, szamyndvesztésre, a nagy példakon vald felgyilasra, lelkesiiltségre e kotet
is kivaltképp alkalmas, jollehet szerzGitdl idegen az lres retorika, sét a csak di-
daktikus szandék is. De — kdnyvtarosokhoz szolok — érdemes talan beszerezni e
muvet azért is, mert folytatasai fognak kévetkezni, j6 sok id4 (valdsziniileg 6t
év) elteltével, amikor az elézmény, ez a kétet mar beszerzhetetlenné fog valni.
A Biralo Bizottsdg ugyanis — alapszabélya szerint — 2015. december 31-éig be-
fejezi munkajat, és feloszlatja magat. Mas statutumokkal ugyan, de 2016. januar
1-je utan is odaitélhetd lesz azonban a Magyar Orokség Dij. De hat 2015-ig is
tenger id6 van még. (VK) .

(Akiadvany, Magyar Orokség. Laudaciok konyve 1995-2000. Magyarorszagért Ala-
pitviny, Bp. 2001, elsd, igen kis példanyszdmu kiaddsa miér elfogyott. A masodik
kiadas a Konyvidrellatondl megrendelhetd.)

Egy kicsiny falu iskolatériénete

Daka kicsiny, Veszprém megyei, Bakony-aljai falucska, Lakoéinak szama 1970-
ben 731 volt, 4m multja — minden talzds nélk{il — hatalmasnak mondhato. 1320-
ban mér emlitik a forrdsok Ddka kdzség nevét (és a papjaét is), templomdrol
1329-bél van adat, majd ezek megsiirisddnek, és jollehet a falu mindenkor kicsiny
volt (1488-ban mindéssze 15 porta volt a kdzségben, 1565-ben 8 haz adézott a
téréknek, a torok kilizése utan mindésszesen 5 csalad lakott benne, ugyanennyirdl
szolnak a kutfék késdbbrdl is, de e kevesen is ,,fedéllel latjak el a templomot”
1697-ben), iskolatérténete 1732-ig nyulik vissza — dokumentdlhatdan, az elsé ta-
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nité ugyanis 1732-t31 1774-ig tanitott a kézségben. Ennek a falucskdnak az isko-
latérténeteét irta meg Daka sziilttje, a kdnyvtaros kordkben oly régota és jol ismert
T6th Dezsd. Konyve — vagy inkabb karcst fiizete (kilencvenhat oldal mindosz-
szesen) — a Magyar Nemzeti Mitzeum és a Honismereti Szévetség Ordkségiink
Szambavétele cimi helytdrténeti palyazatan (1999-2000) a helytdrténet kategd-
riaban az Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Mizeum kiilondijat nyerte el. Méltan.
A maga médjan és a maga miifajaban igazi remekmi ez a kis konyv, ez az igény-
telennck latszo iras. Olvasmanynak is érdekes (és nemcsak az iskolatorténet vagy
Déka irant intenzivebben, mélyebben érdekléddék szamara), mddszertani tanulss-
gai azonban szinte felbecsiilhetetlenek, pedig a szerzé éppen nem kerit nagy fe-
neket a dolognak. Nem sz41 eloljardban sem célkitlizéseirdl, valasztott modsze-
rérdl, metodikai nehézségeirdl vagy rafinériakrol, nem méltatja sajat magat és
munkdjat, nem szol annak nehézségeirdl és e nehézségek megolddsdnak modo-
zatairol stb. Egyszertien (1) adja magdt, elbeszéli Daka iskolatorténetét. Az ered-
mény felSl nézve ez persze valéban roppant egyszerd. Am aki probalkozott ilyes-
mivel, vagy tanija lehetett masok probalkozasainak, jelesiil tudhatja, hogy a szinte
megoldhatatlan feladatok sokasagaval jar az ilyesmi. Téth Dezs ugyanis nem a
kénnyebbik végén fogta meg a dolgot. Nem a nagy dsszefoglalokbol ismert ada-
tokat gyujtotte egybe és latta el kisérdszoveggel, nem az egyetemes magyar ok-
tatds- ¢és 1skolatdrténet mintegy kanonizalt tényeit ,,zenésitette meg”, bontotta a
targyul vett kdzségre. Nem. O alulrél kezdett épitkezni, és nem nyugodott addig,
mig mindenrdl nem jutott hiteles, felmutathato, éllitasait igazolo forrasokhoz (le-
véltari adatok, iskolaszeki jelentések, tanfeliigyeldi beszamolok, egyhazi és vilagi
hatésagok iromdnyai, a tanitok, iskolaigazgaték fennmaradt életrajzi és egyéb
adatai, kronologiai stb.). Igy azutdn — gy latszik — mindent sikeriilt kinyomoznia.
A nyomozas izgalmait azonban elrejti az olvaso eldl (végil is nem krimit ir),
szinte klasszikusnak nevezhetd nyugalommal csak az eredményeket (&s persze az
dket igazolo kutféket) mutatja be. Ami a legimponaldobb a konyvben, az anyaga-
nak komplettsége, lehetd teljessége. 1732-t6] minden tanitd nevét, mikadési ide-
Jjét, ténykedésének ,,visszhangjat” ismeri és tudatja olvasdival Téth Dezsd, de
tudja persze azt is, kikbdl (hdny csaladbol, milyen vatlasiakbol, milyen anyagi
hattérrel birokrdl stb.) verbuvalodtak a tanuldk, mit tanitottak nekik a tanitdk, az
Ujabb idékbdl (igazan élesben a mult szazad elejétdl) azt is, mire vitték azutdn e
tanuldk ,konyvvel, tudomannyal”, és igy felrajzolodik — néha az lehet az ember
érzése, hogy szinte a szerzé akarata ellenére — Daka tobb évszizados miiltja, e
mult mindennapjai is. Azért szinte a szerzé szindéka ellenére, mert Toth Dezsé
— lehet ez is modszertani tanulsiag — éppen nem igyekszik allandéan tullépni va-
lasztott témdjdn. Nem fest az iskolatérténet mogé szines-érdekes hdtteret, nem
igyekszik ,.életes”, még kevésbé szépirodalmias lenni. Am legtémabb témajabél
is csak ugy aradnak az altalanos torténelmi, miivelddéstorténeti, életmaod- és men-
talitastorténeti adalékok. Hisz egy-egy tanitd életitjat kovetve nemcsak egy-egy
(6sszesen igen sok) egyedi-egyszeri ¢letpalya valik lathatova, hanem egy egész,
alig-alig ismert, Nyugaton is csak Gjabban kutatni kezdett szociologiai ,,csoporté”,
a tanitosagé. Kik voltak 6k, honnan jottek, miért maradtak a palyan, hogyan né-
siiltek, mi lett a gyerekeikbdl (stb., stb.) mind-mind remekiil feltérkepezddik, va-
lamint az is, hogy mi mindent ,,csinaltak” - persze a tanitason kiviil — kijei-mijei
voltak falujuknak. (Es — példul — mirél és hogyan leveleztek a birtokos grofi
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csaladdal!) Toth Dezsd nem szépeleg, nem idealizal, még csak nem is szociolo-
gizal, kényvébdl azonban — mondjuk Franciaorszagban, ahol a vidéki (Parizson
kiviil minden vidék arrafelé) tanitosag kutatasa egyre divatosabb téma lesz - szen-
zaciot jelentene kényve. J6 lenne, ha ndlunk is azt jelentene. Ha eltanulndnk mod-
szereit, és — rettenetes szorgalmat. (VK)

A Dika iskolatdrténetét targyazd konyv(ecske) ismertetésén til arra is érdemes
felhivni a figyelmet, ami a mi utols6 oldaldn talalhatd. A sorozatban (Ddkai
fiizetek, ennek 8. darabja a most pertraktalt kiadvany) eddig megjelent, valamint
néhany sorozaton kivili kotetre hivja itt fel a figyelmet a kiadé. Nos, e kotetek
kozt akad verseskoétet is, a két vildaghdbori dakai aldozatairél megemlékezs munka
is, mi azonban arra hivnank fel a figyelmet, hogy Téth Dezsdnek 6t dakai vonat-
kozast alkotasa is szerepel a listan (4 Batthyany-csalad Dékan, Olasz menekiilt-
tabor Dékan, Leventesors a habori végén, A dakai Szildfold Barati Kér 6t éve,
Daka: Batthyany-kastély). Emlitettik, hogy Toth Dezs6 dakai sziletésti, azt is,
hogy palyaja — ha térben nem is, de szakina szerint annal inkabb (hisz’ mi koze
Dékdnak az oktatastechnika legkorszeriibb gépeihez, koncepcidihoz!) — eltavo-
lodott a kibocsatod fészektdl. Lathato azonban, hogy az idds, masutt hirt és nevet,
nio és persze hatalmas miiveltséget szerzett Toth Dezsé nyugdijas korara ,,visz-
szatért”. Visszatéri, és mdsutt, mas terilleten megszerzett képességeit sziiléfaluja
hely- és kultirhistoridjanak feltardsa érdekében kamatoztatja. Ez bizonnyal nem
modszertani példa. De talan sokkal t6bb anndl. Paradigmatikus értékd emberi—
tuddsi kiallas. Nem Toth Dezsét irigyeljik érte, hanem Dakat. Bar minden nagy
embert kibocsatd falucskdnak akadnanak ilyen visszatérdi, (VK)

(Toth Dezsd: Daka iskolatorténete. Veszprém 2001. 400,—Ft. Megrendelhetd a dakai
Sziil6f6ld Bardti Kérnél)

49



Hirlevél a Magyar W
Kényvtarosok I

Egyesiilete tagjaihoz

Lezéarva: 2001. szeptember 20. 102. szam

Megjelenik: altalaban 30 nap alatt.

Személyi hirek

Cserey Laszlonénak kivalé munkassagaért Szinnyei Jozsef-dijat, Vajda Erik-
nek kiemelked6 szakmai tevékenységéért Széchényi Ferenc-dijat adomanyozott
az augusztus 20-i nemzeti iinnep alkalmabol Rockenbauer Zoltdn, a nemzeti kul-
turdlis 6rokség minisztere. Ezuton is kdszontjiik Oket.

Mindenkinek, aki ismerte és becsiilte

70 éves koraban elhunyt BERECZKY LASZLO, az Orszagos Szécheényi Konyvtar,
illetve a Kényvtartudomanyi és Modszertani K6zpont munkatarsa, osztalyveze-
toje. 1955-t6l 1985-ig dolgozott a nemzeti konyvtarban tudomanyos kutatokent,

majd a KMK osztalyvezet6jekent. Felelos szerkesztoje volt az Uj Konyveknek.
1985 oktobereétdl a Hirlapkiado Vallalatnal a Konyvtaros fészerkesztoje lett, majd
1992-t61 nyugdijba vonulasaig a Kényv, Kényvtar, Konyvtaros fészerkesztdje-
kent tevekenykedett. Munkassagaért 1995-ben Szinnyei Jozsef-dijjal tiintettek ki.

Elnokségi hirek

Az MKE XXXIII. Vandorgytilését ez évben Nyiregyhdzan tartotta meg augusz-
tus 9-e és 11-e kozott. Az ,.Iskola a konyvtarban, konyvtar az iskoldban” téma koré
szervezett rendezvény plendris tilésének meghivott vendégei kozott jelen voltak dr.
Skaliczki Judit, a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak osztalyvezetdje,
Kornyei Lész10, az Oktatasi Minisztérium kozoktatdsiigyi h. dllamtitkara, dr. Hel-
meczy Ldszl6, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye Kozgyiilésének elnoke, Csabai
Laszloné nyiregyhazi polgarmester, dr. Keresztes Szilard, a hajdudorogi egyhdz-
megye piispoke. A plenaris iilés vendéglato hazigazdaja dr. Balogh Arpad, a Nyir-
egyhdzi Féiskola rektora volt. A plenaris iilés el6addi voltak: dr. Nahalka Istvan,
az ELTE Neveléstudomanyi Intézetének docense, valamint Vadné Kokovay Zsuzsa,
a Nyiregyhazi Féiskola kényvtarvezetdje. A szekcié rendezvényei: Tanulas és In-
ternet/SULINET; Tanulds és konyvtar a fels6oktatasban; Tanulas a szakkonyvtar-
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ban; Konyvtarosok és asszisztensek képzése; Konyvtarhasznalo tanarok képzése;
Konyvtar a pedagogiaban —pedagogia a konyvtarban; Zeneoktatds és kdnyvtar; A
konyvtar megvaltozott szerepe a felnéttkori oktatasban cimen zajlottak, egy-egy
szekcidban atlagosan 46 eladéssal. Szinte valamennyi szekcioelGadast kisért
egy-egy termékismertetd is. Els6 alkalommal jelent meg a poszter-eléadds, mint
muiifaj. A vandorgytilés ideje alatt tobb szakmai kidllitas is fogadta az érdekl6d6ket,
ahol az Olvasdszolgalati szekcid az Olvasas Evé-nek konyvtari ,,rekvizitumaibdl”
valogatott, az OPKM pedig a gyermek-szépirodalombol mar a Nemzetkozi
Konyvfesztivalon is bemutatott retrospektiv kiallitasat mutatta be.

A 850 fonyi résztvevobol 50 f6t a meghivott kiilfoldi tarsegyesiiletek képviseldi
¢s hatdron tuli koényvtdros kollégak alkottak. Nagyszamu érdekl6d6 kisérte figye-
lemmel a kerekasztal-beszélgetéseket, koztiik a kiilfoldiek szamara szervezett ta-
lalkozot is. A teljes programsorozat szervezéséért koszonet illeti a Nyiregyhazi
Féiskola Kozponti Konyvtara, a Méricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtar, az
MKE Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Szervezet lelkes munkatarsait is.
Ugyanakkor koszonetet mondunk a NKOM, az NKA, a megyei és a varosi dnkor-
tadnyzat, az NIIF és a Magyar Kultura Alapitvany, valamint a f3szponzorok és
szponzorok &ltal biztositott forrasokért, amellyel a rendezvényiinket tdmogattdk.

Az MKE elnoksége a 2001. évi vandorgytilés keretében a kovetkezd kollégak-
nak adta 4t az MKE emlékérmet: Bakos Klara (Miiszaki Szekcid), Cserey Lasz-
loné dr. (Mezdgazdaséagi Szervezet), Markella Karolyné (Tarsadalomtudomanyi
Szekcid), Padanyi Emese (Bacs-Kiskun Megyei Szervezet), Pintér Ferencné
(Zenei Szekcid), Hajnal Jené (Vajdasagi Magyar Konyvtarosok).

Az ez évben alapitott ,,Az év fiatal konyvtarosa” cimi palydzatot Lukacsné
Varga Judit, a Budapesti K6zgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem
Kozponti Kényvtaranak munkatarsa nyerte el 13 palyazo koziil.

Az MKE a 2002. évi vandorgytilését az OSZK fennallasa 200. évének meg-
iinneplése alkalmabol Budapesten tartja meg.

2001. szeptember 10—11-én az EBLIDA CELIP programjanak keretében sze-
mindriumot rendeztiink az OSZK-ban, ,,A digitalis informaciéforrasok felhaszna-
lasanak szabdlyozasa” cimmel. A szerz6i jog e specialis alkalmazasi teriiletét tag-
lalo munkatiléseken 35 {6 vett részt, igen aktivan.
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Mi tortént a szervezetekben?

A Békés Megyei Szervezet — és a Békés Megyei Konyvtar az NKA tamoga-
tasaval Magyar préza az ezredfordulén cimmel tudomanyos konferencidt és ro-
vidproza fesztivalt tartott 2001. julius 17-én a Békés Megyei Konyvtarban és a
Gyulai Varszinhazban.

A Helyismereti Konyvtirosok Szervezete — a Bibliografiai Szekcioval és a
Kaposvari Megyei ¢s Varosi Konyvtarral kozosen 2001. julius 18-a és 20-a ko-
zGtt, Kaposvarott tartottameg A Kozkonyviarak alapitasa 1950 utan —jeles el6dok
életmiivei cimmel VIII. orszagos tandcskozasat a Somogy Megyei Onkormanyzat
nagytermeben.

A Miiszaki Kényvtaros Szekeié — 2001. szeptember 19-én szakmai kirandu-
last szervezett Gydrbe. A program megszervezéséta gyéri MTESZ €5 a Széchenyi
Istvan Fdiskola Konyvtara segitette.

Az Olvasoszolgalati Szekcié —az idei vandorgytilésen kisérd kiallitast szerve-
zett az OLVASAS EVE alkalmdbdl. A szervezet honlapjan (www.vmmk. hu/hksz)
két 4j anyag olvashaté: 1. MKE HKSZ és a Bibliografiai Szekcio éves konferen-
cidirol készitett felmérés dsszesitése 2. A helyismereti szervezeir§l sszeallitott
bibliografia.

2001. szeptember 25-¢ s 29- kozott az MKE Olvasoszolgalati Szekcioja—az NKA
tamogatasaval — olvasétabort szervezett Mértélyon az Olvasas Eve alkalmabél.

A Pest Megyei Szervezet —a Csuka Zoltan Varosi Konyvtarral (Erd) egyiitt-
miikddve irodalmi emlékiilést tartott 2001, szeptember 26-an a Varosi Konyv-
tarban az Olvasas Eve rendezvénysorozat keretében.

A Vas Megyei Szervezet — érdekes cikkekre hivja fel a figyelmet a Vas Megyei
Konyvtarak Ertesit6je 2001. 2. szimaban: Gondolatok egy 30 éves zenemiitirban (Sisak
Edit); Megtijult éptilet — megujult szolgaltatasok (Gydngydsi Zoktanné); Erdekeltség-
nével6 tamogatas — 2001 (Németh Tiborne); Egyiittmikodés az alsdori Magyar Media
Informaciés Koézponttal (Barki Katalin); A biblioterdpia mint specialis olvasoszolga-
lati tevékenység (Bartos Eva); Tanulmanyut az Universite Libra de Bruxelles tarsada-
lomtudomanyi kényvtarban (Szmrekovszkyné Farkas Eva)

A Zemplén Megyei Szervezet — és a Zrinyi Ilona Vérosi Konyvtar Konyvtari
Szakmai Napot tartott 2001. oktober 3-dn a sdrospataki Zrinyi Ilona Varosi Kényv-
tarban.

A Zenei Konyvtarosok Szervezete —2001. oktober 9-én rendezvényt tartott az
FSZEK Zenei Gyiijteményben. A programban szerepelt az 1998-2001. évi miiko-
désrél sz016 beszamold, valamint killdéttek megvalasztasa a novemberi kildott-
kozgytlésre.

Eurépai Unids pilyazat

A Kiiliigyminisztérium EU Politikai Kapesolatok Féosztalya palyazatot hirde-
tett varosi és kézségi kozmiivelédési konyvtarak szdmadra. A projekt célja az EU
targyu allomanygyarapitds timogatdsa (nyertes palyazonként 130 eFt-tal), EU-is-
meretekré] tanfolyamok tartisa, szakmai konzultdcio biztositasa. A beérkezett pa-
lydzatok elbiralasaban az MKE is részt vett az Orszdggyilési Kényvtar, az EU
Magyarorszagi Delegacidja és a kiiré KiiM mellett.
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Intézményavatasok

% 2001. augusztus 18-an Berettyonjfalun megnyitottdk a Sinka Istvdn Vérosi
Konyvtarat.

% 2001, augusztus 24-én atadasi innepséget tartottak a Megyei és Varosi
Kényvtarban (Kaposvar, Csokonat u. 4.)

# 200! szeptemberében megnyitottak a Févérosi Szabd Ervin Kényvtar Kézponti
Konyvtaranak épiileteit. A restauralt Wenckheim-palotaban 13 ezer négyzet-
méteren béngészde, szabadpolcos kolcsonzd, 11 olvasoterem, Internet-terem,
meédiatar, gyerekkonyvtar, kavézo, mintegy 900 olvasohely és 160 szamitogép
vanja az olvasdkat, konyvtarhasznalokat. Az egymillio egységet meghalado al-
lomany kolesdndzhetd és helyben hasznalhato. Felkésziilt konyvtarosok, hagyo-
manyos és szamitogépes katalogusok segitik a tajékozodast. A kulturalis ki-
nalatot kiallitdsok, rendezvények, programok teszik teljesebbé.

# 2001. szeptember 21-én ,,névado iinnepséget” tartottak a Bonyhadi Varosi
Kényvtarban: a konyvtar Solymar Imre nevét vette fel.

A Kényvtari Intézet hirei

A kozépiskolasok olvasasi kulturaja cimmel orszagos, reprezentativ felmérés
késziilt a kényv-, kdnyvtar-, és a szamitogép-hasznilat, a szabadidds tevékenysé-
gek, a nemzeti azonossagtudat, valamint az értékrend dsszefiiggéseirdl. Az ered-
ményekrdl az §sz folyaman a szaksajtobdl értesiilhetnek az érdekl6dd konyvtaros,
konyvtarostanar, pedagogus kollégak és a sziilok. Az elsé hiradas Nyiregyhazan,
az MKE 33. Vandorgyilésén hangzott el Nagy Attila kutatdsvezetd elGadasaban.

Az 1995 ota végzett konyvtarosasszisztens-hallgatok palyafutasat kivanja nyo-
mon koévetni az a vizsgalat, melynek keretében a tanfolyamok tGbb mint ezer
végzettjéhez juttatott el kérdGivet az oktatasi osztaly. A képzbhelyek segitségével
lebonyolitott felmérés az eredmények és problémdk feltardsaval ezt a képzési for-
mat szeretné hatékonyabba és céliranyosabba tenni.

Megjelent egy 3 tanéven at tartd terepvizsgalat eredményeit dsszegzd fiizet,
melyet Nagy Attila irt és szerkesztett, ,,Olvasasfejlesztés, konyvtarhasznalat —kri-
tikus gondolkodas™ cimmel. (Bp. 2001. OSZK, Osiris Kiado, 223 p.)

Képzés, tavoktatas — informatikai irastudas

A Miniszterelntki Hivatal Informatikai Kormanybiztossaganak a tamogatdsa-
val a Magyar Adatbazis-forgalmazok Szovetsége ,, Informatikai esélyegyenlség”
cimmel dijtalan tanfolyamot hirdet szamitdgépismeret, szévegszerkesztés és In-
ternet haszndlat témakorokben. A tanfolyamon oktdber 1-t6] folyamatos jelent-
kezés mellett lehet részt venni. Jelentkezés, bévebb felvilagositas: Magyar Adat-
bazis-forgalmazok Szovetsége, 1012 Budapest Kuny Domokos u. 13. Telefon:
214-0419 213-5089 Fax: 375-9722 E-mail: mak@dbassoc.hu

2001. augusztus 28-29-¢n folytattak le a haLORA MAGYAR! program pro-
batizemét Miskolcon, a II. Rékoczi Ferenc Megyei Konyvtarban. Remélhets,
hogy a sikerre itélt programot az IKB tamogatisdval tovabb lehet folytatni.

Elektronikus kaonyvkiadassal kapcsolatos forum alakult, melynek célja az e-book,
azaz a digitalis konyvterjesztés népszertisitése. A forum tagjai konyvkiadok, hard-
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ver és szoftver cégek, koltdk, irdk, az elektronikus konyvpiac felhasznaldi. A £6-
rum véarja minden érdeklédé jelentkezését. (elpub 160) Blvebb informacio:
www.openbook.org (Forras: KulturPont)

Uj TIFLA-kiadvany

Az IFLA megjelentette a The Public Library Service — IFLA/UNESCO Gui-
delines for Development cimii kiadvanyat 116 oldalon, 54.00 EU &ron. A kétetet
—amely a kézmiivelGdési konyvtarak jogi kornyezetének nemzetkdzi dttekintését
is adja —az augusztusi bostont konferencian mutattak be sajtdtajékoztato kerete-
ben. A mii hozzaférhetd a Kényvtari Intézet Szakkdnyvtaraban. A megrendelés-
hez tovabbi informacié kérhets: K. G. Saur Verlag GmbH, Ortlerstrasse 8. 81373
Miinchen, Németorszag, e-mail: info@saut.de

Elézetes rendezvénynaptar
Magyarorszagon:

— 2001. oktdber 7-én ,,Konyves vasarnap”, Kecskemét, az IKSZ és a Magyar
Radio rendezvénye.

— Az Informatikai és Kényvtari Szovetség 2001-ben ismét orszagos konferenciaval
nyitja meg az orszagos konyvtari napokat: ,,Eséllyel a jovébe —a kistelepiilések
helyzete, konyvtar ellatasa — Osszefogas a konyvtarakérnt — dsszefogas az olva-
sokért” cimen a kecskemeéti Katona Jozsef Konyvtarban 2001. oktober 8-an.

— 2001. oktéber 18-an az MKE ,,Elektronikus dokumentumek bibliografiai
szambavétele” cimmel szakmai konferenciat rendez az Orszagos Széchényi
Konyvtdr nagy eléaddtermében.

—~ 2001. november 8-9-én a Francia Intézet és a Neumann Kht. konferenciat
rendez Budapesten.

— 2001. november 15—16-dn nemzetkdzi tanacskozast rendez a Regiondlis in-
formacios tarsadalom cimmel a BDF Konyvtar- és Informacidtudomanyi
Tanszék, 9700 Szombathely, Karolyi G. t. 4. Tovabbi informacié: Frank
Roza, Tel.: 94-313-892/117; Fax: 94-313-248; http://kit2.bdif hu

— 2001. november 26-30. kozott az Informatikai és Konyvtari Szévetség mi-
ndségmenedzsment tanfolyamot szervez Kecskeméten.

Kiilféldén:

— 2001. oktober 6.: ,,E-LEARNING, Gateway To The World” Jakarta , Indo-
nézia {e-mail: dkprima@chn.net.id)

— 2001. oktober 10-15. ,,53rd Frankfurt Book Fair 20017, Frankfurt, Német-
orszag (www.buchmesse.de www.frankfurt-book-fair.com)

— 2001. oktdber 18-21. ,,THE ETHICS OF ELECTRONIC INFORMATION IN THE
21% CENTURY EE2] - MEMPHIS” (http://www.memphis.edw/ ethics21/01eeif)

— 2001. oktdber 22--26. ,,DC-2001 International Conference on Dublin Core
and Metadata Applications 20017, National Institute of Informatics, Tokyo,
Japan National Institute of Informatics (NII, Attp.//www.nii.acjp/y Dublin
Core Metadata Initiative (DCMI, http://dublincore.org/) Japan Science and
Technology Corporation (JST, hup.//www jst.go.jp/EN/)
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— 2001. oktéber 20-november 11. ,2™ International School For Archival Build-
ing Studies™ (ISFABUS 1I), Szlovénija, htip://www, pokarh-mb.si/miaz/is-
Jabus2.htm

— 2001. november 3-8. , Information in a Networked World: Harnessing the
Flow ASIST Annual Meeting” Washington, DC, USA ¢hitp. //www. asis.org/
Conferences/AMO1/index.htmi)

— 2001.november 5-7. ,,E-Book 2001” Washington, DC, USA (htp://www.itl.nist.
gov/div895/ebook2001/, e-mail: jthomson(@niso.org

— 2001.november 12-13.,,VRD 2001 Digital Reference Conference, Setting Stan-
dards and Making It Real” Orlando, Florida, USA (hitp:/~vrd.org/conferences/
VRD2001/)

— 2001. november 2224, , Informaciomenedzsment a gazdasagban és a tudomany-
ban—nemzetkdzi konferencia” Dubrovnik, Horvitorszag (e~mail: croinfo@
nsk.hr; tibor.toth@pliva.hr)

— 2001. novemnber 28-30. VAST2001: Virtual Reality, Archaeology, and Cultural
Heritage Glyfada, Nr Athens, Gordgorszag (http./Awww.eg.org/events/VAST2001/)

— 2001. december 9-14. , The Electronic Library: strategic, policy and mana-
gement issues” Loughborough University, Egyesilt Kiralysag (e-mail: network.
events@britishcouncil.org)

— 2001. december 4-6. ,,Online Information 2001, London, Egyesiilt Kirdly-
sdg, (hutp:/fiwww.online-information.co.uk)

— 2002. januar 28-30. ,BOBCATSSS 2002 Symposium HUM@N BEINGS
and Information Specialists™ Portoroz, Szlovénia (http://www.bobcatsss.org)

— 2002. marcius 18-20. ,Internet Librarian International 2002” Olympia, Lon-
don, Egyesiilt Kirdlysag (hitp://www.internet-librarian.com/, e-mail: info@
internet-librarian.com)

— 2002. aprilis 16-20. ,,Strengthening Euro-China IST co-operation” Beijing,
Kina (e-mail: eblida@nblc.nl)

— 2002. aprilis 2226, ,INFORMATION, KNOWLEDGE AND SOCIETY,
CHALLENGES OF A NEW ERA.” Havanna, Kuba, E-mail; info@idict.cu.
Website: htip./fwww.idict.cu/info2002/info2002. htm

— 2002. julius 10—13. , The Seventh International ISKO Conference — Challen-
ges in Knowledge Representation and Organization for the 21% Century: In-
tegration of Knowledge across Boundaries.” Granada, Spanyolorszig (e-mail;
mjlopez@ugr.es)

— 2002. augusztus 14-16. ,,CONTINUING PROFESSIONAL EDUCATION
FOR THE 'INFORMATION SOCIETY’ — 5 World Conference on Con-
tinuing Professional Education for the library and information professions”
The Robert Gordon University, Aberdeen Scotland, Egyesiilt Kiralysag,
http:/twww.rgu.ac.uk/~sim/sim.htm

— 2002. augusztus 18-24. ,,68th IFL A General Conference and Council”, Glas-
gow, Skocia (http:/iwww.ifla.org/IV/ifla68/, http: //www.ifla2002.0rg/)

— 2003. auguszius 1-9. 69" IFLA General Conference and Council”, Berlin,
Németorszag, (http://www.ifla.org)
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Allast keres

Asztalos Krisztina rajz—vizualis kommunikécié tanéri diplomaval, angol, né-
met nyelvismerettel, Word, Photoshop ismerettel, olvasdszolgalati 6/8 oras mun-
katkeres. Telefon: 06-30-371-4881. ® Kozépfoku végzettséggel 8 oras allast keres
Bahgatné Takécs Piroska Edit, telefon: 403-4844. @ Cserenko Gébor ELTE f6is-
kolai diplomaval konyvtdros allast keres. Telefon: 78-465-452, postacim: Kalo-
csa, Damjanich u. 20. 6300. @ Ecsedi Gaborné felséfoki ELTE kényvtaros vég-
zettséggel szeretne 6 Ords iskolai konyvtaros alldsban dolgozni. Telefon: 06-30-
375-3719, 06-28-491-590. e Felséfoku konyvtaros végzettséggel, német, angol
nyelvismerettel, Word és konyvtari szoftver haszndlattal Ferencz Albertné 6/8
oras (vallalkozoi lehetséggel is) barmilyen konyvtaros teriileten allast keres, te-
lefon: 466-7117 vagy 06-70-211-5068. @ ElsGéves informatikai-konyvtaros sza-
kos hallgaté (nyugdijas), 4/6 oras munkakort keres, Fajszi Zsofia, telefon: 322-
1396. e Fdiskolai végzettséggel, 28 éves szakmai gyakorlattal, szamitogép ill.
Internet felhasznaloi ismerettel iskolai konyvtarosi allast keres Gyovai Dezséné,
telefon/fax: 317-3091, e-mail: ga2!5@HSZK. BME.HU e Honti Mikldosné kozép-
foku konyvtaros munkakort keres, telefon: 321-7418. e Olvasdszolgalatos, tajé-
koztaté konyvtarosi allast keres Kenéz Tiinde, informatikus-kényvtaros szakos,
angol, latin, eszperantd nyelvismerettel. Az allasajanlatokat pecsetes@free-mail. hu
cimre kéri. @ Konrad Imre dr. egyetemi végzettséggel, német, angol nyelvisme-
rettel, felhasznaldi szintd ISIS, TINLIB, Windows ismerettel, 8 oras feldolgozoi
allast keres, értesitési cime: 1211 Bp., Tancsics M. u. 85. @ Kovacs Sarolta tanit6i
diplomaval, olasz nyelvismerettel, f6iskolai konyvtari munkaban szerzett gyakor-
lattal 8 6ras kolcsonzd, tajékoztaté munkat keres, telefon: 407-2879 és 06-20-478-
5829. @ Molnar Andrea felséfoku konyvtari informatikus, angol-latin nyelvisme-
rettel, TINLIB jartassaggal 8 oras munkat keres, telefon iizenet: Hegediis Juditnal
hagyhatd: 06-20-991-8746. @ 8 oras raktaros allast keres Pari Tamas, telefon:
06-36-479-008. @ 8/6/4 oras allast keres holgy egyetemi végzettséggel, angol,
német, orosz, finn, latin nyelvismerettel, felhaszndloi szintd Word, Excel, Inter-
net, Szirén gyakorlattal, lehetdleg iskolai konyvtarban. Valaszt var ,,Emilia” jeli-
gére. ® Magyar—konyvtar szakos befejezetlen (3 és fél év) fdiskolai tanul-
manyokkal 8 dras allast keres holgy ,,Judus” jeligére kér vélaszokat. @ Egyetemi
végzettséggel, angol, német alapfoku nyelvismerettel 4/6 6ras allast keres holgy.
»Nyugdijas” jeligére vér valaszt. @ Konyvtar szakos f6iskolai végzettséggel fiatal
lany allast keres szeptembertdl. Pedagogiai szakkonyvtar elényben. ,,Pedagogia”
jeligére varja a valaszokat. @ Konyvtaros féiskolai végzettséggel, francia nyelv-
ismerettel iskolai konyvtaros vagy tajékoztatd munkakorben 8 oras allast keres
holgy. A valaszokat ,, Torokbalint” jeligére varja. @ 56 éves, nyugdijas szamitas-
technika-tanarng, a Debreceni Egyetem informatikus-kényvtaros szakénak leve-
lez§ hallgatdja szeretne tanulmanyai kezdetétdl konyvtarban elhelyezkedni. Tel-
jes munkaidében tud dolgozni e-mail: (h8818hub@ella.hu) e Idegen nyelvtudast
igényl6 munkat vallalna doktoralt nyelvész, f6 vagy mellékfoglalkozasban. An-
gol, lengyel, német, orosz és francia nyelven a miiszaki tudomanyok, a kozgaz-
dasag—szervezés—vezetés, marketing, pénziigy, a jog, a tarsadalomtudoményok és
az egészségligy teriiletén sokéves szakforditoi és dokumentatori gyakorlattal ren-
delkezik. Telefon: 2525-3905.
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Allast kinal

A Budapesti Miiszaki Féiskola Doberdo 1iti Kényvtara (1034 Budapest, Do-
berdé ut 6.} keres azonnali belépéssel, fiatal kdnyvtarost. Bérezés a kozalkalma-
zotti bértabla szerint. Ovary Istvanné koényvtarvezetd, telefon: 240-5332. @ A
csurgoi Varosi Konyvtar keres tajékoztatd konyvtarost. ElGnyds az Interneten va-
16 jartassag, esetleg TextLib ismeret. Szolgdlati lakas megoldhaté, a vilag pedig
talik is elérhetd, virtudlisan :-) Varjak azt a kényvtarost, aki szivesen ,,leparkolna”
egy dinamikus fejlddés eldtt allé vidéki kisvarosban. Cim: 8840 Csurgo, Baksay
u. 6., telefon.: 82-471-074, e-mail: e-mail: konyviar@csurgo.hu @ A Févirosi
Szabd Ervin Konyvtar megijult Kézponti Konyvtara tajékoztatd konyvtarosokat
keres! Elony: jo felhaszndloi szintG informatikai ismeretek és nyelvismeret. Je-
lentkezni lehet: Nagy Anna mb. igazgato, telefon.: 411-5016, e-mail: anna@
JSszek.hu @ Az Iparmiivészeti Mizeum Konyvtara 8 oras raktarosi allas betoltésére
keres érettségizett, fiatal férfi munkatdrsat alapfoki szamitogépes ismerettel.
Jelentkezés: Tiszavari Ferencné konyvtarvezet6nél, telefon: 456-5177, e-mail:
komvear@imm.hu @ A Kisfaludy Kdroly Megyei Konyvtdr (Gydr) felséfoki vég-
zettségli kdnyvtarost keres. Részletes felvildgositds dr. Szab6 Imréné igazgatdhe-
lyettestdl vagy Lakatos Eva olvasoszolgélati osztalyvezetStdl kérhetd, telefon:
96-319-997; 328-022. @ A Magyar Tavirati Iroda Rt. Szakkonyvtara fels6fokn
veégzettségl konyvtarost keres német, angol nyelvtuddssal. Jelentkezni lehet tele-
fonon vagy e-mailben Banki Beatrix kdnyvtarvezeténél, telefon: 375-6722/1450,
e-mail: bankib@mii.hu @ Az Orszagos Idegennyelvi Kényvtar Téjékoztatd szol-
galata keres fels6foku szakiranyu végzettséggel, idegennyelv tuddssal rendelkezd
munkatarsat. Tovabbi informaciok: Madardsz Katalin osztalyvezetstdl, telefon:
1-318-3688 / 107, e-mail: 0ik9126@ella. hu @ Informatikai osztdlyunkra informa-
tikust, keresiink, kényvtari tapasztalattal, Windows NT, Novell haldzati ismeretekkel,
Tovabbi informaciok: Horvath Istvin osztalyvezetdtdl, telefon: 1-318-3688/203,
e-mail: 0ik9126@ella hu @ Az Orszagos Kozoktatasi Intézet palydzatot hirdet egy
{6 részére konyvtaros munkakorbe. Tovabbi informéciét lehet kémi: foldeakia@
oki.hu @ Az Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvfeldolgozo osztalya munkatarsat
keres osztilyozdi munkakdrbe. Feltétel: fels6foku szakiranyn (kényvtirosi) vég-
zettség, szamitogép-hasznalati ismeret. ElSny: idegennyelv-ismeret. A szerzédé-
ses helyettesi, teljes munkaidds (8 6rds) 4llas azonnal betslthetd. Jelentkezni lehet
Téth Lorand osztalyvezetdnél, telefon: 224-3752, e-mail: lroth@oszk.hu, vagy Ter-
nak Déaniel osztalyvezetd-helyettesnél, telefon: 224-3758, e-mail: ternak@
oszk.hu @ A Semmelweis Egyetern Testnevelési és Sporttudomanyi Kardanak
Konyvtara (TF Kényvtar) nyolcoras konyvtari raktarost keres. Bérezés a kozal-
kalmazotti bértabla szerint. Jelentkezni énéletrajzzal személyesen vagy irdsban az
alabbi cimeken lehet: Bodnar Ilona, SE TSK Koényvtara, 1123 Bp., Alkotas u.
44., telefon: 487-9279 e-mail: bodnari@mail hupe.hu ® A Szent Istvan Egyetem
Allatorvos-tudomany1 Koényvtara fiatal, szakképzett munkatdrsat keres olvaso-
szolgalati feladatokra. Angol nyelvismeret sziikséges. A jelentkezést telefonon
vagy e-mailben vérjuk. Szaboéné Szdvay Judit Konyvtarigazgatd, Szent Istvan
Egyetem Allatorvos-tudoményi Kényvtar 1078 Budapest, Istvan u. 2., telefon:
478-4226; Fax: 478-4227 e-mail: mrszabo@univet. i @ A TARKI és az Andorka
gyldjtemény kozos konyvtaraba 8 éras konyvtarost kerestink. A kdnyvtar gy(ijté-
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kére: szocioldgia médszertana, ill. szociologia. Elony: kdnyvtar-szociologia szak.
Jelentkezni lehet: fabian@iarki.hu vagy telefon: 309-7676 @ A ZMNE Egyetemi
Kozponti Konyvtdra tajékoztatd és kiadvinyszerkeszté konyvtarost keres, Kkijt.
szerinti bérezéssel. Nyelvismeret és integralt konyvtdri rendszerek ismerete elGnyt
jelent. Eldzetes jelentkezés Berky Péter osztalyvezetdnél, telefon: 432-
9000/29075.

Nemzetkozi kapesolatok

Az alibbiakban kozzétessziik az TFLA-nak a szeptember 11-1 USA-beli terrorta-
madas kapcsan az Amerikai Kdnyvtaros Egyesiiletnek (az AlLA-hoz) irott levelét:

Az elnok és az IFLA dgyvezetd testillete, valamint az IFLA kézpontjanak
személyzete, legmélyebb sajnalatat szeretné minden tagjanak és bardtjénak
kifejezni az Egyesiilt Allamokban mindazokért, akik életiket vesztették a
borzalmas tragédidk soran New Yorkban, Pittsburghben és Washingtonban.
Borzalommal és izgalommal figyeltiik és olvastunk az esemeényekrdl, melyek
az Gndk létét fenvegetik. Nem taldlunk megfelel szavakat sajnalatunk kife-
Jezésére, de biztositani szeretnénk dndket, hogy a gondolataink és a legmé-
lyebb egyiittérzesiink onokkel, mindannyiukkal egyiitt van. Az, hogy nemré-
giben egyiitt voliunk ondkkel és élveztitk kedves vendégszeretetiiket, még
fajdalmasabba teszi a helyzetet.

Az ilyen események arra késztetnek benniinket, kinyvidri és informdcios
szakembereket, hogy tovabbra is elkitelezetten ragaszkodjunk az informa-
cio szabadsdgdhoz és a kulturdlis sokféleség melletti elkotelezetiséghez. Bi-
zonydara megtalaljuk azt az erét, mellyel mindezt megvalosithatjuk.

Ross Shimmon fotitkar,
International Federation of Library
Associarions and Institutions (IFLA)”

Kozoljik tovabba az MKE elnoksége és az ALA koz6tt lezajlott levélvaltast is:

American Library Association/Amerikai Kényvtaros Egyesiilet

Tisztelt Kollégdik!

A magyarorszagi kényvtarosok nevében szereménk kifejezni a legmélyebb
és legdszintébb egyiittérzesiinket és sqinalarunkat nemcsak az Ondk, de az
egész amerikai nemzet szdmara ezekben a napokban. Gondolatainkkal és
érzéseinkkel mindannyian Ondkkel egyiitt vagyunk a gydsznak ezekben a
napjaiban. Onckkel egviitt erésen hissziik, hogy minden hamarosan ujjd-
épiil. Hatalmas a feladat, amely Onok elott al: ujja kell épiteni nemcsak az
épiileteket, intézmenyeket, iroddkat, de az emberi szabadsdgba és bizton-
sdagha vetett hitet is. Egyetértésiinket fejezziik ki abban, hogy a fanatizmus
barmely fajtaja a végleges rombolast jelenti és ezert barmilyen segilséget
készek vagyunk nyijtani Onoknek az ellene folytatott harchan.
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Isten dldja meg Onoket és az amerikai népet!

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete elnike és az elndkség:

Ambrus Zoltdn, Balogh Mihaly, Bartos Eva, Bényei Miklés, Biczik Péter,
Gellér Ferencné, Haraszti Katalin, Mader Béla, Ortovay Laszlo, Vajda Erik,
Varga Robert

Kedves Harasztiné Asszony!

Sokszor kdszonjiik az On és kollégdi Magyarorszdagrol érkezett kedves sza-
vait. Kollégdink baratsaga szerte a vilagon vigasztalo szavak forrdsat je-
lentik szamunkra, mikézbhen megprobaljuk feldolgozni, hogy mi tériént és
azt, hogy hogyan tudjuk kezelni azt a sokféle kihivast, amellyel szembe kell
nézniink. Kollégainkkal megismertettiik az Onék iizenetét és Ok is haldsak
voltak az aggddaseért és tamogatdsért.

A tamadds sordan mintegy 80 szakkényvidrat romboltak le New York City-
ben, a Pentagonban pedig egy katonai kényvtarat. Az amerikai konyvtaros
tarsadalom keresi a leghatékonyabb modszereket, amellyel segithet ezeknek
a konyvidraknak az ujjaépitésében.

Azt is felismertiik, hogy néhany terrovista legalabb két dllamban nyilvanos
Internet hozzdférést hasznalt, nyilvanos és mds kinyvtdrakban. Az amerikai
konyvtarak 98%-a dijmentes hozzdférést tesz lehetdvé az Internethez. Igy ez
nem jelentett kiilonds meglepetést, de a tovabbi alkalmakhoz példat statualt.
Ugy véljiik, érdekes lehet egy ehhez kapcsolods allasfoglalas az Onék szd-
mdra, mely a mult hét eseményeire reagal.

A konyvtaros tarsadalom allasfoglalasa a szolasszabadsagrél és az infor-

maciohoz valé hozzaférésrol

Amerika kényvidros tarsadalma gydszolja az ujabb terrorista tamadas al-
dozatait. A legmélyebb egyiittérzésiinket kiildjiik csalddjailmak, barataiknak
és a 16bbi milélonek.

Elismerésiinkrdl és szivbol jovs tamogatasunkrol biztositiuk a renddrék, tiz-
oltok, onkeéntesek és mas, a mentésben részivett személyeket, akik oly sok
dldozatot hoztak a masok megsegitésében New York City-ben, Washington-
ban és Pennsylvaniaban.

Amint nemzetiink, ugy a vildg is a gvdsz és a felépiilés felé fordul, a kényv-
tarak folytatjak a munkdt informdcios és kényvtari szolgaltatasokkal, nem-
zetiink eltéré tdrsadalmai szdmdara, tinnepelve a szoldsszabadsdgot és az
informdciohoz valo hozzdférést, amelyet mi is magunkénak vallunk. Azzal,
hogy naponta fenntartjck az egyensulyt a mindenki szamdra elérhetd infor-
mdcio, felhaszndloink privar jogai és a joggyakorlo testilletekkel valo
egytittmiikédeés feleldssége kdzétt, a kdnyvtarak jelentik azt a folyamatossa-
got, hogy 6k az dltalunk élvezett szabadsdg kulturdlis és élo jelképei.
Amint azt Abraham Lincoln egy éreg bardtiahoz intézett levelében Illinois-
ban ékesszoloan kifelentette a polgdrhabori utolsé napjaiban ., a szabadsdg
nem egy tetszéleges jog, amit a mi nemzeti karakteriink evenyes természete
miatt adomanyoztak nekiink. Ez egy olyan jog, amit meg kell védeniink és
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oltalmaznurnk a remény és a veszély idején egyarant, ha megmaradunk a
Jjovében ugy, ahogyan a jelenben most vagyunk — egy szabad és tiszteletre-
mélto nemzetként.”

Az alabb felsorolt kbnyviaros egyesiiletek tamogatidk nemzetink vezetdinek
azokat az erdfeszitéseit, amelyekkel megvédik és megdrzik a szabad-
sagjogokat, melyek demokraciank alapjat jelentik. A kizosségek, egyének
és intézmények és mindazok szamdra, akik igénylik az informdcichoz a hoz-
zaférést, kritikai forrasként mikidnek a kényvtarak. Udvozéljik a koz-, a
felsGoktatasi, kutatdsi-, szak- és iskolai konyvtaraknak a kozossegek altali
Jfolyamatos haszndlatat.

American Association of Law Libraries/Az Amerikai Jogi Konyvtdrak
Egyesiilete
American Library Association/Amerikai Kényviaros Egyesiilet
Association of Research Libraries/Kutatasi Konyviarak Egyesiilete

Az Onék részérdl kifejezett egyiittérzésért és aggodalomért, halaval és ko-
szénettel,
John W. Berry elnok,

The American Library Association

Szerkeszti: Haraszti Palné és Jaki Eva
Cim: MKE titkarsdg, 1054 Budapest, Hold u. 6. Tel./fax: 311-8634
E-posta: MKE@OSZK.HU
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