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A magyarsag
,Lathatatlan Szellemi Muzeuma”

Eldszér 1995. december 21-én adtak at iinnepélyesen a Magyar Nemzeti Mu-
zeum disztermében a Magyar Orokség Dijat. A most megjelent igen szép kotet
(nem véletleniil olyigen szép, tipografiai terveit a kdzelmiltban elhunyt Szanto
Tibor, maga is Magyar Orékség-dijas készitette) az elsé ot évben dijazottakat
mutatja be, kozolve a dijatadaskor elhangzott laudéciokat, valamint a dijazott
rovid-tdmer, lexikalis , jellemzését”. Amikor a Magyarorszag Alapitvany nyilva-
nossagra hozta (1995 decemberében) a dij alapitasanak tényét, egyuttal kérvona-
lazta azt is, mi a Magyar Orokség Dij ,,értelme”, miben latjak annak jelent8ségét,
funkciojat. Ez a szdvegrész igy hangzik: ,, Tapasztalataink szerint az utolsé 6tven
év magyar torténelme és benne a tarsadalmi—tudomanyos—kulturatis mualtunk igaz-
talan, torz modon jelenik meg a kozvélemény eldtt, és sok esetben a negativ
torténések tulsulya érzékelhetG. Sziikséges tehdt megnevezni azokat az épitd sze-
mélyiségeket, eréfeszitéseket, felemeld tényeket, amelyek kiegyenlitik a hamis
aranyokat, illetve akik létiikkkel és személyes teljesitményiikkel valdsdgos egyen-
stulyt teremtenek. Ettd] reméljiik, hogy a pozitiv események kézé emelkednek a
magyar dnazonossag-tudat szempontjabol meghatirozoan fontos tények, melyek
unokaink szdmadra is példdt jelenthetnek™. E sorck, a maguk igen pontos megfo-
galmazasaval, arrol vallanak, hogy valami igen érdekes, ij és eredeti dijrol van
itt sz4. Nem valamiféle civil Kossuth- vagy Széchenyi-dijrél, nem valami ,.ellen-
dijrol”, nem valamely kisebb kézdsség, szervezet, tomorilés (netan klikk), kor-
pordcio vagy szakma , kiiléndijar6l”, nem pontosan meghatirozott (minden meg-
hatdrozds negécid — tudjuk Spinozatdl) feladat lekiizdéséért, teljesitéséért adando
jutalomrsl, nem ..., s hosszan sorolhatnénk még, mi mindenrdl nincs szé ezzel
a dijjal kapcsolatban. Hanem valami olyasmirdl, aminek kedvéért okori és mai
nemzetek is Pantheont allitottak, a kozosség, a nemzet identitasat, azonossagat,
Onazonossigdt biztosité tettek és teljesitmények, személyek és ,,csapatok” felmu-
tatasardl. A dij nem jar pénzjutalommal. Egyaltaldn semmilyen jutalommal nem
jér. A dijat adomanyozok a dijazottat egyszerden bejegyzik a Magyarok Arany-
koényvébe, vagyis belekeriil a magyarsag ,Lathatatlan Szellemi Muzeumaba”,
hogy taniskodjon errél az identitasrél, a példaadasok nyelvén. A dijra, dijazottra
mindenki (minden magyar allampolgar) javaslatot tehet (és — ugy tlinik — javas-
latokban nem szikolkodik a kuratorium és a Birdlod Bizottsag, amely zart tilésen,
titkos szavazassal dént az évente négy alkalommal, a napforduldk idején atadasra
keriil§ dijak adomanyozattjairdl). A dij — meghatarozott térekvése ez a kuratori-
umnak és a Birdl6 Bizottsag tagjainak — autonom jellegni, civil természetd, a min-
denkori vezetést6l, partoktol és érdekcsoportokto] tivolsagot tarté. A garancia
erre — természetesen — az eredmény, amelyet a most megjelent, az elsé ot év
dijazottjait bemutato kotet tesz, tehet mindenki szimara kézszemlére.
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A t6bb mint félezer oldalas kiadvany a belelapozot mindenekeldtt tigassigaval
biivélheti el. Vilagnevek és soha nem hallottak egyarant szép szammal talalhatok
benne. Annak nyoma sincs, hogy esetleg valamilyen rehabiliticiés szandék dik-
talta volna dket, hisz tanszé¢kvezet$ egyetemi tanarok, akadémikusok, a legna-
gyobb 4llami dijakkal kitiintetettek éppugy taldlhatok koztiik, mint valéban el-
nyomottak, elhallgatottak, tildozottek. Elék csakugy, mint holtak (sajnosan ter-
meészetes, hogy nem egy dijazott azdta hunyt el, hogy atvehette dijat), férfiak
csaknigy mint nék, tuddsok, mivészek, irdk is, de humoristak, sportolok, soférik,
a konny( miifaj képviseldi (stb.) is, népszerdek és népszertitlenek, hésok és mar-
tirok, valamint csendben és nyugodtan munkélkodok; intézmények is, kozdsségek
is, st mijalkotdsok (kollektiv produkciok) is stb.

Kulonos érdekesseget, eredetiséget biztosit a dijnak, hogy nem (az esetek tilnyo-
mo6 tobbségében nem) életmiivet, nem oeuvre-t, nem valami altalaban vett ,,nagysd-
got” ismer el, allit kozszemlére. Egyes tett, egyedi teljesitmény, egy életmiinek egy
oldala, egy aspektusa, egy kiemelkedGen fontosnak tiiné vonasa kapja a dijat. A
szinte minden esetben azonos indoklds-meghatdrozas szerint: XY-nak ez és ez a
miive, tette, hozadéka (stb.) Magyar Ordkség. Leltar is igy akotet, amagyarérékség
késziil8, merthiszkordntsem befejezett tarhaza. Kincsek szimbavétele, enumeraci-
0ja, rogzitdje. Es mennyi minden tartozik ehhez az 6rokséghez. Kaprazatosan gaz-
dag az. Csak épp szemelgetve: Magyar Orokség Nemeskiirty Istvan torténetiroi és
tanari munkassaga (figyeljink: nem irodalomtorténet-iro6i, filmesztétikai, stidiove-
zetdi stb. ténykedése, nem...), a haborts borzalmakat megejto szeretettel feloldo
film, a Valahol Eurdpaban, Neumann Jénos szamitogépes ,.tarolt program elve”,
T8kés Laszid tevékenysége a sorsforditdo 1989-es évben, Balczé Andris harom
olimpiai és tiz vilagbajnoksdaga, valamint kivételes emberi helytillasa, a Szaztagi
Ciganyzenekar vilaghire, a Debreceni Reformatus Kollégium Kantusanak a nemze-
ti kultiira és a protesténs egyhazzene 1739 6ta megszakitas nétkil torténd szolgala-
ta, Tempfli Jozsef romai katolikus megyéspilispoknek az erdélyi magyarsag dkume-
nikus lelkiletének dpolasaban kifejtett munkassaga, a Magyar Nemzet napilap és
fészerkesztéje, Pethd Tibor kovetkezetes és partatlan igazmonddsa, Mansfeld Péter
nehéz idékben bizonyitott gydzni akarasa, Karacsony Sandor 1élekébreszt§ peda-
gogiai munkassaga, Berlasz Jen konyvtaros jobbagysagtorténeti és konyvtartor-
téneti munkassaga, Csizmazia Darab Jozseftiek magyar szél6kultura megmentésé-
ért folytatott kiizdelme, Sik Sandor munkdssdgaban a keresztény és nemzeti értékek
Osszekapcsolasa, stb., stb., stb.

A Magyar Ordkség tehat, mint a meghatdrozasbol jél lathatd, nem egy-egy
¢letmyd a maga totalitdsaban, bizonnyal azért sem, mert az né¢ha (sokszor) épp
totalitdsdban nem feltétlenil Orékség a szonak ebben az (emelt) értelmében. Sik
Sandor példaul sem mint koltS, sem mint irodalomtorténész, sem mint egyhdzi
szonok nem keriilt, nem is keriilhetett (volna) be a pantheonba, legaldbbis nem a
sor elején, hisz minden koltéi, irodalomtorténészi, szonoki jelessege ellenére sem
tartozik a legnagyobbak koz¢. Am mint a keresztény és nemzeti értékek ossze-
kapcsoldja, mint ez dsszekapcsolds jegyében kovetkezetesen alkoto blzonnyal ott,
pontosabban itt, a dijazottak, a kényv hdseinek sordban van a helye. Es igy a
tobbieknél is, konzekvensen, finom mérlegeléssel, Iényegretoréen. (Még ha persze
néha vitatkoznénk is egy-egy aspektuskijeloléssel, megfogalmazassal, értékelés-
sel.)
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A kotet azadomanyozasok sorrendjében tartalmazza a dijazottak megjelolését, a
roluk elhangzott laudacidkat €s a lexikalis bemutatasokat. A lényeg természetesen a
laudacio. Kit-kit munkassaganak, munkdssdga kiemelt oldalanak legjobb (egyik
legjobb) ismerdje, értdje, sokszor a rola sz616 irodalom kiemelkedd szerzéje lau-
dalt. A lauditorok kozt vannak tudosok (akadémikusok, professzorok), mivészek
(néha maguk is dijazottak), politikusok, tandrok, piispékdk és —persze — kényvta-
rosok is. Nem csoda hdt, ha a laudaciék nem egyszertien tinnepi szonoklatok, szar-
nyas szavi féhajtasok, hanem — ragyogo esszék, amelyek csakigy tiindokolnek
(szép)irodalmi megformaltsagukkal, mint mélyenszantd, tudoményos—szakmai értel-
mezéseikkel, értékelésiikkel, az adott aspektus, jellemz8 vonas, Magyar Orokségre
jogositd produkcid—sokszor eldszor torténd—sokoldald bemutatdsaval. Nemegy a
dijazottak kozt a kotetben kapta meg eleddig legjobb jellemzését, szellemi portréjé-
nak leghiibb irasbafoglalasat.

A koétet — tan lathatova valt ez mér az eddig elmondottakbdl — adattar is, for-
rasmunka is, kézikOnyv is, torténelmi, mivelédés- és szellemtorténeti esszéfiizér
is. Mindenekeldtt azonban sokak, elsGsorban taldn érett fiatalok kezébe vald ol-
vasni- és lapozgatnivalo. Schopenhauer mondotta volt — pedig sem rosszindulat,
sem tajékozatlansag nemigen mondhatja 6t lelkesiilésre kivaltképp hajlamos el-
mének, kedélynek —, hogy ha Plutharkhoszban lapoz, gy érzi, szarnyai ndnek.
Nos, szamyndvesztésre, a nagy példakon vald felgyilasra, lelkesiiltségre e kotet
is kivaltképp alkalmas, jollehet szerzGitdl idegen az lres retorika, sét a csak di-
daktikus szandék is. De — kdnyvtarosokhoz szolok — érdemes talan beszerezni e
muvet azért is, mert folytatasai fognak kévetkezni, j6 sok id4 (valdsziniileg 6t
év) elteltével, amikor az elézmény, ez a kétet mar beszerzhetetlenné fog valni.
A Biralo Bizottsdg ugyanis — alapszabélya szerint — 2015. december 31-éig be-
fejezi munkajat, és feloszlatja magat. Mas statutumokkal ugyan, de 2016. januar
1-je utan is odaitélhetd lesz azonban a Magyar Orokség Dij. De hat 2015-ig is
tenger id6 van még. (VK) .

(Akiadvany, Magyar Orokség. Laudaciok konyve 1995-2000. Magyarorszagért Ala-
pitviny, Bp. 2001, elsd, igen kis példanyszdmu kiaddsa miér elfogyott. A masodik
kiadas a Konyvidrellatondl megrendelhetd.)

Egy kicsiny falu iskolatériénete

Daka kicsiny, Veszprém megyei, Bakony-aljai falucska, Lakoéinak szama 1970-
ben 731 volt, 4m multja — minden talzds nélk{il — hatalmasnak mondhato. 1320-
ban mér emlitik a forrdsok Ddka kdzség nevét (és a papjaét is), templomdrol
1329-bél van adat, majd ezek megsiirisddnek, és jollehet a falu mindenkor kicsiny
volt (1488-ban mindéssze 15 porta volt a kdzségben, 1565-ben 8 haz adézott a
téréknek, a torok kilizése utan mindésszesen 5 csalad lakott benne, ugyanennyirdl
szolnak a kutfék késdbbrdl is, de e kevesen is ,,fedéllel latjak el a templomot”
1697-ben), iskolatérténete 1732-ig nyulik vissza — dokumentdlhatdan, az elsé ta-
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nité ugyanis 1732-t31 1774-ig tanitott a kézségben. Ennek a falucskdnak az isko-
latérténeteét irta meg Daka sziilttje, a kdnyvtaros kordkben oly régota és jol ismert
T6th Dezsd. Konyve — vagy inkabb karcst fiizete (kilencvenhat oldal mindosz-
szesen) — a Magyar Nemzeti Mitzeum és a Honismereti Szévetség Ordkségiink
Szambavétele cimi helytdrténeti palyazatan (1999-2000) a helytdrténet kategd-
riaban az Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Mizeum kiilondijat nyerte el. Méltan.
A maga médjan és a maga miifajaban igazi remekmi ez a kis konyv, ez az igény-
telennck latszo iras. Olvasmanynak is érdekes (és nemcsak az iskolatorténet vagy
Déka irant intenzivebben, mélyebben érdekléddék szamara), mddszertani tanulss-
gai azonban szinte felbecsiilhetetlenek, pedig a szerzé éppen nem kerit nagy fe-
neket a dolognak. Nem sz41 eloljardban sem célkitlizéseirdl, valasztott modsze-
rérdl, metodikai nehézségeirdl vagy rafinériakrol, nem méltatja sajat magat és
munkdjat, nem szol annak nehézségeirdl és e nehézségek megolddsdnak modo-
zatairol stb. Egyszertien (1) adja magdt, elbeszéli Daka iskolatorténetét. Az ered-
mény felSl nézve ez persze valéban roppant egyszerd. Am aki probalkozott ilyes-
mivel, vagy tanija lehetett masok probalkozasainak, jelesiil tudhatja, hogy a szinte
megoldhatatlan feladatok sokasagaval jar az ilyesmi. Téth Dezs ugyanis nem a
kénnyebbik végén fogta meg a dolgot. Nem a nagy dsszefoglalokbol ismert ada-
tokat gyujtotte egybe és latta el kisérdszoveggel, nem az egyetemes magyar ok-
tatds- ¢és 1skolatdrténet mintegy kanonizalt tényeit ,,zenésitette meg”, bontotta a
targyul vett kdzségre. Nem. O alulrél kezdett épitkezni, és nem nyugodott addig,
mig mindenrdl nem jutott hiteles, felmutathato, éllitasait igazolo forrasokhoz (le-
véltari adatok, iskolaszeki jelentések, tanfeliigyeldi beszamolok, egyhazi és vilagi
hatésagok iromdnyai, a tanitok, iskolaigazgaték fennmaradt életrajzi és egyéb
adatai, kronologiai stb.). Igy azutdn — gy latszik — mindent sikeriilt kinyomoznia.
A nyomozas izgalmait azonban elrejti az olvaso eldl (végil is nem krimit ir),
szinte klasszikusnak nevezhetd nyugalommal csak az eredményeket (&s persze az
dket igazolo kutféket) mutatja be. Ami a legimponaldobb a konyvben, az anyaga-
nak komplettsége, lehetd teljessége. 1732-t6] minden tanitd nevét, mikadési ide-
Jjét, ténykedésének ,,visszhangjat” ismeri és tudatja olvasdival Téth Dezsd, de
tudja persze azt is, kikbdl (hdny csaladbol, milyen vatlasiakbol, milyen anyagi
hattérrel birokrdl stb.) verbuvalodtak a tanuldk, mit tanitottak nekik a tanitdk, az
Ujabb idékbdl (igazan élesben a mult szazad elejétdl) azt is, mire vitték azutdn e
tanuldk ,konyvvel, tudomannyal”, és igy felrajzolodik — néha az lehet az ember
érzése, hogy szinte a szerzé akarata ellenére — Daka tobb évszizados miiltja, e
mult mindennapjai is. Azért szinte a szerzé szindéka ellenére, mert Toth Dezsé
— lehet ez is modszertani tanulsiag — éppen nem igyekszik allandéan tullépni va-
lasztott témdjdn. Nem fest az iskolatérténet mogé szines-érdekes hdtteret, nem
igyekszik ,.életes”, még kevésbé szépirodalmias lenni. Am legtémabb témajabél
is csak ugy aradnak az altalanos torténelmi, miivelddéstorténeti, életmaod- és men-
talitastorténeti adalékok. Hisz egy-egy tanitd életitjat kovetve nemcsak egy-egy
(6sszesen igen sok) egyedi-egyszeri ¢letpalya valik lathatova, hanem egy egész,
alig-alig ismert, Nyugaton is csak Gjabban kutatni kezdett szociologiai ,,csoporté”,
a tanitosagé. Kik voltak 6k, honnan jottek, miért maradtak a palyan, hogyan né-
siiltek, mi lett a gyerekeikbdl (stb., stb.) mind-mind remekiil feltérkepezddik, va-
lamint az is, hogy mi mindent ,,csinaltak” - persze a tanitason kiviil — kijei-mijei
voltak falujuknak. (Es — példul — mirél és hogyan leveleztek a birtokos grofi
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csaladdal!) Toth Dezsd nem szépeleg, nem idealizal, még csak nem is szociolo-
gizal, kényvébdl azonban — mondjuk Franciaorszagban, ahol a vidéki (Parizson
kiviil minden vidék arrafelé) tanitosag kutatasa egyre divatosabb téma lesz - szen-
zaciot jelentene kényve. J6 lenne, ha ndlunk is azt jelentene. Ha eltanulndnk mod-
szereit, és — rettenetes szorgalmat. (VK)

A Dika iskolatdrténetét targyazd konyv(ecske) ismertetésén til arra is érdemes
felhivni a figyelmet, ami a mi utols6 oldaldn talalhatd. A sorozatban (Ddkai
fiizetek, ennek 8. darabja a most pertraktalt kiadvany) eddig megjelent, valamint
néhany sorozaton kivili kotetre hivja itt fel a figyelmet a kiadé. Nos, e kotetek
kozt akad verseskoétet is, a két vildaghdbori dakai aldozatairél megemlékezs munka
is, mi azonban arra hivnank fel a figyelmet, hogy Téth Dezsdnek 6t dakai vonat-
kozast alkotasa is szerepel a listan (4 Batthyany-csalad Dékan, Olasz menekiilt-
tabor Dékan, Leventesors a habori végén, A dakai Szildfold Barati Kér 6t éve,
Daka: Batthyany-kastély). Emlitettik, hogy Toth Dezs6 dakai sziletésti, azt is,
hogy palyaja — ha térben nem is, de szakina szerint annal inkabb (hisz’ mi koze
Dékdnak az oktatastechnika legkorszeriibb gépeihez, koncepcidihoz!) — eltavo-
lodott a kibocsatod fészektdl. Lathato azonban, hogy az idds, masutt hirt és nevet,
nio és persze hatalmas miiveltséget szerzett Toth Dezsé nyugdijas korara ,,visz-
szatért”. Visszatéri, és mdsutt, mas terilleten megszerzett képességeit sziiléfaluja
hely- és kultirhistoridjanak feltardsa érdekében kamatoztatja. Ez bizonnyal nem
modszertani példa. De talan sokkal t6bb anndl. Paradigmatikus értékd emberi—
tuddsi kiallas. Nem Toth Dezsét irigyeljik érte, hanem Dakat. Bar minden nagy
embert kibocsatd falucskdnak akadnanak ilyen visszatérdi, (VK)

(Toth Dezsd: Daka iskolatorténete. Veszprém 2001. 400,—Ft. Megrendelhetd a dakai
Sziil6f6ld Bardti Kérnél)
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