reti informdcioknak nemcsak a korét, de a jellegét, mindségét, sajatossdgait is,
aligha lehet kérdés azok szamadra, akik tartottak mdr keziikben ilyenféle . told-
rajzkonyveket”, amelyek éppigy nem hasonlftanak az #ltalunk hagyomadnyosan
ismertekhez, mint gyermekeink természetrajz-tankdnyvei azokhoz, amelyekbdl
mi tanultunk. (Némi {zelitst, de épp csak fzelitSt nydjthatnak ezekbdl az Gjdon-
sdgokbdl az immar magyarul is hozzaférhetd szdmitogépes térfoldrajzi kiadva-
nyok.) Bzt a témat azonban, foldrajztudomdny és helyismeret kapcsolatat, kiva-
natos perspektivdit felvizolni azonban méar semmiképp sem tartozhat a jelenlegi
cikk kerctei kOz¢, anndl is kevésbé, mivel ehhez Bényei tiriigyiil vett kitete mar
semmilyen mdiciumot, okot nem kinal, nem 1s kindlhat. Tegyiik el ezt a temat
méskorra, masszorra.

Legeslegutolso kitérd — folytatas nélkiil

Ha ki nem mondtuk is, valamiképp centrdlis poziciéba kivdntuk helyezni a
helytorténeti—helyismereti munkdt. Valahogy a mai problematika, problémaérzé-
kenység ¢s -kutatds fokuszdba. Pontosabban nem mi kivantuk oda helyezni, azt
akartuk, szerettiik volna érzékeltetni, hogy — ha rajtunk kiviil a kutya sem hiszi
ezt el — az azért mégis ott van. Ami pedig lrtigyiil szolgdlt csapongd €s hossza-
dalmas csevegésiinkhdz, Bényei Miklds konyve, azért (is) tinik szamunkra — és
reméljiik olvasdink szamara is — olyan jelentGsnek, mert — persze implicite — tar-
talmazta mindazt, amit kapcsan/irligyén elmondhattunk, sét sokkal tdbbet 15, de
e sokkal t0bb kibdnyidszdasahoz, kibogardszdsahoz ndlunknal jobb, élesebb pillan-
tasu olvasdkra van sziikség. Bizonnyal nem vagyunk és még kevésbé lesziink szif-
kében az ilyeneknek. Héla érte a konyveivel keresletet teremtd kindlénak. a Mi-
matdrok szerzdjénck. (VK)

Egy névtar, amelynek sok
olvasata lesz

A Koényvidri Figyeld tavalyi 10. (46.) évfolyama kiilonds és kiilondsen értékes
killonszammal tisztelte meg eléfizetit, olvasdit, a hazai kényvtar- €s tajékoztatds-
gy egészét. Az iménti mindsités a szdm ,,bethecsének”, a Kitlintetett kdnyvtdro-
s0k névtdra c. 6sszedllitdsnak (XIIL, 154 p.) kOszonhetS, amely Gerd Gyula gyij-
t€s¢bd] &s szerkesztésében késziilt el.

A vele valé foglalkozas ,elsd kore” egy perc alatt abszolvalhaté. Elészavdn
kiviil a kitlintetett konyvtarosok szdmos alapadattal kiegészitett névsorat tartal-
mazza, amelyct harom — foldrajzi—intézményi, kitiintetések szerinti és idérendi —
mutaté kivet.

A ,midsodik kor” leljesitése mdr sziikségképpen tobb iddt igényel. Nem utolsé-
sorban azért, mivel — az isten a részletekben lakozik” szilloige igazdnak bizo-
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nyitékaként — itt fénylik fel a szerkesztés sokféle erénye. A lattatébb el6adhatdésdg
végett hadd kezdjem munkamat hatulrdl elére haladva, azaz a mutatékndl.

Az idérendi mutaté az 1954 és 2000 kozotti intervallumban évenkénti bontas-
ban, azon beliil a kitiintetések ,,értékrangsora” szerint hozza a megtisztelt palya-
tarsak adatait, Liptdk Pal 1954. évi Kossuth-dijdval kezdve és Ramhdb Miria
2000. évi MKE-emlékérmével befejezve ezt a ,kitiintetési intenzitdst” tiikrézo
enumeraciét.

A kitiintetések szerinti mutatok az dllami-testiileti megbecsiilésnek huszonha-
rom valfajat tartalmazzdk. Az ,,6vilaghdl” csak a Kossuth-, Allami- és SZOT-di-
jasok, a Kivalé Népmiveld cimmel és a Szabd Ervin-emlékéremmel kitiintettettek
szerepelnek benne, az ,4jvilagban™, azaz 1990 6ta viszont a teljességre valo to-
rekvés jellemzi a gydjtést. (Az el@széban e szikitett megolddst meggydzd érve-
Iéssel és a volt miniszteri és dllami kitlintetések szdmossdganak felbecsiilését is
elvégezve fogadtatja el veliink a szerzd.) Errdl a mutatéesalddrol még tudni kell,
hogy ,.a kitiintetettek—dijazottak betdrendes névsordban [pontosabban mondva: az
e mutaton belil kialakult névsorokban] taldlhaté évszamok az adomdnyozds ide-
Jét, a zardjelbe tett szdmok a kitiintetett—dijazott életkordt adjidk meg az elismerés
idépontjaban”.

A foldrajzi (telepiilések szerinti) és intézményi mutatérendszer a Konyvtari Mi-
nerva 1996 (OSZK-KMK, 1997) beosztasdhoz igazodik, s mint ilyennek két része
van. Elsé része a kitilintetettek révén érdekelt konyvtdriigyi intézményeket €s bu-
dapesti konyvtdrakat, a masodik — megy¢k szerinti tagoldsban — a vidékicket so-
rolja fel. A budapesti rész tovdbbi strukturdltsiga meglehetdsen mély (felSle a
mutatok eloljaré megjegyzéseiben kapunk tdjékoztatdst), a vidéki részé csak te-
lepiilési betlrend szerinti. Az ily médon besorolt knyvtarnevek égisze alatt keriil
feltlintetésre a dekoralt munkatdrsak neve, mindegyik a neki juttatott kitiintetés
valfajaval és adomdnyozasi évével.

Az eddig elmondottakat kovetden érkeziink el a {6 komponenshez, a névtdrhoz.
amelynek egy-egy tétele a kovetkezd elemekbdl dll: vezeték- és keresztnév (eseten-
ként névviltozat is); ha van, a doktori cim; (asszony- vagy ellenkezdleg: lednykori
név); sziiletési hely €s teljes ddtum, az elhunytaknal: haldlozasi hely €s ugyancsak
teljes datum; a kitiintetés idején viselt ,,rang’™; a kitiintetés valfaja; az adomdnyozas
éve. Ha idékozben valaki dlldsvdltoztatds vagy nyugdijba menetel utdn kapott ki-
tiintetést, akkor ez az dj ,,rang” is szerepel a tételben az ilyen minéségben juttatott
kitiintetés megnevezésével.

A masodik kor” teljesitése kozben arecenzens megfigyelhette-tapasztalhattaaz
abszolut pontossagrol, hidnytalansdgrol és konyvtarosi korrektségrdl taniskodd
kozlést (alig van benne felderitetlen adatelem, a névvdltozatokrdl utalk szolgalnak
a kozlési névalakra, kovetkezetes az intézményi névviltozatok megjelenitése, a
posztumusz adomanyozas feltiintetése, gancstalan a rovidités- és eligazitdsjegyzé-
kek szerepeltetése). Nagyon kellemesen ,,olvashaté” az 6sszes felsorolas, ami amu-
szaki szerkesztS, Nagy Laszl6 mesterségbeli tuddsat dicséri. Ugyes és hasznos otlet,
hogy az egyes oldalak aljan, mindeniitt, ahol sziikség vanra, akiegészitések szamé-
ranégy sornyi hely 4ll mindazok rendelkezésére, akik figyelni és feljegyezni kivan-
jak anévanyagban 6hatatlanul bekdvetkez8 valtozasokat. (E tekintetben a szerkesz-
té mindjart példat is mutatott, amikor egy szomor, de mdr az adattdr kinyomtatasa
utdni valtozdst ragasztott be az adattar megfeleld helyére.)
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Azt hiszem, nem nagyon kell indokolnom, hogy ennek az ismertetésnek a cfmé-
be miért iktattam be a sokféle olvasat Iehetdségét, Az adattar és az sszes mutatd ui.
dgy van megszerkesztve, hogy szinte ,tdlcdn kindlja” az efféle . nekibuzduldsok-
hoz” a nyersanyagot. Ezek csak dgy, ,jdtszdsibol” is érdekesnek {gérkeznek, dm
konyvtariigyi és konyvtdros-egyesiileti vezetSk-tisziségviseldk, konyvtarigazga-
ték és kony vtarfenntartok szamdra — igenis —kotelességszerdek.

Az a410 név, amely az adattdrban , kozszem" elé keriilt, mindenképpen a szak-
ma egyfajta (id6ben viltozd, fogyé—novekvs) elitjével ismertet meg benniinket,
egy olyar ténylegesen volt és ,,van” elitte], amelybe a kitiintetésre felterjesztd il-
letékesek esetenként L hibds ligyvitele”, ,ligyviteli zavara” miatt nem odavalék is
bele-belckeriilick/belekerilnek, s ugyanemiatt tébben hidnyzanak is soraibél vagy
nem a szdmukra igazan adekvat csoportba kerliltek.

Gerd Gyula mindenesetre nem , riiheilé a préfétasdgot”, s ha mar tébbszori djra-
kezdéssel ilyen sokszolamu adatbézis birtokdba jutott ernyedetlen szorgalma foly-
tan, eldszo helyett Az 6sszeallito-szerkesziS elbeszédje (harom tételben)” cimen
elsdként a maga olvasatdrdl, a minden bizonnyal , szizolvasatrél” €s annak tanulsa-
gairdl szamol be. Es ebbdl az olvasatbé] adédik arecenzens szamdra a feladatelvég-
zésének harmadik kire”, amelyrdl — mi tagadds — a lehetd legnagyobb szakmai
élvezettel igyekszik az aldbbiakban beszdmolni.

Azels tétel — mdr-mdr lirai hangvétellel €s onkdzpontisdggal —arr6l sz6l, hogy
mi minden motivédlta Ger§ Gyula ,kitiintetésiigyi” munkalatokba vald belekostold-
sat és belefeledkezésétl. A masodik tétel — Gyorsmérleg a Kivald népmiveld és a
Szabd Ervin-emlékérem kitiintetésekrdl 1961-1985 — cimen tulajdonképpen kelet-
kezésének idején egy keveseknek megkiildott szamizdat, amely feltdrja (tobbféle
keresztmetszeti elemzéssel) az akkori kitiintetési gyakorlat netdnsagait. A harmadik
tételben —ennek cime: A mdsodik szdmd szamizdat (helyett) — végzi el a szerzd az
adattarban nem szerepeltetett volt minisztériumi és dllami kitiintetésekrél azokat a
beméréseket, amelyekrdl kordbban emiitést tettiink.

Ha mir a szerzd téielekben vezette eld a kitiintetési gyakorlattal kapcesolatos
mondanivaléjat, hadd éljiink mi is zenei miszéval. A Gerd Gyula tételeit kvetd
kddaban a kovetkezdk olvashatdk arudl, hogy valdjaban ki kaphatott-kaphat a szak-
méban kitiinterést. Nevezetesen: ,aki

1. kitartéan forgott (forog) a placcon, s akit

2. j6(hi)szemd, j6szivil vagy jél szdmit6 fénodke javasol, tovibbd

3. fenntartGja, felettese fel is terjeszt, végiil akit

4. a nagyhatalmu kitiintetésoszié kegyesen elfogad.”

Ugy latszik, ettd] a nagyon keserd summadzattdl mintha maga Gerd Gyula is
megborzadt volna, s ezért — utolsé mondatként — hozzéteszi: ,,Szerencsére a le-
hetséges kanyarok, sallangok, cifrizdsok, elfogultsdgok ellenére is gyakran talal-
kozott-taldlkozik az érdem az elismeréssel, a hivatalos itélet a koz vélekedésével.”
Egyetérick vele, dm azért: igencsak ideje érdemibbé tenni ezt a gyakorlatot. Gerd
Gyuldnak hdla: most mdr a javitdshoz sziikséges eszkozzel is rendelkeziink.

Futala Tibor
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,Esély? Egyenléseqg?
Iskolai kdnyvtartgy 2000.”

2000. november 27-én tartotta a Konyvtarostandrok Egyesiilete 6szi szakmai
napjdt a budapesti Vdrosmajori Gimnazium disztermében, ahol az iskolai konyv-
tartigy esélyeirdl, feladatairdl tandcskoztak az érintettek.

Mais szemszogbdl ugyan, de ugyanez a téma szerepelt két honappal kordbban
is — 2000. szeptember 20-dn —, amikor az Orszdggyilés Oktatdsi és Tudomdnyos
Bizottsdga tartotta kihelyezett tilését a gimndziumban.

A novemberi szakmai nap mar a konyvtarostandroknak szélt, hogy az oktatdsi
bizottsagi iilés timogatasat magunk mellett tudva feltdrjuk a megoldandé problé-
makat, el6készitsiik a vdltozas—vadltoztatds stratégidjat.

A szakmai nap mélté megnyitdsaként Szebedy Tas, az iskola igazgatdja mél-
tatta intézménye konyvtdrdnak értékeit és konyvtdrostandranak munkadjat, tigysze-
retetét.

Az elsé eldadést a Koznevelés c. pedagdgiai folydirat jogi munkatdrsa (dr. Fe-
rencz Gydzd) tartotta a kony vtdrostandrok munkajogi helyzetérdl. Vilaszolt a kér-
désekre, melyek vonatkoztak munkaidére, megdrzési felelGsségre, tiléradijra, he-
lyettesitésre, tovabbtanuldsi kedvezményekre, iskoladsszevondsokkal kapcesolatos
témakra. A vilaszokbdl leszirhetd volt, hogy sok a megoldatlan kérdés az iskolai
konyvtarakkal kapcsolatban, tehat célszert lenne ezekrdl az Oktatdsi Minisztérium-
nak és a Konyvtdrostanarok Egyesiiletének szakmai dlldsfoglaldsat kozzétenni.

Ezt kovetden Téglasi Agnes, az Oktatdsi Minisztérium munkatdrsa vdzolta a
kozoktatds és a felsGoktatds konyvtari feladatait. Nagyon fontosnak tartotta az eld-
ado a konyvtarhaszndl6i ismeretek tudatos, tervezett, egymasra épiil6 rendszerének
kiépitését. A konyvtari munkdban a segitd asszisztencidtdl az eligazito orientdcion
dt az ismeretdtadds folyamata valésul meg. Igy érhetd el, hogy ,,az informacié
dzsungelében irdnytd szerepet toltson be a konyvtdr, ugyanakkor széles spektrumu
gytjtésével alapvetSen demokratikus intézményként funkciondljon.” A | jolinfor-
maltsag” igénye mellett a konyvtdraknak az informadcids kultira kiépitését, hagyo-
mdnyozdsat kell szolgdlni: megtanitani tanulni, tuddst szerezni, az informdaciok ko-
zott vdlogatni, azokat értékelni. Az eldadd azt hangsilyozta, hogy az informdciot
kommunikalhaté formdba 6ntott tuddssd a konyvtarnak kell szerveznie, feldolgoz-
nia, masok dltal hasznosithatovd tennie.

A felsGoktatasi konyvtarak szdmitanak az attitddfejlesztést, megatartasi szoka-
sokat, képességeket, készségeket kialakito kozoktatdsra, annak eredményeire, és
ez egyre gyakrabban jelenik meg a konyvtari tovibbképzésekben is.

A kételGaddssal lezdrult a nap szakmai része, kovetkezett a tisztijitd kozgylés.
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2000. oktdber 20-4n Hock Zsuzsa, a KTE elnoke egészségi atlapota miatt le-
mondott. Az elndkség gy dontdtt, hogy valamennyien megvélnak tisztségliktél,
hogy a tagoknak legyen mddja az elndkség megujitasara.

A lemondast Hock Zsuzsa e rendezvényen megerdsitette, majd kiegészitette
irasos elnoki beszdmoldjat. Az irott beszdmoldt a KTE Hirlevél 2000. oktdberi
szdmdban valamennyi tag megkapta. A személyes kdszonetnyilvdnitdsok utdn a
beszdmoldt a tagsag elfogadia.

Az el6zetes és a helyszini jelolések utdn lebonyolitott szavazds eredményeként
a KTE elnoke Varga Zsuzsanna (Székesfehérvar), a Fejér Megyei Pedagdgiai
Szolgaltaté Intézet szakkonyvtarvezetdje.

Elntkségi tagok:
Emmer Gaborné (Veszprém), a Megyei Pedagdgiai Intézet konyvtdrvezetdic,

Horvithné Szandi Agnes (Szombathely), a Bolyai Janos Gyakorlé Altaldnos
Iskola és Gimndzium konyvtdrostandra;

Kovacsné Garamszegi Marianna (Budapest), a Kispesti Pedagégiai Szolgal-
taté Intézet konyvtarvezetdje;

Szakmiéri Klara (Budapest), a Budai Nagy Antal Gimndzium konyv-
ldrostandra;

Téth Jozsefné (Kecskemét), a Bolyai Janos Gimndzium konyvtdrostanara;

Téth Viktéria (Budapest), a Szent-Gyorgyi Albert 12 évfolyamos Iskola
kényvtdrostandra;

Melykéné Tézsér Judit (Hatvan), a Koddly Zoltan Altalanos Iskola kényv-
tarostanara.

Lukdcs Zsuzsanna, az Ellendrzd Bizottsdg elndke beszamolt az egyesiilet gaz-
délkoddsat érinté vizsgalatrdl. Dicséretes rendet €s pontossagot tapasztalt a meg-
bizott kdnyveld, Jakdcs Tamds, valamint a gazdasagi vezetd, Szakmadri Kldra mun-
kdjaban.

Az Ellendrzé Bizottsag is megijult, elndke Gérnyi Ferencné (Budapest), a
Pest Megyei Pedagégiai Szolgaltaté Kozpont kényvtarvezetdje.

Tagjai:

Dr. Horpiacsi Andrasné (Szeged);

Fazekasné Sin Gyongyi (Székesfehérvir),

Kisari Ottilia (Kunszentmiklos).

A 148 tagot szamlald egyesiilet 84 tagja adta le szavazatdt, tehat a kdzgydlés
hatdrozatképes volt, és érvényes dontést hozott. Az elndkség megtartotta elsd ilé-
sét annak reményében, hogy a jé hagyomdnyokat megdrizve 4j fejezet nyilik az

egyesiilet életében.
Emmer Gaborné
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PALYAZATI FELHIVAS

.AZ EV FIATAL KONYVTAROSA”
elismerd cim elnyerésére

A Magyar Konyvtarosok Egyestilete, valamint
az Informatikai és Konyvtari Szovetség
a palyakezdd konyvtarosok kiemelkedd szakmai
teljesitményének jutalmazasara
LAz év fiatal kinyvtdrosa” elismerd cimet alapitott.

Az elismerést minden évben egy harminchirom év alatti
(az idén az 1968-ban vagy késdbb sziiletett),
fels6fokn végzettséggel rendelkezd gyakorld konyvtaros kapja
meg, egyéni palyazatok alapjan.

A pélyéazatok benyujtasanak hatarideje:
2001. aprilis 30.,
helye: Magyar Konyvtarosok Egyesiilete EIndksége
(Budapest, Hold u. 6. 1054)

A pélyamunka tartalmazza a jeldlt szaktertiletének gyakorlatabol
szdrmazd valamely téma irdsbeli, még nem publikalt
kidolgozéasat, a szakmai onéletrajzot
és harom tdmogato irdsbeli ajanlasat.

Az elismerd cim odaitélésérsl
az [KSZ és az MKE elndksége altal megbizott kuratdérium dont
2001. majus 31-éig.

Az elismerés linnepélyes ataddsara az MKE vandorgytilésének
plendris tilésén keriil sor.

A cimmel jar: elismerd oklevél, Stvenezer forint jutalom,

a vandorgyfilésen vagy az MKE és az IKSZ valamely szakmai
rendezvényén bemutatkozo eldadas lehetSsége,

a kuratérium ajénlasa a szaklapoknak
a dolgozat kozzétételére.

A cim birtokosai elényt élveznek
a kulfoldi tanulmanyutakra
benyujtott palydzatok elbirdlasanal.

MKE elnoke IKSZ elndke






