EXTRA HUNGARIAM

Orosz kdnyvtarakrol
(és nem csak azokrdl, bar azokrdl is épp csak...)

,Oroszorszdgot, ész, nem érted; /.../ kiilon tton jdr ott az élet...” —irta 1866-ban
Tyutcsev, az egyik legnagyobb orosz kolté.

A kétség és a hazdm sorsdn valé elmélazds silyos napjaiban te vagy nekem
egyedili tdimogatém és védelmem, 6h nagy, hatalmas és igaz és szabad orosz
nyelv! —Ne volndl te — hogy ne essék kétségbe az ember, latva mindazt, a mi otthon
torténik? — Lehetetlen hinni, hogy ily nyelv nem nagy nemzetnek adatott volna?” —
igy vallott 1882-ben Turgenyev.

E sorok jegyzdje csak negyven éve torekszik az orosz mivolt megértésére. Ele-
t¢bal csupdn 6t évet €t oroszok (kevésbé pontosan, de redlisabban: ,,szovjetek™)
kozt. Utoljdra hét éve jart koztiik, elStte viszont huszondt éven at igen gyakran
és/vagy huzamosan haszndlt fel minden alkalmat, hogy beldsson a szinfalak mogé
is, atldsson az emberi dlarcokon. A hivatalos €s a ,,magdnhasznadlatra” szant (valé-
di?) ember kozt csak a boldogult NDK-ban volt a szovjeténél kidltébb kiilénbség
tagas térséglinkben.

.....1degen poganyok iires tegeztokbdl oregszemid gyongyot ontenek mellem-
re” — idézi nyomaszt6 almat Szvjatoszlav a XII. szazad végérdl fennmaradt, Enek
Igor hadarél cimid hdskolteményben. A fordité Képes Géza jegyzetében olvashatni:
az 6si szkita szokds szerint ,minden este, egy-egy jO nap utdn, tires tegeztokba fehér
kavicsot dobtak, rossz nap utan pedig feketét. Holta utdn mindenkinek 6sszesza-
moltdk fehér és fekete kavicsait, igy dllapitottak meg, hogy az elhunyt boldog vagy
boldogtalan ember volt-e.” E szokds elevenedik meg Szvjatoszlavnal a gyongyok-
kel. Mindnydjunknak lehet az oroszokkal kapcsolatba hozhaté gondolati tegezto-
kunk, melybe hol fehér, hol fekete kavicsot dobdlgatunk. ..

Tiz éve dllt még a Szovjetunié — a maga 290 milli6s népességével, hatalmas ka-
tonai arzenaljaval — a foldkerekség bipoldris rendszerének nagyhatalmaként. 2000
aprilisaban a kozel 150 milliés Oroszorszag —enyhén szolva —keresi magat. Gazda-
sdgi hanyatlds, katonai tehetetlenség, politikai fejetlenség-fejkeresés. Kozhelyet
mormolok: nekiink nem lehet k6zombdos, akdr szeretjiik 6ket, akdrnem: tudnunk kell,
ami tudhaté az oroszokrél. Az orosz kulttra pedig — lehet barmily valsagos 4llapot-
ban — Puskin koltészete, Tolsztoj prozdja, Paszterndk, Bulgakov, Platonov frasmu-
vészete okdn (hogy csak a szépirodalomndl maradjunk) taldn magyar kultdra is.
Babits mondtaPuskinhaldldnak 100. évforduldjan, hogy az §koltészete , lelkiinknek
egy részévé lett, akdr valamelyik nagy magyar koltéé. Ifjusdgunk koltSje: akire emlé-
kezniannyi, mintazifjisdgra,atavaszraecmlékezni.” Mesteriink nemszeretetthenye
szavakat hajigélni, ha § ezt mondta, s hozza az eurépai irodalom biztos ismeretének
kontextusdban, akkor vehetjiik akdr zsinérmértéknek is gondolatat. De nem gyGz-
kodnom kell e lap kedves olvaséjat, ebben biztos vagyok. Lassunk hét téméankhoz.
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A téma

Két nagy témank Ichetne. Hogy 41l az orosz konyvtari vildg — errdl 6sszeszedni
minél tébbet. Mésodszor: ha nem kell mar se kényszeredetten, se mésként ,,viszo-
nyulni” a Nagy Testvér igyeihez, akkor adddik-e barmiféle tanulsdg az ottani tor- -
t&€netbdl szdmunkra. E két téma ak4r a lap teljes szdmat is kitdlthetné, s még csak a
lényeg clékészitésénél tartanank. Mds széval, igen szerényen: a sokat igérd cim s a
kétségtelen j6 szandék mellett kedves olvasom tiirelmére is sziikség lesz a befoga-
dds olyannyira alkoté folyamataban.

A mai orosz valdsag témajat lehet akdr szamszerdsiteni is. Mib8] maradt fele,
harmada, negyede, tizede. A lakossdg felezGdott, mikézben a hadikiaddsok 6todére
estek vissza. Ez akdr biztato ardny is lehet. A kbnyvkiadas vélasztéka felére esett
(ndlunk dtmeneti jelentds csokkenés utdn mostanrameghaladta a tiz év elétti vdlasz-
iékot) — s ma mar jelent@sen elmarad a német vagy konyvkiaddstol —, a példdnysza-
mok szintje pedig akordbbi negyedére-6todére zuhant (ndlunk felezédott). Ekozben
az orosz konyv atlagira a német szintet kozeliti (most ne is beszéljiink az orosz
jovedelmekrdl, mert akkor szdzad—ezredrészeket kellene mikroszkdpon vizslatni).
A nagy orszag {adban — clvileg papirban is (ennck termelésc felére cstkkent) — gaz-
dag, de anyomdatermékek tetemes része kiilfoldon késziil (hadd ne emlitsem ennek
a koteles példanyok szolgdltatdsara gyakorolt kdrhozatos kévetkezményét). 1991-
ben még 1,61 millidrd kdnyvet tett ki az Osszpéldanyszam, 1996-ra ez visszaesett
0,373 millidrdra. E 373 millids példanyt 1 50 millid lakosra elosztva fejenkénti kettd
példany jott ki, nalunk fejenkénti négy-ot példany mérhets (az 1998 augusztusaban
bekovetkezett pénziigyi csddot kovetd képlet még elborzasztobb lehet, errél még
nincsenek adataim).

Kérész-torvény

1994 végén fogadtdk el a konyvtaros kézvélemény akkor igen jelentSs lobbyza-
sara(akilencvenes évek elejéldl szervezett konyvtdros egyesiilet hallatlanul encrgi-
kusanténykedett, magamistanijalehettemn akezdeti. szinte forradalmi lendliletnek)
a Duma elfogadta, az elndk aldirta a kényvtdri torvényt meg a koteles példanyok
szolgaltatdsatelSirdtarsat. Ezekrél mérakideriilt, hogy aligmikodnek. Hisznyilvin
nem lehetett megdrizni minden kdnyvtdri szolgdltaté helyet (a tilszabdlyozottsdg
tételei koztolyan célkitizések is szerepeltek, hogy konyvtdri helyiséget nem szabad
mds célra atadni). Tehat djabban a médositds a tét. Raaddsul az elektronizacio és
digitalizaci6 kovetkezményecivel is siirgds lenne szdmolni. Tehdt torvény épp hogy
csak van, ekozben enyhiilt a biirokracia, a kdzpont erejc (€s pénze). Bér a sajtd- és
kiaddsiigyi féharosdgot (allami bizottsdgot) a térténelem nem soporte el, kovetke-
z¢&sképp az gynevezett kényvkamardk, mint a XX. szdzadi nemzeti kiadvanykincs
archivélis 6rzdi és a (kurrens) nemzeti bibliogréfia felelSsei, kiilon szervezetként
megmaradtak ahelyett, hogy ezen alapfeladatok a — rdaddsul kett6zott (péterviri &s
moszkvai) — nemzeti kdnyvtdrhoz keriiltek volna. Na ja, a tradicidk...

Th. Carlyle (1795-1881) véleménye szerint , korunk igazi egyeteme egy kinyv-
gydjtemény”. Vajon ismerte-e ezt a mondast D. Lihacsov, a kbzelmdltban elhunyt
nagy orosz szellem, aki szerint ha az egyetemek el is pusztulnanak, de megmarad-
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ndnak a konyvtdrak, akkor biztosithat6 volna az orosz értelmiség tilélése? A tények
szintjén: maradtak egyetemek is, és maradtak konyvtérak is. A 150 milliés lakos-
sdgra a Orosz Foderdcid teriiletén mintegy /15 ezer konyvidrat szimolhatni. Ezek
nagyobbik fele (igy 53 ezer) nyilvinos, azaz kbzmivel§dési konyvtér (ezek szama
tiz év alatt hatoddval cstkkent). Ha a hazai szamokhoz viszonyitunk, akkor hasonl6
aranyokra bukkanhatunk, azaz dtlagban par ezer emberre jut egy-egy kézmivels-
dési konyvtdr (illetve minden konyvtirtipust figyelembe véve: egy-masfélezer em-
berre jut egy konyvtdr). Ha a németorszdgi szamokhoz viszonyitunk, akkor még
mindig ,,sok a kényvtdr”: ott a 80 millids lakossagot 15 500 konyvtdr litja el (ebbdl
14 ezer a kozmiivelSdési).

Koteles példianyok Borogyino mellett

A koteles példdnyokbdl mar ,,csak™ maximum /6 példdnyt kell szolgdltatni (ez a
konyvekre vonatkozik, az Gjsdgoknal 9, a nem orosz nyelvd kdnyvek esetében 7, a
szabadalmakndl 2 példany stb.). A beszolgdltatast az Orosz Konyvkamarinal kell
teljesiteni, amelynél marad a nemzeti bibliografia és az archivilds céljdra minden
kiadvinybdl 1-1 példany (a tirolds a Moszkva melletti — Borogyinoval szomszé-
dos — Mozsajszkban finnek 4ltal, még a szovjet id6 végén épitett modern raktdrban
torténik; egyébként hat nagykonyvtarnak van tartés megdrzési kotelezettsége!). A
tobbi példdnybé! kap a volt Lenin, most Oroszorszégi Allami Konyvtar (QAK) 2, a
volt leningrddi, most pétervari — volt Szaltitkov-Scsedrin, most — Oroszorszagi
Nemzeti Kényvtar (ONK) szintén 2, tovdbbd a pétervéri akadémiai, a moszkvai
parlamenti s végiil a novoszibirszki akadémiai konyvtar 1-1 példanyt stb. Kordbban
joval magasabb koteles szdmok divtak, s ezekbdl a kedvezményezett nagykony vta-
raknak b&ven jutott nemzetkdzi cserére is. E célra most gyakorlatilag semmi sem
marad, ami csak fokozza az dllomanygyarapitis késébb még részletezendd kinjait.
A Konyvkamara még a kilencvenes évek elején megkezdte a géppel olvashaté hor-
dozén térténd nemzeti bibliogratiai szolgaltatdst. (A hasznositds ismét kiilon torté-
net...) A kiadéknak a kézponti tudomdnyos konyvtarellatd szamara tovabbi, mar
fizetett koteles példdnyokat is biztositani kell a konyvidrak vételét biztositandd, de
ha valamit szidnak az orosz szaksajtéban, akkor az a szegény kollektor. Bar biztos
alanyi jogonis megérdemli a feléje irdnyuld nyilzdport, de az igazsdg kedvéért érde-
mes megemliteni, hogy voltaképp normdlis kényvkereskedelem nem létezik e nagy
orszdgban, hiszlegfeljebbkészpénzértvehetdmeg valaholéppaz, amikaphatd. Oka?
Az infldcid, a banki iigyletek bizonytalansdga, a gazdasagi moral nullpont koriili
szintje, a nagykereskedelem hidnya és egyéb hullimverések, melyeket taldn még
itteni, edzett dunai tutajosként sem tudunk kristalytisztan elképzelni.

Gyarapitas, 6h

Anemzeti bibliografia kérdését még egyszer érintve feltétleniil emlitést érdemel
a német Saur Verlaggal kozdsen elgallitott CD-ROM, mely az 1980-1995 kozti
kiadvinyok, 0sszesen vagy 800 ezer tétel dttekintését biztositja. A szovjet idékben
mély csend Svezte a kiilfoldi patriotica, azaz rossica irodalom gyijtését és bib-
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liografizaldsdt. Most végre 1996-ban megillapodott a hdrom illetékes, e szerint a
Konyvkamara a belfoldi kiadvanyok, azaz a tényleges nemzeti bibliografia gazdaja
marad, mig a kiilfoldi anyagbdl a moszkvai OAK az 1917 utdni, szentpétervari
partnere pedig az 1917 elétti dokumentumok feltarasat végzi el.

Egyes becslések szerint manapsdg orosz foldon kozel 10 ezer kiadé mdkodik.
Ezért minden olyan prébilkozas, hogy valamilyen orosz Books in Printet 4llitsanak
eld, eléggé reménytelen véllatkozds. A Konyvkamara ugyan csindl effélét, de szol-
géltardsa mindossze 600-700, tobbnyire felsGoktatdsi vagy akadémiai kiadot fog 4t,
amelyekigen alacsony példdnyszdmokatprodukdlnak, igy akdzvetitettinforméciok
valés hasznositasa gyakran iitkozik a mdr kifogyott fedénevd szindromaba. Nincs
1gazinagykereskedés. Amigpedignemlesz, addigigazi véltozastalighalehetremél-
ni. Vagy csak remélni szabad... Magam gyakran tapasztaltam az dntivildgban, hogy
orosz barataim komoly kiad6i kataldgusok Gtjan postan rendeltek meg szdmukra
szlikséges konyveket, amelyek egészen szép ardnyban meg 1s érkeztek. Most ez is
befuccsolt, aRoskniga megbizhatatlan. Halenne hol gyarapitani, akkorakovetkezd
kérdés torvényszerien: de mibdl. Az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtar 1995. évi
koltségvetése épp arra volt elég, hogy a 265 f8s személyzet megkapja bérét (kozis-
mert, hogy ezutdn az orosz dllam gyakran hénapokig nem fizette alkalmazottait). Az
Orosz Foderacid 97 vezetd — orszdgos vagy regiondlis hatokord — kdnyvtdrdbol 37
egyetlen kiilfoldi id§szaki kiadvanyt sem volt képes rendelni 1997-ben, mert nem
volt mibél. 1998-ban az OAK és a kézismert Oroszorszagi Allamj Idegennyelvd
Konyvtar (a VGBIL) — utébbi a szovjet iddszak legjobb kiilféldi gydjteményét épit-
hette, a moszkvai értelmiségi elit mentsviraként — megéllapoddst kotott tiz (fejen-
ként 6t-6t!) kiilfldi napilap feltétlen, bdrmi dron torténd eldfizetésének fenntartasarol.

A kozmivel6dési konyvtarak korében az éves dsszegzett gyarapitds az 1990. évi
59.4 millié egységrdl 1997-re 25,8 milliéra olvadt (tehat kevesebb, mint felére),
kdnyvtiranként dtlag S00 kotet koriili szintre. (Itt a beszdmold készitje elaruljaegy
régi titkdt: a szovjet vagy tdn még kordbbi idékben kialakitott statisztika nehezen
konvertalhaté fogdsa, hogy az dgynevezeit vastag folydiratokat, s ilyen a legtébb
irodalmihavilap,szamonként veszik egy egységnek, ami természetszertleg komoly
pluszokat képes elddllitani (vo. évi négy Szdzadok = négy egység, évi 12 Kortdrs
szdm = 12 egység). FElS, a kordbbi gyakorlat tovabbél, kbvetkezésképp egy-egy
kényvtariegység mastjelentott, mastitt.) Kuzmin, aszovetségiminisztériumkony v-
(dri osztdlydnak vezetje egyik Osszegzésében hivatkozik az IFLLA idev4goé irdny-
elveire, s azt dllapitja meg, hogy ha ezer lakosra 250 1jj beszerzésnek kellene jutnia,.
akkor atényszdmok cttél —orszdgos szinten —egyharmaddal elmaradnak, mikdzben
elképesztden nagyok a regiondlis eltérések. Ennck elsédleges oka, hogy a kdzpont,
akormdnyzatekérdést, vagyisakonyvtdriellatisegészétleadtaaregionilis (megyei,
térségi, koztdrsasdgi) kormanyzat szintjére, atfogd normativik pedig nincsenek,
szinte kbzponti pénzsincs, (gy havalahol jut pénzkonyvtarra, azigen j6, masutt meg
marad az éhkopp. Példdk: Dagesztdnban (1,8 millid lakos) ezer lakosra jut évi 20
kotet 4j konyv, az orlovi megyében (0,9 millié lakos) 58 kotet, mig példdul Kam-
csatkdn472 (0,5 milliélakos). Moszkvamegye (6,9 millid) tényszdma2 15 kitetezer
lakosra. (Megjegyzem, ha idehaza is igy nézziik a helyzetet, akkor az orszagos 1,5
millié koriili 4j beszerzésiink nem mindsitheté éppen rézsdsnak.)

Ha kevés a helyi gyarapodads, akkor médsok segftségével kell — lenne j6 — hozza-
jutni a sziikséges dokumentumokhoz. E régi (mdsutt bevilt) igazsdg azonban az
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orosz viszonyok kozt igen nehezen valésithaté meg. Ugyanis mindeniitt kevés do-
kumentumhoz jutnak, ezért az tjakat alig tudjdk-akarjak kolcsonozni. Azutdn nincs
orszagos lelGhelyjegyzék a belfoldon kiadott kényvekre, meg a szamitégépesités
sem tart ott, hogy OPAC-r6l OPAC-ra keressenck lelShelyet. A Karél Nemzeti
Konyvtar, mely igen jonak, erésnek szdmit, hisz még kiilfoldi kiadvanyokkal is
szépen gyarapodik — hala a finnorszagi segitségnek —, 1991-ben mintegy 23 ezer
dokumentumot kolcsonzott, 1996-ban ebbéli teljesitménye mdr 6 ezer ald esett
vissza. A ,,nemzetkozi” konyvtarkozi kolesonzést a FAK-orszagok viszonylatdban
arémes vamprocedira szinte elpusztitotta: kimeritd listak, engedélyezések lenné-
nek sziikségesek oda- meg visszadtban is.

Itt az internet

A miniszteridlis konyvtdrpolitika f6 célkitizése a konyvtdrak dtfogé informati-
zdldsa. Ugy tinik, vannak eredmények. 1999 elejére — Kuzmin tr adatai szerint —
orszdgszerte mdr 1700 konyvtdrban volt szamitogép (egy évvel kordbban 1500 alatt
volt a szam). K6zel 600 konyvtar épit adatbdzisokat meg gépi katalogust, az 8sszes
rekordszdm elérte a 16 milli6s nagysdgrendet. Ennek megoszldsa: a 250 orszagos
(szOvetségi), illetve regiondlis szerepkord kdnyvtar adatbazisaiban a gépi rekordok
szama 8,5 millié (konyvtaranként atlag 30 ezer), mig a csaknem 1500 varosi konyv-
tar analdg teljesitménye 7,5 millié (4tlagban pér ezer) rekord.

1998-ban elkésziilta RUSMARC (UNIMARC-adaptélds tjan), az orosz csere-
formatum, s szét lett kiildve véleményezésre. Hdt, nem siették el ott sem...

Az 1999 Gszén tartott orszdgos konferencidn, mely az elektronikus dokumen-
tumszolgdltatdssal foglalkozott, V. Jegorov kulturdlis miniszter megdicsérte a
konyvtari szamitogépesités fejlettségi szintjét, mondvén, a mizeumok és egyéb
testvérintézmények a konyvtdrakhoz viszonyitva még most Iépnek at a kébdl a
bronzkorszakba (egyben azt is kiemelte, hogy az utébbi évek miniszterelnokei
Putyinig bezarélag mind tdimogatjdk a kultirdt, ... csak a fizetésben maradt le a
teriilet még az oktatdsiigyhoz képest is, a minisztérium koltségvetésének meg gy
25-30-szorosra kellene emelkednie...).

Aprilis 12-én este — gondtalanul — elérve a szentpétervéri nemzeti konyvtar in-
ternetes honlapjat (URL: www.nrl.ru), megtudhattam, hogy a konyvkatalogusukat
1998 (!) 6ta fejlesztik, az OPAC 58 ezer ilyen tételt tartalmaz (a 90 ezer disszerta-
ci6s tézis stb. mellett.). Ez mar csak azért is érdekes, mert Kuzmin cikkében az
ONK adatbézisairdl szélva 2 millié rekordrél esik emlités. Most ne firtassuk ezt
tovdbb, elég, ha valamiben (mégis) hinni tudunk...

Ugyanekkor megnéztiik szakértémmel — Sonnevend Lérinc webmasterrel — az
OAK honlapjat (URL: www.rsl.ru) is, ott ilyen atfogd szamok egydltaldn nem
szerepeltek. Megtudhaté viszont az dltalanos tdjékoztatébdl, hogy akonyvtar 2 ezer
olvaséi helyét naponta otezer 1atogato keresi fel, s egyiittesen 38 ezer dokumentu-
mot hasznalnak.

Miikodik mdr a Russian Digital Libraries Journal (cime: http://www.dl99.nw.ru/
eng/index.html), most, 2000. dprilis 18-19-én szervezddik Pétervirott a digitdlis
konyvtarakrol sz616 nemzetkozi konferencia. Eladok lesznek egyebek mellett a
Michigani Egyetemrdl is.
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Kuzmin anyagdnak kiilonb6z8 szamaibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a sz6-
vetségi minisztérium kozponti pénzalapjabdl kb, 150 ezer kotet konyvet lehetne
vdsdrolni. Ez tehdt az a keret, amelybdl a kdzpont a kdnyvtari automatizdlast meg-
prébadlja tdémogatni. (Ha ezt gondolatban dttennénk magyar viszonyokra, akkor
kapndnk taldn 200 millids keretet, viszont tizendtszdr nagyobb népesség konyv-
tdraira, azaz a 200-at 15-tel még osszuk el, s eljutunk 13—15 millidhoz — pedig a gép
vagy szamitdgépi program ott sem olcsdbb.)

Az Eurépai Unid kiilon program kerctében tdmogatja az OAK-ot, egyebek mel-
lett annak szdmitdgépesitését (a tobbiink dltal ismert Monica Segbert irdnyitdsa
mellett.) A Soros Alapitviny Open Society Institute-programja szintén komoly
tényezd az orosz kdnyvtdri fejlesztés terén. Nyilvan még jocskan vannak kevésbé
jelent@s és/vagy ismert tdimogatdk is a nyugati vilagbdl.

Konyvtarosok, szaklapok, képzés

Valamikor gy szélt aszlogen: legfébb érték az ember. Tartok téle, ezt még hazai
viszonylathban sem érezziik mi, konyvtdrosok, til gyakran — elképzelhetd az orosz
kollégak életérzése, ha azinflacié-ette fizetést sem kapjak meg honapokig. Kiilfoldi
konferencidn taldlkozva moszkvai kollégaktd] megtudhatd, hogy (viszont) a moszkvai
kulturdlis féiskola, az egyik legfébb képz6 intézmény egyetemi rangot kapott.

A kdzponti szaklapok nagyobb része {gy-dgy tilélte a kataklizmdkat. A Biblio-
tyekarbo! most Bibliotyeka (mai példanyszam 20 ezer, most nem osztok 15-tel, hogy
magyarnagysdgrendetérzékeljiink) lett, s mdltjat markilencven évvel méri. A Szov-
jet Konyvtartudomany most (egyszerden) Konyvtartudomaény, Bibliotyekovegye-
nyije (4 ezer példiny), s meglehetGsen avantgdrd, kulturologiai beiitésd tanul-
minyokat kozol. Ezérta,,szovjet” jelz6t szintén elveszits Bibliografija (a Konyvka-
mara lapja, 2 ezer példany) kemény kritikdban részesiti fijabban.

Vannak-e tanulsagok?

J6 konyvtdrhoz sok jé kinyv, egyv(par) j6 kony vtdros és sok lelkes olvaséis elég.
J6 kiny vtariigyhoz ennél sokkal tibb kell. Sok, magasan motivalt kdnyvtaros, leg-
alabbminimadlisanelfogadhaté pénzahagyomanyosfeladatokrasehhezijabbcsinos
summdk a nélkilozhetetlen fejlesztésre. Igen j6 képzG és tovibbképzdintézmények.
Valodi - le és folfelé iterdl6 — konyvtarpolitikai gondolkodds. Szabvinyositas. Ren-
des konyvtarépiiletek. Folyamatos, megbizhaté szolgaltatdsok. Mindennek — véle-
ményem szerint —j6é része tiz évvel ezelStt is hidnyzott Oroszfoidon. Most arengeteg
megoldhatatlannak tiné probléma ellenére talan kicsivel jobbak az esélyek. Rugal-
masabb, valésdghoz kézell, ténvleg problémamegoldé gondolkodds érzédik ki sza-
mos kozleménybdl. Messze nem mindb6l. Erds a rutin, mély a kvdziproblémdk
dltudoményos gargarizalasat produkalé opusok irdnti tisztelet.

Ezmég nem valddi baj (legfeljebb jelzi akonyvtdrosi ethosz torékenységét, hogy
finoman fogalmazzak). Inkdbb baj, baj a javadbdl, hogy a szegény olvasd — j6llehet
fogyatkoz6 szdmban is intenzivebben hasznélja kony vtarait, mint tiz éve tette —nem
kapképetamodern kdnyvtarrdl, sinkdbbegyéni igénykielégitési stratégidkat dédel-
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get lelke mélyén. Tehat: az er6sebbek mas tton szerzik informéciéikat, a gyengék
maradnak a kozkonyvtarakra. Ez lefelé tenddlé intézményi jovéképpel fenyeget.
Szeretném tovéabb figyelni a torténéseket és tendencidkat, s talan alkalmat is kapok
e hézagos attekintés folytatdsara.

Sonnevend Péter

APAGIAN 5 1RE JANGS EMUSENER 1627 - 1679

Gy. Szabo Béla fametszete
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