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KONYVTARPOLITIKA

»Az informaciohoz jutas nem lehet
foldrajzi kérdés”

Beszélgetés
Rockenbauer Zoltan kultuszminiszterrel

— Miniszter vir! Egyik szemiink siv, a mdsik ne-
vet. Kezdjiik taldn a nevetéssel. Mindannyian, az
egész hazai konyvtdri-konyvidrosi szakma sziv-
bél ériil annak, hogy az On személyében, tudtunk-
kal eloszdr a magyar torténelemben (dm nem a
vildgtorténelemben), egy kényvidros, egy kinyv-
tdrszakot végzett személy foglalhatta el a kulturd-
lis tdrca bdrsonyszékét. Miniszterelnikiink volt
mdr konyvtdros [Antall Jozsefnek nemesak
konyvtdrosi diplomdja (is) volt, de dolgozott is a
kényvtdrban, még a Vaddsz utcai FSZEK-fickban
is], kultuszminiszter még nem. Mi ebben szak-
mdnk szimbolikus jelentéségii ,, gyozelmét” is iin-
nepeljiik, és persze a szokdsosndl is melegebben
lidvozéljiik Ont iij funkcidjdban. De errdl taldn
késébb, tobbet! Amiért a mdsik szemiink sir, az
azértvan, mert On az egyik legfontosabb interjii-
Jdban, a Népszabadsdgnak adottban (2000. febr.
1.), amikor felsorolta a legfontosabb nemzeti in-
tézmeényeket (idézziik: ,,Jo tehdt, ha van Nemzeti
Szinhdz, Nemzeti Miizeum, Nemzeti Galéria, Al-
lami Operahdz, Nemzeti Filharmonikusok, és igy
a magyar kultiira kothetd egy-egy intézményhez
is”), kihagytaa Nemzeti Kényvtdrat. Miért?

— Kifelejtettem volna a konyvtérat? Menteget6zhetnék konyvtarszakos létemre,
hogy a szabénak lyukas a nadrdgja, acipésznek nincs j6 cipSje. Lehet, hogy akényv-
tar olyannyira természetes nekem, hogy egy felsoroldsnal mar eszembe sem jut? A
Széchényi Konyvtdrnak mar elébb olvaséja voltam, miként az a szabalyzat szerint
lehetséges lett volna: egy didkversenyen val6 indulds iiriigyén korkedvezménnyel
iratkoztam be — még a Nemzeti Mdzeum-beli épiiletbe. A Févdrosi Szab6 Ervin
Konyvtdrba pedig még kordbban, elsés gimnazistaként kezdtem el jarni. Az elsé
hdrom munkahelyem is kényvtar volt, s tulajdonképpen csak az allamtitkéri kineve-
zésemkor adtam fel — kényszerden — a konyvtdrosi dlldsom a Néprajzi Mizeum-
ban — 1990-t51 ugyanis hivatalosan fizetés nélkiili szabadsagomat t3ltSttem.



— Azt mindannyian tudjuk, On is megerdsitette az imént, hogy egyik szakja sze-
rint konyvtdros. Persze, lévén a kinyvtarosok, mint On is tudja az dtlagosnal — per
definitionem — tdjékozottabbak, sok minden mdst is tudunk Onrél. Mégis arra kér-
nénk, beszéljen magdrél, kényvidri kétédéseirdl, élményeirdl, arrol, hogy milyen
helyet foglal el a kényvtar az On tudési, politikusi és magdnemberi vildgdban,
vildgképében!

— Mint emlitettem, mér gimnazista koromban lelkes konyvtarba jar6 voltam. A
katalégusok haszndlatat hamar elsajatitottam, igy mindvégig megmaradtam boga-
rdszo tipusd konyvtarhasznalénak, aki magatdl szereti megtaldlni azt, amit keres.
Féiskolas és egyetemista koromban rengeteget liltem olvasétermekben, Budapest
minden dltaldnos gydjtékord nagykonyvtardanak voltam rovidebb-hosszabb ideig
beiratkozott olvasdja.

A konyvtdr mdsik oldaldval parhuzamosan ismerkedtem meg, hiszen 1978-t6l
83-ig magyar—konyvtdr szakra jartam a nyiregyhazi fGiskoldra, 83-t61 pedig konyv-
tarosként dolgoztam, ettél kezdve egyszerre voltam kony vtaros és olvasd. AZELTE
néprajz szakdt egyéni levelez6ként, munka mellett végeztem. Els6 munkahelyemet
az egyetem miatt kellett otthagynom, mert fénokeim nem villaltdk, hogy munka
mellett tanuljak. Hét évig dolgoztam konyvtdrosként, s azt mondhatom, a kényv-
tarossdg sokféle formdjdval keriiltem €16 kapcsolatba. Hiromféle kony vtartipust is
prébaltam: kdzepes méretd kézmivel§désit, idegennyelvd, dltalanos gydjtSkord
nagykonyvtdrat €s kis szakkonyvtarat. Foglalkoztam kolcsonzéssel, katalégusépi-
téssel, olvasotermi munkaval, tdjékoztatassal, szakozdssal — igysz6lvan a konyv-
tarosi munka minden fajtajat megismertem. Leginkdbb tdjékoztatni szerettem, szi-
vesen segitettem szakkatalogus alapjédn; és legjobban a konyvek polcra valo vissza-
osztdsdt utdltam. Kifejezetten oromet leltem a szakozasban — tandraim el se hin-
nék! — amikor a Néprajzi Muzeum szakkatalogusat ram biztdk. Az ETO-rendszer
sziknek bizonyultaszakkonyvtdrszamdra. EIGdeim mégkordbbankidolgoztakegy,
az ETO-raépiilG, de testre szabott szaktdblazatot, ezt hasznaltuk. Ez 1d6 tajt débben-
tem rd, hogy az 0sszes 1étez8 nyelv koziil a finn dll a legtavolabb a magyartdl, mert
barmilyen mas nyelvid kényvrél — francia és angol nyelvismeret alapjan — viszony-
lag hamar megallapithat6 volt, hogy mirél sz6l, 4m a finn nyelviekkel képtelen
voltam boldogulni.

Azelmilttiz évben Iényegesen kevesebbet jartam konyvtarba, mint kordbban. A
parlamenti munka kevéssé kedvez az elmélyiilt olvasdsnak, a katalégusokban valé
kutakoddsnak. A szdmomra sziikséges konyveket — igy a szakkonyveket is — pedig
leginkdbb megvdsdroltam. A sajté pedig a képvisel6knek tobbé kevésbé a rendel-
kezésiikre all.

— Szakmdnk szinte teljes egydntetiséggel iigy véli, hogy a konyvidriigyben for-
dulatot hozott a kulturdlis térvény. Ennek immdron nagy irodalma is van. Rdaddsul
a torvény a lehetd legjobbkor jott. Akkor, amikor a ,,vadkapitalizmus” lefutdsa
vagy legalabbis visszaszoruldsa utdn a megszilarditds, a valoban polgdri Magyar-
orszdg kialakitdsdra ldtszott megérni az idé. On hogyan ldtja ezt a kérdést, ezt a
helyzetet, milyen trendek kibontakozdsdban, megerdsidésében bizik — a konyv-
tariigy vonatkozdsdaban?



- Ahhoz, hogy a polgiri jelzGvel illethessiink egy dllamot, annak legel@szor is
biztositania kell az an. alapjogokat mindenki szdmara. A magyar alkotmany tartal-
maz ehhez alapvet§ garancidkat (pl. a mivelddéshez valé jog, a kdzérdekd adatok
megismerésének joga, a tudomanyos és miivészeti ¢let szabadsdganak joga, a nem-
zeti és etnikal kisebbségek joga sajat kultdrdjuk dpolasdra stb.). A kulturdlis tdrvény
célkitdzései szerint pontosan ezen alapjogok gyakorolhatésaga érdekében kivanjuk
mindenki szamdra biztositani akényvtdrhasznalat jogit Magyarorszagon. Az infor-
mAcids térsadalom és a demokratikus jogallam — vagy ha dgy tetszik, a ,,polgari”
allam - mdkodésének egyik alapfeltéiele, hogy az informdcidk szabadon dramolja-
nak, €s azok, illetve a konyvtari dokumentumok bérki szdmdra hozzaférhetSek le-
gyenek. Ez az alaptétel a jelenlegi kormanyprogramban is hangsilyosan szercpel.
Ugy gondoljuk, hogy a kulturdlis szolgaliatasok elérhet6sége nem lehet foldrajzi
kérdés, ezért feliilvizsgdljuk a kozgydjtemények intézményeinek mikodését és fi-
nanszirozdsat. Szeretnénk ugyanis megteremtent az esélyt mindenki szdmara, hogy
képes legyen élni az informdcids tarsadalom lehetSségeivel, s ehhez stabilla kell
tenniink a nyilvdnos kdnyvtdrak rendszerszerd mdkodését. A nyilvdnos koayv-
taraknak - fliggetleniil attél, hogy ki a fenntartdjuk — kozvetiteniiik kell egymas szol-
galtatdsait, el kell érnlink, hogy ne az olvasodkat kiildzgessék, hanem a rendszer
tagkonyvtdrai képesek legyenek ott és akkor szolgdltatni az informédciot vagy a do-
kumentumot, ahol erre az igény felmeriilt. Végiil is szamomra teljesen egyértelmd,
hogy atorvényben megfogalmazottak teljesitésével mindezen célokatel tudjuk érni.

— Sokan dgy vélik, hogy ma a legfébb gondok nem éppen anyagiak, pénziigviek,
nem a forrdsok szitkdssége miatt valdk. Am nagyon sok a szorosabban vett szakmai
probléma. Csak néhdnyat emliitenénk: a falusi kiskonyvidrak | leszakaddsa’™, rop-
pantnehéz helyzete,; az egyetemi konyvidrak (és persze a fGiskolaiak) hidnyossdgai,
uz, hogy épp a hallgatok igényeit nem képesek eurcpai szinten kielégiteni (mig taldn
a tuddsoket, kutatékét igen); a kdnyvtdrosok presztizsének in. |, helyben jardsa’”,
nagyon is szerény (!) volta, stb. De nem mi szeretnénk az ilyesmiket sorolni, arra
lennénk kivincsiak, On hogyan ldtja a problémdk mezejér. Mit emelne ki? Miket
gondol és miképp orvosolhatonak, mik lennének a ,,fécsapds” irdnyai?

— Akonyvtdriigy vonatkozdsdbana, f6csapds” irdnyai koziil atdrca szakosztalya
altalkidolgozottstratégiai fejlesztésitervalapjdnkétfeladatottartok kiemelendének.
Mindkettd kapesolédik az elz8 kérdéséhez is: mind a konyvekhez, folydiratokhoz,
bdrmilyen kdnyvtar: dokumentumhoz, mind az informdicidhoz valé hozzaférés biz-
tositdsdt. Ehhez egyrészt az orszdgos dokumentum-elldtdsi rendszert, mdsrészt a
kényvtari-informatikai rendszert kell fejleszteni. Ezzel pArhuzamosan dt kell tekin-
teni azokat a kozponti kdltségvetési forrdsokat 1s, amelyck az dnkormaényzatok fel-
adatellatdsi kotelezettségeihez kapesolddnak, példdul a cél- és cimzett tdimogatdsok
clnyerésének feltételeit. Fontos lenne, hogy az dnkormanyzatok ne csak az iskoldk
életveszélyes épiileteinek felijitdsdra, hanem az ugyanilyen allapotd kényvtarak,
miivel6dési hazak rendbeiételére is kaphassanak segitséget. Az elérhetd kozponti
tamogatidsok felhasznalasanal viszont alapkivetelmény kell legyen, hogy a fejlesz-
tés a kdnyvtdn rendszerhez valé csatlakozdst segitse. Fontos terllet a kdnyvian
szakemberek folyamatos képzése, illetve tovibbképzése is, chhez cgészen biztosan
Jelentds segitséget ad az ez év elején beinduld képzési tdimogatdsi program. Ennek
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keretében kiilonds figyelmet forditunk a kozségi konyvtdrak szakember-elldtottsa-
ganak javitasdra. Kozhelynek szdmit, hogy minden rendszer olyan teljesitményrc
képes, amilyent a,,végpontok™ produkélnak. Ezért a konyvtdrak esetében a fejlesz-
tési trendek eredményeit elsdsorban a kdzségi konyvtarak szolgdltatdsi mindségén
leher majd lemérni. Azokban a kozségekben tehét, ahol az dnkormanyzat kinyilva-
nftja, hogy kényvtarfenntartdssal szeretné megoldani kitelezettségét, ott minden-
képpen szeretnénk elérni, hogy pdr éven beliil diplomds szakemberek &lljanak ren-
delkezésre. A felsGoktatdsi konyvidrak esetéhentisztdznikell az alapfeladatok kdrét,
éselkell érniink, hogy akdnyvtdri rendszerben betoltétt fontos szerepiik tiikrézédjek
a fenntartdi timogatdsokban is. Mind a fels§oktatisi kényvtdrak, mind az orszdgos
szakkonyvidrak meghatdrozé elemei a kdnyvtdri rendszernek, ezért élveznek ki-
emelt figyelmet a NKOM pélydratai esetében. Fontos dgazati feladatnak tekintem
azegyhdzi konyvidrak bevondsdtis, mind akonyvtdrakban dolgozd munkatdrsakkal
vald szoros munkakapesolat, mind a palyazati lehetGségek megteremtése révén. A
felsorolt konyvidrak és az dnkormanyzati konyvtdrak cgyuttmikodésének kialaki-
tasa nem csupdn kételességiink, de kozos érdektink is.

— Régota vege annak a vildgnak (hdl’Istennek), amikor a kultuszminisztérium
vezényelte a konyvtdriigy egészét. Ma az dnkormdnyzati és egyéb autonomidk (pl.
szert, amely azonban mégiscsak rendszer és csak rendszerként miikddhet jol, fel-
adataihoz mérten adekvdtan. Hogy a konyvidrak miképpen miikiidnek egyiitt, errdl
épp az On minisztériumdnak kényvtdri osztilyvezetdje tartott t6bb izben is eléa-
ddst, irt réla gyakran. Mi Oniél azt kérdeznénk: hogyan gondolja On, miniszter ir,
a felsd szinnid egyittmiikiidéseket, kapesoldddsokat a kanyvidriigy érdekében. Pél-
ddul a Beliigyminisztériummal (Id. onkormdnyzatisdg ), a Foldmiivelési és Vidékfej-
lesztési Minisziériummal (Id. vidékfejlesziés), az Oktatdsi Minisztériummal (ld. fel-
sooktatds és az iskolai konyvidrak), az Akadémidval {Id. az akadémial, kutatdinté-
zeti haldzat kényvidrait) stb.

— A konyvtdrak egyuttmikodése els@sorban az egyes gydjtemények tartalma-
bdl kovetkezhet, a gy(jtemény-Epités szabalyait pedig a fenntartok dontik el. A
tarca felelGssége viszont, hogy a fenntartékat sztondzze a rendszerhez valé csatla-
kozdsra. A mar emlitett konyvtarhaszndlati jog biztositasa érdekében ugyanis ne-
kiink ,,produkédlnunk kell” elegendd nyilvanos kényvtirt ahhoz, hogy a polgdrok
éIni tudjanak a tdrvény adra lehetdséggel. Fontos viszont az is, hogy az egyes
specidlis feladatokat elldtd — iskolai, honvédségi, orvosi, mizeumi stb. — konyv-
tarak sajat tertiletitkon minél magasabb szinvonalon legyenek képesek szolgaltatni.
Ez az dgazati irdny{tas felelGssége, amely bizony a kultuszminisztérium feladata a
kényvtariligy €s a konyvtari tevékenység egészét tekintve, természetesen minden
esetben konzultdlva és egyiittmikodve a fenntartékkal (minisztériumok, dnkor-
manyzatok, egyhdzak sth.) és a szakmai szervezetekkel.

— Az On megnyilatkozdsai — biztos lehet benne, hogy nem henye udvariassdg
mondatja ezt veliink, hisz nyilvdn voltak mdr visszacsatoldsai — orszdgos figyelmet
és visszhangot keliettek, keltenek. Eziittal azonban kifejezetten a kinyvtdrosok szd-
mdra kérnénk Ontdl ,,lizenetet”.
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— Kridy Gyulaiizen,éncsak 6tidézem: ,,Aki finoman, szépen, nemesen akar €lni:
még jobb id6kben is a kdnyvek apré betdi mogott kereste az elérhetetlent, napjaink-
ban pedig ugy tinik fel néha, mintha mdr csak a régi évszdmmal elldtott konyvek
belsejében lelné fel az ember mindazt, amit az élettdl, az életmodtsl igényel. .. Ezt
1922-benirjaKrddy, mindannyiunknak, konyvtdrosoknak, olvaséknak egyarant,s a
mondata vége sem érdektelen: ,,... barmilyen sokba is keriilne egy kényv mellett
toltéiti csondes délutan, orvossig az, amely lelkiinket, testiinket dpolja”. ..

— Miniszter dr! Koszonjiik a beszélgetést!

Gyori Erzsébet-Vajda Kornél

A kbzkdnyvtar
es informacios szolgaltatasai

Tisztelettel meghivjuk a Publika Magyarorszdg Konferencia plendris iilésére,
2000. marcius 29-ére. A rendezvény helyszine Zamardi, Kozosségi Haz és Konyv-
tdr —szélt ameghivd, s ebben tobb rejtélyes elemet is lelhetett anem éppen up to date
konyvtaros. Mindenekel6tt a Publika Magyarorszdg hangozhatott tijszerden: mi Ié-
gyen az? De taldn az sem volt/lehetett vildgos, mirdl is lesz majd sz6 ezen a konfe-
rencian, ezenaplendris iilésen. Azeldaddk nevei, eldaddsaik cimei persze megnyug-
vast, ha nem is teljeset hozhattak. Mari Rowlerr az Essex Libraries Information
Services menedzsere az eurdpai kozkdnyvtirak egyiittmik6dé programjairdl, az
informdcids szolgaltatasok fejlesztésérdl igértelSaddst, azeredményekrdl és tervek-
rél, a brit konyvtdri tapasztalatokrél. Nos ez vildgos, valamint az is, hogy merrefelé
vag, ha TégldsiAgnes(OktatasiMinisztérium)aszolgaltatdsokra valé felkészitésrl,
felkésziilésrSl prelegal, ha Szabd Sdndor (British Council) a konyvtari informacids
szakemberek tovdbbképzésében valo egylittmikodésekrdl besz€l, végiil ha Bartos
Eva(FSZEK)a helyi tdrsadalmi igényeknek a kézkonyvtari informacids szolgélta-
tdsokra gyakoerolt hatdsardl ad el8. Mindez vildgos. Még vildgosabb volt akonferen-
ciaigazi cime, amely az eldad6i—elnoki asztal mogote voltkifrva hatalmas betdkkel:
A kdzkdnyvidr és informdcids szolgdltardsai. Az enigmatikus(nak tind) PUBLIKA
nyilvdnezzel fiigg dssze. Persze sokan voltak Zamdérdiban, akik réges rég tudtak, mi
légyenez aPublika, akik pedigeleddig nem tudtdk, kideriilt szamukraakonferencia-
b6l Nos, a PUBLICA CEE projekt az Eurdpai Uni6 tagorszdgainak egy olyan pro-
jekgje, amely azinformdcidstarsadalomkihivasairasziiletett valaszként, koncentralt
akcioként a kozkonyvtdrak megsegitésére. (PubliCA. Concerted Action for Public
Libraries.) A dolog 1998-banindult, és {§ célkitdzései szerint timogatja akozkonyv-
taraik €s informdacids elldtds mindségi javitasat, hatékonyabb nemzeti &s regionalis
strat€giak kialakitdsat, 4j telematikai szolgdltatdsok 1étesitését, j6 modellek, szab-
vinyok, technoldgidk széles kord megismertetését, humdn hidlézatok létrehozasat
annak érdekében, hogy a fenntarték el6tt vildgosabbd valjék a kozkonyvidrak szere-
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pe, jelentGsége, hogy ndvekedjenek a konyvtdri rdforditasok, épiiljenck ki a konyv-
tari szakemberek kozdsségei, intenzivebbé viljon az egyiittmikodések kiépitése,
olajozottabbd azok mikodése. E célok érdekében a Publicaképzéseket, tréningeket,
workshopokat (stb.) szervez, tdmogaté akcidkat valésit meg &s propagdl, etc. Nos,
ez aprojektnem allt, nem all meg {6ltétleniil az Uni6 hataraindl. Kivalt nem azokndl
a hatdrokndl, amelyek — remélhetSleg hamarosan — nem is lesznek/maradnak hatd-
rok, hisz a mogottiik 1évd orszagok belépnek/felvétetnek az Unidba. Igy Magyaror-
szdg, ahol szinte pillanatok alatt megalakult a Publica Magyar Munkabizottsag, és
ahol a PUBLIKA — hogy most mdr, mintegy a honositds jeleként is, magyarosan
irjuk, ahogy az terjedSben is van a hazai szaksajtdban és felirdsokon - MAGY AR-
ORSZAG projekt be is indult. {(Hogy mi mindent tett és tervez, az a Publika Magyar-
orszdglétrehozdjanak Billédi Ferencné dr. Hollé Ibolydnak irdsaibol, sszefoglaloi-
bol tudhatd.) Ezittal mindenesetre konferenciat szervezett, és épp errdl szol e
hosszira, de tdn nem feleslegesen hosszira nyilt bevezetd utdn a beszamolonk.

A Zamérdiban rendezett konferencia egyik legérdekesebb elGadédsa kétségkiviil
anyité beszdmolé volt, Mary Rowlett asszony prelegdcidja. Az angol holgy (aki mar
t6bbszér megfordult hazdnkban} az egyiittmifkddés, akonyvtdrak kozotti koordind-
ci6 brit tapasztalataird! adott szamot. Arrdi, hogy miért alakitottak oly sok és oly jél
szervezettegyiittmikaddési kortabritkonyvtarak, orszagosatis, regiondlisatis, helyit
1s. Ezek az egylittmUkodések, a szdmtalan szarmazékos haszon mellett — és azok
hegyibe — elsGsorban azt szolgaljak, hogy a kdnyvtirak kozosen részesiiljenek az
elérhetd eldnytkbdl, és csdkkenjen kozotlik az a sok (torténelmi, helyzeti stb.) kii-
l6nbség, amely szdmos egyenldtlenség, igazsdgtalansdg forrdsa lehet. Ezek az or-
szagol dt- meg dtfogo, egyre sirdbb hdléba szorité egyiittmitkddési korok egyittal
Uj infrastruktirdt is jelentenek, valamint azt is, hogy mds konyvtarkép alakul ki
lakossagbanis, kormdnybanisakonyvtdrakrél. Anglidbanimmaéron kozhelyszdmba
megy, hogy azinformdciés tdrsadalom kapujaakonyvidr, de azis, hogy akonyvtarak
az,.utcasarkok egyetemei” (streetcorneruniversities). Persze nem lehetnének kapuk
ésegyetemek, haegyiittmikodési hdldzataik nem az elektronikus bazisokra éplilné-
nek. De hat azokra épiilnek. Igy azutdn nem vélhat kétpSlusiva a tirsadaiom, nem
sziilethet a kordbbi (mondjuk Disraeli-féle) antindmidkbol (két nemzet, szegények
és gazdagok bindris szisztémdja stb.) egy semmivel sem jobb ijabb antinémia, bi-
ndris oppozicié: az informaltak és a nem informdltak két nemzete.

Hogy mikéntkésziilnek, készitGdnek fel a magyarkonyvtdrosok (persze azoknak
egyeldre csupdn egy szerény rétege) a brit tapasztalatok atvételére, szimuldldsara,
arrol nydjtott korképet Szabo Sandor. A British Council hétév alatt 23 millis forintot
koltotilyen célokra. Oszténdfjakra, kiutazdsokra, brit szakemberekkel valé eszme-
cserck megszervezésére stb. Egy hétéves periddus le is zdrult ezzel, nem azonban a
British Council ilyen irdnyi tevékenysége. S6t, az iij, magasabb szintd szakaszba
Iép. Jogos hat a reménykedés, a bizalom.

Tégldsy Agnes elméleti modellekkel operalt, kedvesen vegyitve a telitaldlatd
klasszikus idézetcket (pl. Faludytdl azt a passzust, hogy a joléti dllam tiz ismérve
koziil az dtodik gy hangzik: ,,A kdzkonyvtdrakat sokan latogatjdk. A konyv-
dllomény szinvonalas és cenziirdzatlan”.) a haldterv-szerd tdbldzatokkal, amelyek
azt mutatjak be, hogy miféle modellek szerintképzelendd el akony vtéri szolgaltatés
(az emberi kapcsolatok modellje versus nyitott rendszer modellje, metszve a belsé
folyamatok modelljével versus kiildd kapcsolatok modellje; ahol persze a nyilak
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innen-oda, onnan-ide horizontalisan ¢s vertikdlisan is mutathatnak, stb.). A legmé-
Iyértelmiibb szavakat azonban a képzés — tovabbképzés — ¢letfogytig tartd tanulas
tridszdnak szentelte Tégldsi Agnes, apré tandcsok b6vedjével is illusztrdlva, hogy
nem mindegy, hogy kitmikor és hogyan képeztovabbaz intézménye, nem mindegy,
hogy ki mikorés hogyankapcsolédik bele akény vidr belsS és aszakmakiilsG képzési
rendszereibe, képzési fakkjaiba. E témakor kapcsdn azutdn rendre felmeriiltek a
képzési tipusok problémdi is: mds a munka-tipusd, a tudas-tipusd képzés, megint
mis a készségekre illetve képességekre koncentrald, a tapasztalatokat (szakmai és
munkatapasztalatokat} mozg6sité képzésésmds aszemélyiségjegyekre koncentrald
stb. Széval az el6add/eldadés alaposan belemeriilt a human erdforrdsok menedzse-
1ésének minucidzus elemzésébe, aminek magaslatarél azutdn ginyos nyilakat kap-
hatott a, klasszikus™ kdderfejlesztés és személyzeti munka problematikdja.

Bartos Eva sokkal kevésbé volt elméleti, de semmivel sem kevésbé érintett
vitdlis kérdéseket. Az G elGaddsa teljes terjedelmében olvashaté e szamunk Midhely-
kérdések rovatdban.

Szem- és elmenyitogaté volt a konferencia, és nyilvdn az volt a méasodik napra
jutott workshop-program is, errél azonban nem lehet beszdmolni. A workshop az
,mas”. Azon ott kell lenni, abban részt kell venni.

APublika Magyarorszdg projekt tehit nemcsak beindult, az eredetivel-mintaval,
anyaprojekttel szinte egy iitemben, de — mint taldn lathaté volt - értékes és {zes
gyiimdlesoket is termett. A konferencia nyilvdn felszorozza majd azok szdmat is,
akik kzelebbit kivannak megtudni ¢ projekirdl és az dltala nydjtott lehet&ségekrél.
Az érdekl6dsk helyesen teszik, ha aHajdu-Bihar Megyei Konyvtarhoz fordulnak, a
Publika titkdrsdga ugyanis ott talalhaté. Amint azt Gelléri Ferencné elmondotta, a
Publikat j6 lenne mozgalommd tenni, minél szélesebb korok bevondsdval. A straté-
giai programotis megadta: kézéppontban aszolgdltatds, a szolgaltatd konyvidr. Ugy
legyen! (VK)

A kulturalis t6rvény
és a parlamenti partok

Magyarorszigon 1997-ben kulturilis alaptorvény sziiletett.

Felmertiil a kérdés, miért bir kiilonds jelentGséggel az 1994-1998-as parlamenti
ciklus végén megalkotott kulturdlis térvény. Taldn azért, mert ,,Magyarorszdgon
ritkdn alkotnak kulturalis alaptdrvényt”. E tényre Vaddsz Jdnos, a Kézgydjteményi
és Kozmdvelddési Dolgozok Szakszervezeténck gondozdsdban megjelent, akultu-
rdlis alaptorvény dokumentumait feltaré munka elészavdban hivja fel az olvasék
figyelmét.

Kulturdlis rendelet hazdnkban utoljara 1976-ban sziiletett. Ez az dllampolgér
kotelezettségeire nézve igen széles kord rendelkezéseket hozott, dm az dllam és a
helyi szintd igazgatds kulturdlis alapelldtdsra vonatkozé kételezettségeit figyelmen
kiviil hagyta. A kulturdlis alapellatas mikodietésének torvénye igy igazan sosem
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valésult meg. Az elmilt évtizedekben ez nem jelentett feltind — vagy inkabb a mai
viszonyok kozott szembetindnek nevezhetd — gondot: dllami finanszirozdssal, a
nagyobb allami véllalatok hathatés és jelentds tdimogatasdval a mivel6dési szerve-
zetek, az dgynevezett kultirakozvetitd intézmények megfelelden mikodtek. (Hisz
évvel ezel6tt, amikor az élet nem a mai felgyorsult tempdjaban haladt, s az embere-
ket nem érhette annyi oldalrd] annyiféle benyomas, mint ma, az akkori kultirakoz-
vetitd intézményeknek a mivel§dés befolydsoldsdban még sokkal nagyobb szerep
jutott. S e lehetGséggel az akkori adott viszonyok kozott tobbé-kevésbé kielégitd
mddon élni is tudtak.)

Magyarorszdgon két kultfirakozvetitd intézményrendszerrsl beszélhetiink, me-
lyek (clvben) egymadssal egyenld szinten dllnak. Az egyik az oktatds, a masik a
kézmivel8dés. A kulturdlis alapellatast végzé és megvaldsitd intézmények pedig a
kozkonyvtdrak, mizeumok, levéltarak, mivelddési hdzak, melycket egyrészrél az
onkormaényzatok, més részrdl az dllam tart fenn.

1989-t8l, a rendszervaltastdl kezdve egyre fokozottabb igény jelentkezett a kul-
turdlis alapelldtds helyzetének vizsgdlatira. Az egyik legsiirgetébb kérdés volt an-
nak tisztdzasa, hogy a kulturdlis alapelldtdsban melyek az allam s melyek az egyes
dnkormanyzatok feladatai. Ehhez kapcsoléddan pedig az, hogy munkdjuk eredmé-
nyes végzésének érdekében az e teriileten dolgozd szakemberek részére milyen
1ovedelmi és foglalkoztatdsi garancidkat kell biztositani. — Ekkor, 1989-ben alakul-
tak meg a kulturilis dolgozdk elsd 6nallé magyarorszdgi érdekvédelmi szervezetei,
a KKDSZ és misok. A KKDSZ a kulturalis alaptérvény elkészitése és hatilyba
lépése utan felvillalta, hogy a téma irdnt érdekldddket a torvény készitésének ko-
rillménycivel is megismerteti. Annak, hogy e dokumentumok éppen az emlitett
szervezet Jovoltabdl kaptak nyomtatott és megszerkesztett formaban nagyobb nyil-
vanossdgol, mas jelentGsége is van. Egy szakszervezet feladata elsédlegesen az
érdekvédelem: tagjainak a munkadltatdk és munkaviéllalék kozti z6kkenSmentes
munkakapcsolat fenntartasat, a két fél kozotti kozvetitést és parbeszédet kell bizto-
sitania. Erre pedig az egyik legalapvet6bb eszkoz, hogy a rogzitett, életbe 1épett
torvényeket — jogokat és kotelezettségeket - a felekkel betartassa, s arrdl az érintet-
teket, valamint a szélesebb nyilvdnossigot is tdjékoztassa. A KKDSZ-nek a doku-
mentumok kiad4sa mellett valé dontését részben talan ez is befolyasolta.

A kuhurdlis alapelldtds kérdése persze nem oldédott meg kozvetleniil a rend-
szerviltozds utdn. A tervgazdasdgbdl a piacgazdasigba valé politikai, gazdasagi
tarsadalmi dtmenet sok olyan — koztiik elére nem latott — problémat vetett fel, ame-
lyek akultira, a kulturdlis szolgaltatdsok és a kultirakozvetités helyzetének megol-
ddsat minduntalan hattérbe szoritottak. Abban a rendszerviltozdsban részt vevé po-
litikai pdrtok mind egyetértettek, hogy az EU-csatlakozds felé tartd orszdgban a
kulturilis alapellatds biztositdsdt az dllam és a helyi 6nkormanyzatok egymast segits
munk4jdval lehet csak megoldani. Amennek semmiképpen sem lehetettkizdrSlagos
moédszere az a tendencia, mely akkoriban kezdett kibontakozni, s hamarosan egyre
nagyobb méreteket dlteni, nevezetesen hogy a kultirdra szdnt kiaddsokat véllalko-
zdsok, kozhaszni tarsasdgok és alapitvanyok létrehozdsa dltal mindinkdbb a polgé-
rokraigyekeztek terhelni. ,

Nagyon tanulsigos és helyenként érdekes tényekre bukkanhatunk, ha az orszag-
gytlés Kulturdlis és Sajté Bizottsdganak a kulturdlis alaptérvénnyel kapcsolatos
iiléseirdl sz610 jegyzdkdnyveket olvasgatjuk. A Vaddsz Janos éltal §sszedllitott do-
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kumentumban atdrvényttargyaldkulturdlisbizottsagi jegyz6konyvek anyaganagy-
jabol négyszaz oldalt tesz ki. Osszességében véve elmondhaté: a konyvtariigyet
érinté kérdések esetében a torvénytervezet és a felvetett képvisel6i elGterjesztések
nagy szakmai vitdkatnemkavartak. Konyvtéri kérdésekben az dltalanosndl nagyobb
figyelem irdnyult a kisebbségek nyilvanos konyvtari ellitdsdnak témakorére, rész-
benabizottsagi iilésekre meghivottkisebbségek képviseldinek j6voltabél. Erthetden
az igazan élénk eszmecsere a kulturélis javakrdl sz6l6 passzusokat, valamint az
anyagi vonzati kérdéseket és a szakszervezetek hatdskorébe is bevonhaté érdekvé-
delmi ligyeket kisérte.

A Bizottsagnak a széban forgo torvénytervezetet tirgyald iiléseire a partok ille-
tékes, megbizott képviselGin kiviil tovdbbi érintett szakembereket hivtak meg. A
testiiletbe delegalttagokat amivel6dési minisztérium és a KKDSZ javaslataalapjan
kérték fel. Errdl és a Bizottsdg munkdjardl alapos és hd képet adnak a testiileti iilé-
seken késziilt jegyzékonyvek, melyeket a forrasgytjtemény pontosan kozol. E do-
kumentumok dltal értesiilhetiink a Kulturalis és Sajté Bizottsag kulturdlis alaptor-
vényt targyalo elsd iilésérdl, ahol dr. Schiffer Janos MSZP-s képviseld médr a munka
megkezdésénck legelején felvetette, hogy jé lenne aszakmai és aszakszervezeti vitat
szétvdlasztani. Ezt szerinte az érdekképviseleti iigyek és a szakmai kérdések eltérd
sulya és elbirdlasa teszi indokoltta. A szakmai kérdésekben igy az illetékes szerve-
zetek dontése biztositottd vélik, s azérdekképviseleti vitibanemcsak a KKDSZ-dol-
gozokat, hanem mas szakszervezetek képviseldit is be lehet vonni.

A kulturdlis alaptérvény el6készitése 1996-ban kezd6dott, és az 1997-es Gszi
parlamenti id§szakban keriilt megtargyaldsra. A hatékonysdg és a minél elébb meg-
sziiletd torvény érdekében a KKDSZ a torvénytervezet kidolgozasanak kezdetekor
azzal a javaslattal kereste meg a partokat, hogy jaruljanak hozza: a kulturilis alap-
torvényt az orszdggyulés ne plendris iilésen vitassa meg, hanem egy kiilon erre a
célra létrehozott bizottsdg keretében — a plendris {ilésre mar csak a végsd szavazast
bizva. A KKDSZ javaslatat elfogadtdk, ennélfogva a Kulturélis és Sajt6 Bizottsag
kivételeseljarasanak eredményeként 1997. december 9-én megsziiletett a kulturdlis
alaptorvény (CXL. torvény).

Ha a kiilonbozs pértok és képviseldik altal benyijtott médosité inditvanyokat
vizsgéljuk, szemmel lathaté, hogy a kulturdlis torvény targyaldsakor a partok igye-
keztek rendiviil koriiltekintSen eljarni. Az liggyel megbizott vagy a kulturdlis tor-
vény kidolgozasat felvallalé képviselSik a paragrafusokat sokszor a legaprébb
részletekig megvizsgéltak. M6dosito javaslataikkal valéban a torvény minél alapo-
sabb, minél dtfogébb kimunkaldsara torekedtek.

Erdekes végigtekinteniink a kulturlis alaptérvény készitésének és megalkots-
sdnak koriilményeit pontosan dbrazold dokumentumgydjteményen, mely a térvény
1étrehozdsaért vivott kiizdelemtdl (1. rész) a kulturdlis alaptdrvény tervezetének az
orszaggylés elé terjesztett szovegén (II. rész), a torvénytervezethez benydjtott
képviseldi és bizottsdgi moédositd inditvanyokon (III. rész), valamint a térvény
tervezetéttargyald bizottsagi iilések teljes jegyzSkonyveinek szovegén (IV. rész) dt
egészen a kész torvényszovegig vezet el benniinket. Minden egyes paragrafus és
cikkely a legaprobb részletekig keriilt kidolgozasra. A valtoztatasok, valtoztatasi
szdndékok kozott vannak nagyobb horderejd javaslatok ugyanigy, mint értelmezd
eldterjesztések, melyek leginkdbb a fogalmak meghatédrozéasat hivatottak drnyaltab-
bé tenni.
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Nézziink néhdny példit a javaslatok kozil, persze a teljesség igénye nélkiil! A
nemzeii konyvtérrdl az alaptorvény tervezetének 61. §-arendelkezik. Ennek szove-
gébennemzeti kbnyvtdrcimszé alatt csak az OSZK emlfttetik: ajelek szerint aterve-
zetadebreceni Kossuth Lajos Tudomédnyegyetem Kézponti Konyvtaritol a nemzeti
gytjtékortmegvonnd. Ezellen aképviselSk koziil sokan—partbeli hovatartozdsuktdl
fiiggetlentil—sz6temeltek. Bizonyaranem véletlen, hogy atdrvénytervezetetolvaso,
attanulmanyozd képviseldk szinte elsdként erre a jelenségre reagaltak. Fébb indok-
lasaik kozott a KLTE Koézponti Kényvtara nemzeti gydjtékorének védelmében leg-
tobbet az szerepelt, hogy a széban forgd gydjtemény a Magyarorszdgon 1952 elétt
megjelent dokumentumokbdl orszagosan is jelentds gydjieménnyel rendelkezik, s
Osszallomdnyittekintve az orszdg masodik legnagyobb konyvtdra. Nemzeti gyuijto-
korijellegének elvesztésével azegész orszdg jelentds kulturdlis bazis haszndlatdnak
lehetSségétdl esne el. A végleges torvényszoveg ezt a hidnyossdgot potolta, és a be-
{6le fakadd félreértéseket remélhetdleg korrigélta [63. § (2) bek.].

Takdcs Péler MDF-es képviseld javaslata volt a tervezet 4. § b) pontjanak meg-
véltoztatdsa. A tervezet itt igy fogalmaz: ,mindenkinek joga, hogy igénybe vegye
anyilvinos kényvtari elldtds rendszerét”. A képviseld ezt a jogot nemcsak anyilvi-
nos konyvtari rendszerre nézve tartja indokoltnak, hanem ebbe a kdrbe a mizeumi
€s kozmuvelSdési intézmények szolgdltatdsait is bevonna. Javaslata alapjan a 4. §
mddosult, az elképzelést a térvény megvaldsitotta.

Sasvari Szilard FIDESZ-es képviseld javaslatainak sordban fontos helyet kap a
82. § elhagydsdnak tervezett lehetdsége. Ez a paragrafus kimondja, hogy a kozmd-
velddési intézmény létesitése, dtszervezése, megsziintetése vagy tevékenységének
60 napon tili sziineteltetése esetén az dnkormdnyzati testiiletnek a kérdéses iigyben
aminisztérium véleményét kell kikérnie, Sasvari Szildrd indokolatlannak tartja ez,
mert Ggy véli, hogy a minisztérium véleményezési joga ilyen esetben teljesen for-
mdlis. Az 6nkormdnyzatok a kézmidvel8dési intézmény létesitésérdl, megsziinteté-
sérdl illetve dtszervezésérdl donteni tokéletesen jogosultak illetve hivatottak. A
minisztérium véleményezése azért formailis szerinte, mert az 6nkormdnyzat dltal a
fenti kérdésckben hozott dontés ellen fellépni dgysem tud, kivéve, ha a tervezett
vdltoztatds el6készitéséhez és megvaldsitdsdhoz anyagilag jarul hozzd. — A javaslat
akulturdlis alaptorvény végleges verzidjin nem modositott, tehat az 6nkorményza-
toknak a kozmivelGdési intézményeikkel kapesolatos vidltozésok, viltoztatdsok
megkezdése elétt 30 nappal az illetékes minisztérium véleményét valéban ki kell
kérniiik (81. § elsd és mésodik bekezdés). Sasviri Szildrd felvetett gondolata azon-
ban, amely a kbzmiivelSdési intézmények igazgatdsdnak kérdését szinte teljes egé-
szében az 6nkormdnyzati testiiletek déntési hatdskrébe utalnd 4t, mindenképpen
nagyon érdekes, és hosszasabb — gazdasdgi, igazgatdsi — vizsgdlatot érdemelne.

Molndr Péter SZDSZ-es képviseld partja nevében ugyanis kifejti, hogy a terve-
zet 6. §-dban leirt gydjtemény fogalmidnak pusztdn konyvtdri értelemben vett for-
mdjat nem tartja indokoltnak. A fogalom a gy(jtemény cimszét ugyanis dgy hati-
rozza meg: Gydjtemény: a konyvtdr tervszerden fejlesztett, rendezett, feltart 4l-
tomanya. Molnar Péter errdl ugy vélekedik, hogy a meghatirozas — és igy a tor-
vény — kizardlag csak a konyvtdri dllomdnyra vonatkozik, arrdl rendelkezik, holott
dllomanyuk mds, alapvetSen archivdldsra szakosodott intézményeknek, a mizeu-
moknak €s a levélidraknak is van. A torvénynek a tervezetben szereplé megfogal-
mazdsa esetén az utdbbi két intézménytipus dllomanyérdl az alaptérvény nem ren-
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delkezne, s ez esetleg fogalmi zavart okozhatna. (Nevezetesen, hogy a torvényben
rogzitettek csak a konyvtdrak gydjteményére vonatkoznanak, a mizeumokéra s a
levéltdrakéra nem.) A , gydjtemény” fogalmanak meghatdrozdsa ezért a Szabad
Demokratik dlldspontja szerint nem indokol kiilon térvényi értelmezést. — Minden-
képpen figyelmet érdemel ez a felterjesztés, még ha a pontosité intézkedés egy sziik
kord fogalom teljesebb, jobban koriilhatdrolt leirasat érinti is. Hiszen a tdrvények
szovegének mind dtfogdbb és egyérielmidbb madon kell fogalmazniuk, ezért ez
esetben vagy kiilon kellene rendelkeznie a konyvtdrak mellett a mizeumok és a
levéltarak gydjteményérdl is, vagy a Molndr Péter dltal felvetett formdban evidens-
nek tekinteni a ,,gydjtemény” fogalmadt, s azt a torvényben kiilon nem rigziteni.
Végiil is ¢z a meghatdrozds a torvény 1. sz. mellékletébe keriilt.

Vaddsz Janos széban forgd 0sszedllitisdbol a kulturdlis alaptorvény, az 1997.
december 9-én sziiletert jogszabily minden vonatkozasat megismerhetjiik. Mi tar-
tozik, mi tartozhat bele tulajdonképpen egy kulturilis alaptérvény jogszabdlyainak
korébe? Egyaltalan: mit szabhat meg és mit szabdlyozhategy ilyen torvény? —Ezta
kérdést a torvényalkotdk igyekeztek minden oldalrél gondosan, figyelmesen €s el-
drelatd modon kérbejarni. Hogy ez mennyire sikeriilt, s a két éve elkésziilt kulturalis
alaptdrvény rendelkezései hogyan viltoztattdk meg a hazai kulturalis viszonyokat,
mennyiben és milyen mértékben lenditették elére a mivelddés helyzetét, azt taldn
csak néhdny év mdlva és nagyobb rdlatds utdn fogjuk érzékelni.

Hogy a kultdra és a mdvel6dés pértoldsdban mekkora az 4llam szerepe, s hogy
egyaltaldn sziikség van-e arra, hogy az 4llam kdzmiivelSdési torvénythozzon, azt a
legtalalébban Vitdnyi [vin, a Kulturdlis és Sajtébizottsag elndke az 1997, szeptem-
ber 17-1 bizottsagi iilésen elmondott egyik hozzdszdldsaban foglalta 6ssze, amikor
Alf6ldi Albert hasonl6 kérdéseket felvetd okfejtésére vdlaszolt.

»(...) Torvénybe azt kell foglalni, amihez az dllam pénzt ad ¢és ami az allami
keretekbe tartozik. Létezik egy intézményrendszer, vannak koényvtdrak, amelyek
szdma a felére — vagy annal is kevesebbre — csokkent az clmalt években, masok
rettenetes helyzetben vannak, nem tudnak kényveket vdsarolni, és egyéb minden
baj 6vezi Gket. Ennek a torvénynek tehdt azzal kell foglalkoznia, amit az dllam
tehet. Elég baj, hogy ebben a pillanatban a kdzmdvel8dés tilsdgosan nagy része
tartozik dllami keretekbe, az lesz majd a paradicsom, amikor az dllamra sziikség
sem lesz, mert a tdrsadalom maga fogja 6sszeadni a pénzt, és (...) a civil szerveze-
tek (...) akkora tevékenységet folytatnak, hogy az 4llam csak szalad utdnuk és
probédl még valamit segfteni. De most ez kifejezetten arra vonatkozik, tigy gondo-
lom, amit mondtam, mert hiszen a kényvtdrakrdl, levéltarakrél, mivelSdési hdzak-
rol, mizeumokrol van itt sz6, ezek életét kell valahogy szabalyozni, és ez nem
jelenti azt, hogy ha ezek életét szabalyozzuk vagy megalapozzuk, az minden eset-
ben segiteni fogja mindazokat a virdgokat, amelyek ezen kiviif vannak. Es az »ezen
kiviil«-re mérhetetlen sok példat lehet hozni, mert természetesen az egyhazak is
folytatnak ilyen [értsd: kozmiivelddési] tevékenységet, és ebben {a térvényben] az
egyhdzak nincsenck benne. (...) Tehdt azt hiszem, most arra kell dsszpontosita-
nunk, ami ebben benne van, amit az dllamnak tennie kell.”

Nagy Krisztina

[Kulturilis alaptérvény. Dokumentumok. Osszeillitotta és szerkesztette: Vaddsz J4-
nos. Budapest, 1998, KKDSZ Kiadé. $97 p. 1000 Ft.}
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