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megalkotdsit a remekmii szintjén tudtdk elvégezni. Mdrait az elmult évtizedek iro-
dalomtudésai koziil sokan polgdri mentalitdsa, életszemliélete miatt Gcsdroltdk, Né-
meth G. Béla, megcdfolva vidjaikat, az Egy polgdr vallomdsai esztétikai értékeit,
nyelvi dmyaltsdgdt, alakteremt$ képességét bizonyitotta. Balassa Péter Az dlomvildg
hajosa cimi elGaddsdban Mdrai Szindbdd hazamegy cimi regényét elemezte sokol-
daldan, egyben Kridyrdl, a regény hdsérdl is izgalmas portrét rajzolt, s tobb olyan
jelent8s miivet is érdekesen jellemzett, amely irodalomrdl, irdkrol szél.

A délutdni ilésen Kéry Ldszl6 elnokolt, Poszler Gyorgy Mdrai és Kassa cimi
elGaddsdban az iré és szilGvdrosa kapcsolatdt mutatta be az életmi alapjin, és részle-
tesen elemezte A kassai polgdrok cimi szinmiivet, példdzatértékét, jellegzetes életfel-
fogdsokat képvisels alakjait, a miivészetrs] kifejtett nézeteket. A drima a miivészlét
lényegét kifejez6 konfliktusokat mutatja be nagy miivészi ergvel, benne az alkotds—
szenvedély—kotelesség harmas probléméjdrdl fejti ki elveit Mdrai. Kulcsdr Szabé Emé
Az eurdpai tudat méltdsiga cim(i hosszabb irdsinak egy részét olvasta fel, a San
Gennaro vére cimii regény hd&seinek mentalitdsdrdl, 1étértelmezésérsl adva igen dr-
nyalt elemzést. Az utolsé elSaddst Rénay Ldszlé tartotta Az drulds természetrajza
cimmel. Tobb fontos Mdrai-mii alapjén vizsgdita azt a kérdést, amely az irét egész
életében foglalkoztatta: az erGszak vagy a szellem hatalma- a nagyobb? A miivésznek
szabadsdgdt, egyéniségét mindvégig meg kell Grizni, sohasem vélhat semmilyen hata-
lom kiszolgdléjdvd — ezt sugalljdk Mdrai miivei, megnyilatkozdsai, s egész életével is
hitet tett elvei mellett. (Rénay Ldszloé Mdrai Sdndor cimi monogréfidja az iilésszak 6ta
megjelent.)

Az iilésszak napjin rangos irodalmi esten emlékezett meg az irérdl a Pesti Vi-
gadé is, s a Magyar Rddié misordban pedig Emlékezések Mdrai Sindorra cimmel
beszélgetés hangzott el Bodnir Gyorgy vezetésével.

R. Takdcs Olga

A magyar irodalomszemlélet a modernség kordban
Budapest, 1989. november 16—-17.

Az Irodalomtudoményi Intézet és az wjvidéki Magyar Nyelv, Irodalom és Hun-
garoldgiai Kutatdsok Intézete kozott évtizedes kozos munka folyik a huszadik szd-
zadi irodalom kiilonb6z8 kérdéseinek megvitatdsira, megadott szempontok sze-
rint kialakitott eldaddssorozatok forméjdban. A jelen kollokvium az eddigieknél szé-
lesebb tematikdjui volt, a Nyugattdl a mai irodalomtorténetirdsig tekintette 4t az iro-
dalomszemlélet és kritika alakuldsdnak néhdny izgalmas fordulépontjit, j6l kdrvona-
lazhat¢ felfogdsit.

: Az elsd napon Bori Imre el6addsdval kezdddott a tandcskozds. Az indulo Nyugat
és elddei cimmel érdekesen bontakozott ki a hallgaték el5tt a Nyugat muiltszemlé-
lete, kiilonféle szerz6khoz valé kotédése, Arany Janoshoz és Gyulai Pdlhoz fiiz5dd
viszonya. Babits, Kosztolinyi és Juhdsz Gyula alakitottdk ki azt a hagyomdnyt, amely-
re a Nyugat tdmaszkodott, pl. komoly Gyulaikultusz figyelhet6 meg a Nyugat ko-
rai korszakdban, ekkor a modemista elGdoket inkdbb elutasitotta a folyéirat. Az eld-
addst tartalmas vita kovette, Kulcsdr Szabé Emd, Bodndr Gyorgy, Dédvidhdzi Péter,
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Pomogdts Béla és Kiss Mihdly sajdt kutatdsi teriletiikr6l ergsitették meg Bori Imre
egyes dllitdsait, illetve tovdbbi kutatdsokra tettek javaslatot errdl a témdrdl. Rénay
Laszlé Sik Sdndor irodalomszemiélete cimii elGaddsa egy sajndlatosan igen kevéssé
ismert esztétikdval, irodalomszemlélettel ismertette meg a hallgatésdgot, alaposan
feltarta azokat a forrdsokat, amelyekbdl Sik Sandor kialakitotta sajdt elveit, melyek
kozill azokat részesitette elényben, amelyeket a nevelésben jél hasznosithatott. Er-
tékkozpontd, a francia szellemet nagyra becsiild irodalomtorténeti munkdin, portréin
kiviil Rénay Ldiszl6 els6sorban az Esztétika cim( konyv szerkezetét, elveit, példaanya-
gat ismertette, és felhivta a figyelmet a kéziratban maradt Az olvasds tudomdnya
cimli pedagégiai segédkonyvre. Az elSaddshoz hozzdszélék megerdsitették azt, hogy
az Esztétika valGban tokéletes épitmény, s nagyon fontos feladatot végzett el Rénay
Liszlé Sik Sdndor tudomdnytorténeti rehabilitdcidjdval. Gerold Lészlé elGadasdnak
cime Impresszionizmus és modemség Kosztolinyi szinibirdlataiban volt, ebben igen
aprélékosan vizsgdlta az iré kritikusi miik6dését, azt, hogy mit tartott modemnek,
mit anakronisztikusnak, kiket becsiilt, kiket birdlt. Legkozelebb Wilde-ot érezte ma-
gdhoz, benne a ,kételkeds ir6t™ becsilte legtobbre. A darabokon kivill mindig kitért
az tjfajta szinészi jatékra, Uj szinpadi térre is, sajétos nyelvet hasznélt kritikdiban.
Az elBadds utdn Thomka Bedta, Bodnar Gyoigy, Bori Imre és Ddvidhdzi Péter gazda-
gitotta az impresszionista kritikdrdl tett észrevételeket, s megemlitették azt az érde-
kességet is, hogy Kosztoldnyi a k6zonségrél is mindig irt kritikdiban. Az elGadé éllds-
pontjaval szemben az volt Erdédy Edit ellenvetése, hogy Kosztoldnyi igenis tilsdgo-
san megért§ szinikritikus volt. Bodndr Gyorgy Az indulo Nyugat modernségfelfogdsa
és alternativdja cimi elGaddsiban féként Babits Mihdly és Filep Lajos kritikdira ala-
pozva Osszegezte véleményét a folyéirat irodalomszemléletérfl, az életr6l, mivészet-
8], egyéniségrsl adott felfogdsdrdl. Fontos megdllapitdsokat tett az impresszionista
kritika mibenlétérél, jellemzd kritériumairdl, s igen nagyra értékelte Fiilep véleményét
mind a korforduléként szdmontartott Cézanne-rdl, a szubjektum és az abszolutum
kérdéseirdl, a visszatekint§ tudatrél és sok mds lényeges problémardl.

A kozelmilt irodalomtorténetirdsa volt a mdsnapi iilés témdja. Pomogits Béla
Kontinuitds és diszkontinuitds az otvenes évek megitélésében cimii elGaddsa Uttor6
modon dolgozta fel a mdra mér irodalomtorténeti forrdssd lett dokumentumokat, a
part elméleti munkakozossége dltal kiadott elveket, az MSZMP hatédrozatait, miivé-
szetpolitikai irdnyelveit, amelyekbd] egyértelmiien kideriltek az irodalom irdnti el-
varasok. A valédi irodalom mindvégig védekezett és harcolt a hivatalos nézetek el-
len, Pomogits Béla roviden szolt az irodalmi ellenzékrdl, az irGperekrél, a kiemelkedd
irék fordulatot hozé miiveirdl, s mindarrdl, ami még feltdrsra védr, s pontos elem-
zést kivan. Bori Imre érdekesen egészitette ki az elGaddst; hogyan ldtszottak ezek a
problémdk Jugoszldvidban, mir6l tudtak az ottani irék, s mit hogyan kommentélhat-
tak? Veres Andrds a jonak tartott globdlis kérdésfelvetés utin Pomogits Bélit to-
vébbi részletek kidolgozdsira, elmélyiilt elemzésére buzditotta, Bodndr Gyorgy is
fontosnak tartotta a tovibbi politikatorténeti és irodalompolitika-torténeti kutatdsok
osszekapcsoldsdt, néhdny érdekes kérdéskorrel ajdnlotta bdviteni a dolgozat temati-
kéjit, s néhiny fontos nevet emlitett, akiknek szerepét a hasonlé kutatdsoknak fel
kell tarniuk (pl. Szabolcsi Miklds, Mesterhdzi Lajos, kiaddi szakemberek, Képeczi
Béla és mdsok). Kulcsdr Szab6é Emé fontos adalékokat emlitett Németh Ldszlé miivei
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megitélésének vdltozdsairl és mds miivek sorsdrdl, Nyir6 Lajos szintén szdmos szub-
jektiv emlékkel jarult hozzd a kor szellemének érzékeltetéséhez. Kalmdr Melinda — aki
az Otvenes évek irodalompolitikdjdrdl irja értekezését — a ,,politika poétikdjd’’-nak
nevezte az Otvenes évek abszurd irodalomszemléletét, s tovabbi hozzdszolok is izgal-
mas kérdéseket vetettek fel. Pomogéits Béla 6rommel fogadta mindezeket, azonban
kénytelen volt tanulmdnydban egy fogalomra koncentrdlni: a kontinuitds—diszkon-
tinuitds kérdéskorére, de természetesen a késdbbiekben részletesebben fogja tdrgyal-
ni az 6tvenes évek irodalomtérténeti—irodalompolitikai problémdit.

Danyi Magdolna Pilinszky kései koltészete cimen konkrét elemzést adott né-
hény kiemelked$ versrdl, Pilinszky poétikai felfogdsirdl, kolt6i filozofidjardl, vildg-
irodalmi parthuzamokrél, az djat teremtd kolt§ nagysdgirél. Az elmélyiilt dolgozat
élénk beszélgetést viltott ki a hallgatGsagbdl, érdemes lenne a hozzdszéléknak a dol-
gozattal egyiitt kozzétenniok észrevételeiket, a Pilinszky-irodalom igen sok j szem-
ponttal, tényfeltdrdssal, fogalomtisztdzdssal gazdagodhatna. Thomka Beédta tanulmd-
nyinak ciméhez hiven (Miifajteremts elvek viltozdsai és a prozakritika) az elmilt
tizendt év kiemelkedd prézai miivei alapjan vette sorra, mivel kell foglalkoznia a mai
prozakritikdnak, milyen az vj prézaeszmény, mi a narrativ design? Mi a domindns a
mai prézédban? — erre felelt tomoren az igen sok példdt is hozé elméleti fejtegetés.
Kulcsér Szabé Emd, Bodndr Gyorgy, Gerold Ldszl6 és Veres Andrds egészitették ki
néhiny gondolattal az elGadast, a posztmodern préza jellemzését tovabb bovitve.

Az utolsé eldaddst Kulcsir Szabé Emé tartotta, az eredeti cimnél (4 mai iro-
dalomtorténet-irds) szilkebb témdt taglalva. Igen kritikus mondanddjdnak lényege az
volt, hogy a marxista irodalomtorténet mivészeten kivili szempontok érvényesité-
sét tette kotelez6vé, uralkodévd vilt az ideoldgia, elsikkadtak az dttord megkozeli-
tések és eredmények. Kemény birdlatban részesitette A magyar irodalom térténete
cimii hatkotetes Gsszefoglaldst, valamint az 1945 utdni irodalom torténetérdl késziilt
kézikonyvet is. A hatvanas—hetvenes éveket az irodalomtérténet, irodalomtudomény
legmélyebb vélsdga idejének tartja. A torleszteni vald tennivalkat sorolta fel, s igen
tdvolinak litta azt az id§pontot, amikor valédi vdltozdsra lehet szdmitani az irodalom-
torténeti kutatdsban, irodalomelméletben. Bodnir Gyorgy hozzdszéldsdban Kissé
évatosabb fogalmazdst javasolt néhiny megdllapitdsban, s tobb érdemet tulajdonitott
a hatkotetes osszefoglalé irodalomtérténetnek, dltaldban azonban egyetértett a bi-
rdl6 gondolatmenettel. Ddvidhdzi Péter jé vitainditénak fogta fel az elGaddst, a kérdést
tovdbbi elemzésnek, nagyobb anyagon torténs feldolgozasnak kell kovetnie.

Az elnoklS Bori Imre zérszavdban igen termékenynek és folytatdsra érdemes-
nek tartotta a kollokviumot, s reményét fejezte ki, hogy az elhangzott el6addsok
nyomtatdsban is megjelennek majd.

R. Takdcs Olga



