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Ne csititsuk, egy sziv énekel

Iancu Laura: Szeretfold

A tt6l a pillanattdl
.[_!&; fogva, hogy megto-
gan, a hliség tiszta felis-
merés; amennyiben az egész ember azonosul
vele, ez lesz szdmdra a legfébb j6. Aggodalom-
ra tehdt semmi ok, és nem kell félni, a hliség
nem az a vak tiirelem, amely elhomilyositja a
masutt zajlé kalandok felé vezets utakat.

Meglehet, a test kevés ahhoz, hogy a vildg
rokonsdgarol kimeritGen beszéljen. Kiilonben
igy is, gy is a lélek tartomanydndl fogunk ki-
lyukadni, érvelésiink azonban egybeolvad a
test szokincsével. Valahogyan mintha a 1élek
minden médon azt akarnd sz6vd tenni, hogy a
szerelem és a szeretet az egyetlen, amely oly-
kor ugyan pusztit, de nem tagad meg benniin-
ket. Hogy mi az igéret az efféle feltételezések-
ben? Talin nem sok. Vagy mégis — ha arra
eszméliink, hogy egyszerre csak kozel jon, el-
haziasodik a magia.

Ime, példdul, ahogy a Szeretfildben
lancu Laura egy kis szerelemtorndbdl és
szerelemszagbol kibontva vadonatdj lexikog-
rafidgjat adja a ragaszkodds egy viltozatinak:
»— Jaj, fehérnép, jaj, mit akarsz te tSlem? —
kérdezte a férfi. Az asszony az ember testé-
re terpeszkedett, két kecses tenyerét a mel-
lére tette, akdrha kézen dllna, dgy nyomta,
egész testével szoritotta, mintha megfojtani
akarnd. Azutin az asszony fogta magit és...
és a szeme ldttdra, ott a slrd levegében,
vetkdzni fogott. EIGbb csak a villit mutatta
meg, egész a melléig kitakarta, azutin oly
nagyon csillogé lett, hogy teste tobbi részét
a vakit6 fény eltakarta... — Jaj, fehérnép, jaj,
mit tesz velem? [...] Ha lehet, még szebb
volt, mint amilyen a valésigban! S&t, azon
a bizonyos jelenésen vagy dlomban, vagy mi
a csoda lehetett, dgy tlint, Magdolna nem
is Keleti Jeremids felesége. Magdolna nem
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is asszony. Angyalféle-
ség inkabb, de a sdpadt
angyalndl szebbecskébb
egy kicsivel. Ttindér. Az lehetett.”

Egy bizonyos hatirig, mondjdk, barmely
ut megengedett. A hliségével 6sszekapaszko-
dé ember, aki utra kel, tikkrot tart maga elé.
Minthogy Iancu Laurinak lathatolag eszé-
ben sincs lemondani 6nmagirdl, tikrébe
pillantva nemcsak magit ldtja, hanem hisé-
ge torténéseit is. Szeretettel érezni néhiny
ember irdnt, kot6dni egy darab égbolthoz,
egy tdjhoz, a felénk fordul6 arcokhoz: az
ilyestéle egyszer nagysdgbdl sarjadzik fel
teljes valGjaban a hiség.

Iancu Laura vondsai maradéktalanul ki-
rajzoljik az 6véinek vondsait, mikozben szi-
mos f6ldije, a szeretfoldi figurdk legtobbje
az § vondsait is hordja. E csoddlatos kotd-
dés és élettani cinkossig joszerivel maga ko-
veteli, hogy meséljenek réla. Es nincs ellen-
sz6lam, tanult m{vészi rafinéria, artisztikus
kunszt: a szivnél jobb mesélé még nem
akadt.

Tud valamit, ami meghat és izgalomba
hoz, s nem elb@volni, hanem oltani igyek-
szik a lélek szomjit. Az élet lényeges, a
rendeltetés szdmit, ésszerl vagy o6rdongos
torténéseivel, ahogy szdraz logikdja mogil
el6tlinik az emberre harult naiv és visszaver-
hetetlen dlomerd, a lira. Edeni ilom egy
tulsigosan is nyomaszté és mesterkéle kor-
ban? Csakhogy a nagy lélek szdmdra nincs
kibivé: nem akarhatja meddévé tenni, és
nem szokhet meg a termékenység el6l. Hi-
szek benne, mondja Macondo meglehetds
hirnévre szert tett teremtdje és notiriusa,
hogy a valésig el6bb-utébb igazsigot fog
szolgdltatni a képzeletnek, és csodikrol be-
sz€l, amelyek nem dmitjdk, hanem gy6trik
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vagy felemelik az embert, mert kamatjai
vagy adéi az életnek. Macondo nem kozvet-
len szomszédja Szeretfoldnek. De bizonyosan
tudnak egymdsrol. Kettejiik krénikdjic lehe-
tetlen felismerni egymdsban, de lehetetlen
fel nem ismerni termékenységiiket.

A termékeny préza igét és eszmét ihit,
egységet és dtlithatdsigot (holott nem egy-
szer bukfencet vet), mesét és varizslatot,
tirgyszerliséget és élethasonldsigot, annak a
val6signak a nevében, amelyet tagad, de
amely nélkiil e valdsig ugyanakkor vértelen
és fonnyadt mondatok gongyolegévé sorvad-
na. Az iréiskoldk firadt 6rdin kredlt szoveg-
tekercsek ilyenek: markolunk egy kicsit eb-
bsl az eredetiségbdl, cseniink egy kicsit
amabbdl, Gsszegytrjuk: hitha akad, aki gyo-
nyorét leli benne. Csak ne visszhangoznidnak
szamonkérésképp a nagy poétik, a nagy irék
szavai, példdul az Amado-féléké, amelyek ta-
gabb értelmét bajos kikeriilni: ,,...egy iré
csak akkor termékeny, csak akkor tud {rni,
ha abbdl indul ki, amit a lelke legmélyébdl
ismer... Egy regényirénak a dolgokat egy-
szertien belilrdl kell ismernie.”

Szeretfoldon templomot épitenek. A temp-
lom, a szentélykorzet: energiatelep. ,,Diilede-
zik a fal, roskad az ember, hallgat az Isten...”
Ezt az dllapotot kell a romokon felmérni, s mi-
el6bb az ellenkezgjére forditani. A romhalom
szimbolikus vonatkozdsa viligos, egy kozosség
lelkiallapotit jelképezi.

Egy ifjd ember benne 4ll egy viligban, ahol
nem keresnivalGja van és tanulsigai, hanem
6 maga avalosig, 6 maga a tanisag. lancu Lau-
ra izr8l izre, szinrdl szinre kiteriti a valdsigot,
alakjainak szinte az illatit is érezzik, tindok-
letesek és gyarlok, kapunk esendd latszataik-
bél, naivitdsukbdl és megrenditd pillanataik-
bol, de ez a vildg egy masik viliggal geminalt.
A Jozsa Péterek, a Magdolnik, Télas Gyurik,
Luca vagy Keleti Jeremids: vér, vels, huis és
csont. S meg vannak 8k épitve valami fény-
félébsl is! Annyira bizonyosak és maguktdl
val6k, mint egy mitosz alakjai. Aki riérez em-
beri érdekeikre, tiistént Gjabb és djabb életet
ruhdz rdjuk. lancu Laura pedig lelkes engedel-
mességgel meséli Gket, egészen mélyen bele-
litva hovatartozdsuk titkaiba.
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Hadd ldssa Isten a nyomordsigunkat,
halljuk t6le egy helyiitt. A tiszta, természe-
tes beszéd, a kiilonds ritmusoktdl csobogd
szoveg szornyliségekrdl szol, és nevetséget
kelt6 esetekrdl. S ami szinte kiragyog bel-
le, az a hitelesség. Minden kaland és eset
futé alkalom, viszont a karakterek finomsdga
és Eletteljessége pazar. Az egész egyiitt,
ahogy tomorsége ellenére, szinte elburjanzik
az olvasoban, teremtdnek és teremtmény-
nek, foldnek és kultirinak az egybefiizése
egy hatalmas szerelem: ennek a hatdsa aldl
nehéz volna, de nincs is kedve kivonnia ma-
git az embernek. Félaton a tokéletes tirgy-
szerliség és a stilizalds kozott olyan mdigidt
sikeriil megteremtenie a szerzének, amelybe
belemeriilve ki szabad mondani: sejteni vé-
liink valamit arrél, hogy mi is az ihletettség.

Kényes dologrél van sz6, ém ha az em-
ber az ir6 mondatain 4t tisztin ligja, meny-
nyivel fontosabb a Generilis oldaldn legelé-
sz6 nydj jo étvagya, mint az, hogy a Naptdl
szdmitva hdnyadik bolygé a Neptunusz, mair
szitkségtelen féltenie a szerz6 elhivatott-
sdgat.

O, az ihlet, persze! Csakhogy a Szeret-
foldnél kevés konyv cafolhatnd meg hatiro-
zottabban azt a tévhitet, hogy a spontin
liraisdg és az elbeszélés elGadisjellege, en-
ciklopédikussiga: csizma az asztalon. A liri-
kus az egész viligot sajit 1ényébdl nézi ki.
A préza mést kivin. Példinak okdért Né-
meth Ldaszl6 szerint a j6 prozinak sajit
algebrdja van. Ez igaz, dm dgy ldtszik, a
torvénytagité eredetiségben mindig akad ki-
vétel, éppen a szabily erdsitése végett.
A Szeretfold szerzGjének algebrijaban az x-
érték egyszerre megillott és viltozd ered-
mény; talin nincs hdse, aki ne érzékelné,
mennyi bizonytalan remegés jutalma a bizo-
nyossig, amelynek aztin egyarint eljon a
dele és éjfele. Voltaképpen nincs ebben
semmi kiilonds; ,van dgy — irja lancu Lau-
ra —, hogy egyesek hidba rendezkednek be
az Ujj kezdet virakozdsira: ama 4 vilig bi-
zony gyakorta késlekedik, vagy feszt oda ér-
kezik meg, ahol senki sem kivinkozik utd-
na.” Hit persze, mindig 4j és mindig mds
a vilig. Vagy mindig: semmi; vagy mindig:
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minden. Ezen épil prézaisiga és liraisiga,
ezen az egyszeregyen.

Hogy feltort-e a Szeretfold? Inkibb hul-
lamzik, mint maga az élet, és nem kuri6-
zumy; legf6ljebb azok szemében, akiknek ke-
vés fogalmuk van réla, mi az eredet, mi
a mag. lancu Laura pedig nem folfedezte,
hanem megkapta a sz6 hatalmdt. Bizonyos,
hogy a Szeretfild hivatisszertien is tovi-
8l hegyire kidolgozott szoveg, de akdrho-
gyan is, stritettsége, vildgossighdl vardzsolt
csoddja, retorikai elegancidja, anekdotikussi-
gdbdl kinové szimbolumai, stildris gordiilé-
kenysége lancu Laurit kivételes természe-
tességgel viszik kozel a mar-mdr teljes iréi
késziiltséghez. A szuggesztiv kifejezés birdsi-
nak hatalmihoz és kockizatahoz. Mert az
iréi illetékességnek hazajiré szelleme a koc-
kazat.

Vilasztékos  és  érzéki  prézazenéjével
Tancu Laura djra bizonyitja, hogy az epika
is csenghet, s ez mit sem sérti tirgyias te-
matikdjit. Es mit sem vesz el a torténet-
mondds 6Gsszhangjabdl, ha gazdag varidnsai-
ba éppuigy belefér a csontosan szikir kozlés,
mint a koznyelvitdl jocskdn elitd képies
elGadas.

A Szeretfoldben hovatovibb egy nyers,
érdes, kdlvirids (ne feledjik: hdbori van;
s mivel egyre jobban értink hozzd: majd-
nem mindig hibord van), széval kilvirids,
mi tobb, 6ntoérvénye bizonyos fokain kimé-
letlen élet 6lt testet. Olyan élet, amelyben
roppant méltdsdg és sirattatd nyomortsig
olvad egybe. Ami a tartalmassig és a kitire-
sedés kontrasztjiban valami massziv tomb-
szerliségként tlinik fol, holott csupa vilto-
zatossig, Oriznivaléan hamisitatlan és serény.
Akarta-e, vagy nem, de lancu Laura e vi-
lag IstentSl valé osszerakottsigit, egyszeri
remekségét mindvégig igazin alakhden, de
legmegfoghatébban tdn a Pap-hegy felé tar-
t6, a vastag kanikuliban timolygd kérme-
net kilonlegesen brilidns rajziban adja.
Nem kell hdtrah6kélnie az olvaséi tetszés-
nek, tehdt szogezziik csak le: az elbeszélés-
beli kérmenetnek ez az dbrizoldsa a préza
egy operadridja. Hasonlé iréi bravir, mint
a kotet befejezése.
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Az érzéseknek, a mozdulatoknak, a sza-
vaknak és a csondeknek kiilonds téduldsa és
épitettsége. Foldtdl az égig hazé sohaj.
Mint amikor zuhogni kezd a tavaszi es6,
nekiered az élet. A finilé akkordjai — a ti-
volbdl az asszonydalra emlékeztetG harang-
sz6 — visszatéritenek a szakadatlan futishoz.
Ahdny pillanat, annyi itkézet. Es ne csitit-
suk, egy sziv énekel: Foliilrdl lefelé, folydogil
egy patak, Sirva keres ingem, sirva én kedve-
sen...
S engedjiink csak a felsGfoknak. A Sze-
retfold rendkiviilisége és nagyszerlisége alig
vitathat6. S ha hédit (mert egyébként ho-
dit), azt az iréi intellektus és az iréi Hsztoén
ki tudja, honnan fakadé, kinek a keze dltal
mért ardnyaival éri el. Természetesen a szer-
z§ itt a legnagyobb inventor.

De legyen & a szerénységben és a tisz-
tanldtisban is invencidzus, sét visszafordit-
hatatlan. Mert abban, hogy egy pillanatra
sem vélik a parasztmesélSket mimel§ irodal-
mi dublérok egyikévé, mértékletességén és
tehetségén tdl kétségteleniil kozrehat, hogy
nyelv- és képzetkincse, kifejezeszkozei s ta-
lin egy kozosség egész gondolkoddsmédja
belilrgl dll a rendelkezésére. A Szeretfold
szdzadok zamatit felhozd, inkibb megraga-
d6, semmint fontoskodé képcifrazdsai, sz6-
himzései, regionalizmusinak az egyetemessel
val6 mostani egyenértéklisége; az, hogy
nincs allapot, mely a hiiség és az életvigy
igazat szétszakithatnd; igy, ebben nyers, Gsi,
mégis csalidiasan csevegd, j6zan, romlatlan,
néhol intim mitolégiai formdban és a konyv
elejétdl a végéig kitartott virtuozitdsban csak
egyszer vihet§ 4t a prézai akarattdl a szép-
ségig. A mi egy darab a teremtésbdl; min-
den hozzdadds vagy tovibbszovés csak tom-
pitand.

A t6kély mindnydjunk szdmira toredék
formdjiban adatik. De az akaraterGt tekint-
ve, ugy lehet, folytonosan izgaté forris. Evi-
dencia, hogy megkozelitése ugyan szavakon,
de els6sorban nem csodaszavakon, hanem a
szemléleten mulik.

Evidencia tovibbd, hogy a tokéletesség
felé térve minden mivész a sajit igazit
nyomozza. Igy lesz egyeseknél a tokély haj-
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csdrja a rutin, az dtlagon folil 4ll6 {réi hata-
lombél pedig megrészegedés.

A Szeretfold szenvedélyes mi. Attdl 1élegzik
egészségesen, mert ismeri és betartja a szenve-
dély mértékét. Vildginak tengelye az a fajta
élet, amelyrdl csak a taldnyhoz fogva lehetsé-
ges becsiiletesen sz6t ejteni. E taldny épp ak-

kora, hogy a foldtdl az égig ér. Az ég is, a fold
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is kimerithetetlen. De hallottunk mir olyat,
hogy a menny belefulladt az égbe. Tessék te-
hét szeretni Szeretfoldet — és Gt, akiben egyszer
s mindenkorra kikelt a képesség, tessék oltal-
mazni, évni Szeretfold kréonikdsit; ez legelsG-
sorban persze lancu Laura kotelessége.

KELEMEN LAJOS

Keremen Lajos (1954) Kaposviron él. Verseket, esszéket, konyvkritikdkat ir. Utébbi kétetei: Olvasd (esszék,

2008); Foltett igaz (vilogatott és 4j versek, 2010).

wAz szamit, hogyan éliink!”

Moézsi Ferenc: Csontkovdcs

R 1lonos iroi palya Mozsi
N2 Ferencé. Nem azért,

mert Sinta Ferenc elsGszii-

l6tt fia, s igy amikor, alig tdl a huszadik élet-
évén, publikdlni kezdett, nevet kellett vdltoz-
tatnia. S nem is csupan azért, mert a sors
szeszélye folytin egy ugyancsak 1947-ben szii-
letett ,névrokon” kolt6, Mézsi Ferenc jelent-
kezett a hetvenes évek kozepén az Egyesiilt Al-
lamokban. A hazai prézairénak 1977-ben
jelent meg az elsd konyve (Vakitd napsiitésben),
s utdna elhallgatott, a koltd viszont 1990 utin
idehaza is rendszeresen publikilt. Erthetd,
hogy 6t a kézelmailtban jobban szimon tartot-
tik. Viszont a prézairé koribban kezdett pub-
likdlni, mdr 1968-ban. 1969-ben szerepelt a
Naponta mds cim@ antolégidban, aztin mashol
is. Nem neki kellett volna nevet médositania.
Igy marad a zavar, amit csak az oszlathat el,
hogy mis miinemekben alkottak. Még inkibb
pedig az, hogy Mdzsi Ferenc oly hosszi szii-
net utdn 4j elbeszéléskotettel mutatkozott be,
s ennek rangjit és jelentGségét remélhetGen
mdsok is fel fogjik fedezni.

Lehetne természetesen azon is meditilni,
hogy egy az itlagosnil sikeresebbnek mond-
hat6, rdaddsul prézairéi pilyakezdés utin
vajon miért hallgat el valaki. Igazibdl akkor
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‘ van ennek a kérdésnek ér-

telme, s jelenleg ez a hely-

zet, ha azt észlelhetjik,
hogy a hajdani palyit nyité kotet utolsé el-
beszélése, Az Ismeretlen Isten, amely eredeti-
leg 1975-ben a Kortdrsban jelent meg, szer-
vesen beilleszthetd volna ebbe az dj, XXI.
szdzadi konyvbe is. Abban a kotetben ez az
irds jdonsig volt a koribbiakhoz, a ,fiatal-
koriakhoz” képest: szemléletmédja, poétika-
ja, nyelvhasznilata egyarint érettséget su-
girzott. S ez folytatddik egy ember6ltényi
id6 utin a Csontkovdcs prézéjaban, tehit a
szemlélet, a hang, a poétika készen volt
mdr.

A pilya els6 jelentSs irdsa, a Wyman az
emlitett antol6gidban és az ELTE bolcsész-
karanak Tiszta szivvel cimd didkfolyGiratiban
is megjelent. Mir az alapétlete is remek:
Robinson Crusoe, édesapjinak ismételt ké-
résére, nem utazik el tengeri kalandokat ke-
resve, hanem otthon marad, beilleszkedik a
korabeli polgiri tirsadalomba. Elete lassan
kitiresedik, de €l benne a nosztalgia. Végiil
egy vadidegen fiatalember, Wyman kap téle
pénzt arra, hogy hajéra széllhasson, elindul-
va az ismeretlen jovébe. A fiatalsig teremte-
ni vigy6é nyugtalansiga és a fokozatosan el-
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sziirkilé  élet  kidbrandultsiga mintdzodik
egymdsra a jol megvélasztott epizédok sorin
pergé ritmusban elmondott torténetben.
Kézben Wymanrdl a szerzéi kozlés alapjin
szinte semmi rokonszenveset nem tudunk
meg, csupdn az Oregedd Robinson képzeli
6t ifjakori alakmdsanak.

Abban rokon ezzel a torténettel Az Is-
meretlen Isten, hogy ez is példizatos md. Bar
az inditdsa jelenkori, a régészeti felfedezés
talin még az idGszamitis kezdete elSttre ve-
zet, a Kozel-Keletre. Itt feltinden nyugodt,
lassi tempéju az epikus épitkezés, a nyelv-
haszndlat, szinte idilli a légkor, s ez teszi
még elfogadhatatlanabbd a tragédidt. A ko-
ribbi elbeszélésekben a felndtté vald, a he-
lyét keresé ifja all a kozéppontban, aki még
nem mindig képes a szindék és a cselekvés
Gsszhangjat megtalalni, aki értetlenil vagy
lizadva szembestil az idedl és a val6sig kii-
lonboz8ségével. Ebben — a régi kotetet utol-
s6 irdsiban - egy zdrt falusi kozosségnek
olyan kisvildgdval taldlkozhatunk, amelyben
rend van, amelyben bar iratlanul, de bélcs
torvények, szokdsok uralkodnak, az emberek
tobbsége teszi a dolgdt, s igy boldognak
tudhatja magit. A harmonia viliga ez, amig
meg nem jelenik a durva erdszak.

A huszas életévek léttapasztalatainak
summdja nyilvinvaléan az, hogy az irénak,
de mindenki mdsnak is cselekednie kell ko-
zosségeinek érdekében, s minél nagyobb a
tehetsége valakinek, anndl nagyobb a fele-
16ssége is. Mdzsi Ferenc idejének jelentds
részét tirsadalomformdl6, jobbité mozgal-
mak, akciok toltoteék ki, s ezek 1989 tdjan
még hatirozottabbd vilhattak. Ennek sze-
rény, de hozzaférhet§ jele publicisztikdjinak
karcsi vélogatisa a Szent Gyorgy Konyvek
sorozatiban (Fancsi, Fuliska és Barbie baba,
2010). Kozben eljott az ideje annak, hogy
vilagképét, elképzeléseit szépprézdban is ki-
fejtse.

Azéta nagyot viltozott a vildg. Vagy
mégsem? A magyar irodalomban volt pél-
ddul egy posztmodern korszak, amelynek
elméletd és kritkai szakemberei sok min-
dent kétségbe vontak, tobbek kozt azt is,
hogy a kortirs irodalomnak lehetne esztéti-
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kai érvénnyel szélnia tirsadalmi kérdések-
r6l. Azt is, hogy az esztétikum és az eti-
kum dltaliban egymadsra utalt. Azt is, hogy
lehetségesek ,nagy elbeszélések”. Tomoren:
irodalmunk szemléleti hagyomdnykincsének
szinte egészét torolni  szandékoztik. Sze-
rencsére ez nem egészen sikeriilt. Mindazo-
niltal ez a tendencia is szerepet jitszott
abban, hogy Mézsi Ferenc szdmaira, alkotd-
sainak szerepl6i szdmdra kulcskérdés a mi-
vész, az 1ré, a tandr, a gyo6gyitd, tidgabban
minden koztiszteletben 4ll6, a kozosség iga-
zi érdekeiért cselekvd ember ars poeticdja,
feladatkore. Felesleges talin most Balassiig,
Zrinyiig visszaszdguldani az id6ben, elég ta-
lan annyit felidézni, hogy a XX. szizad ko-
zéps6 évtizedeiben ez a hagyomdny még vi-
tathatatlan és eleven hatdsi volt. Példaként
elég lehetne akdr csak Illyés Gyulit vagy
Nagy Lészlot idézni, de mégsem, mert
Mézsi Ferenc esetében el nem hallgathat6
az édesapa, Sinta Ferenc. Ugy gondolom,
hogy egyarint jelentGs apai szerepe és iréi
életmivének hatdsa. Mobzsi Ferenc egy
nemzedékkel fiatalabban, az ezredfordulén
Ujitja meg azt az etikdt, amely szerint az
emberben megvan a jo képessége, az em-
ber nevelhetd, s azt az ars poeticit, amely
szerint az irodalomnak koze van a val6sig-
hoz, a mi formilni is kivinja az ember
személyiségét s azon 4t a tdrsadalmat is. Az
irodalom természetesen nyelvi mivészet,
dm a nyelv emberi-tirsadalmi alkotds. Ha
az {ré6 ugy itéli meg, hogy a tirsadalom
s az egyén, a személyiség egyarint bajban
van, kotelessége ezzel is foglalkozni. Ki-
mondani az igazat. S akkor is ezt kell cse-
lekednie, ha éppen diktatdriban él. S le-
gyen bir kemény diktatdra, érvényesnek
bizonyulhat tobbféle magatartis. Dardan
Temerié példdul, aki villalja a halilt, s az
elismert idGs iréé, aki a korldtozottsigban
is népének probdl segiteni, mint ndlunk
lllyés Gyula vagy a zenemivész Kodily
Zoltan.

A fiatal prézair6knak egy 1971-ben meg-
jelent antologidjiban (Abol a sziget kezdidik)
Mozsi Ferenc néhiny soros vallomdsiban
igy szolt: ,Az irds a szabadsigot jelenti szi-
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momra. [...] Célom: lehetGségeimhez mér-
ten mindig az igazat, a legjobbat nyijtani,
és erre kényszeriteni mdsokat is.” A szabad-
sig, az igazsig kulcsfogalmak az j elbeszé-
lésekben is, hozzdértve a sz6 és a cselekvés
osszhangjit. A szabadsighidny és az igazsig
forditott médon fiigg Gssze: minél nagyobb
a hidny, anndl inkdbb szikséges az igazsig
képviselete, az etikus magatartds. Az etika
lényege az, hogy értékeket illit, s azokhoz
kivinja rendelni életiinket, hogy mi magunk
s a tirsadalom is egészségesen létezhessen.
Ha azon gondolkozunk, hogy melyek a leg-
régebbi és hiteles ismereteink Gseink szelle-
mi életérdl, akkor a legbiztosabb fogddzokat
az frott forrasokban lelhejik fel. Példdul a
minden eurépai ember dltal szimon tartott
homéroszi eposzokban vagy a sokkal kés6bb
lejegyzett, de Gsi gyokerd népmesékben. Ide
illik az, amit Mézsi Ferenc egyik cikkében
igy fogalmazott meg: ,Nem ismeriink érték-
semleges népmesét” (Alapitvinyok alapitvd-
nya). Folytatva ezt a gondolatot: az irodalmi
miben értékek és értékrendek jelennek
meg. Az epikus szerz§ szdmara magitdl ér-
tet6ds, hogy az elbeszélés a mese valami-
lyen formdja, tehdt torténetmondds, s ekoz-
ben a szereplék etikai dontéseket hoznak,
cselekedeteik etikailag megitélhet6k. Ha ne-
taldn kérdésessé tehetdk ,a nagy elbeszélé-
sek”, van, ami kiiktathatatlan az emberi 1ét-
bdl, birmennyire sokarcinak mutatkozzék
is: az etika.

S még szerencsésebb, ha a prézaird
kapcsin az etika mellett nyelvmiivészetérdl
is sziikséges szolni. ElGfeltétel természete-
sen a szépen irni tudds, 4m ennek napja-
inkban kiilonos jelentGsége van, ugyanis az
ezredvég nyelvi kisérletezései, divathullimai
kérdésessé tették a nyelvhaszndlat eddigi
modjit. Legfeltinébben ugyan a lirdban, de
az epika is megszenvedi azt, ha a koznyelv
és az irodalmi nyelv akkora mértékben ti-
volodik el egymdstdl, hogy az mir a meg-
értést is akaddlyozhatja, s az dtlagolvasét
végleg a lektdr mellé lincolja. Mozsi
Ferenc elbeszéléseinek nyelvhaszndlata igé-
nyesen kozérthetS, ugyanakkor mondatrél
mondatra, bekezdésrél bekezdésre kidol-
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gozott. Alkalmazkodik a cselekményhez,
a beszél6hoz, a helyzethez. Szinte zenei
a nyelvkezelés: a szerkezet, a témik, a mo-
tivumok, a hangulatok rendje bontakozik ki
belglikk. Dardan Temeri torténete akdr egy
modern sors-szimféniaként olvashat6, mi-
kozben a belsg hallis és litds is mikodni
kezd. (E milben amigy is lényeges a ze-
ne motivuma, s szemléletes a képi megjele-
nités.)

A Csontkovdes kilenc irdsa kett§ kivételé-
vel a kissé tigabb jelenkorban jdtszédik.
Majdnem mindegyikben megjelenik valami-
lyen formdban az erdszak. Az erdében ki-
rindul6 fiatalembert egy magit Rézsa Sin-
dor szerepébe képzel§ kamasz dllitia meg
fegyverrel a kezében, amelyrdl késébb kide-
riil, hogy nem valédi, s ami még érdeke-
sebb, azt a cim utaldsa erdsiti fel: az egész
csak litomds volna? (Hallucindcid). Egy fig-
getlenségi vagy forradalmi harcnak a vezet-
je taldlkozott egy kamasz harcossal, akinek
sziileit megolték. Ezt egy sokadik konferen-
cidra utazva idézi fel, ahol elGadist fog tar-
tani. Rutinos vezér, aki este egy kiilvirosi
kocsmdban nem oda illéen viselkedik. Ta-
voztdban az utcin sulyos Gkolcsapist kap, s
ez halalit okozza (Bicsii). Meghatirozhatat-
lan id6ben és helyen, egy totilis diktatdri-
ban mir szinte haldlin van a bérténben
a koltd, akit a kirdly hirtelen dpoltat, majd
a maga szolgilatiba akar fogadni. A koltd
végiil botaval a kirdlyra tdmad, s kivégzik
(Kozmonddsok). A Farkasének kozvetlentil
nem szOl haldlokrdl, de egyes fejezetei fel-
idézik az 1848/49-es szabadsigharcot, az
els6, majd a mdsodik vilighdborut, végiil
a hirhedt taxisblokiddot. (Ebbe a torténet-
be beépiiltek csalddtorténeti motivumok is.)
A 76 é rossz professzora békés természetd,
jozan életli ember, dm egyszer egy alkalmi
éttermi ismerdse 6romében addig itatja, mig
berdgva belefullad a szomszéd diszes kerti
taviba. Dardan Temeri, a cimszereplé rejté-
lyes haldlt hal a diktatdrdban, akdrcsak szii-
lei az & apré gyermekkordban vagy kedves
nevelGtandra az iskoldban. A Csontkovdcs év-
tizedekig kovicsmester volt. Két testvére az
orosz fronton esett el, apja ott tlnt el fog-
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sigba esve. Két fia a doni harcokban halt
meg. Id6s kordra hires gyégyitévd vilt, mig-
nem egyik éjjel ismeretlenek félig agyonver-
ték. Elveszitette gydgyité erejét, s néhiny
hénap mulva villim ttétte agyon. S ugyan-
ebben a faluban egy tdjgazdag kiilfldi em-
ber kutydi marnak haldlra egy rendkiviil te-
hetséges kamaszt, aki majdan iré szeretett
volna lenni. Csupdn az Utak mentes az erd-
szak, a haldl kozpont szerepétdl. Ervényes
lenne ez A vdros djrafelosztdsa cimi elbeszé-
lésre is, ha a fGszerepld nem lett volna ré-
szese az 1956. oktéber 25-ei Kossuth téri
sortliznek, amelyben elveszitette a sziileit, s
mellette esett el egy liny is, 6§ meg késGbb
bortonbe keriilt. Meghal egy idds, taldn haj-
léktalan asszony is, akit a korhazban litogat
a f6hés.

A mivek vildginak elbesz€l6i nézGpont-
jabdl a hibord, az erdszakos haldl elitélen-
dé, emberellenes cselekedet. De ezzel szem-
ben nem a fegyverletétel a vilasz. Nem
Tolsztoj szemlélete jelenik meg, hanem az,
hogy igenis szembe kell szdllni a gonosszal.
Az erdében sétilo, magit koltdnek nevezd
fiatalember megprébélja helyes magatartisra
rdvenni a fiit. A Biicsti hése biztos abban,
hogy igaz tgyet szolgdl, dm az elbeszéls
semleges marad ez tigyben, s csupin sejteti,
hogy a forradalmdrsig kezd hivatalld, foglal-
kozdssd vilni. Agoston, a koltd nem villalja
a tovabbi megaldztatist. Egyébként korin
elarvult 6 is, s egy jolelkd erdei ember ne-
velte fel. A professzor az esztétikai értéket,
az igazit tanitja, mig végil akaratin kivil
valik a giccsesen, kerti torpékkel feldiszitett,
fénydrban 1sz6 tavacska aldozativd (i és
rossz). A Csontkovics egész életében a jot
cselekszi, akircsak Dardan Temeri, 4m mind-
ketten dldozattd vdlnak. A virosnak a budai
hegyekben él§ szegényei, hajléktalanjai je-
lennek meg az utolsé elbeszélésben, s egy
erdei sétin fedezi fel egyik hangad6 szemé-
lyiségiik, a Csontika nevi liny a tandr urat,
akit megkér, hogy tartson nekik elGaddst.
Egyértelmien rdjatszik a torténet Jézusra:
egy Ujabb hegyi beszéd hangzik el, utina
kenyeret tornek, bort kortyolnak, majd oda-
mennek a kilitéponthoz, ahol megtérténik
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A wdros tijrafelosztdsa: mindenki kap jelképe-
sen egy darabkdt a virosbdl, a liny, aki ké-
s6bb elarulja, hogy gyermeket vir, és bol-
dog, természetesen a Parlamentet. Végezetiil
megtudjuk, hogy a tandr maga is hajlékta-
lan, a kiilvirosban egy romos gépkocsi az
otthona.

Az elbeszélések azt sugalljadk, hogy az
embernek a szabadsig, az igazsig, a bol-
dogsdg utdni &si és kiirthatatlan vigydt
ugyan barki megfogalmazhatja, kifejezheti,
dm a legnagyobb felel@ssége és egyuttal le-
hetGsége erre a koltének, a mivésznek,
a tandrnak, a didknak, a gydégyitonak van,
s nekik éppen ezért, ha tényleg tehetsége-
sek, szinte kotelességiik, hogy ebben a szel-
lemben éljenek és alkossanak. A képesség
és a lehetGség persze mindenkinél mds és
mas. Agoston és Temeri, a két eldrvult
gyermek esetében az volt az emberiségérde-
kil cselekedet, hogy értén és szeretettel fol-
nevelték Gket. A Csontkovics folismert
rendkivilli  képességének  birtokiban  in-
gyen gyo6gyitotta a hozzd forduldkat. Ted-
ke Gibor elvillalta, hogy a hajléktalanok-
kal megosztja tudisit, s ez a hegyi tiszti-
son a Mester jézusi feladativd formal6dott
t, a magdval vitt kenyér és bor pedig az
dldozdst, az trvacsorit idézi fel. S akik je-
len vannak: 12 férfi és a nd.

Szembeotld, hogy a legtobb torténetben
fontos szerepe lehet a gyereknek, a kamasz-
nak, didknak, az ifjinak. A gyereknek, akit
jol kell nevelni, a kamasznak, a didknak, a
majdnem felndttnek, akinek mar viligképe
van, aki kérdez, s aki nem feltétleniil fogad-
ja el a vilaszokat. A j6 nevelés egyszerre
bonthatja ki az erkolesi és a szakmai értéke-
ket, s nem csupin a nagy tehetségekben,
hanem az dtlagemberben is. Az idedlis csa-
lad jelenik meg a Csontkovdcs kerettorténeté-
ben, a j6 neveld, pedagégus pedig tbb tor-
ténetben is. Ugyanakkor kényszerekkel,
tévedésekkel is talilkozunk: az egyik kamasz
rablévezért jitszik, a mdsik harcolé katona
lesz. Az egyetemistik egy része a jot és a
rosszat probalja értelmezni és elvilasztani
egymdst6l, mdsokndl a jitékos j6 szindék
fordul visszdjara.
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A torténetek mindegyikében valami baj
van a vildg értelmesnek gondolt rendjével.
Ami a legtébb értéket, boldogsigot jelent-
heti birki szdmdra, az sérill meg a legkony-
nyebben. Ilyen érték a szerelem, a csaldd,
a kozosség, a tisztességgel végzett munka
s az a természet, amelybdl az ember kiemel-
kedett, de tovibbra is része és csoddldja.
A Csontkovics példdul minden XX. szdzadi
gond, példdul Trianon és a vildghdborik el-
lenére boldog ember lehetett, amig rd nem
timadtak. A jelenkorban a természetbe sem
lehet igazin menekilni. A Hallucindcid fiatal-
emberét oktalan timadis éri, Dardan Teme-
ri taldn éppen a tirsadalombél vonulna ki
maga is hegyi pdsztornak, amikor megolik.
A boldognak képzelt, mdig archaikus élet-
formdk is felbomléban vannak, s a globali-
ziciéban azok sem nydujthatnak védelmet.
A legkiilonosebb ebbdl a szempontbdl az
Utak. Két amerikai, fiatal szerelmespir nya-
ranta folkeres egy-egy egzotikus helyet,
hogy az ottani szokdsok szerint hizassigot
kosson. Jartak mdr Afrikiban, Groénlandon,
s most éppen a dahaditik elzirt, hegyi falu-
jiba érkeznek meg. Csodilatos a tdj, kedve-
sek az emberek, szeretettel fogadjik &ket,
angolul tud6 tanité is akad, de szdndéku-
kat nem értik meg, s érzékelhetGen nem
is hajlandék rd. Nyilvin azért, mert a hi-
zassdgkotést nem jitéknak, hanem szent ese-
ménynek tartjdk. S taldn azért is, mert sa-
jit kulturalis szokisaikat, hagyomanyaikat
komolyan veszik. A ledny elbizonytalano-
dik, mdsnap visszautaznak, s mint néhiny
mondatbdl megtudhatjuk, kapcsolatuk meg-
szakad.

Az is jellemz§ az elbeszélésekre, hogy
cselekményvezetésitk éppen lényeges ponto-
kon vilik hidtusossd. Nyitva maradnak alap-
vetG kérdések. Sokszor nem tudjuk meg,
hogy miként torténtek meg bizonyos dol-
gok, s azt sem, hogy miért. Nincs vilasz
arra, hogy a Biicsii {GszereplGjét miért ttk
le. Feltételezhetjiik, hogy az ellentibor akar
t6le megszabadulni, de azt is, hogy a kocs-
maban vivta ki valakinek az ellenszenvét.
Agostonr6l nem tudjuk meg, hogy a kirdly
miért vetette bortonbe, lasst haldlra itélve.
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Nincs kozvetlen magyarazat az Utak szerel-
mesparjinak kudarcdra. Csak sejthetd, hogy
miért halnak meg Temeri sziilei, a tandra,
késébb & maga is. A jézan értelem szdmi-
ra felfoghatatlan a Csontkovics megveré-
se. Nem tudjuk meg a kotetzird elbeszélés-
ben, ki az az id8s asszony, aki meghal a
korhdzban. Talin egy hajléktalan? A torté-
netek lezarodnak, lekerekitettségre toreksze-
nek, mégis befejezetlenek, mert a szerepldi,
az elbesz€lGi értelmezések utdn is ott tolon-
ganak a befogadéban a kérdések nemcsak a
hidnyokr6l, hanem az élet rendjérdl és ren-
detlenségérdl.

Az irodalmi alkotdsok értékét soha nem
a terjedelmitk hatirozza meg. Nézeteit a
legteljesebb gondolati és esztétikai-poétikai
szinten mégis a kotet leghosszabb, akdr kis-
regénynek is nevezhetG elbeszélésében sike-
rilt Mézsi Ferencnek kifejeznie. A Dardan
Temeri egy iréi vilagkép nagy ivii kibontdsa.
Az olvasé kezdetben legfeljebb sejtheti,
hogy a cim nem féldrajzi, hanem személy-
név. Egy hegyvidéki falu és kornyéke jelenik
meg. Az els6 mondat pontos idémegjel6lést
ad, 1977 okt6berét, s azt is megtudjuk,
hogy késébb jelentéktelennek bizonyuld két
szerepld egy gorog hatir menti haldszfalu-
ban gyerekeskedett. Egy pisztor a Szdraz-
kit szakadékaban tobbhetes hullat taldlt.
A helyszinel6 rendértiszt 28 év koriilinek
véli a férfit, s az az érzése, hogy ,nem ko-
zénséges gyilkossagrol van sz6”, de ezt a
véleményét magdban tartja. Azt csak az epi-
légus egyértelmsiti, de sokkal kordbban el-
képzelhetS, majd sejthetd, hogy a cimsze-
repl§ az dldozat. Idével megtudjuk, hogy az
adott orszdg kommunista berendezkedést,
még késébb leirédik: a szkipetirok foldje ez,
amelynek torténetével is megismerteti ven-
dégeit a jeles alban iré6. Végil a vezér, En-
ver Hodzsa neve is tobbszor szerepel.

A halilesetr6l tuddsité nyitofejezet utin
egy nyugat-eurépai, négytagi irédelegicio
napjainak torténete kovetkezik, s ennek so-
kdig semmi észlelhetS koze nincsen a halil-
esethez, mig végil megtudjuk, hogy éppen
a vendégeskedéssel toltott néhdny nap vezet
el a halilhoz. A helyszin, politikai kérnye-

[115]

o



[ Szemle |

zet késleltetett megnevezésének az a funk-
ciéja, hogy elterelie a befogaddi figyel-
met. Részben a miénkét, olvasokét, részben
pedig a négy iréét. Hiszen 6k voltaképpen
csupa szépet és jot tapasztalnak. Szép a tdj,
kivalo az ellitisuk, hazigazddjuk pedig
eleinte az a Visar Alibali, akirdl idével ki-
deriil, hogy a kulturdlis élet igen magas
ranga vezetGje lehet. S & is rokonszenves
értelmiségiként  viselkedik mindvégig. Ot
viltia fel néhiny nap utin Dardan Temeri,
egy 28 év korili, hosszi haji fiatalember,
akir6l az olvasé csak a 7. fejezetben, a ven-
dégek pedig csak utdlag tudjik meg, hogy
Alibali az & nagybdtyja és mostohaapja.
(Az pedig valdszind, hogy az ottani Rajk-
pernek lettek dldozatai a még babakoru
gyermek sziilei. Dardan életkora éppen er-
re utal) A vendégek tehdt, birmit is hal-
lottak koribban a kommunista Albiniarél,
annak legszebb arcit tapasztalhatjdk meg.
Rdaddsul van koztik olyan is, a spanyol
kolts, akihez kozel all az eurokommuniz-
mus, s akire az epilégusban olvashatd leve-
le szerint, tdrsaival egyetemben mély be-
nyomdst tett az a csodilatos este, amelyen
Alibali lakdsin taldlkozhattak a ,klasszikus
miveltségl, francids szellemességd, a vildg-
politikiban elképesztGen tdjékozott” Enver
Hodzsival. (Az allamfé és partvezér ifja-
kordban éveket toltott francia egyetemen.)

A kisregény sajitossiga, hogy tobbféle
elbeszéléi nézGpont érvényesill benne. Egy-
midssal szinte egyenrangl a szerzdi elbeszé-
16 és az egyik vendég, Suzanne van der
Laan holland koltnd napléja, amelyet es-
ténként irogat baritnGjéhez fordulva, aki
képzémiivész. A naplé a 2., a 4-5-6. és
a 8. fejezetben fGszerepld, dm itt is jelen
vannak annak a szerzéi elbeszélének a koz-
lései, aki mintha maga is ott volna a dele-
gici6 életében, s Suzanne gondolataiban is.
A napléfeljegyzésekben a kolténg természe-
tesen nemcsak lefrja, hanem kommentilja
is a torténéseket, jellemzi a szerepldket,
vagyis a hdrom {rétirs, Temeri, Alibali az
6 nézdpontjibol mutatkozik meg. Ez
ugyanakkor azt jelenti, hogy minGsiti is
Gket. Mar kezdetben feljegyzi példaul, hogy
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a skot irodalomtorténész, David McFlynn
szamara ellenszenves fické Temeri, s ennek
bizony késébb jelentGsége lesz. A spanyol
6vni probalja Temerit a bajtél. A harmadik
férfi, Bernard Pommier francia regényird
joakaratd, de csondes ember. Csak akkor
emeli 6l a szavit, amikor kifejti, hogy az
ironak, ha reménytelennek litja a vildgot,
akkor azt ,a vilig pofijiba kell vigni!”.
A szerz6i és a napléiréi nézGpont mellett
a zdrofejezet levélviltisa két wjabbat jelenit
meg. A spanyol kolt§ levelet irt Alibalinak,
amelyre vilaszt kap. Mindegyik rendkiviil
udvarias, diplomatikus, a litogatist a spa-
nyol a maga és a tdrsai nevében is elisme-
réssel nyugtizza, s meghivja Alibalit egy
konferencidra, Temerit pedig egy mdsikra.
Alibali vélaszlevelében irja meg, hogy Te-
merit ,, Iragikus baleset érte. Szakadékba
zuhant.” Pontosabban: ezt a levelet kiigazi-
totta a felesége, mondvin: nem kell az,
hogy gy beszélik” a ,szakadékba zuhant”
kifejezés elé. A nyité és a zirdfejezet igy
kapcsolodik végérvényesen Gssze.

De hat kicsoda voltaképpen Temeri?

A fiatalember, bdr a vendégek tudtak
angolul, mindegyikkel az anyanyelvén be-
szélgetett, tehdt idedlis kisérd. A bdcsikdja
ugy mutatja be, hogy kolt§, mire & hozza-
teszi, hogy inkibb festd, még inkibb zene-
szerzG. Ezt kérésre be is bizonyitja, a zon-
goranil elGadja utdlag improvizdciénak
nevezett mivét, amelynek cime: ,A szabad-
sig természete”. A holland né remekmiinek
tartja, s a tobbiek is elimulnak. Hamarosan
kideril, hogy nagyszerien furulydzik, els-
adémiivész, s6t litnok is. Hihetden felvi-
zolja a skot kérésére, hogy milyen élet vir
rd: hosszd, eredményes, nyugalmas, s ezt
némi irénidval adja el6. A visszakérdezésre
sajit magdrdl annyit mond, hogy az & éle-
te h,amennyire rovid, annyira tisztességes”.
Temeri tehdt zseninek bizonyul, ugyanakkor
kiiloncként viselkedik. A skétnak ellenszen-
ves, a masik két férfi a miivészlémek tudja
ezt be, a kolt6ng pedig szerelmes lesz be-
6. Alibali persze szenved a szabilytalan
embertdl, aki a tirsadalmi rendre nézve ve-
szélyt jelent. Mar pusztin az is, hogy 'Te-

HITEL

o



meri kijelenti: ,én mindig §szinte vagyok”.
A 8. fejezetben egy erdGszéli kocsmiban a
kiélez8d6 vitdban ilyen kozlései vannak: ,Az
szdmit, hogyan élink!” A lényeg a szabad-
sig...” ,Onok, tollforgaté holgyek és urak,
felelni fognak az id6k végezetén!” A skét
Gjabb és wjabb kérdéseire, amelyeket a tob-
biek hidba prébilnak elhdritani, azzal fejez-
né be, hogy ,amint az orvos életpirti, az
irénak is gy kell élet- és jov6partinak len-
nie!”. A megsértédott skét azonban nem
tigit, s felteszi a mindent eldont§ kérdést:
szabad orszigban él-e Temeri? A néma
csondben, szdmos tand elStt ez a vilasz:
,On, David McFlynn, igazdn bdtor férfid,
s egyben nemes lélek! - mondja, majd
egyik pillanatr6l a mdsikra megsdpad, s ugy
folytatja: — A hazdm nem szabad orszig,
s ezt On pontosan tudja...” A mir régéta
gyotr6d6  tolmdcs csak az els6 mondatot
forditotta, igy Dardan angolul ismétli meg,
amit eredetileg anyanyelvén mondott. A né-
ma csendben egyediil tivozik a hegyi kocs-
mabdl, amely felnevelkedésének kornyékén
volt. A grofi kastélyban dllami gondozott
gyerekek intézetét rendezték be, s ide ke-
rilt 6 is, itt taldlt rd az a rendkiviili tandr,
aki kibontakoztatta tehetségét.

Mir a kordbbiakban is t6bb jele volt
Temeri kilonos viselkedésének, azaz &szin-
teségének. Vele a kisregény minden szerep-
16je kapcsolatba kerill, s ez csupin hdrom
esetben nevezhet§ harmonikusnak Az elsé
kettd a didkkorba vezet vissza: Hisarihoz, a
tandrjdhoz és a hegyen ¢€l6 faszobriszhoz,
aki megorokitette a tandrt is. A harmadik
kapcsolat a kocsmdban sziletik meg. Az
egyik hegyi pasztor linyunokdja is ott van,
s Dardan furulyaszava utin csoddlatosan
tincolnak egymdssal. A férfi két nap utin
6t keresve tér vissza a kocsmiba, majd
megtudva tartézkoddsi helyiiket, indul fel a
hegyen. Alighanem soha nem ér egészen
fel, mert a Szdraz-kumdl megélik ,a nép
ellenségét”. A tolmdcsnak nyilvin jelente-
nie kell a torténteket, Dardan eltinését.
A kocsmiros rettegve nézi a visszatért Dar-
dant, s nem is 6 mondja meg a liny laké-
helyét, hanem egy szdmunkra ismeretlen
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”

alak. Sajitos eset a holland kolténd. Kol-
csonosnek nevezhet a rokonszenv, egyszer
szeretkeznek is. Amikor a spanyol arra ké-
ri 6t, hogy bir § maga mir megtette ez,
beszéljen & is az albdnnal: vigydzzon magi-
ra, mert baja lesz elementiris szabadsigvi-
gybdl, a nd értetlenkedik, mintha semmit
se vett volna észre. Dardan azt beszélte
a szobrdsznak, hogy a né ,megkérte a ke-

449

zét”, viszont a ldny utin indult, akivel ta-
lin egyetlen szot sem viltott. A kolténd
pedig azt irta napldjdban a barimdjének,
hogy elképzelhetének tartja, hogy a skétot
majd odahaza neki is be tudja mutatni. Azt
a skotot, aki spanyol kollégdjanak késGbb
azt mondta telefonon, hogy sajnilja, ami
tortént, am az ifja atlépett egy hatirt, s er-
re reagilni kellett. Valéban nem tudta,
hogy éppen 6 Iépett dt egy szigori hatirt
a kérdésével?

Mozsi Ferenc kilonb6zs  dlldspontokat
szembesit az iré-, tigabban az értelmiségi
szereprol. ErzékelhetGen kiilonbséget tesz a
diktatardk és a demokratikus orszagok ko-
zott. 1977 Albanidjat ebben a torténetben
totdlis diktatirdnak csupin Dardan Temeri
latja. Alibali természetesen a diktatira egyik
vezet$ tisztségviselGje, aki egy mellékes meg-
jegyzés szerint ir6féle is. Culaj, az idGsebb,
vallisos muzulmin iré valamiért a hatalom
védettségében ¢l, feltehetGen szinvonalas
torténelmi tirgyd regényeiért. (Erdemes meg-
emliteni, hogy a szocialista orszigokkal is
szembehelyezked6 Albdnia 1967-ben ateista
allamnak nyilvanitotta 6nmagat.) Culaj elis-
meri az orszdg fejlédését, s gy tartja, hogy
az irénak gydgyité orvosnak kell lennie.
Szavait felidézve Suzanne azt jegyzi fel kur-
ziviltan a napléjdban, hogy ,itt minden
mondatnak, minden szénak kovetkezményei
vannak”. Temeri azért emliti az Utolsé Ité-
let torvényszékét, mert felismeri, hogy az
egyenlGség, a szabadsig jelszavait az esz-
méktdl figgetlenitve emlegetik sokan mind
a szabad, mind a rab orszdgokban. Elitéli te-
hit azokat, akik a kozosségeikért nem tesz-
nek semmit, bar tehetnének, s azokat is, akik
csupan dltaldnossigban dllnak ki a jogok
mellett. O pontosan litja, hogy a diktatirét
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megszépitve mutatjadk be a nyugati vendé-
geknek, hogy ez is egy Patyomkin-it, s azt
is sejtheti, hogy ez jelentds mértékben meg-
téveszti a vendégeket. S hogy ezt jol sej,
arra a spanyol kolt§ levele a bizonyiték.
Mindez a legkonszolidiltabb Kadar-korban
is folyamatosan el6fordult. Eurépa nyugati
fele gy €lt egyiitt a keletivel, hogy hol az
egyik, hol mind a két szemét behunyta a szo-
cialista viligrend évtizedeiben, s bizony sok
szempontbdl most is hajlamos az egyoldald-
sigra. A kisregény tehit nem csupin a dik-
tatérikus maltrél szol, hanem a jelenrdl is.
Egyrészt az Eurdpa két fele kozti torténelmi
gyokerd meg nem értésrél, misrészt Nyugat
és Kelet 6nmagiban valé kettéosztottsigi-
r6l, harmadrészt altaliban a tirsadalom
gondjairél és az értelmiség felelGsségérdl.

Magyarorszdg az Gtvenes években volt
Albédnidval konnyen 6sszehasonlithaté hely-
zetben, 1977-ben mair kevésbé. A nyugati
vendégek utja, Alibali személyisége és visel-
kedése jobban illik a korabeli magyar viszo-
nyokra, Alibali, benyomdsaim szerint, mint-
ha Aczél Gyorgy alakmdsa volna, a nyugati
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vendégeket ndlunk is az eredményekkel pro-
biltdk szembesiteni, a legelismertebb irék-
nak pedig nilunk is vigydzniuk kellett, még
arra is, hogy mit mondanak beszélgetés koz-
ben. Minden mondatnak megvoltak és meg
is maradtak a kovetkezményei. Nélunk
azonban mir nem Olték meg az ellenzékie-
ket, inkibb hallgatdsra itélték, kiilfoldre ta-
nicsoltak Gket. Dardan 'Temeri azonban
nem csupdn tehetséges fiatal ir6. Mondhat-
ndnk azt is, hogy a zseni igérete, koltGként
legaldbbis. Képzeljik el Jozsef Attla lehet-
séges sorsit a Rdkosi-korban. A hosszd haju,
elblivoléen muzsikals, mindig igazat mondo,
az emberi sorsot az id6k végezetével szem-
besité ember, ha nem is annyira kozvetle-
nil, mint a kotetziré elbeszélés tandra,
Krisztus mitoszdt idézi fel: aki kozosségéért
az életét dldozza fel. Eurdpa s az egész em-
beriség bajban van. De nem dldozatokra,
Ujabb Megviltora van sziikségiink, hanem
igaz, etikus személyiségekre, akik a jot jol
cselekszik. Mézsi Ferenc ir6i viliginak ez a
gondolati summdja.

VASY GEZA

Vasy Giza (1942) irodalomtorténész, AZ ELTE Modern Irodalomtorténeti Tanszékének volt docense.
Az Irészévetség koribbi elndke Az 1945 utini magyar irodalommal foglalkozik, kiilonos tekintettel Illyés

Gyula, Kormos Istvin, Juhdsz Ferenc, Nagy Liszl6, Csodri Sindor, valamint sajit nemzedéktirsai munkds-
sigdra. Legutdbbi kétete: ,Haza a magasban.” Illyés Gyuldrdl (2010).

Eden, Arkadia, Kanaan
Kiss Gy. Csaba: Hol vagy, hazdim? Kelet-Kizép-Euripa himnuszai

K iss Gy. Csaba — mi- ‘
2 ként munkdja be-

vezetGjében olvassuk —

a legfontosabb nemzeti jelképek egyiké-
nek, a nemzeti himnusznak, pontosabban
a kelet-kozép-eurdpai nemzetek, illetve nem-
zetillamok ,nemzeti imddsigainak” Gssze-
hasonlité vizsgilatira villalkozott. Témdja
megkozelitésének maodszerét tehat irodalom-
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‘ tudomdnyi  diszciplina:
a komparatisztika adta.
E bevezetdben arra is
utal, hogy vizsgilodisinak modszere esz-
me- és kultirtorténet nézéponttal is béviil,
sét ez utébbi tudominyig - a miveld-
déstorténet — prioritist kap, miutin a nemze-
tet  kulturdlis jelenségnek” tekinti — osztva
azon vélekedést, nézetet, mely szerint ,a mo-

HITEL

o



dern nemzet kozosségének tagjait kulturd-
lis hdl6 tartja ossze”. A mi tirgydnak kifej-
tésekor természetesen nem tudja mellézni a
téma némely kozjogi, jogtorténeti vonatkozi-
sat sem.

Mir a bevezetSben hasznilt, a szoveg-
ben pedig gyakori ,kulcsszoként” megjelend
smodern nemzet” szintagma jelzi: vizsgalo-
ddsainak geopolitikai és kulturilis szintere
a XIX. szdzadi Kelet-K6zép-Eur6pa, tigabb
kontextusa pedig e térség nemzeti mozgal-
mainak (a cseh narodni obrozeni, a szlovik
ndrodné obrodenie, a horvit narodni preporod,
a szerb nacionalni preporod) alakuldstorténe-
te, amelyben kulcsszerep jutott a nemzeti
nyelv, a nemzeti jelképek, nemzeti kulturi-
lis és tudomdnyos intézmények (szinhiz,
kulturdlis és tudominyos egyesiiletek, mu-
zeumok) létrehozdsit szorgalmaz6, minden-
nek érdekében aktivan cselekv nemzeti ér-
telmiségnek. Ellentmonddsos korszakrdl van
persze sz6, amelyben a modern nemzetté
vilis folyamatinak spektruma igen tig, s
a szinskdla minden drnyalata kiilon monog-
rifidt érdemelne. Miként a szerz6 maga is
konstatilja: a nemzetté vilis és a nemzeti
allam megteremtése pl. korintsem esik egy-
be minden ndciéndl, s a nemzeti egységet
reprezentdlni hivatott nyelvi standard, az
egységes irodalmi nyelv megteremtése is
mds és mds alapokon és feltételek mellett
tortént, arrél nem is beszélve, hogy a nem-
zeti ébredés és a nemzeti nyelv iigyének
zészIovivei  némely esetben a  bilingvitds
megtestesitdi, s6t vérségileg nem is mindig
tartoznak az adott nemzetalkoté etnikum-
hoz. Eklatins példija ennek a horvit narod-
ni preporod, misként illir mozgalom képvi-
selGinek esete: Ljudevit Vukotinovié-Farkast
példiul Ludovicus Farkasként anyakony—
vezték, Bogoslav Sulek szlovik szarmazist
és anyanyelvii volt, Dimitrija Demeter
hiszéves kordig jgorog nyelven irt Gjgorog
irodalmi ambiciékkal, Petar Preradovié¢ né-
metiil, Ivan Mazurani¢ magyarul irott ver-
sekkel indult — ez utébbi olasz nyelvisme-
rete is anyanyelvi szintli volt —, a horvit
romantika legkivilobb lirikusa, Stanko Vraz
pedig szlovén irodalmi sikereit adta fel a
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babérkoszortis horvit koltdi elismertségért.
S ne feledkezziink meg a f6l6ttébb bonyo-
lult, eufémisztikusan fogalmazva ellentmon-
ddsos személyiségrdl, az ,illir mozgalom”, a
narodni- preporod vezéralakjaként aposztrofilt
Ljudevit Gajrdl (alias Ludwig Gayrdl) sem,
aki francia eredeti elnémetesedett csaldd
sarja volt, tizenhét évesen még németiil
publikilt, majd — el6bb a kaj dialektust el-
sajtitva — dllt be a §to dialektusra épild
modern horvit irodalmi nyelvi mozgalom
képviselGinek soriba. Jellemzd — miként er-
re a szerz$ is emlékeztet —, hogy a horvit
himnusz, 4 horvdt haza, azaz a Ljepa nasa
domovino (Sz€p hazink) szerzdjének, Antun
Mihanoviénak anyanyelve is — noha nemze-
ti vers jelképét §to nyelvjirdsban irta — a kaj
dialektus volt.

Mis példak is kinalkoznak persze, a leg-
frappansabb a szlovén France Preserené, aki
a szlovén nemzeti romantika klasszikusa, a
szlovén himnuszok egyikének szerzje, vi-
szont haldldig németil is verselt, német
nyelvii opuszai ott szerepelnek miiveinek
minden reprezentativ kiadisiban, az osztrik
teriileten késziilt német (osztrik) irodalom-
torténeti szintézisek pedig jelents terjede-
lemben méltagik a németil versel§ ,kraj-
nait”. Pendantként a kivilé cseh romantikus
koles, Karel Hynek Micha német nyelvi
poézisére is emlékeztethetiink.

A nemzetté vilds és a nemzeti identitds
kérdéskore kapesin arra is érdemes emlé-
kezniink, hogy példdul a szlovik vagy a
horvat nemzeti (nyelvi) mozgalmak képvise-
161 nemegyszer a bungarus tudat vallaléi,
hordozéi is — ldsd a szlovik Anton Berno-
lik és kore munkdssigit —, a horvit irok
s tigabban az értelmiség néhinya pedig a
croatohungarus tudat véllaléja és kifejezgje
volt — Ljudevit Farkasra, a XIX. szdzad
mdsodik feleben Mirko Bogovicra, részben
August Senoara, Ksaver Sandor Gjalskira
gondolunk elsGsorban —, ami nyllvanvaloan
a nyolc évszdzados horvit-magyar perszo-
nalunié allami és kulturdlis szimbi6zisiban
gyokerezik. Ismét mds oldald kozelitéssel
nemzetillam és  pdnszlivizmus  idedjival
szembesiilhetiink, majd meg a Nagyszerbia

[119]

o



[ Szemle |

és Nagyhorvitorszdg képzetével - vala-
mennyi a térség mozgalmaihoz kot6ds je-
lenség, amely gyakorta volt egy-egy nemze-
ten belili vagy nemzetek kozotd vita
tirgya, olykor konfliktus forrdsa. Aztin
gondolhatunk az illirizmus kordtél a XX.
szdzad végéig, st olykor napjainkig ivel§
szerbborvdt—horvdtszerh  nyelvi szindrémdra,
illetve a sohasem létezett csehszlovik nyelv
fikcidjdra, s az éppen aktuilis problémdra: a
szlovak nyelvtorvényre...

Kiss Gy. Csaba ezen az ingovinyos tir-
sadalmi-szellemi terepen és talajon elindulva
koveti nyomon a kelet-kozép-eurdpai alla-
mok — nemzetek — (Lengyelorszdg, Csehor-
szdg, Szlovikia, Magyarorszdg, Szlovénia,
Horvitorszag, —Szerbia, Bosznia-Hercego-
vina, Montenegré, Makedonia, Bulgiria,
Rominia, Albdnia) nemzeti himnuszainak
sorsit: megsziiletését, olykori véltozdsait,
médosuldsait és modositdsait. Targyvilaszta-
sat az Eurdpa-szerte €és mdsutt is egyardnt
prosperilé nemzetijelkép-kutatds eredményei
is inspirdltik. Dolgozatinak szévegviliga, hi-
vatkozdsai és a csatolt, csaknem szdznegyven
tételt tartalmaz6 bibliogrifia egyarint ta-
nusitja: a kérdés hazai és nemzetkozi szak-
irodalmit kimeritéen ismeri, a himnusz-
szovegeket gondosan szimba veszi, ezekkel
kapcsolatos adatai, informdciéi pontosak. Az
értekezéshez fiiggelékben csatolt himnusz-
szoveggyljtemény — eredeti szovegekrdl és
ezek transzliciéirél van sz - fontos tim-
pont, segédlet fejtegetései befogaddsinak
szempontjabal.

Tizenegy fejezetre tagolt értekezését a
kelet-kozép-eur6pai nacionalizmus és nem-
zetépités problémakorének taglaldsival ex-
pondlja, hagyatkozva a nemzetkdzi naciona-
lizmuskutatds eredményeinek kettGs tenden-
cidjira, amely szerint a modern nemzet
egyfeldl  konstrudlt, elképzelt kozosség”,
misfelgl ,etnikai gyokerekre”, ,torténelmi
el6zményekre” timaszkodé tdrsadalmi kép-
z6dmény. A két dimenzié kozott nem cél-
szerll értékbeli kiilonbséget tenni — vallja
szerz6nk -, hiszen Kelet-Kozép-Eurépdban
a nemzetépits torekvések mellett kiilonos
jelentGsége volt ,az etnikai eredet és nyelv”

[ 120]

JunSzeml.gxd 2012.05.18. 20:09 Page 120 CE

kérdésének is. Okkal idézi Wilhelm von
Humbold ,formuldjit”, mely szerint ,val6-
jaban a nyelv az igazi haza”. A régi6 nem-
zetd mozgalmainak torténete is arra figyel-
meztet: az egységes nemzeti irodalmi nyelv
mdr azokndl a nemzeteknél is Iétrejot,
amelyek élettorténetében a nemzet kozos
hazdja még hosszabb idén it idedl, illetve
elérendd cél maradt.

E kérdéskort tirgyalva a kelet-kozép-
eurépai egyhizak szerepérél sem feledkezik
meg a modern nemzetté vilds szlovik, szlo-
vén, horvit, szerb stb. folyamatait bemu-
tatva. Kiemelten sz6l a régié nemzeti moz-
galmait motivdlé valldsi sokféleségrél: a
szlovikok lakta FelsG-Magyarorszigon az
evangélikussig és a katolicizmus kettGssé-
gérél, a balkini térség egy részében az or-
todox és a katolikus egyhdz, valamint az
iszlim szimbidzisir6l, Roméniiban az orto-
doxok és az unitusok, azaz gorog katoliku-
sok nem éppen felhGtlen egymasmellettisé-
gérél. Egyhdzak és nemzetépités, illetve
egyhdz és nemzeti torekvések targyalisakor
viszont szivesen olvastunk volna - hosz-
szabban is — a kirpdtaljai és a felvidéki,
értsd:  kelet-szlovikiai gorog katolikus ru-
szinsdg nemzetépitd ambicidirdl, s ezzel
kapcsolatosan a gorog katolikus ruszinsig
kommunizmus alatti erészakos pravoszlivo-
sitdsinak problémdirél. Ugyanis a ruszinsig
esetében is érvényes a dolgozatbeli megil-
lapitis, mely szerint a kelet-kozép-eurdpai
Jnemzeti mozgalmak — beleértve a ruszino-
két is — elSharcosai (Vorkimpfer) kozott
szdmos lelkipdsztort, egyhdzi méltésigot is
taldlhatunk”.

Az értekezést exponidlé fejezetet az aldb-
bi, kelet-kozép-eurdpai specifikumot felmu-
tatd konkluzidval zdrja: ,valldsifelekezeti
tekintetben [...] tarkasdg jellemezte ezt a te-
riiletet”, s ,mindezek kovetkezében a nem-
zet- és hazatervek gyakran egymds rovisira
késziiltek”, a térségben €16 ,etikai kozossé-
gek” ,nagy dinasztikus birodalmak részeit
képezték, igy a modern nemzet torekvése
szdmukra torvényszerdien a fennillé politikai
keretek valaming médositisival, tagaddsival
volt egyértelmd”.
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A nacionalizmus, nemzetépités, nemzetté
vilds sajitos kelet-kozép-eurdpai alakuldstor-
ténetét érint§ expozici6” utin a dolgozat
ir6janak figyelme a nemzeti jelképek és mi-
toszok kérdéskorére irdnyul. Definidldsuk,
jellemzésiik, funkciGjuk leirdsakor a kiterjedt
kiilfoldi és az ennél szlikosebb hazai szakiro-
dalom eredményeit Gsszefoglalva és kama-
toztatva meggy6z0, egyetértéssel fogadando
megdllapitisokat tesz. Kozelitése aspektusit
ezuttal is a mivelddéstorténet szabja meg —
hangsidlyozva a nemzetnek kulturilis kozos-
ségként torténd értelmezését. E kozossége-
ket ,sajatos struktirdnak” tekinti, amelynek
elemei a ,jelek” és a ,jelképek”, ezek kom-
bindcidja, tovdbbd elrendezésiik, szerkezetiik
mindig egy-egy adott kozosségre jellem-
z6. Vélekedését a horvit Nikola Skledar s
a lengyel Antonina Kloskowska vonatkozo
munkiibdl vett idézetekkel timasztja ald -
ez utobbi felfogdsit kilon is kiemelve,
mely szerint ,minden nemzeti kultira eseté-
ben sajitos ,kulturilis univerzumrol” beszél-
hetiink.

A nemzetkdz0sség szimbolumait ismer-
tetve (vizuidlis, verbdlis, ikon jellegd jelké-
pekrél van sz6), majd ezeknek a nemzeti
kultirdk kozotti szerepére utalva a nemzeti
szimb6lumok jogi szabdlyozdsinak kérdését
is folveti, hangsilyozva ,a jog altal rogzi-
tett nemzeti-dllami jelképek” és az adott
Jkulturdlis kozosség szimbdlumviliga” ko-
zott killonbséget. E kérdéskor targyaldsa-
nak summdzatakor ismét kiilfoldi tudds: a
szlovik torténész DuSan Skvarna szavait
idézi, aki a szimbdélumoknak a nemzeti
identitisban jatszott integrilé szerepére em-
lékeztet, mondvén: azok elfedték, sét meg-
sziintették az etnikumon belil a tdrsadal-
mi, regiondlis és felekezeti kiilonbségeket,
és megszilirditottdk benne az Osszetartozds
és egység érzését”.

Nem kisebb szerep jut(ott) a nemzeti
identitds formdlédisiban a nemzeti mito-
szoknak, sajat terminolégidja szerint ,terem-
t6 torténeteknek”. Ezek romantikus hagyo-
mdnya és a modern nemzet mitologidja
kozote folytonossig van, s ez utdbbi ,hajla-
mos eltérélni a mitosz és a torténelem ko-
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zottl kiilonbséget”, s egyiittesen — s ezt mdr
Anthony D. Smith A nemzet eredete cimd
munkijira hivatkozva mondja a szerzé - 1ét-
rehoztik az ,aranykor mitoszit”, amely a
megujulisra 6sztonoz. Kordntsem véletlen
tehdt, hogy Kiss Gy. Csaba a kelet-kozép-
eurépai nemzeti mozgalmak, a nemzed jji-
sziiletés (cseh: mdrodni  obrozeni, szlovak:
ndrodné obrodenie, horvit: narodni preporod)
terminusit ezzel a fogalommal hozza Gssze-
figgésbe — 1évén, hogy a régié6 mitoszaiban
megjelend nemzethaldl toposz (,alvé” nem-
zet, ,tetszhalott” nemzet) ellenpontja az ob-
rozent, obrodenie, preporod, azaz az ,Gjjasziile-
tés” volt.

Nem feledkezik meg a térség nemzeti
kiizdelmeinek idején sziiletett forradalmi mi-
toszokrdl sem, amelyek tobbsége, a nemzet-
té vilds kulcsfontossigt szakaszdban, a nagy
nemzeti szabadsigharcokhoz kotddik. A ke-
let-kozép-eurépai példik az 1794-es Kos-
ciuszko-szabadsdgharctél az 1804-es szerb
felkelésen dt az 1848-as bécsi, prigai avagy
a magyar forradalom és szabadsigharcig ive-
16 torténelmi id6khoéz kapesolodnak. Leg-
szebb ,dbrizoldsit” alighanem a lengyel
Dabrowski-indulé, a Feszcze Polska nie zgine-
fa jelent.

Ezen a ponton el is érkeztink a dol-
gozat tulajdonképpeni tirgyihoz. A miveld-
dés- és részben eszmetorténed, illetve jel-
kép- és mitosztorténeti alapvetés és kitekin-
tés utin a nemzeti himnusz, pontosabban
a kelet-kozép-eurépai nemzeti himnuszok
tobb oldald definiildsa, értelmezése, interp-
reticiéja alkotja a dolgozat tovibbi, teteme-
sebb részét.

Kiss Gy. Csaba munkdjinak alcime alap-
jan -  Kelet-Kozép-Eurdpa  bimnuszai — az
irodalomtorténész arra gondolhat: a téma
tovibbi kozelitése az eurdpai himnuszkolté-
szet irodalom- és miifajtorténeti kontextusi-
ban torténik. A harmadik fejezet valéjiban
a nemzeti himnusz definidlisa a himnusz
miifajinak az okortdl a kozépkoron it az
Gkorig ivel6 tomor alakuldstorténetével
expondlva a téma tirgyalisit. A mifajtoreé-
neti kitekintést Kolesey Hymmnusa éppigy
indokolja, mint a lengyel Szdiz Maria-him-
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nusz, a DBogurodzica, amely a ,Jagello-di-
nasztia idején az édllami reprezenticidban is”
szerepet kapott, s vélhetGen a lengyel sere-
gek is énekelték a grinwaldi csata eldtt.
Azon viszont el lehet tiinddni: vajon a
nemzeti himnusznak mint 6nallé nemzeti
jelképnek a karakterét felvizolva elegendé-e
az - egyébként kétségtelenil fontos és
mértékadé — nagy enciklopédidk, kézikony-
vek definiciéira hagyatkozni (Bolsaja Szov-
Jetszkaja  Enciklopedija, Francia  Enciklopédia
- itt nem tudjuk eldonteni: vajon a felvild-
gosodds kori nagy enciklopédidra, avagy a
Larousse-ra gondol a szerz6 — Brockbaus, az
olasz Grande dizionario della lingua italiana,
Horvit Lexikon). E hidnyérzetet csak né-
mileg kompenzilja a Voigt Vilmos, Bibd
Istvin, Csepeli Gyorgy, Orkény Antal mun-
kiira torténd utalds, illetve azok eredmé-
nyeinek recepcidja. Hatékonyabban ellen-
tételezi viszont a Kozosségi jelképrendszer —
himnuszeloképek cimd djabb fejezet, amely
az egyes nemzeteknél keletkezett kozépkori
vagy kés6bbi szdzadokbdl szirmazd, a nem-
zeti érziletet is kifejez6, de lényegében
valldsos szellemi és tartalmd, a nemzeti
meguijulds kora el6tt gyakran a nemzeti
himnusz funkciéjit is betolts énekek in-
terpreticiéja (a XI. szdzadi cseh Hospodine
pomilyj ny = Uram irgalmazz, a lengyel Bo-
gurodzica = Istenszilg a XIIL, avagy a ma-
gyar  Boldogasszony anyink a XVIIL  sza-
zadbdl).

A nemzeti himnuszel6zményekként szd-
mon tartott vallisos énektipus mellett tiize-
tes képet kapunk a dolgozatban a kelet-ko-
zép-eurdpai irodalmak hazafias tipusd és
tendencidjy, a vildgi koltészetbsl valé vers-
anyagrol, illetve azokrél a kolteményekrdl,
amelyeket, a kanonizdlt nemzeti himnuszt
megel6zGen, mir ekként haszndltdk. Tér-
gyaldsuk indokolt, tobbségiiknek lelkesitd,
buzdité szerepe volt a nemzetté vélds kor-
szakdban. Tizenhdrom nemzet hazafias vizs-
gilt verseinek tilnyomé része a romantika
jegyében irédott, szerzdik gyakran egy sze-
mélyben voltak irék, politikusok, ideolégu-
sok, azaz: nemzeti elkotelezettségli értelmi-
ségiek — tobben egy-egy nemzeti irodalom
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klasszikusai, mdsok neve viszont mdra az
irodalomtorténet adattirdba keriilt. Egy bi-
zonyos: e himnuszok és versjelképek alko-
t6i — a maguk idején — kivétel nélkil nem-
zeti kultirdjuk meghatirozé személyiségei,
képviseldi voltak. A nemzetépités tekinteté-
ben kilonosképp. Bir csak egy részik mi-
néstil nemzeti klasszikus koltonek, vilagiro-
dalmi léptékkel mérhetdnek pedig még
kevesebb, irodalomtorténeti szerepik dtte-
kintése is indokolt. A réluk rajzolt iroda-
lomhistériai kép szikos, olykor csak egy-
két mondatra s f6leg életrajzi, bibliogrifiai
adatokra korldtozddik, ami nyilvin a ter-
jedelmi korldtokkal magyardzhat6. Sokkal
hangsilyosabban jelenik meg viszont az a
miivelddési kozeg, amelyhez munkdssaguk
kotddik, s amelyben tevékenységiiket — kol-
t6 mivoltuk mellett — tudds, politikus, or-
szaggyllési képvisels, netin magas rangd
hivatalnokként, vagy éppen allamféként ki-
fejtették. Arrdl a torténelmi, politikai, kul-
turdlis hdttérrél van sz6, amely a modern
nemzetté vilds folyamatdt is jelentette, pon-
tosabban annak legfontosabb, meghatirozé
koriilményeit. Sajitos  kelet-kozép-eurdpai
szovedék ez, amelynek érrendszerében sok-
szor a verGér szerepét jelentik a nyelvi to-
rekvések és a nemzeti egységet szimbolizi-
16 nemzeti jelképek. A dolgozat vonatkozd
hivatkozdsaiként emlithet6k — nyelvi szem-
pontbél - a hatkétetes, ma is impozins
lengyel nagyszétar 1807 és 1814 kozott
megalkotdsa, a cseh Josef Dobrovsky kor-
szakos miivei: a Geschichte der bomischen
Sprache und Literatur 1892-b6l s az Aus-
fiirliches  Lebrgebiude der bomischen  Sprache
1809-b6l, Josef Jungmann és Kazinczy
Ferenc sokban pdrhuzamos nyelvijitisa,
Ljudevit Gaj horvit-szldv helyesirsa, az
1830-ban Budan kiadott Kratka osnova hor-
vatsko-slavenskog pravopisanja, a szlovén Jer-
nej Kopitarnak a felviligosodds nyelvszem-
léletén  alapulé  szlovén  rendszerezd
grammatikdja — jellemz§ moédon ez is né-
met nyelven —, a Grammatik der slavischen
Sprache in Krain, Kirnten und Steiermark
1809-bdl, és persze Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢
szerb nyelvi reformja, amelynek foglalatit
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Pisjmenica serbskoga jezika, po govoru prostoga
naroda napisana cimd, 1814-ben kiadott md-
ve jelentette.

A nyelvi standard megteremtésének célja
mellett hasonlé fajsilyd és jelentGségi ere-
zet Kelet-Kozép-Eurdpa nemzeteinek kul-
tirdjiban s a nemzetté vilds folyamatiban
a nemzeti himnuszok és rokon versjelképek
osszessége. E jelképek, kozelebbrdl a him-
nuszok megsziiletése-megalkotisa — konsta-
tilja szerzénk — a térségben két periédusban
tortént: 1820 és 1850 kozott, valamint a
XIX. szdzad utolsé harmaditél a XX. szdzad
elejéig tarté évtizedekben. Ezek, az immdr
sklasszikusnak” mondhaté himnuszok (vers-
jelképek) ,,bizonyos mértékig megrajzoljik a
nemzet formal6ddsinak-terjedésének nyugat-
r6l  délkeleti irdnyban bévils halézatit
Csehorszagtol, Magyarorszigtdl és Horvit-
orszagtdl a megsziiletendd 6nill6 Roménidig
és Montenegroig”.

A nemzeti himnuszok kutatisinak nem-
zetkozi szakirodalmat valamelyest is ismerdk
tudjik: az dllami reprezenticié részét képe-
z6 nemzeti jelképek, a himnuszok kozott
jelentSs formai, tartalmi, eszmei eltérés ta-
pasztalhat6, amit hangulatisigban zenéjiik is
kifejez. A magyar himnusz tinnepélyes mél-
tosiga példdul alapvetden eltér a XIX. szi-
zadi Simon és Davorin Jenko szerzépiros
alkotta szlovéntdl, az utébbi — mir a cime
is sejteti (Eldre dicsiség/szlivsdg zdszlaja) —
harcias induld, amelyet szlovén Marseillaise-
ként szokds emlegetni. Megint mds effektu-
sok jellemzik Antun Mihanovi¢ horvit him-
nuszdt (Ljepa nasa domoving), amely a jeles
horvit szimbolista kolts, A. G. Mato§ sza-
vai szerint a ,réondkkal és hegyekkel”, ,de-
rlis égbolttal”, ,sebes vizekkel” legel6kben
gazdag hazit dics6iti. Kiss Gy. Csaba rész-
ben e kiilonbozdségek, részben a német
Ulrich Ragozat kategorizildsit elfogadva
rendszerezi az dltala kivilasztott kelet-ko-
zép-eur6pai nemzetd versjelképeket, koz-
tik a himnuszokat, mely szerint a textusok
egy csoportja a dinasztikus vagy kirdlyhim-
nuszok korébe (Alojzy Felinski: Isten, ki
Lengyelhont...; Valsile Alecsandri: Romdnia
¢hresztése; Jovan SundeCi¢: Kies Monteneg-
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ronk...; Jovan Dordevi¢: Az igazsig Istene),
a miasik a forradalmi indulok sordba (Jozef
Wybicki: Dgbrowski mazurka; Samo Toma-
Sik:  Hej, szlivok/szlovikok; Ljudevit Gaj:
Nem  veszett még el Horvdtorszdg; Andrei
Muresanu: Visszbang = Ebredj Romdnia; Si-
mon Jenko: Eldre dicsiség/szlivsdg  zdszlaja;
Nikola Atanaszov Zsivkov: Zig a Marica;
Vlado Maleski: Ma Makedonia folott kel a
nap), végil a harmadik a hazit mint ided-
lis tdjat dics6it6 dalok csoportjdba utalhaté
(Josef Kajetan Tyl: Hol vagy hazdm?; Antun
Mihanovi¢: Horvit bhaza; Cvetan Radoszla-
vov: Biiszke Balkin-hegység). Meggy6z6 ér-
veléssel kiilonit el egy negyedik csoportot,
azokat a verseket, amelyek vélelme szerint
az elGbbiek egyikéhez sem illeszthetdk. Ide
— terminol6gidja szerint — az ,emlékezet- és
érdekkozosséget dics6itG”  himnuszokat so-
rolja (Kolesey Ferenc: Hymmus; Vorosmarty
Mihily: Szozaz; Nikola Petrovi¢ Njegos: L,
oda el...; France PreSeren: Pobdrkoszontd; Ka-
rol Kuzminy: Udv a nemes lelkiicknek; Jan-
ko Matiaska: Villimlik o Tdtra folott). Kol-
cseynél és Vorosmartyndl a hazaszeretet és
a szabadsigharc emléke, a montenegréi Nje-
gosndl a kozos szerb-montenegréi sorsé, Pre-
Serennél a hazaszeretet és az egyetemes
testvériség idedja, Kuzmdny és Matiska ver-
sében az igazsigé, szabadsigé a besorolds
meghatirozoja.

A himnuszszévegek e tipologidja sziik-
ségszerlien Osztonozte a szerzdt az elGzmé-
nyek és pdrhuzamok keresésére, késztette a
szovegek egybevetésére. Az ,Gsmintikat” az
angol himnuszban, illetve a Marseillaise-ben
jeloli meg, a pdrhuzamok kapcsin a kol-
csonhatisokra utal, a kelet-kozép-eurdpai
népek szomszédsdgira, olykor azok birodal-
mi kotddésére, a szlivsig esetében a nyelvi
rokonsigra. A szlav népek korében — koztu-
dottan — Samo Tomdsik Hej, szldvok cimi
induléja a nyelvi rokonsig-kozdsség okin
lehetett a prigai szlav kongresszus idején,
1848-ban a kozos szliv versjelkép — életkora
a titéi iddkig terjedt, a kommunista allam
himnusza lett — Jozef Wybicki Dygbrowski
mazurkdja (feszcze Polska nie zginela) recep-
cidjit pedig Ljudevit Gaj inditotta el Nem
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veszett még el Horvitorszdg cimd dalinak
megirisival. Mint megtudjuk: a lengyel szer-
z6 versét, mar 1830 tdjin, csatadalként, a
magyarsdg is ismerte. Kordbbi kutatisok
eredményeit tovibb bévitve (Csapliros Ist-
vian, Zuzana Adamovi, Rudolf Chmel tanul-
mdnyaira gondolunk) tanulsigos sorokat ol-
vasunk itt Vorosmarty Szdzatdnak, illetve
PetSfi versének, a Nemzeti dalnak cseh és
szlovik recepcidjirdl.

Minden nemzeti himnusz hazafias vers-
jelkép 1évén, szovegeik analizisekor az elem-
z6 az adott vers hazaképével szembesiil, ami
mogott gyakran a nemzet, nemzeti identitds
és haza eltér6 voltinak ellentmonddsokkal
teli problémdja fesziil. Karol Kuzminy Udv
a mnemes lelkiieknek cim 6ddja j6 vélasz-
tis volt Kiss Gy. Csaba részérél a ,a tobb-
rétegli haza- és nemzetfogalom” egykord,
sajatosan  kelet-kozép-eurdpai  jelenségének
illusztraldsara. A versben el6fordulé koézos-
ségfogalmak (emberiség, haza = vlast’) egyi-
ke, a haza a vers megirdsa idején, de még
1848-ban is, a torténelmi kozos orszdgra,
a Magyar Kirilysigra vonatkozik, kifejezve
nemcsak a koltd, hanem a korabeli szlo-
viksdg bungarus patriotizmusdt és  tudatdt.
A cseh himnusz szerzgje, Josef Kajetan Tyl
altal feltett kérdésre: Hol vagy, hazim?, mis-
képpen forditva: Hol van a hazdm?, mis és
mas vilasz kivinkozott a horvatok, szlové-
nek s a szlovikok, de lengyelek esetében is,
ahol dllam és nemzet fogalma nem mindig
vagy csak részben esett egybe. Szlovénia
Kraina néven osztrik tartomdny, Horvitor-
szdg, Dalmicia és Szlavénia dllamhatirai és
a horvit etnikai-nyelvi k6zosség lakta tigabb
régié (lasd: horvat Hatir6rvidék = Vojna
krajina) hatirai sem voltak azonosak, a szlo-
vaksig pedig a korabeli FelsG-Magyarorszig
északi megyéi mellett szérvinyokban élt a
torténelmi Magyarorszdg kiilonb6zs  tdjain.
A ma Kelet-Szlovikidnak nevezett térségben
a ruszinsiggal keverten. Lengyelorszdg az
1795-6s harmadik felosztds utdn nem léte-
zett Eurdpa térképén. Csehorszdg sem volt
egységes — lévén, hogy a cseh tartomdnyok
kiilon-kiillon kozjogi egységet jelentettek a
Habsburg-birodalomban. A roménok ,alla-
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misiga” Moldvira és Havasalfoldre korlato-
zodott. Ez az éllapot olykor a legendik
szférdjaba vesz§ Gsillamokat viziondlt (Mag-
na Moravia a szlovikokndl, Jan Kollir Sla-
vidja, a horvitok Illiridja). Mindezek valami-
képpen titkr6z6dnek a himnuszokban is: az
1795-t61 ~ foldrajzilag  meghatdrozhatatlan,
de a jovében ujjiszilethetd Lengyelorszig
Wybicki mazurkijiban, a ,Duna drjit6l” a
»Latra sziklds faldig” hdz6d6 szlovdk haza
a szlovik versjelképekben, s ha csak sejtés-
szerien is, a Habsburg birodalom keretében
elképzelt Egyesiilt Szlovénia PreSerennél.

Az irodalmi mdalkotds jelentésviliginak
rétegzettségébdl kovetkezik, hogy a haza ké-
pe mellett a himnuszokban a valldsi és fele-
kezeti identitds, a nyelv és az etnogenezis,
az egyetemesség, majd meg a nemzeti 6n-
kép jegyeinek egyiittese is megjelenik: az
Eden, az Arkidia, a Kénainként felfogott
haza, a haza mint a nemzeti lét tragikus ke-
rete, a szabadsig és a rabsdg éllapota, az
egység és a széthizds motivuma stb. A dol-
gozat alkotéjanak mindez bdséges teret ki-
nal a versvilig tovibbi dimenzidinak feltira-
sira. Miutdn a torténetirds az ,0jjisziletés”
kordban a kelet-k6zép-europai régioban is
tudomdnnyd vilt, a nemzeti mult a versjelké-
peknek is fontos tirgya lett, benniik — kivilt
a nemzeti himnuszokban — ,siiritett nemzeti
torténelmi narrativamok” sorakoznak fel,
ynemzeti hérosztorténetek”. A horvit Miha-
novicndl a haza torténelmi toposza a ,régi
dicséség hona”, Kolcsey a hun-magyar ro-
konsig hagyomanyat idézi, narricidja pe-
dig a honfoglalds felidézésével kezdddik,
Vorosmartynal ,a torténelmi narrativa két
p1llere , Arpad és Hunyadi, Nikola Petro-
vi¢ Njegos Dusan cir orszdgit emlegeti.
A nemzeti mult cselekvé héseinek, a dicsd
6soknek a kultusza sem hagyja érintetlenil
a nemzeti himnuszokat, bennik a nemzeti
panteon héroszai vonulnak fel, romantikus
eszmenyltessel tobbnyire: Koleseynél Arpad
és Mityis, a lengyel Wybicki mazurkdjaban
Stefan Czarniecki hetmdn, a XVII. szézadi,
svédek elleni hiborti hése, az 1974-ben a
ciri sereget legy6z6 Tadeusz Kosciuszko és
az olaszorszdgi lengyel 1égidk parancsnoka
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Jan Henryk Dabrowski tabornok, Muresanu-
ndl elsé helyen egyenesen Traianus csiszdr,
majd Mihdly vajda, Nagy Istvin (Stefan cel
Mare) és Vitéz Mihily és persze a Korvi-
nok is.

A héroszok mellett megjelenik a himnu-
szok ,foldrajzi mitol6gidja” is, a nemzeti
kultirdk ,szakrilis térképe” a ,honfoglalis,
dllamalapitds, diadalok, vereségek helyével,
viarakkal, szent vdrosokkal, &si politikai és
valldsi kozpontokkal, politikai és kulturilis
héroszok sziilGhelyével”. Kiss Gy. Csaba,
Kelet-Kozép-Eurépa Sionjait, Oliimposzait,
Jorddnjait és Nilusait — mint e térség szak-
rdlis elemeit — szdmba véve, ,Kirpit szent
bércétsl” a Tiatrdn, a Felfoldnek fordithatd
Hornd zemen és Horniakyn, Kosovén, azaz
Rigémez6n 4t eljut a ,gorda stara Plani-
naig” (biiszke Balkin-hegység), hogy aztin
a ,nemzeti folyok” folott tartson szemlé,
lévén, hogy a nemzeti himnuszokban ezek
is a térbeli szimbolika alakzataivd lettek.
A Duna és a Tisza éppuigy, mint a lengyelek
Visztuldja, a horvit Mihanovi¢ megénekelte
Una s persze a Duna és a Szdva is, s a bol-
girok szent foly6ja, a Marica. Nem a vélet-
len mive, irék, kolték tettek réla, hogy a
Dunéval mint nemzeti szimbélummal a ma-
gyar, a horvit, a romdn és a bolgir him-
nuszban egyarant talilkozunk, s még a szlo-
vak torténész, Lubomir Liptdk is azt
allapitja meg: a Duna a szlovik folklérban
dltalanosabb  foldrajzi szimbélum, mint a
Titra, a foly6t6l messze esG szlovik vidéke-
ken is énckelnek rola. Természetszerd Kiss
Gy. Csaba Ady-asszocidciGja: e ,szakrilis
foldrajzot” bemutaté-elemz§ fejezetét 4 Du-
na vallomdsa stréfiival zirja. Kir, hogy el-
mulasztja az Ady-vers recepciGja kapesin
megemliteni a kelet-k6zép-eurépai irodal-
makban a Duna djabb mitizéldsinak, sors-
szimb6lummd vélisinak tényét. Elég a hor-
vit Krlea versparafrizisaira s Zdszlok
(Zastave) ciml regényének Duna-képzetére
emlékeztetni.

Hogyan lesz egy versbdl és dalbdl nem-
zeti himnusz? — teszi fel a kérdést a szer-
z6 munkdja végén. Az osszegezés szandéki-
val nyilvin, de a kilonboz§ himnuszok
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ysorsit” bemutaté el6z8 fejezetekben meg-
fogalmazott konkluzidk is erre késztetik.
A kérdés felvetése folottébb indokolt, hisz
koztudomdsd: e térség népeinél, 6ndlls
nemzetdllam hijin, t6bb himnusz sokdig
nem lehetett a hivatalos allami reprezenti-
ci6 része. Vilasza sommds: hosszabb folya-
matr6l van sz6 — mondja —, amely ,a vers
és a dallam megsziiletésétdl, nyilvinossagra
keriilésétl a nemzeti kozvélekedés dltal
torténd elfogadisin, bizonyos ’‘szakralizdls-
ddsin’ it egészen a torvényi szabdlyozdsig,
az alkotmanyig” terjed — megannyi kozbiil-
s6 dllomdssal. A folyamat kezdetét a kultusz
kialakuldsiban ldtja, amelyben szinhizaknak,
zenekaroknak, kérusoknak, majd a sajténak,
sOt az iskolai tankonyveknek, végiil egy-egy
torténelmi szituicidonak jut szerep. A him-
nusz éneklése dllami kultusszd a nemzetdl-
lam létrejotte utdn vilik, ami a torténelem-
ben korintsem jelent mindig végleges
allapotot. Mihanovi¢ horvit himnuszat pél-
ddul 1918 8szén (oktéber 29-én) a horvit
nemzetgyilés (a sabor) hidba énekelte fel-
illva - a Magyarorszagtél és az Oszt-
rdk-Magyar Monarchidtdl valé elszakadist
és a fiiggetlenséget tinnepelve. Sorsiba jocs-
kin beleszolt a politika, a jugoszliv egység
idedjanak megvalosuldsa: elébb a Kraljevi-
na Srba, Hrvata i Slovenaca (Szerb-Hor-
vat-Szlovén Kirilysig), majd meg 1929. ja-
nuir 26-a utin a Jugoszliv Kirdlysigként
ismert monarchikus diktatdra formdjiban.
Ugy tlinik: a magyar édllami himnusz az
egyetlen a térségben, amely csorbitatlanul
és megszakitds nélkil mindmdig az 4llami
reprezenticié része. A Trianon utini nem-
zetillamok nemzeti jelképeinek sorsa — ki-
vilt 1945 utin — a politikai sz€ljards szerint
alakult, s mivel a térségben a nemzeti iden-
titds itt-ott még mindig ,dlland6 mozgis-
ban van, soha nem lehet a mindenkori
helyzetet véglegesnek tekinteni”. Ez a meg-
dllapitds — remélhetSen — rink a jovdben
sem vonatkozik majd.

Nyomon kévetve Kiss Gy. Csaba gon-
dolatmenetét, tirgyival kapcsolatos okfejtés-
ét, mediticidit, eredményeit és konkluzidit,
megdllapithatjuk: a kelet-k6zép-eurépai nem-
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zeti himnuszok alakuldstorténetérdl jelentds
tudominyos eredménynek mindsilé képet
kapunk. Erds vonalakkal rajzolja meg a kii-
16nb6z6  versjelképek karakterét, egy-egy
himnuszszéveg irodalom-, eszme- és mi-
vel6déstorténeti  kontextusdt, szerepiket a
nemzeti identitds formdldsiban és a nem-
zetté vilds folyamatiban. A dolgozat Kelet-
Kézép-Euréparél valé ismereteinket, tu-
ddsunkat jelentdsen gyarapitja, e kultira
— beleértve az irodalmat is — szdmos, ed-
dig kevésbé vagy egyiltalin nem ismert vo-
nisira irdnyija mind az irodalom-, mind a
miivel6déstorténész figyelmét. A himnuszok
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zenéjének zenetorténeti és -esztétikai vonat-
kozdsaira nem tér ki — miként a bevezetd-
ben megjegyzi —, nem is volt szandéka, ami
végsG soron érthetd, hiszen az ilyen vizsgi-
16dis egy mdsik tudominy- és miivészeti
dgban valé hosszas tdjékozddist igényel.
Kiss Gy. Csaba munkdja — eddigi, t6bb
évtizedes  kelet-kozép-eurdpai  munkissiga
utin — djabb, szdmottevé eredmény, amely
egyfeldl a kelet-kozép-eurdpai kultirdk jobb
megismerését, masfel6l ezek kutatdsit s nem
utolsésorban a tirsadalomtudomdnyi felsd-

oktatdst segiti.
LOKOS ISTVAN

L6kos IstvAN (1933) irodalomtorténész, szlavista, nyugalmazott egyetemi tandr, Krleza-kutaté.
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