Gabor Gyorgy

Ferenc papa és a bonum commune

I. Az Antikrisztus
Szent Péter tronjan?
A La Stampa 2019. augusztus 9-i
szamaban megjelent interjujanak
egy helyén Ferenc papa igy fogal-
maz: ,a szuverenizmus elborzaszt,
mert mindig haborthoz vezet.” J6l-
lehet Eurépa torténelmi, kulturalis
és foldrajzi egységét meg kellene
6rizni, a papa a szuverenizmust
az elszigetel6dés magatartasanak
tartja, s ennek értelmében fejezi
ki aggodalmat, mondvan: ,olyan
szonoklatokat hallunk, amelyek
Hitler 1934-es beszédeire emlé-
keztetnek.”! Hasonloképp fogalmaz
az Almodjunk egyiitt cimd interja-
kotetében: ,Hallgatvdn manapsag
egyik-masik populista vezeténket,
az 1930-as évek jutnak eszem-
be, amikor némelyik demokracia
latszolag egyik naprdol a masikra
diktaturaba torkollott... populista
vezetGk nagyhangu szénoklataik-
kal felizgatjak a tomegeket, sérel-
meket, gytlolkodést szitva képzelt
ellenségekkel szemben, hogy elte-
reljék hallgatésaguk figyelmét a
valés problémakrél... A diktatarak
mindig igy kezdbddnek: elvetik a fé-
lelem magvat a nép szivében, aztan
felajanljak, hogy megvédik Gket fé-
lelmuk targyatdl... olyan emberek-
re tesznek nagy hatast ezzel, akik
mar nem is vallasosak, de nemze-

tik orokségét egyfajta identitasnak
tekintik.”?

A papanak az érintett téma iranti
konzekvencidjat és elkotelezettsé-
gét illusztralandd, még két helyre
utalnék. 2018 szeptemberében a
Xenofébia, rasszizmus és a populis-
ta nacionalizmus a globdlis migra-
ci6 tiikrében cimd konferencian el-
mondott beszédében az aldbbiakat
mondta: ,,Olyan id6ket élink, ami-
kor mintha 4j életre kelnének és
terjednének azok a nézetek, ame-
lyekrdl sokan azt hitték, hogy mar
tulhaladottak. A gyanu, a félelem, a
megvetés, sét a gyllolet azokkal az
egyénekkel és csoportokkal szem-
ben, akiket etnikai, nemzeti vagy
vallasi hovatartozasuk alapjan
masnak itélnek meg, és mint ilye-
neket, nem tartjak ket méltéknak,
hogy teljes egészében részt vegye-
nek a tarsadalom életében. Tovab-
ba ezek a nézetek igen gyakran az
intolerancia, a diszkriminacié vagy
a kirekesztés gyakorlatdhoz jarul-
nak hozz4, sulyosan sértve az érin-
tettek emberi méltésagat és alap-
vetd jogait, beleértve az élethez, a
testi és erkolesi integritashoz vald
jogot. Sajnos még az is elGfordul,
hogy a politika vilagaban engednek
a kisértésnek, és kihasznalva egyes
csoportok félelmeit vagy nehézsége-
it, a rovid tava valasztasi érdekek

! Ferenc papa: ,Il sovranismo mi spaventa, porta
alleguerre”, LaStampa, 2019. augusztus 9. https:/
www.lastampa.it/vatican-insider/it/2019/08/09/
news/papa-francesco-il-sovranismo-mi-
spaventa-porta-alle-guerre-1.37325868

2 Almodjunk egyiitt. Ut egy jobb joévé felé.
Ferenc pdpa és Austen Ivereigh beszélgetései
alapjdn (a tovabbiakban AE), 21. Széazad Ki-
ad6, Budapest, 2020. 188-189. Forditotta Si-
monyi Agnes.
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mentén illuzorikus igéreteket tesz-
nek.”®

S egy 2019-es kongresszusi beszé-
dében a nacizmus Gjra felbukkand
jelképeire és megnyilvanulasaira
hivta fel a figyelmet, jelezve, hogy
a tarsadalmi rendért és békességért
felel6s kormanytisztvisel6k korében
akadnak, akik ,a zsidok, a ciganyok,
a homoszexudlisok ldozésével a
gylloletkultira par excellence mo-
delljét valésitjak meg”, hogy aztan
velik szemben szigezze le: ,Le-
gyunk éberek, hogy mind a vilagi,
mind az egyhézi életben elkeriiljiink
mindenfajta egyezségkotést az ilyen
eltévelyedésekkel.”

S ha a fentiek mellett tudatositjuk
Ferenc papa okolégiai elkotelezett-
ségét — a Laudato si’ (Aldott légy)
kezdetd, 2015-ben megjelent encikli-
kajat az okoldgiai-kornyezetvédelmi
kérdéseknek szentelte, s a legutébbi
id6kben rendszeresen tér vissza az
Okocidium (,ecocidia”), azaz a termé-
szet elleni blincselekmény fogalma-
hoz, amit ,Isten és az embertars, a
kozosség és a kornyezet elleni cse-
lekedetként vagy mulasztasként”
hataroz meg, s amit ,,a szolidaritas
hidanyabdl fakadéan” ,a jov6 gene-
racidival szemben” kovet el az em-

3, Discorso del Santo Padre Francesco ai
partecipanti alla conferenza mondiale sul
tema ,Xenofobia, razzismo e nazionalismo
populista, mnel contesto delle migrazioni
mondiali”, 2018. szeptember 20. https://
www.vatican.va/content/francesco/it/
speeches/2018/september/documents/papa-
francesco_20180920_conferenza-razzismo.
html

4 Discorso del Santo Padre Francesco ai

partecipanti al XX congresso mondiale
dell’Associazione Internazionale di Diritto
Penale”, 2019. november 15. https:/

www.vatican.va/content/francesco/it/
speeches/2019/november/documents/papa-
francesco_20191115_diritto-penale.html

beriség® —, akkor aligha tekinthetd
véletlennek, hogy — emlitésre is mél-
tatlannak tartva a teoldgiai és po-
litikai szellemiségiikben, valamint
stilaris alparisagukban mélyen szint
alatti hazai megnyilvanulasokat —
Ferenc papat a politizalé szekularis
kritika gyakran baloldali elhajlo-
ként, szélsdséges liberalisként, szél-
s6baloldaliként vagy marxistaként
hozza szoba, szakralis vitapartne-
rei pedig eretnekséget emlegetnek,
s személyében fedezik fol az Anti-
krisztust.

Ez utébbira talan a legélesebb pél-
da Gerhard Ludwig Miiller biboros, a
Hittani Kongregacié korabbi prefek-
tusa (XVI. Benedek papatdl elnyert
tisztségét Ferenc papa 2017-ben
nem hosszabbitotta meg), aki 2019-
ben kozzétett Glaubensmanifest
¢. nyilatkozataban biralva Ferenc
papanak az Amoris laetitia (A csa-
ladban megélt szeretetrél) kezdetd
apostoli buzditasat, nyilatkozatanak
legelején Janos evangéliumanak so-
rait idézi (,Ne nyugtalankodjék a
szivetek” — Janos 14,1),° s 6t pont-
ra tagoldédd szovegének elsd pontja
alatt Janos elsé levelére hivatkozva
a Jézus Krisztus istenségét tagadd

® Discorso del Santo Padre Francesco ai
partecipanti al XX congresso mondiale
dell’Associazione Internazionale di Diritto
Penale, 1d. i. m.

6 Mduller biboros a dJanos-evangéliumbdl
vett idézetet német forditasban ekként idé-
zi: ,Buer Herz lasse sich nicht verwirren!”
A német forditdas (,Ne hagyjatok nyugtala-
nitani a sziveteket”) a gorog szoveget (,Mé
tarasszeszthé hiimén hé kardia”) értelmezd,
s a gorog szoveggel nem ellentétes forditas,
amely a biboros Ferenc pdpéaval szembeni
lUzenetét még erdsebbé és egyértelmilibbé
teszi. Lasd Kardinal Miller veréffentlicht
,Glaubensmanifest” Uber katholische Lehre,
CNA Deutsch, 2019. februar 8. https:/
de.catholicnewsagency.com/story/kardinal-
muller-veroffentlicht-glaubensmanifest-uber-
katholische-lehre-4291



Antikrisztust hozza szdba, valamint
,»a régi eretnekségbe” torténd vissza-
zuhanast emliti meg.”

A politikai tamadasok sorabdl ki-
emelkedik a szuverenizmus egyik
meghatarozé agytrosztjének, Steve
Bannonnak, Donald Trump egykori
stratégiai tandcsaddjanak eltokélt
papaellenessége, aki a Vatikant
egyenesen szélsGbaloldali (far-left)
zoldpartnak nevezte, a papat Trump
kereszténységének megkérddjelezé-
se miatt, otrombanak”, aki abszolut a
z6ldek nyelvén beszél, a latin-ameri-
kai felszabaditasi teoldgiat , kultura-
lis marxizmusnak”, a papat kultura-
lis marxistanak, valamint globalista
politikusnak mondta, hangot advan
annak, hogy személyében a frank-
furti iskola Rémaba ko6ltozott. Ezért
Bannon egyhazszakadast vizionalt,
s tervbe vette egy jobboldali akadé-
mia megalapitasat, egy ,populista
gladiatoriskolat” a Romatél délre
fekvé Trisulti varosanak 800 éves
kolostoraban, a Dignitatis Humanae
Institute eszmei tamogatasaval és
Matteo Salvini politikai segédleté-
vel, hogy a nyugati vilag ,eredeti’ és
,valodi” keresztény tanitasanak koz-
pontjava valjék, afféle ellen-Réma-
va, am miutan elvi megfontolasokat
kovetben a vallalkozasbdl kivonult
Raymond Burke amerikai biboros,
a nagyszabasu terv csendben elhal-
ni latszik.® S hasonléképpen aggat-

7 Uo. Ugyanitt emlitend§ meg, hogy a
pandémiat néhany fundamentalista keresz-
tény kozosség a ,satanista és szabadkémd-
ves” Ferenc papa (aki valéjdban nem padpa,
hanem az Antikrisztus) bilineiért az egész
emberiségre mért isteni csapasként értelmez-
te. Lasd Alberto Maggi: Papa o anticristo? I1
biblista Maggi e gli attacchi a Bergoglio nei
giorni del virus, ilLibraio.it, 2020. aprilis 27.
https://www.illibraio.it/news/storie/bergoglio-
coronavirus-1367991/

8 Edvard Pentin: Steve Bannon: Crisis in

ta ra Ferenc papara — ,akinek van
képe Ferencnek nevezni magat” — az
yargentin marxista” cimkéjét Anto-
nio Martino, az egykori Berlusconi-
kabinet hadigyminisztere, akit a
papanak a vagyonkoncentraciobdl
fakadé — mar-mar kezelhetetlenné
valt és sulyos tarsadalmi fesziiltsé-
geket generalé — egyenlGtlenségek-
rél kifejtett gondolatai ragadtattak
ellentmondast nem tlrd vilagnézeti
és 1deoldgiai itélkezésre.®

A kérdés mindéssze annyi: a hol
kulturalis marxizmussal, hol globa-
lista és zoldpolitikaval, hol szélsé-
baloldalisaggal vadolt, nem melles-
leg ,antikrisztusi tanokat hirdetd
eretnek” papa személyében vajon (az
egykori Cion bolcseinek jegyzOkony-
vei eligazitasat szem elGtt tartva)
tényleg a klasszikus marxista és a
frankfurti neomarxista hagyomany-
nyal kiegészul6 jelenkori ,far-left”
mozgalmak és zoldpolitikdk eszmei
eklektikajat kivanta-e a hattérhata-
lom Szent Péter tronjara ultetni?

Azok a tamadasok, amelyek Fe-
renc papat érték az elmult idGszak-
ban, érkezhettek akar egyhazi ko-

the Church Will Worsen, Laity Needs to Act,
2019. junius 6. https:/edwardpentin.co.uk/
steve-bannon-predicts-crisis-in-the-church-
will-worsen-laity-needs-to-act/

Bill McCormick, S. J.: Steve Bannon’s
dubious crusade, America Magasin, The
Jesuit Review, 2019. szeptember 4. https://
www.americamagazine.org/faith/2019/09/04/
steve-bannons-dubious-crusade

Steve Bannon loses battle to set up rightwing
political academy in Italy, The Guardian,
2021. marcius 15. https://www.theguardian.
com/us-news/2021/mar/15/steve-bannon-
italy-rightwing-political-academy-dignitatis-
humanae-institute

9 Francesco Curridori: LIl Papa? Un mar-
xista argentino che si fa chiamare Frances-
co”, ilGiornale.it, 2020. december 8. https:/
www.illgiornale.it/news/politica/papa-
marxista-argentino-che-si-fa-chiamare-
francesco-1907996.html
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rokb6l, a papat eretneknek vagy
az Antikrisztus megtestesilésének
kialtva ki, de érkezhettek vilagi ol-
dalrdl is, a papa személyében a hat-
térhatalom baloldali vagy egyenesen
kommunista ligynokét fedezve fel,
még akkor is, ha a kritikak olykor
teologiai megfontolasokat is tartal-
maztak, kivétel nélkil politikai in-
dittatast biralatoknak tekinthetdk.
Ferenc papa a katolicizmus hordozta
egyetemesség (katholikosz) elvéhez
ragaszkodva kisérel meg valaszt ta-
lalni azokra a kihivasokra, amelyek
a globalizacié révén univerzalisakka
valtak, az egész emberiséget egyként
érintd sulyos és miel6bbi megoldas-
ra vard feszultségekké, amelyek-
re kizardlag kozosen megalkotott,
hatarokon ativel6 valaszok adha-
tok. Ehhez az egész emberiségnek
— Assisi Szent Ferenc nyoman mint
nagy csaladnak — egyfajta érték- és
érdekkozosségé kell valnia. A papa
e ,megkovetelt” egyetemesség vagy
univerzalitas kiindulépontjanak a
k6zj6 (bonum commune) hagyoma-
nyos keresztény fogalmat tekinti,
amely az emberiség kozos gondol-
kodasanak legalkalmasabb elvi Kki-
indulépontjaul szolgalhat. Ekoézben
kétségtelen tény, hogy a hagyoma-
nyos keresztény kozjé fogalma teolo-
giai és politikai értelemben egyarant
szembekerul a kulonféle populista,
szuverenista vagy nacionalista gon-
dolatkorokkel, amelyek a kozjé rea-
lizalasat — kulonféle megfontolasok
nyoman — a nemzeti keretek kozé le-
szikithetének gondoljak, vagy még
pontosabban, csak e keretek kozott
tartjak megvaldsithaténak. Am a
papa szerint minden olyan kisérlet,
amely a szupranacionalis megol-
dasok helyett a nemzeti kereteket
javasolja, valéjaban nem megoldas,

épp ellenkezdleg: a torténelem hor-
dozta tanulsdgokat szem el6tt tartva
Gjabb tragédiak és véres konfliktu-
sok kivaltdja lehet, semmi egyéb.

II. A keresztény uralkodé
mint bonum commune
A sienai Palazzo Pubblico Sala del-
la Pace, azaz a Béke termében, vagy
mas néven Sala dei Nove, azaz a Ki-
lencek termében lathaté Ambrogio
Lorenzetti 1338-1339 kozott festett
A J6 és a Rossz kormdnyzds allegori-
dja és ezek hatdsai (Le Allegorie del
Buono e Cattivo Governo e dei loro
Effetti) cim( freskéciklusa.'® A Jo
kormanyzas kozponti alakja a terem
északi falan lathatd, amely naptdl
megvilagitott, épp szemben a déli fal
ablakaval, a terem egyetlen termé-
szetes fényforrasaval, amely aten-
gedve a napfényt, naturalis fényjaté-
kot biztosit, ,természetadta médon”
célba véve a JO6 kormanyzas mére-
teinél fogva is kiemelked§ kozpon-
ti alakjat. A kintr6l beérkezd fényt
a Szent Ferenc megénekelte Frate
Sole, azaz a Napfivér biztositja, ,,Aki
a nappalt adja és aki reank deriti a
te vilagossagod. / Es szép 6 és sugar-
z0, nagy ragyogassal ékes: / a te ké-
ped, Folséges.”!* A fresko f6alakjara

10 A freskéegytittes eredeti cime nagy valdszi-
nliséggel ,,Haboru és béke” lehetett, a most
haszndlatos elnevezést csak a késébbiekben
kapta megazalkotds. Lasd Maria Luisa Meoni:
Utopie et réalité dans le bon gouvernement
d’Ambroglio Lorenzetti. Typologies formelles
dans la représentation des actions de l’lhomme.
Une analyse anthropologique, Editions IFI,
Firenze, 2007. 13.

1 Cantico de le Craeture, De lo Frate Sole”,
in: Beati Patris Francisci Assisiatis ope-
ra omnia secundum editionem Fr. Lucae
Waddingi Hiberni...recognito adject Joh. Jos.
von der Burg, Coloniae, Bonnae et Bruxellis,
J. M. Heberle, 1849. 150. Magyarul: ,Nap-
himnusz”, in: Az egyszeriség utja. Assisi
Szent Ferenc irdsai, Szent Istvan Tarsulat,



iranyul6 napfény a maga allegorikus
ikonografigjaval felerdsiti és részle-
teiben osszekoti, eggyé forrasztja a
freské valamennyi szerepldjét, a kép
emberalakot O0ltott isteni erényeit
és a festményen jelen 1évé kiilonféle
személyeket, az allatokat és a ter-
moéfoldet, a varos latképét és a vidé-
ki tajat, s a mindezek egységében és
Osszefuiggésében érzékivé tett politi-
kai tzenetet.!?

A J6 kormanyzas hangsulyos he-
lyének kozponti alakja fekete-fehér
szinl paldstjaban Siena varosanak
és kozosségének cimerét, a balzana
gbtikus pajzsanak kettSs mezejét,
vagyis a fehér és fekete szinét idézi
meg, hasonléképpen a f6alak labai
el6tt az anyafarkas szoptatta ik-
rek, Remus két fia, Siena alapitoi,
az egykor Romabdl fehér és fekete
lovon menekiild Senius és Aschius,
s ugyanezt teszi félreérthetetlen-
né a f6alak feje koriili négy betd,
a C.S.C.V. (Commune Saenorum
Civitatis Virginis — A Sziiz vdrosd-
nak, a sienaiaknak a kozossége) is,

Budapest, 1981. 179. Forditotta Sik Sandor.
2 Lorenzetti freskdjanak értelmezéséhez az
alabbi munkék voltak segitségemre: Patrick
Boucheron: ,»Tournez les yeux pour admirer,
vous qui exercez le pouvoir, celle qui est
peinte ici”. La fresque du Bon Gouvernement
d’Ambrogio  Lorenzetti<’, in: Annales.
Histoire, Sciences Sociales, 60. évf. (2005),
6. sz. 1135-1199; Joseph Polzer: ,Ambrogio
Lorenzetti’'s »War and Peace« Murals
Revisited: Contributions tot he Meaning of
the Good Government Allegory”, in: Artibus
et Historiae, 23/45 (2002), 63—105; Nicolai Ru-
binstein: ,Political Ideas in Sienese Art: The
Frescoes by Ambrogio Lorenzetti and Taddeo
di Bartolo in the Palazzo Pubblico”, in: Jour-
nal of the Warburg and Courtauld Institutes,
21/3-4 (1958), 179-207; Quentin Skinner:
»~Ambrogio Lorenzetti and the portrayal of
virtuous government”, in: Vision of Politics.
Volume 2: Renaissance Virtues, Cambridge
University Press, Cambridge, 2004. 39-92;
U§: ,,Ambrogio Lorenzetti on the power and
glory of republics”, in: 1. m. 93-117.

egyértelmien jelezvén, hogy a freské
kiemelt alakja nem az ,,idds és bélcs
kiralyt”, nem a ,,j6 uralkodét”, s nem
is az ,igazsagos kormanyzatot” sze-
mélyesiti meg, hanem Siena koézos-
ségét.1?

A kezében a hatalmi jelképeket, jo-
gart és pajzsot tarté f6alak trénja £6-
16tt a harom isteni erény allegorikus
alakja lebeg: a Fides (hit), a Caritas
(szeretet) és a Spes (remény), ame-
lyek kozul Pal apostol sorait szem
el6tt tartva a legfontosabb a szere-
tet: ,,Addig megmarad a hit, remény
és a szeretet, ez a harom, de kozi-
lik a legnagyobb a szeretet” (1Kor
13,13). A teolbégiai erények térben,
a vertikalis tagolasnak megfelelGen,
az égi szféra részeként magasabban
vannak ugyan a trén mellett, kétol-
dalt helyet foglald, a vilagi erénye-
ket, koztiik a négy sarkalatos erényt
megjelenitd, s keziikben legfonto-
sabb attributumaikat tarté koronéas
nbéalakoknal, am a fGalak jobbjan 1ld
Pax (béke), Fortitudo (lelki erGsség)
és Prudentia (okossag), valamint
a baljan 1l6 Magnanimitas (nagy-
lelkliség), Temperantia (mértékle-
tesség) és Justitia (igazsagossag)
méreteikben sokkal nagyobbak és
megjelenitésiikben jelent6sen hang-
sulyosabbak a teolégiai erényeknél.
Az emlitett erények a kozponti ala-
kot mint legfontosabb tanicsaddok
veszik korbe, akik nem mozdulhat-
nak mellGle, hiszen — amint ezt az
északi fal felirata hangsulyozza:
»,soha nem fordithatja el tekintetét a
korulotte 1évl erények ragyogo arca-
t61.714

13 Lasd Nicolai Rubinstein: i. m. 181.

4 A fresk6 falfeliratait ldsd Patrick
Boucheron: Conjurer la peur. Sienne, 1338.
Essai sur la force politique des images, Seuil,
Paris, 2013. 256.
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A freské geometriai kozéppontja-
ban Pax lathato, fehéren vilagit6 ru-
hajaban, tudatositvan, hogy a fény
nem korlatozodik a kintrdl érkezd
LJtermészetes” fényforrasra, hanem
az Istent6l szarmazoé fény kiegészil
egy belsd, szimbolikus értelmivel,
amelynek eredetérdl és megvilagitd
szerepérdl a béke allegorikus alakja
gondoskodik.' Pax, akar egy antik
istennd, kezében olajagat tart, amely
hagyomanyos attributumaként a
béke gyb6zelmének kifejezddése.

A festmény bal oldalan, a teold-
giai-isteni erények magassagaban
Sapientia (bolcsesség) lathatd, egyik
kezében konyvvel, masik kezében
egy mérleget tartva, amelynek két
serpeny@jét a freskdsorozat egyet-
len, ugyanazon a freskén kétszer is
megjelend szerepldje, Justitia emeli
meg a kezeivel. Az isteni bdlcses-
ség inspiralta Justitia, vagyis a fol-
di igazsagossag a természetjog (ius
naturale) és a természeti torvény-
nek (lex naturalis) az isteni jog (ius
divinum) és az isteni torvény (lex
divina) altali megalapozottsagat fe-
jezi ki.

Justitia, akinek feje f6lott a,,Diligite
lustitiam qui iudicatis terram” (Sze-
ressétek az igazsdgot, ti, akik a Foldet
kormdnyozzdtok) felirat olvashatd,
két serpenylje az igazsagossag fel-
fogasanak arisztotelidnus eredetére
utal, ami Szent Tamas révén valt a
keresztény jogfelfogas részévé. Arisz-
totelész a Nikomakhoszi ethika egy
helyén az igazsagossag két formaja-
rél beszél.'® Egyfeldl a kozos javakat

> Meoni hivja fel a figyelmet arra, hogy az
északi falrész freskéjanak felsd frizében, épp
Pax folott a késdbbi atalakitdsok sordn egy
szerencsétlentil eltiintetett nap kikandikal6
részlete lathaté. Lasd Meoni: 1. m. 16.

16 Arisztotelész: Nikomakhoszi ethika, V, 7.

bizonyos aranyossag mentén szétosz-
t6 1igazsagossagrdl (dianemétikon),
arrél, hogy a kozosség, avagy a kozha-
talom megtestesitGje mivel tartozik
az egyénnek, azaz az egyén milyen
aranyban és mértékben részesedhet
a kozjobol. Masfeldl szdl a kiigazitd
igazsagossagrol (diorthétikon), ami
arrdl rendelkezik, hogy miként vi-
szonyuljanak egymashoz a kozosség
tagjai, vagy masként fogalmazva, azt
az igazsagossagot, amellyel az egyes
emberek tartoznak egymasnak.

Az 1gazsagossagnak ezt az ariszto-
telészi gondolatat tekinti iranyado-
nak Szent Tamaés, aki a Nikomakho-
szi ethikat idézve beszél az igazsag
két fajtajarol: A rész kétféle vonat-
kozasban létezik: a rész a részhez, a
személy a személyhez relacidéban, és
ezt a viszonyt szabalyozza a kiigazitd
igazsagossag (iustitia commutativa).
Mas vonatkozasban létezik az egész
a részhez viszony, s ugyanigy fenn-
all a viszony a kozosség és az egyes
kozott, melyet a szétosztd igazsagos-
sag (tustitia distributiva) szabalyoz,
hogy aranyosan ossza szét a kozos
javakat. Kovetkezésképp az igazsa-
gossagnak két fajtaja van: a kiigazi-
t6 és a szétosztd.”!"

1131b. Magyar Helikon, Budapest, 1971. 125.
Forditotta Szabé Miklds. Gorogil: Aristoteles:
,Ethica nicomachea”, in: Aristoteles opera
omnia, graece et latine, Ed. Firmin-Didot,
Parisiis, 11883. 56. A kiigazitd igazsdgossag
»az egyesek kozt felmeruld jogtigyletekben ér-
vényestl, a sajat akaratunkbol fakadéakban
éppugy, mint az akaratunk ellenére torténdk-
ben. Az igazsigossiagnak ez a forméja masfaj-
ta, mint az el6bbi. A ko6zos javakat szétosztd
igazsdgossag ugyanis mindig a fentebb kifej-
tett ardnyossig értelmében miikodik; mert
akkor is, amikor k6zos vagyonbdl torténik a
szétosztds, ez ugyanazon arany szerint megy
végbe, amilyen aranyban azok az oGsszegek
allnak egymassal, amelyeket az egyes tagok
a vallalkozasba befektettek...”

17 Aquinéi Szent Tamdés: Summa theologiae,
II-II, q. 61 a. 1 co.



Lorenzetti freskéjan dJustitia, az
igazsagossag jobb kezében tartott
mérlegének serpenyGjébdl egy an-
gyal mint szétosztd igazsagossag
egyik kezével megkoronaz, masik
kezével lefejez, azaz jutalmaz és
buntet, a bal kezében tartott mérleg
serpenydjébsl egy masik angyal mint
kiigazité igazsagossag, rész a rész-
nek, kereskedGknek és nemeseknek
egyik kezével pénzt oszt, masik ke-
zével fegyvert ad at. A mérleg mind-
két serpenyGje azonos magassagban
lathato, vagyis a tokéletes egyensuly
allapotardl tanuskodik.

Justitia alatt, fehér ruhaban
Concordia (egyetértés) lathaté, aki
a mérleg serpenyGjébdl érkezé fo-
nalakat fogja Ossze, s adja tovabb
a kozosséget vezeté Huszonnégyek
Tanacsanak, megteremtve ezzel a
bolcsesség és az igazsagossag ala
rendelt és az egyetértés egyesitd
képességét immar magaénak tudd
polgarok kotelékét. A Huszonné-
gyek Tandacsa, megannyi személyi-
ségl jeggyel, egyénitetten abrazolt
és megjelenitésikben egymastol
minden tekintetben hatarozottan
kiilonbozé individuum, akik azon-
ban a jog uralma biztositotta egyet-
értés kotelékében azonossa valnak,
a sokféleségnek az egyetértés altal
Osszehangolt kozosségévé, mintegy
illusztralva a zsoltar szavait: ,Néz-
zétek, milyen kedves és j6, ha egyet-
értésben élnek a testvérek!” (Zsolt
133,1) Ez az egyetértés az, ami fel-
hatalmazza Gket arra, hogy vigyék
tovabb az egyetértés fonalat, s adjak
azt at a békérdl és rendrdl gondosko-
dé uralkoddnak, a kép méreteiben is
kiemelkedé kozponti alakjanak.

De vajon minek az allegérijja
Lorenzetti freskéjanak, a Jo kor-
mdnyzdsnak Siena szineiben pom-

pazo, centralis alakként megjeleni-
tett figuraja, akinek a kezében tehat
nem csupan a hatalmi szimbdélumok
jelei lathatok, hanem immar a sok-
féle és kilonbo6zb polgarok érdekeit
egyesitd egyetértés koteléke 1s? Ha
barkinek is kétségei tamadnanak az
allegériat illetGen, a milvész kész-
ségesen igazitja el a szemlélgdét az
északi falra helyezett didaktikus
felirattal: ,E szent erény, barhol is
uralkodjék, a lelkek egységét hozza
el, és mindazok, kik e cél érdekében
egyesiilnek, a kozjot (ben comun)
teszik meg urukka, aki allamanak
kormanyzasa soran sosem forditja
el tekintetét az 6t korilvevs eré-
nyek tindokls abrazatarél. Igy 6
az, aki elé diadalmenetben hordjak
a vagyont, az adét, a foldbirtokot, a
haboruktol valdé tartézkodas pedig
mennyi haszonnal, szlikséges és kel-
lemes kovetkezménnyel jar a varos
szamara.”'®

Az uralkodéi poziciéba emelt kozjé
alatt mindenki szamara érzékelhe-
té6vé valik annak valamennyi pozi-
tiv hatasa: a varosi és a vidéki élet
prosperal, a varosi munkamegosz-
tas értelmes és racionalis egységet
képez, az épuletekbe bepillantast
biztosité ablakok, kapuk és boltivek
az ,odakint” és az ,idebent” har-
monidjarol arulkodnak, egyszédval
a varosban békesség, megértés és
mar-mar varazslatos 6sszhang ho-

18 Az északi fal felirata: Questa santa virtu
la dove regge, induce ad unita li animi molti,
e questi, a ccioricolti, un ben comun per lor
signor si fanno, lo qual, per governar suo
stato, elegge di non tener giamma’ gli ochi
rivolti da lo splendor de’ volti de le virtu che
‘ntorno a llui si stanno. Per questo con triunfo
a llui si danno censi, tributi e signorie di terre,
per questo senza guerre seguita poi ogni civile
effetto, utile, necessario e di diletto.” Ldasd
Patrick Boucheron: i. m. 256.
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nol. S hasonloképp, a varoshoz koz-
vetleniil kapcsol6dé vidék rendezett,
a foldeket megmiivelik, a tavoli va-
rosok felé tarté és amonnan érkezd
kereskeddk biztonsagban folytatjak
nélkilozhetetlen tevékenységiiket,
hiszen — amint az a keleti falon, a J6
kormdnyzds varosi és vidéki hatasa-
it bemutato freskorészleten, a kitart
szarnyaival a t4) folott lebegs, s a
maga Gszinte és tiszta mezitelensé-
gében abrazolt Securitas (biztonsag)
allegorikus alakjanak kezében tar-
tott pergamen feliraton olvashaté:
,Félelem nélkil jarhat a maga utjan
minden ember, veszteségek nélkil,
és mindenki addig lesz képes mivel-
ni a foldjét és vetni, amig a k6zosség
ennek a holgynek van alavetve, aki
minden hatalomtdél megfosztotta a
blndésoket.”?

A ko6zj6 uralta vilag politikai el-
lentéte a zsarnoksag hatalmanak,
a Rossz kormanyzas vilaganak a
terem keleti faldan megjelenitett
képe, ahol Justitia a legf6bb zsar-
nok, a Tyramnides labai el6tt gtzs-
ba kétve hever, s ahol a harom égi
serény” az Avaritia (fosvénység), a
Superbia (g6g) és a Vanagloria (el-
bizakodottsag), ahol a zsarnokot
koriulvevG hat visszijara forditott
erény a Crudelitas (kegyetlenség), a
Prodatio (arulas), a Fraus (csalas), a
Furor (lopas), a Divisio (megosztas)
és Guerra (haboru), s ahol a fold f6-
Iott lebegd, szarnyait fenyegetGen
széttard, riaszté kiilllemd angyal
maga Timor (félelem). A rossz kor-
manyzas kovetkezménye a freskon
lathaté megannyi viszaly, az eré-
szak, a haboru, a kegyetlenség és a
gyilkossag, a keleti fal utmutatasa
szerint: ,Az igazsagossag megko-

1. m. 258.

tozve, nincs, ki szem el6tt tartana
a kozjét..., a zsarnoksag mindent
ural... szennyes természetének gaz-
sagaival levadassza azokat, akik
készek a jora, és magahoz vonzza
azokat, akik hajlamosak a rosszra,
védi azokat, akik bantanak és lop-
nak, vagy akik gydlolik a békét, igy
a fold mitveletlen marad”,* mert
»ahol zsarnoksdg van, ott nagy a
bizalmatlansag, haboruk, lopasok,
arulasok és csaldsok... ezeket mind
ala kell vetni az igazsagossagnak,
elkeriilendd a szornyd karokat és
legy6zziik a zsarnokot... és mind a
kovetGit, megerdsitve benneteket
a békességben.”? A Timor kezében
1év6 pergamentekercsen pedig az
alabbi olvashaté ,mivel mindenki
kizarélag a sajat javara torekszik,
az igazsagossag a zsarnoksag alave-
tettje, ezért ezen az Uton senki sem
jar, hogy ne rettegné a halalt...”?

II1. A kozépkori keresztény

bonum commune

(kozjo) fogalmarol
A kozj6 fogalma, amelyet a kozép-
kori keresztény boleselet oroklott
és Orokitett tovabb, az antik gérog
politikaelméleti gondolkodasban je-
lent meg. Arisztotelész a varosallam
jellegzetességét abban latta, ahogy
a kozosség (koindnia) a mindenki
szamara adott kozjé (agathon) meg-
valésitasat tekinti céljanak. Cicero
ugyanakkor egyfajta antropolégiai
tulajdonsagnak és etikai alapvetés-
nek tekintette a kozjot, s miutan —
a sztoikusokat is megidézve — azt
hangsulyozta, hogy ,az ember pe-
dig az emberért jon a vilagra, hogy

21 m. 259.
21T m. 260.
21 m. 261.



egyik a méasiknak kolecsonosen hasz-
nara legyen”,?® ha a polgarok egyik
csoportja nem a kozjot és kozérdeket
tartja szem el6tt, a kozosségnek csak
egyik csoportjat véve figyelembe, am
»a masikat elhanyagoljak, igen nagy
veszedelmet, folkelést és viszalyt
szabaditanak az allamra.”?* Vagyis
barmilyen részleges, partikularis ér-
deknek a kozosségi érdek f6lé torté-
nd helyezése sziikségszerlen vezet el
a kozosségen beluli konfliktusokhoz,
viszélyhoz és folkeléshez. Ebbdl ko-
vetkezben Cicero a legfébb torvény-
alkotéi elvet abban latja, hogy ,,a nép
java legyen a legf6bb torvény.”??

Seneca — Cicerdhoz hasonléan — va-
lamiféle antropolégiai rendeltetésbdl
kiindulva vallja, hogy ,az ember a
koz javara sziletett kozosségi 1ény-
nek tekintendd”,*® s ezt a ,kozjot”
a racionalis belatas és a személyes
bolcsesség attributumava és legfébb
jellemzGjévé teszi: ,Ko6zos jo a boles
java is: egyrészt azoké, akikkel él,
masrészt személyesen a sajatja.”?’

A keresztény vilag szamara a
k6zj6 transzcendens modon, vagy-
is ,theokratikus” elvarasok mentén
megalapozott politikai elvvé valik,

23 Marcus Tullius Cicero: i. m. 265.

2 I.m. I, 25. 285.

% Marcus Tullius Cicero: De Legibus, 111, 3, 8.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc
=Perseus%3Atext%3A2007.01.0030%3Abook
%3D3%3Asection%3D8

26 Seneca: ,,A nagylelklségrdl, I, III, 2”7, in:
Seneca prézai miivei, 1I. Szenzar Kiad¢, Bu-
dapest, 2004. 162. Forditotta Szdke Agnes.
Latinul: ,hominem sociale animal communi
bono genitum videri volumus”, in: http://www.
perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%
3Atext%3A2007.01.0015%3Abook%3D1%3Ac
hapter%3D3%3Asection%3D2

27 Seneca: ,,Erkolesi levelek”, LXXXV, 36, in:
Seneca: Seneca prézai miivei, 1. Szenzar Ki-
adé, Budapest, 2002. 385. ,,Commune bonum
est sapientis...” Lasd: http://www.perseus.
tufts.edu/hopper/text?doc=Sen.+Ep.+85.36&
fromdoc=Perseus%3Atext%3A2007.01.0080

amelyet a mindenkori keresztény
politikai hatalomnak, keresztényi
mivoltabdl fakaddan, Kkotelessége
képviselni, arra késztetve a keresz-
tény szuverént, hogy készen alljon
transzpondlni és tiikroztetni ,Isten
allamat” (civitas Dei) a ,foldi allam”
(civitas terrena) politikai és jogal-
kotél gyakorlataban: ,...a csaszar,
illetve a vilag egyeduralkoddja koz-
vetlen viszonyban all a vildgminden-
ség fejedelmével, azaz Istennel”, s az
uralkodé ,tekintélye, minden kézve-
tité nélkul, egyenesen az egyetemes
tekintély forrasabdl szarmazik.”?®
Ugyanakkor mindennek az allami
feltétele az egyes személyek és tarsa-
dalmi csoportok békés egytuttmiikodé-
sének biztositasa, azaz az ugyancsak
stheokratikusan” megalapozott tarsa-
dalmi-kozosségi béke, a treuga Dei.

Szent Agoston ezért beszél arrol,
hogy az allamon belili jogszerttlen,
az igazsagossagot elvetd tarsulasok,
a ,rablébandak” (latrocinia), mai
kifejezéssel: a maffiak, maffiahalo-
zatok és az ,allamizalédott” ,koz-
maffidk” az egész kozosséget rablo-
allamma teszik.?®

Midén Szent Agoston a béke (pax)
kulonféle fajtait sorolja fel (test béké-
je, lélek békéje, Isten és ember békéje,
csalad békéje), a varosi kozosség bé-
kéjét, ,a parancsolast és engedelmes-
kedést” kizardlag ,a polgarok ren-
dezett egyetértésé’-ben (concordia)
tekinti helyesnek és jarhatonak, to-
vabba a béke és egyetértés tarsadal-

28 Dante: ,,Az egyeduralom”, III, XVI, in: Dan-
te Alighieri dsszes miivei, Magyar Helikon,
Budapest, 1965. 473; 475. Forditotta Sallay
Géza i

2 Szent Agoston: ,Isten vdrosdrél” (tovab-
biakban DCD, IV, IV. in: Isten vérosardl, I.
Kairosz Kiadd, Budapest, 2005. 265. Fordi-
totta Dr. Foldvary Antal. Latinul: Aurelius
Augustinus: De civitate Dei, Migne PL, 115.
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mi pozicidjat csakis e keretek kozott
tartja fenntarthaténak.*

De miként lehetséges ezeknek a
kereteknek a politikai és jogi tar-
talmak meghatarozasaval valdsa-
gos jelentést adni? Aquindéi Szent
Taméas a kozjo arisztotelészi fogal-
manak tomista uUjragondolasaval®!
végsG soron a kozjot — a Lorenzetti
freskéjan megjelenitettekhez hason-
léan — uralkoddi pozicidba kivanja
helyezni, éppen azért, hogy a jé kor-
manyzas aldasai mindenki szamara
élvezhetfkké valjanak. Szent Tamas
esetében szé sincs arrdl, amit Carl
Schmitt a teoldgia politikai struk-
tarajat illeten az alabbiak szerint
fogalmazott meg: ,a modern allam-
elmélet minden jellemzd fogalma
szekularizalt teologiai fogalom.”32
Szent Tamaés politikai teoldégiajaban
sokkal inkabb a kozj6 szekularis fo-
galmanak teoldgiai szemléletérdl
van sz0, vagyis arrdl, hogy a fogalom
itt nem a politika szervez§ struktu-
rajaként van jelen, hanem a politikai
iranyultsag, a politikai télosz okan:
a fogalom Tamaésnal atpolitizalédik,
de semmiképpen sem szekularizalé-
dik.?

30 a polisz-kozosség békéje a polgarok ren-
dezett egyetértése a parancsoldst és engedel-
mességet illetéen”, in: Szent Agoston: DCD,
XIX, XIII. in: Szent Agoston: Az Isten varos-
ardl, IV. Kairosz Kiadd, Budapest, 2009. 235.
Forditotta Dér Katalin.

31 Lasd ehhez: Nicolai Rubinstein: Political
Ideas in Sienese Art..., i. m. 184-185;
Quentin Skinner: ,Ambrogio Lorenzetti and
the portrayal of virtuous government”, i. m.
40-41; Bénédicte Sére: ,Aristote et le bien
commun au Moyen Age”, in: Revue Frangaise
d’Histoire des Idées Politiques, 2010/32. 277—
291.

% Carl Schmitt: Politikai teoldgia, ELTE
Allam- és Jogtudomanyi Kar Tempus ,,Osz-
szehasonlité Jogi Kulturdk” projektuméanak
kiadvanya, Budapest, 1992. 19. Forditotta
Paczolay Péter.

3 Antoine Barlier: ,Thomas d’Aquin et

A ko6zj6é tehat nem politikai, nem
jogi, s nem is gazdasagi, hanem Is-
tenre vonatkoztatott fogalom. A
ko6zj6 nem egyszerten a foldi varos
politikai céljat és berendezésének
iranyultsagat leird eszme, ez inkabb
a tranquillitas ordinis lenne, a rend
nyugalmi allapota,® hanem az Isten
allamanak valé megfelelés legfGbb
szandéka és mozgatérugdja.

Miutan Szent Tamdas egyértelmd-
siti, hogy a ,partikularis j6 a kozjo-
nak van alarendelve, ugyanis a rész
léte az egészhez tartozik”, ebbdl ko-
vetkezben ,a legfébb j6, ami Isten,
a kozj6, mivel mindenek java téle
figg”.%5 Vagyis ,,a k6zj6 jobb, mint az
egyes személy részleges java”,’® en-
nélfogva a torvényalkotdas nem épiil-
het masra, kizarélag a fenti alapve-
tésre. Marpedig, ha ez igy van, akkor
»a torvény értelmének a kozjéra kell
iranyulnia”,?” a térvénynek nem le-
het semmilyen més célja és rendel-
tetése, mint ,a kozjé szolgalata”.®
S ha valéban ez a legfébb feladata,
akkor, miutan ,minden térvény a
kozj6 érdekében készil”,*® hasznot
hozva nemcsak ,a kozosségnek, de
az egyes személyeknek 1s”,*° a koz-
jéra iranyuld hatalom az igazsagos-
sag.”*' Aquindéi Szent Tamas tehat
a hatalom isteni rendeltetésébdl és

P'analogie  théologico-politique du  bien
commun”, in: Transversalités, 2016/3, N. 138.
13.

3 Szent Agoston: DCD, XIX, XIII. ,Pax
omnium rerum tranquillitas ordinis” (,a béke
minden dologban a rend nyugalmi 4llapota”),
i. m. 235.

% Aquinéi Szent Tamas:
gentiles, lib. 3. cap 17. n6.
36 Uo. lib. 3. cap. 146. n4.

3 Aquinéi Szent Tamas: Summa theologica,
(tovabbiakban ST), I-II, q. 94 a. 3 arg. 1.

3 Uo. I-I1, g. 90 a 2 ca.

3 Uo. I-II, g. 100 a 2 arg. 3.

40 Uo. I-11, q. 94 a 3 arg. 1.

41 Uo. II-11, q. 47 a. 11 ad 1.

Summa contra



transzcendens téloszabdl hatarozza
meg a foldi szuverén és az e vilagi
torvényalkotas feladatat, amelybdl
kovetkezden, s a fentiek fennalldsa
esetén, ,,a politikai rendet kozjénak
nevezzuk.”*?

Vagyis Szent Tamas integralja Is-
tent a politika fogalmaba, ahol a leg-
f6bb j6bol, azaz Istenbdl vald részese-
dés mértéke és mddja jeleniti meg a
vilagi politikai hatalom milyenségét,
s az adott tarsadalom egyetértését,
békéjét és legf6képp az igazsagossag
mértékét, tehat a kozosség részese-
dését a kozjobol: mint azt lattuk, a
természetjogot (ius naturale) az is-
teni jog (ius divinum), a természeti
torvényt (lex naturalis) az isteni tor-
vény (lex divina) hatarozza meg.

Es most egy pillanatra Gjra eleve-
nitsiik fol képzeletiinkben Ambrogio
Lorenzetti freskdjanak egy részletét.
A vertikalisan a legmagasabbra he-
lyezett isteni bolcsesség (Sapientia)
tartotta mérleg két serpenydje az
igazsagossag (lustitia) kezében lat-
haté, ahonnan egy kotél indul el,
amelyet az egyetértés (Concordia)
ad tovabb a huszonnégyeknek. Az
egymastél teljesen kiilonb6zé hu-
szonnégy személyt ez a kotél teszi
azonossa: nem kullemiikben, nem
ruhazatukban, nem viselkedéstik-
ben, hanem az egyetértés teremtet-
te familiaritdsban, az egy csaladhoz
valé tartozas érzetében. Végil 6k, a
kozosséggé nemesedett gytilekezet,
a nagy csalad az, amely tovabbadja
az igazsagossagtol eredl egyetértés
mindenkit 6sszefond kotelékét az
uralkodénak, a perszonifikalodott
kozjonak, a bonum communénak.

A megszemélyesitett kozj6 uralko-
déialakjahoz képest a freskbegyiittes

2Uo. 11, q. 47a. 11 ad 1.

nyugati falan lathaté fenyegetd te-
kintetd, rémiszt6 zsarnok, megany-
nyi elborzaszto, félelmet és rettegést
kelt6 hatasaval mintha Gjra Aquindi
Szent Tamas tanitasat elevenitené
fel: , Tehat minél inkabb eltavolodik
a kormanyzas a kozjotdl, annal igaz-
sagtalanabb. De az oligarchidban,
amely kevesek javara torekszik,
jobban eltavolodik a ko6zj6tol, mint
a demokracidban, amely a sokak ja-
vat keresi; és még jobban eltavolodik
a kozjotdl a tirannizmusban, amely
csak egy személy javara torekszik:
minden egyetemességhez kozelebb
all ugyanis a sok, mint a kevés, és a
kevés, mint az egyedili egy. Tehat a
tirannus kormanyzasa a legigazsag-
talanabb.”*3

IV. Napfivér és Holdné6vér,
Szél 6csénk és Viz hugunk,
Tz batyank és Foldanya
nénénk, Farkas testvériink
és Galamb hugocskaink
Ferenc papa legutdbbi, 2020 okté-
berében megjelent enciklikdjanak
cime: Fratelli tutti, vagyis ,Mind-
nydjan testvérek”, amely valdjaban
a papa ,névaddjatol”’, Assisi Szent
Ferenct6l kolesonzott idézet. Szent
Ferenc az Admonitiones (Intelmek)
cimdi mivének egy helyén nevezi
,mindannyian testvéreim”-nek* (la-
tinul: omnes fratres, olaszul: fratelli
tuttl) azokat, akiket — amint azt
Ferenc papa irja — Szent Ferenc ,a
foldrajzi hatarokat és a tavolsagokat

4 Aquinéi Szent Tamds: A fejedelmek kor-
mdnyzdasarél, 1, 4. Attraktor, Mariabesenyd,
2016. 17. Forditotta Tudés-Takécs Janos.

4 Assisi Szent Ferenc: ,Admonitiones”, 6,1,
in: Escritos de San Francisco de Asis en latin —
Opuscula omnia Sancti Francisci Assisiensis,
http://www.franciscanos.org/esfa/omfra.
html#adm, olaszul: Le Ammonizioni, http:/
www.lcamminidifrancesco.it/le_ammonizioni
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meghalad6 szeretetre hiv”’,* hogy
Gjra idézve Szent Ferenc sorait, bol-
dognak mondja mindazokat, ,akik
tavollétében éppugy szeretik testvé-
reiket, mint jelenlétiikben...”
Vagyis Ferenc papa kovetkezetes
keresztényl meggy6zddése szerint
nem a fizikai-geografiai kozelség oka
a testvériség érziletének, hiszen a
szeretet és a testvéri érzelem, amely
meghaladja a szarmazast, a nem-
zetl hovatartozast, a bdrszint vagy
a vallasi kiilonbségeket, a nyelvi és
etnikal massagot, a nemek eltérd jel-
legét, vagy akar a szexudlis szokéso-
kat, s minthogy Isten sajat képére és
hasonlatossagara embert teremtett,
s nem ilyet vagy olyat, kovetkezés-
képp a szeretet és a testvéri érzilet
nem kothetd foldrajzi hatarokhoz.
Mintha a fentiek egyértelmi jelé-
nek és praktikus-gyakorlati hoza-
dékot is remél6 manifesztaciéjanak
szanta volna a papa azt a 2019. feb-
ruar 4-én létrejott talalkozét, ahol
a Vatikdnvarosi Allam allamfGje-
ként, Jézus Krisztus helytartdjaként
(vicarius Christi), az egyetemes Egy-
haz f6papjaként (Pontifex Maximus),
valamint az Apostolfejedelem utéd-
jaként taldlkozott Abu-Dzabiban
Ahmed et-Tajjebbel, az al-Azhar
nagyimamjaval, s amely talalkoz6 a
felmerilt konkrét kérdések mentén,
mint példaul a terrorizmus, a mene-
kiltkérdés, a hadifoglyok helyzete,
a tarsadalmi igazsagtalansagok, a
kinzasok, a manipulalt gytloletkel-
tések, a ndk, valamint az iddsek,
elesettek, gyermekek, fogyatékkal
él6k és elnyomottak jogai, a mass

4 Ferenc papa: Fratelli tutti kezdetii enciklikd-
Jja a testvériségrél és a tarsadalmi bardtsdgrol
(tovabbiakban FT), 1. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2021. 5. Forditotta Dr. Dids Istvan.
6 FT, 1. 1. m. uo.; Admonitiones 25. 1. m.

media etc., a fent leirt meggy6z6dés-
nek igyekezett hangot adni: vagyis
Isten teremtményeinek, az egész
emberiségnek a testvériségérsl (a
talalkozé dokumentumanak cime Az
emberi testvériségrol), amely ,maga-
ban foglal minden embert, egyesiti
és egyenlGvé teszi Gket”.*” Minden-
esetre aligha véletlen, hogy Ferenc
papa az enciklika elején utal Szent
Ferencnek az 1219. februari talal-
kozéjara Al-Kamil egyiptomi szul-
tannal, amely a keresztes haboruk
sulyos pillanataban valt a vallasi,
nyelvi, kulturalis kulonbségeken
felilemelkedni képes gesztussa,
idézve maganak Szent Ferencnek
a reflexigjat a nevezetes talalkozo-
rél: ,ha valamelyik testvér a sza-
racénok, vagy mas hitetlenek kozé
akar menni... ne poroskodjenek és
versengjenek, hanem Istenért legye-
nek engedelmesek minden emberi
teremtménynek (omni humanae
creaturae propter Deum), ezzel tevén
bizonysagot keresztény mivoltuk-
rol.”#® Vagyis — vallja Szent Ferenc,
s nyomaban Ferenc papa — az em-
bernek mint Isten teremtményének
felelGssége van, hogy a masik em-
berben is Isten teremtményét las-
sa, az egész emberiségben az ember
teremtményi 1étébdl kovetkezo test-
vért, s kovetkezésképp azokat a fel-
adatokat, amelyek a masik emberrel
mint sajat testvérével szembeni ko-
telességek jelennek meg.

4T Dokumentum Az emberi testvériségrél a
vildg békéje és a békés emberi egyiittélés érde-
kében, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2019.
8. Forditotta Dr. Diés Istvan.

48 Assisi Szent Ferenc: ,A meg nem erdsitett
regula, mely elsének mondatik”, 16, in: Az
egyszertiség utja. Assisi Szent Ferenc irdsai,
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1981. 103.
Forditotta Szed6 Dénes. Ugyanezt idézi: FT,
3.1. m. 6.



A keresztény antropoldgiai szem-
léletb8l magatol értet6dd kovetke-
zetességgel bomlik ki Ferenc papa
tarsadalmi tanitasa, vilagképe, poli-
tikal irdanyultsaga és nyilvanvalova
tett szandéka.

Rendkivul arulkodd, hogy a papa
legut6bbi, 2020-ban publikalt kony-
vének apropodjaul a pandémia okozta
egészséglgyl, gazdasagi és szocialis
vilagvalsag szolgalt. A Covid-valsag
—igy a papa — ,,azért tekinthet§ k-
Ionlegesnek, mert kihat szinte az
egész emberiségre”’ *® s Pal apostol
nevezetes sorait a jelen igazolja visz-
sza: ,Az egész teremtett vilag egyutt
séhajtozik és egylitt vajadik mind ez
ideig.” (Rom 8,22)°° A papa a konyv
els6 lapjain megemliti a kormanyok,
a politikai hatalmak legsulyosabb
dilemma4jat: ,,mi nyom tobbet a lat-
ban: az emberekkel valé torédés
vagy az, hogy mozgasban tartsuk a
pénzigyi rendszert? Gondoskodjunk
embertarsainkrol, vagy aldozzuk fel
Gket a részvénypiac kedvéért? Szi-
neteltessik a jolét gépezetét, tudva
ugyan, hogy az emberek szenvedni
fognak, de ezzel életeket mentiink
meg?’%t Vagyis — sarkosan fogal-
mazva — mi élvez prioritast, amikor
egy kormanynak dontenie kell: az
emberélet, avagy a gazdasag? Szi-
lessék barmilyen dontés is, annak
nyoman Ohatatlanul megmérettet-
nek a dontéshozok, és lathatdva
valik az értékrendjik. S miutian a
vilag ,rejtett pandémiakkal’®? van
teli (éhezés, erGszak, klimavaltozas,
vilagjarvanyok stb.), kérdés, hogy
ezeket miként fogja kezelni az em-

9 AE, i. m. 13. Forditotta Simonyi Agnes.
%0 Tdézi Ferenc péapa, lasd AE, i. m. 12.
511, m. 10.

521, m. 15.

beriség, hogyan fog védekezni elle-
nik, s képes lesz-e valamennyivel
szemben felvenni a harcot? A zsid6-
keresztény biblikus hagyomanyra
tamaszkodva Ferenc papa szamara
megkérddjelezhetetlen az élet fel-
tétel nélkuli els6bbsége, ezért is te-
kinti a koronavirus-jarvanyt ,a mi
Noé-pillanatunknak, feltéve, hogy
megtaldljuk az utat a minket egye-
sité kotelékek: a szeretet és a kézos
hovatartozas bark4ajahoz”,”® ezzel
az egész emberiséggel szembeni fe-
lel6sségérzetet hangsulyozva, s Kki-
emelve a ,testvériséget”, valamint a
kozjoért végzett munka fontossagat.
Egy 4y ,,m1” fogalom megalkotasanak
sziikségességét, egy olyan ,,mi” foga-
lomét, amelynek ko6z6s az otthona.>

A papa a kozjét — a keresztény
hagyomanynak megfelelGen — azzal
a joval azonositja, amelyen vala-
mennylen mint az emberiség 0sz-
szessége osztozunk. A Covid és vele
a vilag Osszes ,rejtett pandémiija”
ugyancsak univerzalis, egyetemes
kihivast jelent, s ahogy a katoliciz-
mus (katholikosz) a szé jelentésébdl
fakaddan is az egészhez tartozast, a
teljességet, vagyis az egyetemessé-
get fejezi ki, azaz nem korlatozodik
egyetlen népre sem, ugyanigy a vi-
lagra leselked6 veszélyek egyike sem
orvosolhat6é hatarok és nemzeti ke-
retek kozott. A ,rejtett pandémiak”
nem hatarok szabta moddon, mond-

53 1. m. 27.

54 Az eredeti olasz szoveg ekképp hang-
zik: ,Ma abbiamo bisogno di costituirci in
un »noi« che abita la Casa comune.” FT,
17. in: https://www.vatican.va/content/
francesco/it/encyclicals/documents/papa-
francesco_20201003_enciclica-fratelli-tutti.
html. A magyar forditds nem pontos, s az
eredeti szoveg lényegét nem adja vissza: ,De
onmagunkat kozosségben, mégpedig kozos
otthonban él6 kozosségben kell épitentink.”
(FT,1i. m. 13.)
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juk Zahony és Hegyeshalom kozott
kezelenddk: a jarvanyok, a klima-
katasztrofa, csakigy, mint a ter-
rorizmus, a szegénység vagy akar
a menekultkérdés globalis, azaz
szupranaciondlis valaszt igényel.

A kozjo el6rébb vald az egyén ja-
vanal”® — figyelmeztetett egykoron
Aquinéi Szent Tamas, azt kivanva
egyértelmisiteni, hogy az egyetemes
els6bbséget élvez a privattal szem-
ben, s miutan a bonum commune
nem az egyes javak 0sszege, hanem
az egész jo0léte, a kozjo elve nem le-
het mas, csak a globalis, az univer-
zalis és az egyetemes. ,Az egész tobb
mint a rész, és tobb a részek egysze-
rd 6sszegénél”® — ismétli Szent Ta-
mas sorait Ferenc papa az Evangelii
gaudium (Az evangélium orome)
kezdetd apostoli buzditasaban, hogy
mindezt a tarsadalmi tanitasanak
centruméaba helyezze: ,a kozj6 az a
j6, amelyen valamennyien, mint az
emberek Osszessége osztozunk.”>”

A papa ezért utasitja el a fun-
damentalizmust, a populizmust, a
szuverenizmust és a nacionalizmust,
amelyek mindegyikét a torzsi meg-
osztottsag, a tribalizmus kulonféle
valtozataival azonosit.

A fundamentalizmus ,egysikd,
zart vilaglatast kinal az igazsagra
nyitott gondolkodasméd helyett”,
a fundamentalista ,ugy véli, mar
»birtokdban van« az igazsidgnak,
amit pajzsként hasznal, és amit ha
barki megkérddjelez, a fundamen-

% Aquinéi Szent Tamaés: ST, II-1II, q. 152. 4
ad 3

5 Ferenc papa: Evangelii gaudium. Az evan-
gélium orome kezdetdi apostoli buzditdsa...
az evangélium hirdetésérél a mai vildgban
(tovabbiakban EG), 235. Szent Istvan Tarsu-
lat, Budapest, 2014. 134. Forditotta Dr. Dids
Istvan. 3

5" Ferenc papa: AE, 1. m. 86.

talista a gesztust a személye elleni
tamadasként értelmezi’.® A funda-
mentalista a manicheus dualizmus
jegyében ,jora és rosszra osztja fel a
vilagot, sajat magat mindig a j6 ol-
dalra helyezve”,” s egy ,leegyszeri-
sitd redukcionizmus” kévetkeztében
»csak jot vagy rosszat, masképpen:
csak igazakat és blnosoket 1at”.® A
torzsi megosztottsag okozta polari-
zalodas, s a binaris gondolkodasnak
jellegzetes format ad6 nyelvi elemek
vezetnek el ahhoz a ,,novekvd verba-
lis erdszak”-hoz, amely a politika, a
tarsadalom és a média ,zajos mér-
kézésében” igyekszik ,lemosni egy-
mast a palyardl”,*! s az igy keletkezd
narrativak ,elhitetik veliink, hogy
igazunk van, és okot adnak masok
elhallgattatasara”.f? S mikézben a
kils6 ellenségtdl készuliink megsza-
badulni , kisértést érziink a belsd el-
lenség taplalasara”.®

A populizmus legnagyobb biinét
a nép fogalmanak kisajatitasaban
latja, holott ,,a nép mindig szintézis,
talalkozas és egymastodl eltérd ele-
mek Osszeolvaddasanak gylumolcse,
ami létrehozza a részei Gsszességé-
nél nagyobb egészet”.®* A Szent Ta-
mas-1 ,,rész és egész” fogalmara tor-
ténd utalasaval teszi egyértelmiivé
a papa, hogy valamely rész politikai
indittatast azonositasanak szandé-
ka az egésszel, s az egészbll a bele

% uo. 89.

 uo. 119.

60 uo. 124.

613, m. 123.

52 uo.

65 Visit to the Joint Session of the Uni-
ted States Congress Adress of the Holy
Father, 2015. szeptember 24. https:/
www.vatican.va/content/francesco/en/
speeches/2015/september/documents/papa-
francesco_20150924_usa-us-congress.html
Ugyanezt idézi az AE, 124.

6+ AE, 160.



nem tartozonak tekintett részek
ugyancsak politikai indittatasu Kki-
utasitasa valdjaban a kezd6dd dikta-
tarak idészakat elevenitik fel — ezért
1s az utalas az 1930-as évekre, ,, ami-
kor némelyik demokracia latszélag
egyik naprol a masikra diktataraba
torkollott” —, miutan egy adott cso-
port 6nkényes mddon kinevezte ma-
gat ,a kozosségl eszme valddi tolma-
csoldjanak”.®

A Fratelli tutti kezdetd enciklika-
jaban a fentieket részletesebben fej-
ti ki, miutan itt is leszogezi, hogy ,a
nép ugyanis nyitott kategéria: egy
nép akkor €16, dinamikus, és akkor
van jovGje, ha szluntelenil nyitott
az ) szintézisekre, és befogadja a
téle kulonbozd értékeket.” A kozjod
fogalmaval visszaélve a politikus
engedményeket tesz, ,a szavazatok
megszerzése vagy a tamogatas bizto-
sitasa érdekében eleget tesz ugyan a
nép igényeinek”, ,ez a szolgalat azon-
ban szamité populizmussa fajul, ha
valaki az adott nép kulturajat bar-
mely ideoldgia jegyében, kizardlag
sajat céljai és hatalom megtartasa
érdekében politikai célokra hasz-
nalja. Vagy ha a népesség bizonyos
rétegeinek legalacsonyabb rendd és
legénz6bb hajlamait kiszolgalva ke-
resi a népszerlséget. A helyzet még
sulyosabb, ha akar durvabb, akar
kifinomult médszerekkel az intézmé-
nyeket és a jogrendet is elbitorolja.”

Miutan a kereszténység — sajat
onfelfogasabdl kovetkezdéen — olyan
népfogalmat jelol, amely 6nmagat
oJIsten népeként” hatarozza meg,
vagyis olyan népként, amely ,nem-
zetekben és kulturakban kifejez6dd,
a fajok és nyelvek hatarait még-

55 uo. 188-189.
66 FT, 159-161. 1. m. 79.

is tallépd” nép (,Nincs tobbé zsido
vagy gorog, rabszolga vagy szabad,
férfi vagy nd, mert mindannyian
eggyé lettetek Krisztus Jézusban”
— Gal 3,28), a ko6zj6 ,rész és egész”
felfogasabdél kovetkezGen magatol
értet6ds, hogy ,az emberiség kozos
java feliilirja egy adott nép javat. Az
egész mindig t6bb, mint a részeinek
Osszessége”, marpedig és ebbdl ko-
vetkezben ,egy keresztény hazafias
érzelmekkel szereti és szolgalja az
orszagot, de nem lehet pusztan na-
cionalista”.®”

Az egyetemes katolicizmuson be-
Iali nemzeti elkuléntlést Ferenc
papa és kornyezete ,torzsi” meg-
osztottsdgnak nevezi, s mindezt a
szokatlanul erds, am annal kifeje-
z6bb cattolicesimo tribale” (torzsi
katolicizmus) kifejezéssel irja le,
mas helyeken a ,katolikus populiz-
mus” vagy a ,katolikus etnicizmus”
fogalmakat hasznalva, amit Anto-
nio Spadaro, a Ferenc papa kozvet-
len kornyezetéhez tartozd jezsuita
pap, s a Vatikanhoz igen kozel 4ll6
La Civilta Cattolica cimd folydirat
fészerkesztGje roviden ekképp értel-
mez: ,,a hivék kozosségét a hit (faith)
hatdrozza meg, ami nem azonos a
harcosok kozosségével, ami viszont
a kuizdelemre (fight) épit.”®®

V. A poliéder
2019 majusaban, a Tarsadalomtudo-
manyok Papai Akadémigja plenaris
ulésén elmondott beszédében a papa
aggodalommal szélt az erds6dd naci-
onalizmusrdl és szuverenizmusrol,
amelyek ,falakat emelnek”, s jbdl

7 AE, 167-168.

68 Antonio Spadaro: ,,Sfida all’apocalisse”, in:
La Civilta Cattolica, 2020. januar 4. https://
www.laciviltacattolica.it/articolo/sfida-
allapocalisse/
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feltamasztjak a rasszizmust és az
antiszemitizmust. A ,névekvd naci-
onalizmus — igy a papa — figyelmen
kivul hagyja a kozjot”. Az egyhazfs
sz6lt arrdl, hogy miként ,egy nemzet
befogadja a menekilteket, (akként)
felfedi elképzeléseit az emberi mélto-
sagrol és az emberséghez vald viszo-
nyarél. Minden ember az emberiség
tagja, és egyforma méltésaggal ren-
delkezik.” Miutan a papa, a 20. sza-
zad torténelmére tett utalasaval em-
lékeztetett arra, hova vezet, ha egy
allam felkelti a nacionalista érzi-
letet egy masik allammal szemben,
felhivta a figyelmet, hogy ,,a nemzet-
allam nem tekinthetd abszolutnak”,
miutan ,a globalizacié jelenlegi hely-
zetében nemcsak a gazdasag, hanem
a technoldgiai és kulturalis cserék
terén is a nemzetallam mar nem ké-
pes onmagaban a lakossagat a kozja-
vakhoz eljuttatni. A kozj6 globalissa
valt, s a nemzeteknek sajat érde-
kikben 6ssze kell fogniuk.” A ko6zjo
szupranacionalissa lett, amelynek
kozos eléréséhez sziikséges, de nem
elégséges feltétel a szubszidiaritas
elve: az egyes nemzeteknek jogot
kell biztositani, s ,,az egylttmiikodés
az egyes funkcidkat és szolgaltata-
sokat a kozos érdekek kormanykozi
intézményeiben” kozvetitenék. , Az
emberiség igy keriilhetné el a fenye-
getéseket, a nemzetallamok kozotti
fegyveres konfliktusokat, valamint a
szuperhatalmak gazdasagi és ideolo-
gial gyarmatositasanak valamennyi
veszélyét.”s?

% Discorso del Santo Padro Francasco ai
partecipanti alla plenaria della Pontificia
Accademia delle Scienze Sociali, 2019. méajus
2. https://www.vatican.va/content/francesco/
it/speeches/2019/may/documents/papa-
francesco_20190502_plenaria-scienze-sociali.
html

A populistak egyfajta etnokultu-
ralis képzédménynek tekintik az
orszagot, amely egyszerre szorul vé-
delemre a kiilsg és belsé ellenséggel
szemben. A torzsi lojalitas felilir
minden racionalis megfontolast, ho-
lott valamennyi globalis kihivas, a
gazdasagtol a kornyezetvédelemig,
a pénzugyekt6l a vilagjarvanyokig,
a kereskedelemtdl a biztonsagpoli-
tikaig szupranacionalis valaszt igé-
nyel.

Ferenc papa 10j teopolitikai elkép-
zelésébll eredfen — amely a katoliciz-
mus egyetemességének megujitasat
tartja szem elGtt — sziikségszerlen
adddik a kérdés: vajon fenntarthatoé-e
a vesztfaliai rendszer, a vesztfaliail
szuverenitds, azaz a hagyomadanyos
nemzetallami keretben valé gondolko-
das érvényessége, amely évszazado-
kon at dezorganizacids er6ként hatott
a nemzetkozi kapcsolatokra, avagy
az integrativ tendenciak feler6sodé-
se egy 0 vilagrend létrejottét vonja
maga utdn? Mindenesetre a keresz-
ténység, az Imperium Romanum o6ro-
koseként, s a renovatio imperii leté-
teményeseként a populus christianus
egyetemességében a societas perfecta,
azaz a tokéletes tarsadalom univerza-
lis és , kozmopolita” modelljét kinalja
napjaink globalizalodott vilaga sza-
mara. S miutdn ,a kereszténység...
nem korlatozédott soha egyetlen
tarsadalomra, hanem folyamatosan
gazdagodott azon népek kultaraja-
val, amelyek kozott gyokeret vert”,™
az egyhaz egyetemessége garancidja
lehet az egyetemessé valt kozjonak a
szakralitas és a szekularitds, azaz a
vilagl szempontok isteni tavlatokban
torténd s egymasba fon6d6 fogalmai-
nak a megjelenitésére.

" AE, 132.



A péapa rendre visszatérGen hang-
sulyozza, hogy az allam nem képes
megteremteni a kozjot, hiszen a
k6zj6 univerzalis fogalomma valt,
amelynek puszta feltételei is tullép-
tek a nemzeti kereteken, korilmé-
nyeken, lehet6ségeken és geografiai
hatarokon. A Laudato si’ (Aldott
légy) kezdetd enciklikdban az alab-
biak szerint definidlja a tarsadalom-
etikaban ,koézponti és egységesitld”
szerepet jatszo kozjot: A kozjo felté-
telezi az emberi személy mint olyan
tiszteletben tartasat, a maga elide-
genithetetlen alapjogaival, amelyek
teljes kibontakozasahoz sziliksége-
sek. Igényli tovabba a szocidlis jo-
létet, a biztonsagot és a kiilonb6zd
kozbiilsé csoportok fejlédését a szub-
szidiaritas elvének alkalmazasaval.
Ezek kozil kilénésen kiemelkedik
a csalad mint a tarsadalom alapsejt-
je. Végul a kozj6 megkivanja a tar-
sadalmi békét, vagyis egy bizonyos
rend éallandésagat és biztonsagat,
amelyet nem lehet megteremteni
az osztd igazsagossagra (iustitiae
distributivae) valé kiilonos odafi-
gyelés nélkiil, amelynek megsérté-
se mindig erdszakot szil. Az egész
tarsadalom — és benne kiilénosen az
allam — koételes védelmezni és el-
mozditani a kozjot.” A fentieket még
kiegésziti azzal, hogy ,,a kozjé fogal-
ma magaban foglalja a j6v6 nemze-
dékeit is”, annal is inkabb, hiszen ,,a
természeti kornyezet kozjo, az egész
emberiség oOroksége, és mindenki
felelGsséggel tartozik érte”, kovet-
kezésképp ,,a humanokoldgia elva-
laszthatatlan a ko6zj6 fogalmatél...”™

' Ferenc papa: Laudato si’ kezdetd encikli-
kaja ko6zos otthonunk gondozasarél, 95; 156;
157; 159. Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
2015. 59; 94-95. Forditotta Tézsér Endre SP.

A populizmussal, a szuverenizmus-
sal, a nacionalizmussal és a funda-
mentalizmussal részben teoldgiai,
részben praktikus, politikai megfon-
tolasokbdl konfrontalodé egyhazfs
tovabbra is a k6zj6 egyetemes elvébdl
és ,,az egész tobb mint a rész, és tobb
a részek egyszerd Osszességénél’”
arisztotelidAnus-tomista megfontola-
sabdl kiindulva, valamint szem elGtt
tartva a valdsag kivaltotta univerza-
lis (egészre vonatkozod) kihivasokat,
egy Uj tarsadalmi szerzédés korvona-
lait irja le, legképletesebb és legérzé-
kibb formaban az immar elhiresiilt
»poliéder” hasonlatra tamaszkodva.
A kérdés ugyanis az, hogy a szam-
talan identitds mentén ugyszélvan
sziikségszerlen konfliktusokba tor-
koll6 1identitaspolitizalast megeld-
zendd miként lehet Ggy meg6rizni a
megannyi identitast, hogy kozben a
sok rész a maga szerkezetében meg-
maradva, vagyis azon mit sem val-
toztatva, minden kiils6 behatastol
mentesen egésszé szervezddjék.

Az Evangelii Gaudium kezdetd en-
ciklikdban az aldabbiak olvashatok:
A modell nem a gomb (sfera), amely
nem tobb a részeknél, amelyben min-
den pont egyenl§ tavolsagban van a
kozépponttdl és nincs kilonbség az
egyes pontok kozott. A modell a po-
liéder (poliedro), amely visszatikrozi
minden részlegességének az Gsszeta-
lalkozasat, amelyek megdrzik benne
eredetiségiiket. Mind a lelkipasztori,
mind a politikusi tevékenység probal-
ja ebben a poliéderben mindenkibdl a
legjobbat 06sszegy(jteni. Belehelye-
z0dnek ebbe a szegények a maguk
kultarajaval, terveivel, erbikkel. Még
azoknak a személyeknek is, akik bi-
ralhaték tévedéseik miatt, van va-

2 EG, 235. 134.
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lamijik, amivel hozzdjarulhatnak
mindehhez, s ezt nem szabad veszni
hagyni. A népek egysége ez, amelyek
az egyetemes rendben megdrzik saja-
tossagaikat; a személyek Osszessége
egy tarsadalomban, amely a valéban
mindenkit magdban foglalé kozjot
keresi.”™ A La Stampdnak adott in-
terjajaban, az enciklika nyelvezeté-
t6l eltérd politikusabb sajtdé nyelvén
ezt igy fogalmazza meg: ,Az egységet
nem gombként, hanem poliéderként
kell felfogni: minden nép megtartja
identitasat masokkal valdé egységé-
ben.”™ S kifejezetten a politika és a
tarsadalom Osszefliggéseirdl sz6l6
konyvében ugyanerrdl ezt mondja: a
poliéder, ,ahol mindegyik pont 6ssze-
tartozik, csakhogy, legyen sz6 néprdl
vagy személyrdl, ezek a pontok meg-
6rzik a sajat identitdsukat. A poli-
tizalas az egység és a sajatos iden-
titasok kozotti fesziiltség kutatasat
jelenti... A poliédert kell megcélozni,
a mindenféle kilonbozbséget és iden-
titast meglrzs egységet.””

Akar a fentiek praktikus megvalé-
sitasanak kisérleteként is felfoghatd
mindaz, amit az egyhazf6 az ama-
zéniai szinéduson kezdeményezett,
elsGsorban az evangelizalas, a kor-
nyezetvédelem és a szegények érde-
kében. A ,,Querida Amazonia”, ,A sze-
retett Amazonia” teljes tiindoklése és
dramaja — hangsulyozza Ferenc papa
— feltarulkozik a vilag el6tt. Az alap-
kérdések egyike akar egy ,kulturalis
alom”, hogy tudniillik miként lehet
megdrizni a multikulturalis sokszind-
séget, az Gslakos népek kulturajat, az

afro-leszarmazottakat, a keresztény
egyhazakat és vallasi felekezeteket, a
civil tarsadalmat és a népi kezdemé-
nyezéseket, ,a teremtés integritasat,
a békét és a kozjot”?™ A papa a kulta-
rak kozotti talalkozas sziikségességét
hangsulyozza, azt, hogy a , kiilonb6z6-
ség ne legyen hatarvonal”, s kiemeli
az inkulturacié sziikségességét. Ez
utobbi ,egyszerre jelenti az evan-
géliumnak az &shonos kulturdkban
valé megtestestlését... és e kulturak
bevezetését az egyhaz életébe.””™ S
mindehhez a papa még azt is elkép-
zelhetdnek tartja, hogy praktikus és
kényszer szilte okokbdl az egyhazi
hagyomany Gjragondolasaval meg
lehetne teremteni az ,amazoéniai ri-
tust”, amely a szentségeket hozzafér-
het6vé teszi mindenki szamara, azok
részére 1s, akiknek erre — kilonbozd
okok miatt — nem nyilik lehetGségiik:
az ismert szocioldgiai és népesedé-
si korulmények vetették fel egyebek
mellett a hazas férfiak pappa szente-
lésének lehetdségét és igy tovabb.
Lényeget érinté kérdés, hogy a
poliéderré szervez6dé megannyi
sokszog vajon milyen politikai és
tarsadalmi legitiméciét igényel, s
mindennek megvaldsitasahoz vajon
milyen egyetemes, ,,univerzalis” ins-
tancia valik sziikségessé? Minden-
esetre — magatél értet6dé méodon — a
papa az egyhazat, annak teoldgiai és
moralis struktarajat latja erre alkal-
masnak, s ennek alatamasztasara —
megidézve I1. Janos Pal Redemptoris
missio kezdetd enciklikajanak egy
helyét — hangsulyozza az alabbiakat:

3 EG, 236. 134-135.

™ Ferenc papa: ,Il sovranismo mi spaventa,
porta alle guerre”, i. m.

® Ferenc papa: Politika és tarsadalom. Beszélge-
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pest, 2020. 24-25. Forditotta Bende J6zsef.
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2019. oktéber 26. 23. https:/www.vatican.
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1. m. 51.



az egyhaz »a népeket kulturajukkal
egyltt bekapcsolja sajat kozosségé-
be«, mert »az értékek és a pozitiv
formak«, melyeket minden kulttara
hordoz, »gazdagitjak azt a modot,
ahogyan hirdetik, megértik és meg-
élik az evangéliumot«.”™®

A fentiek nyoman bizvast kijelent-
hetd, hogy a papa nem szakit a kato-
licizmus 6rokségével. Mindazok, akik
a politikai felforgatot, a baloldali 6sz-
szeeskuvlt vagy a kommunista ideo-
logiaval megfert6zott teologust latjak
benne, valdjaban nem Ferenc papa-
val, hanem magaval a keresztény ha-
gyomannyal és annak kovetkezetes
olvasataval folytatjak a vitajukat.

A papa legutébbi konyvének egy
helyén az alabbiakat irja: ,olyan po-
litikai elgondoldsra van szikségiink,

amely nemcsak az allamapparatust
és az Gjravalasztasi kampanyt me-
nedzseli, hanem képes az erény gya-
korlasara, és 0j kotelékeket hoz 1ét-
re. A Politikat, nagy P-vel, ahogyan
szeretem nevezni, a k6zjé szolgalata-
ként kell rehabilitalnunk.”™
Valahogy ugy, ahogy az uralkodé
kozjot a neves mester a 14. szazad
elején a sienai Palazzo Pubblico Sala
della Pace termének északi falfela-
letén megjelenitette: a ravetuld nap-
fényben, az égi és foldi erényektdl
korulvéve, a sok-sok elkulonuls és
egymastol kiilonb6zd személyt (azaz
a megannyl ,részt’) az egyetértés
fon6dé kotelékében tartja Ossze, s
az 1gazsagossagot sosem tévesztve
szem elbtt, a részekbdl békés, bizton-
sagos és boldog egészet teremt.

®EG, 116. 70-71.

™ AE, 178.
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