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Ban Zoltan Andras

Hasznalati utasitas ongyilkosoknak
(A Szabadsag Hét Kore csoport hagyatékabol)
A bimbd eltiinik virdgfakaddskor,

vagyis a bimbdt tigyszélvan megcedfolja a virdg.
(Hegel)

Elézetes megjegyzések

Nemrég nagy port vert fel az a feltehetben baleset miatt keletkezett tiizeset,
amelynek kovetkeztében az egyik nyugati megyénkben porig égett egy szinte
teljesen elszigetelten dll6 aprd, de igen szép karban tartott kastély, melynek
tulajdonviszonyait azéta sem sikertilt teljes mértékben tisztdzni. A beren-
dezés és egyebek alapjan annyi bizonyosnak tiinik, hogy az érdekelt illetd
(vagy illeték) komoly anyagi hditérrel rendelkeztek. A falusiak semmit nem
tudtak a lakékrél, de abban mindenki egyetért, hogy heten voltak, négy
férfi és harom nd, (vagy négy né és hdarom férfi); nagyon fiatalok és idések
vegyest. Mindenesetre a tiiz utdn semmiféle emberi maradvdny nem keriilt
eld; ugy tiinik, lakatlan volt madr a kis kastély.

Am a romok eltakaritasakor a konyhdban felbukkant egy majdnem sér-
tetlen, pancélozott lada, amely rengeteg iratot, kéziratokat, leveleket és
egyéb irdsos dokumentumokat tartalmazott. Alapos megfontolds utdn e so-
rok szerzdje ebbdl a hagyatékbdl fog most (és remélhetéleg a tovabbiakban
is) kozreadni néhdny, a nagykozonség szamdra is érdekesnek itélt doku-
mentumot.

Hogy az iratokban megjelend tények, események, figurak vagy emberek
mennyiben valdsdgosak, vagy esetleg pusztan fiktivek és valamiféle nem
azonosithato képzelet sziileményei, azt a kézreaddé nem tudja eldonteni. Mi-
ként azt sem, hogy egyetlen szerzével vagy esetleg egy egész, taldn valéban
héttagu csapattal kell-e szamolnunk, amely a Szabadsdg Hét Kore nevet
adta maganak. Ezek és minden egyéb megvdlaszoldsdt e sorok szerzdje rd-
bizza az olvasdk képzeletére.

BZA, a kozreado

Mivel e sorok ir6inak legjobb tudomaésa szerint az Eurépaban és az Egyesult
Allamokban is tapasztalhaté kiilonféle valsagok, szellemi és gazdasagi 6sz-
szeomlasok, szilaj jarvanyok és egyéb kéros és karos jelenségek, kohdként
1zz6 erdétizek, habzé szaju szélorkanok (és igy tovabb) miatt igencsak meg-
emelkedett az ongyilkossagot erdsen fontolgaté emberek, férfiak, lanyok,
asszonyok, mi tobb, gyermekek szama, folotte indokoltnak tlnik kiilonféle



egyszerd, de annal hatékonyabb tanacsokkal, haztartasi kérilmények kozt
1s maganerdsen kivitelezhet6 6tletekkel ellatni a vilagot elhagyni készulGket.

Mert aligha valészind, hogy valaki olyan suta és miikedvel6 médon akarna
magat a vilaghdl kiszenvedtetni, mint a Makkabeusok I1. konyve lapjain egy
bizonyos ,Razisz, aki Jeruzsalem vénei kozé tartozott, és akit foljelentettek
Nikanornal. Szerette honfitarsait, és nagy tekintélynek 6rvendett. Josagaért
a zsidok atyjanak nevezték. Mert mar azel6tt is, a lazadas idején is azon volt,
hogy tisztan megdrizze a zsiddsagot, testét és életét elszantan kockara tette
a zsidésagért. Nikanor most nyiltan ki akarta mutatni a zsiddk iranti szer-
folott ellenséges érziiletét, ezért aztan elkildott tobb mint 6tszaz katonat,
hogy fogjak el. Mert azt hitte, hogy Razisz semlegesitésével sulyos csapast
mér a zsidokra. A csapatok mar épp meg akartak szallni az eréditményszerd
hazat. Erdszakkal betorték a kaput és tiizet hozattak, hogy felgyGjtsak az
ajtokat.

Mivel minden oldalrdl koriilzartak, nevezett Razisz a kardjaba délt. Inkabb
meghalt becstiletben, semhogy a gonoszok kezére keruljon, és nemes érzel-
meihez méltatlan bandsmoédban részesiiljon.

Am a nagy izgalomban nem sikerilt neki egészen jol a dofés. Kozben a
csapat behatolt az ajtokon. Erre gyorsan folment a falakra és hdsiesen a so-
kasagba vetette magat. Csakhogy ez gyorsan visszahuzoédott, igy keletkezett
valamiféle ures tér, és ebbe zuhant ald Razisz.

Mivel még mindig élt, haragra gerjedve felallt, jollehet égG sebeibdl patak-
zott a vér. Aztan a tOmegen athatolva feljutott egy meredek sziklara. Mar
teljesen elontotte a vér. De azért kitépte beleit, megragadta Gket mindkét
kezével és radobta a tomegre.. fgy halt meg.”

Hat igy ne haljunk meg. Ne igy. Gusztustalan és nemcsak magunk, de em-
bertarsaink izlését is mélyen sértd dolog a sajat beleinket l6balva rohangalni
az utcan vagy egyéb koztereken. Ez ,,undort keltd viselkedés”, teszi hozza e
sorok megfogalmazdinak egyik (nd1) tagja; és sebtében fel is veti a lehetdsé-
get, hogy mi lenne, ha a ,szabadsag kis korei” jelszavanak jegyében, a nem
tal tavoli jov6ben létrehoznank és takarosan berendeznénk a ,,szabadon va-
lasztott haldlra késziill6knek” valamiféle szallast és vele némi ellatast kinal6
menhelyet, amolyan asylumot, ahol — szerény dijazas ellenében — megfeleld
lehet8ségeket biztositanank tervezett tettiikk minél alaposabb és a j6 izlésnek
megfeleld, mondhatni comme il faut megvaldsitasara. Kivitelezésére. Mikoz-
ben tanitanank Gket, és magunk is tanulnank télik, ekként készitve fel ma-
gunkat a derds, meghivott halalra, amely régéta elhatarozott . célunk.

(Hogy ezen jambor szandéku és e sorok szerzdinek zome altal tamogatott,
am korantsem egyszerlien megvaldsithaté javaslatnak mi lett a sorsa, azt
most nem taglalhatjuk; mindamellett megigérjik, hogy legkésébb a kovetke-
z6 kozleménytiinkben sort keritiink ismertetésére. Egyel6re annyit, hogy a
terv részben megvaldsult; e joval késébb keletkezett sorok is ezt bizonyitjak.
De pillanatnyilag, vagyis jelen elbeszélés idejében még nem a sajat mene-
dékhazunkban, hanem csak egy kellemes kerthelyiségben tlunk a budai he-
gyekbdl egyel6re nem kiszokott Gszben, és fecsegiink, fecsegiink a poharaink
folott.)
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Jokai arcképcsarnoka
— Es ha sikeriilne megvaldsitani az otletemet, akkor a velem szemben lg,
feltlinGen jovagasu baratunk, aki most megint rendel egy calvadost, de rélam
megint elfeledkezik — folytatja amolyan év6dé hangon a roppantul fiatal és
ugyanolyan mértékben kivanatos lany —, végre megtarthatna régen tervezett
eladasat, amelynek mar a cime is igéretes: Ongyilkos lett-e Petdfi?

—Igen. Nagy téma, nagy kérdés. Es ha j6l tudom, Jokai dobta be el6szor — fe-
leli a calvadosozo fiatalember, aki inkognitéként az Andreas nevet valasztotta.
—Volt Jokainak ugyanis egy arcképcsarnoka a dolgozdszobajaban, és azok kozt
szerepelt egykori baratja is. Olvasom: ,Az a szoba, ahol én dolgozom, korés-
koril van diszitve csupa merd 6ngyilkosok arcképeivel, mindenféle ramakba
foglalva. Azok pedig nem ugy kertiltek a négy falamra, mintha én valami kii-
I6nos szenvedéllyel gyjteném azoknak az arcképeit, akik valamely nevezetes
ongyilkossag altal tették magokat hirhedetté. Nem! Ezek akkor, amidén arc-
képeiket a szobam falara akasztottam, mind orszag-vilag bamulta nagy em-
berek voltak, kortulragyogva a dicsGség fényét6l; némelyik kedves j6 baratom,
rokonom, partfogdom, kiket a nemzeti kegyelet tintetett ki azzal, hogy arcké-
peiket megorokité; s csak azutan kovetkezett el rajuk az a végzet, hogy sajat
kezukkel torjék be azt az ismeretlen kaput, mely egy, testiinkkel elérhetetlen
vilagba vezet. Mind buiszkén tekintenek ala ram!”

— Aztdn Petéfi is sorra keriil — szovi tovabb Andreas. — Es ekkor Jékai felteszi
a stilusara oly mértékben jellemzs szénoki kérdései egyikét: ,Hat nem 6ngyil-
kossag volt-e az, amivel 6 végezte? Fegyver nélkil, paripa nélkil odamenni a
csatatérre, hol irgalom nem ismer6 ellenség folytatja az irt6 harcot; s ott varni
be, elmerengve, védtelenll, mig a diadalmas hordak paripainak robogasatél
megrendiil a laba alatt a f61d? igy csak az tesz, aki szantszandékkal meg akar-
ja aldozni magat!”

~Esa végkifejlet: ,tehat heten vannak”- jelenti ki a fiatalember, mikézben
int a pincérnek, és kett6t mutat az ujjaval, a vele szemben 1l6 szép lany leg-
nagyobb ¢romére.

— Na, ez érdekes. Vagyis heten voltak Jokainal. Mint mi — kortyol bele calva-
dosaba a fiatal lany, aki koriinkben az Ottilia nevet hasznalja.

— De ez a vén kéjenc Jokai is kiélte magat a maga médjan és éppen a mi te-
riletiinkon — csap az asztalra most a kamaszkort még alig maga mogott hagyd
lanyka. — A multkor anyamék lakasaban total véletleniil a kezembe akadt az
Oreg ember nem vén ember cimi regénye. Es a Gydsz-orgidk elnevezési feje-
zetben feldob egy otletet, mégpedig ezt — keresi ki a laptopjan a szoveget, és
mér olvassa is: ,Allandé rovatot képez a hirlapjainkban, hogy a dunai hidak
valamelyikérdl egy fiatal holgy a hullamok kozé vetette magat. Némelyiket
kihalasztak, életre hoztak, masik odaveszett, csak halva talaltak meg. Amelyi-
ket életre hoztak, elmondta az okat szérny( elhatarozasanak. Szép volt, talan
erényes, talan szerencsétlen, talan elbukott, talan tldozték, talan a nyomor
vitte ra? Ketten 0sszebeszéltek, j6 baratnék, hogy egymas kedvéért elhagyjak
ezt a rossz vilagot, egymashoz kotozik magukat, gy ugranak a mély vizbe.
Némelyiknek izgat6 olvasmanyok homalyositak el az elméjét. Mast a mlvészi
sikertelenség (izott a kétségbeesésbe.



No hat ezek a naiade noyées. A vizbe falt najadok. Az én dunaszigeti palotam
apoltjai.

Az ongyilkossagnak ezt a nemét tobbnyire fiatal leanyok valasztjak. Férfi-
aknal kedveltebb a pisztoly, a borotva, a kotél, a magasbdl leugras, olvasott
embereknél a méreg; élemedett nék a marélighoz folyamodnak; a fiatal lea-
nyoké a Duna.

Az én megbizottaim, akik éjjel-nappal ott érkédnek a lanchidak oszlopainal
csonakjaikban, tobbnyire fiatal leanyokat haldsznak ki a vizbdl, oly gyorsa-
saggal, hogy azok még tébbnyire életre hozhatok. A vizbe ugrott férfinal ez
ritkan sikeriil: aminek az az oka, hogy a szegekkel kivert csizmasark lefelé
huzza a testet. Aki nyugodtan fekve tud maradni a vizben, a karjait oldalahoz
szoritva, annak az arca kiemelkedik a vizbdl, s nem fulladhat meg, ezt sokszor
megprobaljak, akik uszni tudnak. De az Gszni nem tudé elveszti az eszméletét,
a karjait felemeli a vizbdl, s azzal a fejét nyomja a viz ala. A ndi ruha azonban
segit a vizbeesetten, az fekmentesen tartja a testet, s a stird haj segit a viz
folott tartani. Ezért az én megbizottaim tiz eset kozil kilencben élve fogjak ki
a fuldoklé nét.”

Eddig a felolvaséas, és a lanyka, aki a Mignon név mellett dontott a tarsa-
sadgunkban, undortdl fulladozva 16ki bele az alkonyatba értékelését: — Eseza
diszné, ez a nagy mesemondo aztdn gyasz-orgiakat rendez a Dunabdl kihala-
szott nékkel, a vizbeftlt najadokkal! Képedelem!

— Ugyanakkor — prébalja meg az eredeti mederbe visszaterelni a beszél-
getést e sorok papirra vetbinek egyik férfi tagja, mikozben langot vet6 pil-
lantasokkal méregeti az 6ngyilkosok menhelyére vonatkozo javaslatot meg-
fogalmazo6 Ottiliat — az egyik legtekintélyesebb 6stink, azaz Seneca egészen
masként értékeli azt az amugy szerinte is gusztustalan tettet, amelyrdl oly
sokat beszéltek akkoriban Rémaban. Idézem! ,A minap egy allatviadal koz-
ben egy german kivonult nagy dolgara, az egyetlen félreesé helyre, ahova 6r
nem kisérte. Ott az egyik farudat, amelyet a rondasag eltakaritdsara szi-
vaccsal lattak el, legyomoszolte a torkan, igy aztan megfulladt. Igen, nem
valami takaros, illend6 forma ekként meghalni, de mi volna ostobabb, mint
finnyaskodva halni meg?”

— Es aztan Seneca még hozzateszi, hogy ,,a legocsmanyabb halal is jobb, mint
a legtakarosabb szolgasag. Ha lehet, halj meg Ugy, ahogy neked tetszik, ha
nem lehet, Ugy, ahogy tudsz, és ragadd meg, ami a kezed ligyébe akad. Rab-
lasbdl élni jogtalan, halalt rabolni ellenben szép!” — Akkor hat? Tényleg szép?—
kérdi hetykén a férfi, aki a Thomas nevet viseli valodi személye elfedésére.

— Akkor hat? — gorditi le Gjabb calvadosat Andreas. — Akkor hat elmondhat-
juk, hogy néha még Seneca is tévedett? Semmiféle ocsmany halalt nem foga-
dunk el a téren! Mas csak azért sem, mert ndlunk, ha jol értelmezem, derls az
onként vallalt halal. ,Dertis-e a m{ivészet?” vetette fel a kérdést valami német
esztéta az egyik asztaltarsasagi fazonunk forditasaban.

—Igen. En voltam az — szélal meg ekkor egy kozépkoru férfi, aki a Sigismund
alnév mellett dontott. — Nem tudom, hogy tényleg derlis-e a mlvészet. Vagy
volt-e egyaltalan valaha is. De annyit biztosan allithatok, hogy a mi m{ivészi-
leg kivitelezett haldlunk deris lesz. Annak kell lennie. Mert ha nem, akkor
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mi értelme volt az életemnek?! Az életiinknek??! Ugyan mi? Hiszen e sorok
szerz6l mindegyikének jol atgondolt véleménye, mi tobb, szilard meggydzi-
dése alapjan egyértelmd, hogy bar a szuicidium feltétleniil szabad, de nem
feltétlentl és nem minden esetben feltétleniil iidvozlendd cselekedet, és még
mindig jobb a szakszerlen végrehajtott onkivégzés, mint az amatdr mddon el-
kapkodott, félresikeriilt, és — akarva-akaratlanul — ekként masok életét vagy
egyszerlden csak koérnyezetét is veszélyeztetd felelGtlen akcié. Vagy ahogy
Mignon mondta a mult heti megbeszélésinkon: — Ha kiugrasz az ablakon,
nem art, ha el6tte megkuksizod, ki vagy mi van alattad.

E megitélésiink szerint mélyen humanista gondolat szellemében készilt,
pontosabban fog elkészilni a késébbiekben majd melléklendd tajékoztatd.
Amolyan sorvezetG.

Kisokos.

Annak, akit illet.

Altalanos megfontolasok

Mindenekel6tt tisztdzando, hogy a Haszndlati Utasitds megfogalmazasakor
semmiféle erkolesi vagy vallasi (a kett6 olykor azonos) alapt megfontolast nem
vesziink figyelembe, amely az ongyilkossag tiltasara vagy legalabbis valami-
féle karhoztatasara vonatkozik. Botrany, hogy Werthert a sirhoz ,pap nem
kisérte”. E sorok megfontolt szerzoi szerint az éngyilkossag, mas megfogalma-
zasban a szabad halal (Freitod) az emberi lény egyik szuverén lehetGsége, és
nincs semmi az emberi vilagban, vagy ha ugy tetszik, nem egzisztal semmi a
jelenvalélétben (Dasein), ami tiltana vagy meggatolhatna ezt az ugynevezett
el6refutast a halalhoz.

Isten sem elégséges ellenérv. Hiszen ha egyaltalan létezik, akkor létezik a
szabad akarat is, mert Isten mint Teremtd sajat maga ruhazta fel kreaturait,
igy az embert is, mindazokkal a tulajdonsagokkal és képességekkel, amelyek
megtapasztalhatdk veliik kapesolatban. Marpedig az 6ngyilkossag meglehetd-
sen gyakran megtapasztalhatd tény, és nem is ma kezdte palyafutasat. Ameny-
nyiben a legkivalt keresztény Isten olyannak alkotta az embert, hogy szaba-
don dontson, akkor donthet is szabadon. Akar az életérdl (vagy halalarol!) is.
Az ember csak igy lehet valoban a Teremtés Koronaja, hiszen példanak okaért
a novényeknek, valamint az allatoknak nem adatott olyan akarat, és ekként
lehetdség sem, hogy énként eldobjak az életiiket, vagy egyaltalan elgondolkod-
janak errdl.

Es a megreformalt Isten sem tilthatja az 6ngyilkossagot. Amennyiben léte-
zik eleve elrendelés (mlveltebb fazonoknak: praedestinatio), azaz Isten 6rok
elhatarozasa, hogy mi legyen minden egyes ember sorsa, minek folyomanya-
ként egyeseknek o6rok életet, masoknak 6rok karhozatot rendel el sziiletésétdl
fogva, akkor egész nyugodtan 6ngyilkos lehet barki hivé.

— Hiszen ez a ,szornyd végzés” a hires-neves horribile decretum — kapcsold-
dik be hevesen gesztikulalva 6ngyilkos 6nképzdkorink egyik roppantul csinos
holgy tagja — egyébként is Isten akarata. Vagyis jol és Istennek tetszé médon
tesz az, aki nem 4all ellen a szuicidium szornyU kisértésének, hiszen ezzel is
csak az abszolit szuverén Isten akaratat kéveti.



Bar eszerint azzal is, ha nem kéveti. Es egyaltalan. — Itt nincs visszapofa-
zas — kialtotta minapi értekezletiinkon Mignon. — Ha az Ur elébb becsukta az
6 szent szajat, akkor az ember is zarja le a tovabbiakban a kutatast. Es kérje
a kopenyét, vagy legalabbis a szamlajat! — igy szdl az ifju holgy felette nyers
summaja.

Kiilonféle, legkivalt terjedelmi okokbdl, nem térhettink ki hic et nunc masfé-
le vallasok isteneire, de annyi mindenképpen megjegyzendd, hogy az eurdpai
kultura alapjai kozé szamithaté antikvitasban uralkodé politeizmus nem volt
ongyilkossag-ellenes — mar pusztan azért sem lehetett, mert ehhez, ha szabad
igy fogalmaznunk (és igy is fogalmazott par hete a Sigismund nevet valasztd
tagtarsunk) ,tdl sok isteniik volt”. Rdadasul olyanok, akik ha akartdk sem
lehettek volna ongyilkosok. Hiszen 6vék volt a halhatatlansag étele-itala. —
Ha ongyilkos szandékuk tamadt, kivalt, amikor ember alakban l1éptek szinre,
bekaptak egy marék ambroéziat, és annyi — veti oda Mignon.

Ugyanakkor a mitolégidban szamos szuicidium torténik, barmiféle vallasi
megfontolas vagy feddés nélkiil. Nem beszélve arrdl, hogy az ongyilkossag
valamilyen ravasz médon bekeriilt az 6kori itélkezésbe is; gondoljunk csak a
Szokratésznek hatdsagilag talcan felszolgalt blirokpoharra, vagy a rémai csé-
szarok egyértelmi tzeneteire — itt beérjik a mar korabban emlitett Seneca
példajaval, aki nem habozott felvagni ereit — noha kétségtelentil luxuskoriil-
mények kozott tehette ezt meg. Es éppily fényliz6 nagyvonalusiggal kommen-
talta 6onnon vére kiomlesztését: ,Legyunk haldsak az istennek, hogy senkit
sem lehet 6rokre életben tartani”. (Vagy a bestialisan olvasottaknak: ,Agamus
Deo gratias, quod nemo in vita teneri potest”).

— Ha mar Seneca — ragadja magahoz a szot a korunk egyik idGsebb, életében
mivészettorténettel foglalkoz6, nalunk most a Stella névre hallgatd tagja —,
akkor ez az 6ngyilkossag felfoghaté amolyan korai, a bécsi akcionistakat és a
magyar szarmazasu Biki Tibort megel6legezd performance-nek is, akik ugyan-
csak életveszélyes akcidkat hajtottak végre, noha a legkevésbé sem ongyilkos
szdndékkal. Es hat paran majdnem tényleg odavesztek, igy példaul...

— Rudolf Schwarzkogler! — rikoltja a nincs visszapofazast megfogalmazo fia-
tal lanyka, azaz Mignon. — Aki levagta a sajat farkat, és tgy halt meg! Gusz-
tustalan!

—Igen, de ez az életét és halalat ovezd sokféle mitosz egyike. Rudolf valdja-
ban kiugrott bécsi lakasa ablakan. De az is lehet, hogy csak simén kiesett, és
az egész baleset volt csupan, picinyem... — zarja rovidre Stella.

— Hogy Seneca énkéntes haldla némileg amolyan szinhazi el6adas, azt érezte
mar a mi Kosztolanyink is, és ennek megfelelGen eléggé kulisszahasogatéan
irta meg a filozéfus tavozasat — dobja be a kor irodalmar heviletd inkognitéja,
azaz Thomas. — Vagy vegyiik észbe Brutus 6ngyilkossagat, amelynek elkove-
téséhez Plutarkhosz hozzaflzi, hogy egyesek szerint baratja, Sztraton tartotta
oda a kardot, amelybe végul 6nként, bar a legkevésbé sem dalolva beleddlt.
Mindezt az istenek kozil senki nem kifogasolta; a legkevésbé ellenfele, Anto-
nius, aki a legnagyobb tisztelettel elhamvasztatta Brutus testét, és aztan az
ekként keletkezett hamut elkiildette a fia anyjanak, mintegy hodolata jeléul.
Egy késbbbi skot filozdfus, aki élete végén azt mondta, hogy ha meghallja va-
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lakirél, hogy vallasos, rogton tudja, hogy gazemberrel all szemben; nos, ez a
bizonyos David Hume valahogy igy fogalmazott az éngyilkossagrol szél6 védds-
beszédében: ha beleddlok a sajat kardomba, akkor halalom ugyanuigy az isten-
ség kezétll szarmazik, mint ha egy oroszlan, egy szakadék vagy valami vészes
kér okozta volna. Es hat az ember élete a mindenség szempontjabol nagyjabol
akkora jelentGséggel rendelkezik, mint egy osztrigaé.

Ennyit errdl.

Legalabbis egyelGre.

Tarsiatlan tarsiassag
Az eddig taglaltakbdl konnyen leszlrhetd, hogy minden 6ngyilkossagnak 1éte-
zik valamilyen befolyasa a tobbi emberre, a miliére, amelyben éltek — az eset-
leges csaladra, a kozvetlen kornyezetre (pl. lakas, a természet, etc.). Es fordit-
va is: az ongyilkossagot elkévetd emberre roppant erds befolyassal vannak az
6t kortlfoly6 vagy koriilfogd tarsadalom szinte behaldzo jelenségei, eseményei,
értékei, és egyaltalan minden apré mozzanata.

— Ekkor esziinkbe juthat Immanuel Kant ,tarsiatlan tarsiassag” (ungesellige
Geselligkeit) fogalma — dobja fel Sigismund, és rendel egy frocesot. — Egy an-
tagonizmusbdk indul ki, és igy elemez: ,Az embernek erds hajlama van a
tarsadalmiasoddsra, mert ennek allapotaban inkabb érzékeli ember voltat,
azaz természeti adottsagainak fejlédését. Am arra is nagy a hajlandésaga, hogy
elkiloniiljon, mivel ama tarsiatlan tulajdonsag is megvan benne, hogy mindent
a maga feje szerint akarjon intézni, s ily médon minden oldalrél ellenallast var,
mint ahogy énmagardl is tudja, hogy hajlamos a masokkal valé szembenallas-
ra. Ez az ellenallas ébreszti fol az ember minden erejét, ez birja ra arra, hogy
legy6zze restségét, s becsvagytol, uralomvagytol vagy birvagytol hajtva rangot
szerezzen tarsai kozott, akiket nem tud elviselni, de elhagyni sem.

A tarsiatlansag ezen énmagaban nem éppen szeretetre méltd tulajdonsaga
nélkil a tokéletes egyetértés, elégedettség és k6lesonos szeretet arkadiai pasz-
toréletében orokre csirdjaban rejtve maradna az 6sszes tehetség. Az emberek,
jamboran, mint legel§ juhaik, aligha emelhetnék 1étiik értékét barmukénal
magasabb fokra, nem téltenék ki azt a teret, amelyet a teremtés eszes termé-
szetiiknek megfelel6 céljuk szaméara nyitva hagyott. Hala hat a természetnek
az Osszeférhetetlenségért, a rosszakarén versengd hitsagért, a ki nem elégiilé
uralom- és birvagyért! Ezek nélkil 6rokre kifejletleniil szunnyadnanak az em-
ber rendkiviili természeti adottsagai. Az ember egyetértésre torekszik, de a
természet jobban tudja, mi tesz jot az emberi nemnek, és viszalyt akar.”

— Ez baromi j6! Mert tokéletesen belevag a mi f6 témankba! — kapcesolodik be
e sorok egyik szerzdje, aki az Andreas fed6nevet valasztotta — Emile Durkheim
az uttoérének szamitd, szinte jelképesen 1897-ben, vagyis a huszadik szazad
el6tti utolsd pillanatokban kiadott mivében az 6ngyilkossag jelenségét két f6
csoportba osztja, az egyiket egoistdnak, a masikat altruista szinezetlinek ne-
vezi. Legyen most annyi elég — kortyol bele az asvanyvizébe most Andreas
—, hogy a szociologikus vizsgalati médjanak megfeleléen Durkheim az egoista
szuicidansrol szélva nem habozik leszogezni, hogy a tarsadalommal szemben
Ltulhajtott individualizmus kedvez nemcsak az ongyilkossagot el6idézé okok



hatasanak, hanem maga is ilyen hatéok. Nem pusztan lerombolja az ember
Oonpusztité hajlamat gatlo akadalyt, hanem maga is 1étrehozza ezen hajlamot”.
Ezzel az egoista jellegl viselkedéssel allitja szembe Durkheim az altruista on-
gyilkost, akinek esetében ,az egyén nem énmagaé, hanem Gsszeolvad valami
rajta kiviili elemmel, amikor viselkedése, magatartasa kulcspontja rajta kiviil
van, nevezetesen az 6t magaba foglal6 csoportban”. Hat nem az imént emlege-
tett Petdfi klasszikus esete ez?! A rajta kiviili dolog a haza vagy a szabadsag
és igy tovabb. Ezért folaldozni magat semmi sem volt neki elég draga. Nem
torddott Zoltankaval, az alig nyolchénapos fidval, nem a feleségével, semmivel
sem. Fittyet hanyt Bem parancsara is. Es megdicsGitette magat a halalaval.

Mindezek és sok mas alapjan e sorok megfogalmazo6i ugy vélték, hogy fe-
lettébb sziikséges és hasznos, hogy az onmaguk kivégzésére vallalkozéknak
legyenek bizonyos sorvezetdk, amolyan kisokosok a keziikben, hogy gyakor-
latlanul — Ggyszdlvan els6 ongyilkosként — nyulva a feladathoz, nehogy tobbet
artsanak maguknak (és embertarsaiknak), mint kellene, vagy mint amennyi
eredeti szandékukban 4llt. Es persze azoknak sem art az ilyesmi, akik mar
szereztek némi jartassagot a téren. S6t, ha belegondolunk, éppen nekik van a
legnagyobb sziikségiik eligazitasra a dolog lege artis kivitelezésekor. Hiszen 6k
mar probalkoztak egyszer-kétszer, de minden alkalommal kudarcot vallottak,
és bekertiltek a ,sikertelen” 6ngyilkosok meglehetdsen kétes hirli halmazaba.
Mert mi sem lehet lehangolébb és az 6nbecsiilést sulyosan aldaknazé vallalko-
zas, mint egy Ugyetlenil végrehajtott és a vart-vagyott halal helyett csak rossz
szdjizt, vagy rosszabb esetben maradandé, de sajnos mégsem végzetes fizikai
karosodast hatrahagyo ongyilkoldas. Nem mas ez, jelenti ki az Eduard fedénév-
vel rendelkez6 zenerajongé tagtarsunk, mint a mindent betetdzd tonikai zarlat
helyett az akaratlan, a skala hatodik fokat érinté alzarlat.

Ugyanakkor e sorok iréi szerint felvethetd a kanti szellem kérdés: ongyil-
kossagok léteznek, hogyan lehetségesek? Mi a 1étmodjuk? Fel is vetette egyik
baratunk, mégpedig Sigismund, és nem kérdés, azaz kommt nicht in Frage,
hogy idevagé taglalatara, valamint ismertetésére hamarosan sor keril.

Vizparton és vonatvécében
El6zetesen annyi, hogy itt mindenekeldtt valamiféle felosztas, amolyan oszta-
lyozas vagy klasszifikacio (Klassifizierung)igényeltetik.

Nézziik elGszor is a helyszinek alapjan a lehetséges osztalyozast! Kézenfekvé-
nek igérkezik els6ként a nyilt helyszin elkulonitése a zart térben lezajl6 6ngyil-
kossagoktdl. A nyilt terek is tobbfélék lehetnek, a természet kinalta szintere,
valamint az épitett kornyezet placcai. ElsG blikkre, tarsasagi szempontbdl a
szabad természetben elkovetett szuicidium tlnik a legkevésbé veszélyesnek.
De nem art azért itt is tigyelni. Ha feltessziik, hogy példaul valaki ugynevezett
ég6 aldozatként kivan elfiistolni ez arnyékvilaghol, vagyis el6bb benzinnel le-
onti és aztan egy arva szal gyufaval él6 faklyalangra lobbantja magat egy bozo-
tosban, akkor erésebb szél esetén az a veszély fenyeget, hogy 6nmagaval egytitt
felperzsel akar par hektarnyi erdét is, ami minden tekintetben helytelen.

Kozkedveltek, mondhatni népszeriek a valamilyen viz, folyd, t6 mellett,
avagy a tenger partjan elkovetett ongyilkossagok. Itt feltétleniil megemliten-
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dd a német holgy és koltdnd, Giinderrode (mas helyesiras szerint: Giinderode),
teljes nevén Karoline Friederike Louise Maximiliane von Glnderrode (Karls-
ruhe, 1780. februar 11. — Winkel,1806. julius 6.), aki a Winkel nevd porfészek-
ben, a Rajna partjan kovette el nagyszer( tettét. Miként a mi Maraink, aki
szerfolott alapos emberként még idejében kikérte egy ismerds orvos tandcsat,
hogyan kell szajba 16nie magat az embernek, hogy semmiképpen se élje tul,
Gunderode ugyszintén akkuratusan utanajart egy kirurgusnal a t6r helyes
hasznalatdnak. Es nem is hibdzott: a halottszemle megallapitasa szerint a
penge mintegy 3 centi mélyen hatolt be a negyedik és 6todik borda kozt a
bal szivkamrajaba. Azt persze nem tudhatjuk, hogy a dofés utan meddig élt,
pontosabban haldoklott még, hiszen hullajat csak egy nappal kés6bb talaltak
meg a viz partjan. Es azt sem tudjuk eldonteni, hogy vajon romantikus termé-
szetimadatbol, azaz némi esztétikai hedonizmusbél valasztotta-e az aranyld
Rajna partjat, vagy ama szandékkal, hogy a tetemét viz majd a nyakaba veszi
és elsodorja, azaz ekként mintegy kisodorja a vilagbdl a soha meg nem lelés-
re. De mindamellett szépen, ha nem is tokéletesen kivitelezett tett, ez aligha
tagadhatd.

— Itt feltétleniil meg kell emliteni — veszi at a sz6t Thomas — a magyar tor-
ténész és politikus, Griinwald Béla esetét, aki egyértelmlen ama céllal puf-
fantotta magat kétszer is fejbe Parizsban, 1891. majus 4-én, a Szajna partjan
hogy a viz elsodorja, és hulldjat ekként soha ne leljék meg, vagy ha mégis, mar
olyan késén, hogy voltaképpen azonosithatatlan legyen.

— Es ha mér fébe 16vésrél elmélkediink, mindenképpen ejtsiink szot Péterfy
Jendr6l — mondja a zenerajong6 Eduard —, aki nemcsak kora legmélyebb iroda-
lomkritikusa, de egyik legragyogébb zenekritikusa is volt. Meghdkkentd, hogy
ez a végtelenul finom izlésl ember egy Fiumébdl Magyarorszagha tart6 vonat
vécéjében I6tte agyon magat 1899. november 5-én, Karolyvaros kozelében.

— Es a horvétok a neve alapjan Pet6fi rokonanak hitték, ezért szerfolott dere-
kasan bantak a hullajaval — egésziti ki Thomas a mondottakat.

— Egy Gjabb gusztustalan magyar! — visitja Mignon. — Es mér megint a klo-
tyoban vagyunk, mint az a german gladiator! Nem! Csinaljuk meg tényleg a
menedékhazunkat!

Bizony nem artana — csatlakozik Eduard.— Ott aztan november 5-én meg-
rendezhetnénk az els6 Péterfy JenG-emlékvacsorat és a végén egy kijelolt tag-
tarsunk megtarthatna az elsé Péterfy Jend-emlékbeszédet.

— J6 — mondja Sigismund — legyen ma estére ez a végsz6. A Szabadsag Hét
Kore ezennel megalakult. Hamarosan folytatjuk. Remélem. Es remélem ti is.

(folytatdsa kévetkezik)



