Az egész struktarat
kell majd kidobni

Bodnar Zoltannal beszélget Kardos Erné

— Eldrulja, hogy kire szavazott
az ellenzéki eldvdlaszidson, Dobrev
vagy Marki-Zay volt a jeloltje?

— Nem titok, Dobrev Klarara sza-
vaztam.

— Nem szeret a nyertesek kozé tar-
tozni?

— Ez nekem nem szempont. Klarat
személyesen ismerem, nalam irta
egykor a szakdolgozatat. Felkésziilt,
tehetséges embernek tartom, Kko-
moly kormanyzati, politikai, eurépai
uniods tapasztalattal.

— Ugyanakkor a férje, Gyurcsdny
Ferenc az egyik legnépszeriitlenebb
magyar politikus. On szerint Dobrev
gybzelme nem jelentette volna, hogy
Orban marad hatalmon?

— Egyfeldl rogzithetjuk taldn,
hogy Gyurcsany démonizalasa, ez a
fideszes karaktergyilkossag alapve-
téen csak a bigott Orban-hivék koré-
ben hatasos igazan. Az elGvalasztas
masodik szakaszanak egészen kulo-
nos jelensége volt, hogy Marki-Zay
és kisebbrészt Karacsony kommuni-
kacidja jelentls részben atvette ezt
a narrativat, s kampanyuknak ez a
szakasza joszerivel egyetlen tizenetre
épult: Dobrev indulasaval nem lehet
elzavarni Orbant, mert Gyurcsany...
A végeredmény azt mutatja, hogy ez
a stratégia mikodott. Marki-Zay on-
maga teremtett mitoszt sajat maga
korul, mely szerint egyedul & képes
megszoélitani, mozgdsitani a bizonyta-

lanokat, a Fideszbdl kidbrandult sza-
vazokat. Ezt az el6valasztas elsd for-
duldjanak eredményei nem igazoltak.
A masodik kérben Dobrev az orszagot
jarta, és programrol beszélt, Marki-
Zay és Karacsony pedig egymaéssal
volt elfoglalva, s a legy6zendd ellenfe-
let — olykor ellenséget — Dobrev Kla-
raban, Gyurcsanyban és altalaban
a Demokratikus Koaliciéban jelolte
meg. (Ez nem mulik el nyomtalanul.)
A végsb valasztasi lehetdség Dobrev
és Marki-Zay kozott volt, s a valasz-
tok tobbsége ugy itélte meg, hogy
Marki-Zayval nagyobb az esély az
Orban-rezsim megdoéntésére, s Gszin-
tén remélem, nekik lesz igazuk. Ma-
gam nem lattam jelentds kiillonbséget
a két lehetséges lista kozott — ne fe-
ledjiik, '22-ben nem miniszterelnok-
jeloltre, hanem az ellenzéki partok
kozos listajara szavaz az ellenzék —,
az egyik els6 helyén Dobrev, masodik
helyén Marki-Zay, aztan az ellenzé-
ki partok vezetd politikusai, a masik
valtozatban az els6 helyen Marki-
Zay, a masodikon Dobrev, aztin a
tobbiek. Tudds szocialpszicholégusok
bizonyosan meggy6zden leirhatjak a
két valtozat eltérd hatasait, én errdl
nem voltam meggyé6zidve.

Masfel6l Dobrev Klara fliggetlen,
szuverén személyiség, semmiképpen
sem Gyurcsany Ferenc babja, mint
ahogyan sokat lattatni szeretnék.
Képességei és felkészultsége tekin-
tetében messze kiemelkedett az 6sz-
szes t6bbi jelolt kozul.
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Az én személyes dontésemben, sza-
vazatomban persze az is benne volt,
hogy régoéta igen rossz véleményem
van Marki-Zay Péterrsl. Hatalom-
vagyo, narcisztikus figuranak latom,
a kampany masodik forduldjaban
nyjtott teljesitményét pedig kifeje-
zetten riasztonak és destruktivnak
lattam. Durva hangot (itétt meg a
vetélytarsa mogott alldé politikai ta-
borral szemben, és szdnalmas volt
a Karacsonnyal folytatott civddasa,
ami igen gyorsan felemésztette az
els6 forduld sikerének emelkedett-
ségét, lenduletét, bizakodasat. Soka-
kat és sokszor sértett meg, sokszor
csusztatott vagy allitott egyszerlen
valdtlansagot, és kovetkezésképpen
sokszor kért utdlag elnézést. (Lehet
persze szemantikai vitat folytatni
arr6l, hogy van-e tartalmi kiilonb-
ség az ,elarulja a hazat” és a ,haza-
aruld” szavak kozott, de minek.) Es
még miel6tt felemlegetné nekem a
DK-s kommentel6k stilusat, rogzit-
stik gyorsan, hogy a hivek szava és
a politikai vezetdk szava mas szintet
jelent, az el6bbiek sokkal tobb sza-
badossagot engedhetnek meg ma-
guknak.

— Marki-Zay is fliggetlen civil,
nincs pdrtja, mindossze egy mozga-
lom élérdl igyekezett célba jutni. Ez-
zel nem rendkiviili tehetségét és hite-
lességét bizonyitotta?

— Marki-Zay kampanyanak elsé
pillanatatél kezdve arra fokuszalt,
hogy mikézben biralta ugyan a ha-
talmon 1évé korrupt, diktatérikus
Orban-rendszert, teljes erébdl ekéz-
te az Osszefogni kész ellenzéket is.
Ezt igy utdlag is végtelenil karos-
nak tartom. A dolog mogott az all,
hogy Marki-Zay hibas médon 6ssze-
mossa a 2010 el6tti és utani idsza-

kot. Aki 2019-ben — Orban tiz éve
utan — azt a kategorikus kijelentést
teszi egy szlkebb beszélgetésben,
amelyen magam is részt vettem,
hogy a Fidesz mindent jobban csi-
nal, mint a 2010 eldtti koalicid, an-
nak baj van a valdésagérzékelésével.
Aki nem tudja megkiilonbéztetni
némely szocialista politikus ,,nokias
dobozat” a Fidesz éallami szintre
emelt rablasatol, a maffiadllamtdl,
annak vagy az aranyérzékével van
probléma, vagy sulyosan -elfogult
a parlamenti ellenzéki partokkal
szemben, amelyeknek a tamogata-
saval éppen miniszterelnok akar
lenni.

Kétségtelentl hatdasosan, meggy6-
z6en beszél, am a nyilvanos meg-
szélalasaibdl sugarzé populizmus,
elitellenesség rendkivil messze all
t6lem. A ,civileket a parlamentbe”
program alapvetden hibas és karos.
A parlamentaris demokracidkban
a politikai akaratképzés csatornai
a politikai partok. Békeidében, az
egyéni valasztokorzetekben persze
bekertilhetnek partonkiviiliek, akik
a helyl valasztokozosségtsl kapjak
legitimaciéjukat, de abszurd az a
gondolat, hogy az ellenzéki partok
kozos listajara civileket irjon be
Marki-Zay, mégis kit és mit képvi-
selnének G6k. Az Orszaggyllésben
minden egyes ugynevezett ,fluigget-
len” képvisel§ kulon-kiilon ,.zsarola-
s1 potenciallal” rendelkezik a sz6 po-
litikai értelmében. Szik parlamenti
tobbség esetében ez magat a korma-
nyozhatésagot veszélyezteti. Melles-
leg, akibdl orszaggytlési képvisel
lesz, az rogvest meg is szlinik ,civil”
lenni, és ,politikai aktorra” valik. A
civil tarsadalom szerepe, dolga, a po-
litikai osztaly kontrollja a nyilvanos-
sag erejével.



— Gondolja, hogy Dobrev és Marki-
Zay tudnak majd egyiitt dolgozni?

— Remélem, de hangsilyozom:
el6tte mindkét politikusnak el kell
fogadnia, hogy a jov6 évi orszaggyu-
1ési valasztast nem az ellenzéki lis-
tavezetd személye donti el, hanem
az Osszefogas ténye. Fontosnak te-
kintem tovabba, hogy még az idén
Osszealljon az ellenzéki arnyékkor-
many, s ez a csapat induljon — k6zos
program alapjan — Orbanék ellen.
Egyel6re a Fidesznek nincs semmi-
lyen valasztasi programja. Legfel-
jebb a hatalom megtartiasaban re-
ménykednek, és szeretnék ép bdrrel
meguszni a felelGsségre vonast. Az a
meggydzédésem, hogy ha a hat part
altal tamogatott arnyékkormanynak
jovl tavasszal sikeril rendszervaltd
hangulatot teremtenie, akkor mind-
egy, hogy valdjaban ki az ellenzék
miniszterelnok-jeloltje. Ma nincs
bal-, jobb- vagy koézép. Csak a NER
haszonélvez6i és elszenveddi.

— On ugye elsésorban pénziigyi jo-
gdsz, de mieldtt a kormdny- vagy a
rendszervdltds gazdasdgi esélyeirdl
beszélnénk, az alkotmdnyjogot is szo-
ba kell hozni. Kérdés ugyanis, hogy
uj alkotmdnyos hdttér nélkiil, tehat
a jelenlegi jogrendben lehet-e a Fi-
deszétdl eltérd gazdasdgpolitikat csi-
nalni?

— Csupan részlegesen. Am csak egy
atalakitott alkotmanyos hattér teszi
lehetdvé, hogy az ellenzék valéban
hatékonyan korméanyozni tudjon.
Ez nem ismeretlen terep szamomra,
egyetemistaként az alkotmanyjo-
g1 kor titkara voltam — nem sokkal
Tolgyessy Péter utan —, jogelméleti-
alkotméanyjogi hatarteruletrdl irtam
a szakdolgozatomat. Nagy tekinté-
lyd alkotmanyjogasztol, Kukorelly

Istvantél, Schmidt Pétert6l meg-
lehetdsen érzékeny alkotméanyjogi
szemléletet tanultam.

— Az alkotmdnyjogdszok kérében
szinte konszenzus van abban, hogy
a Fidesz sajdt politikai céljaihoz iga-
zitotta a magyar jogrendet, benne
az alkotmdnyt is. Az egykori alkot-
mdnybirs, Vorés Imre egyenesen azt
mondja, hogy a Fidesz 2010 utan dl-
lamcsinyt kévetett el, majd kizdréla-
gos hatalomgyakorldsra torekedett,
pedig ezt az érvényben lévd, fideszes
egypdrti alaptorvény is tiltja. Ennek
ismeretében a jogrend vagy a gazda-
sdg dtalakitdsa redlis igéret lehet az
osszefogé ellenzék részérdl?

— Voéros Imre és mellette Fleck
Zoltan érvei igen erések. Az én tétel-
mondatom pedig igy sz6l: egy dikta-
torikus rezsimet nem lehet levaltani
a diktatérikus rezsim altal megalko-
tott szabalyokkal. Ezeknek ugyanis
mindig az a célja és rendeltetése,
hogy a rendszer levalthatatlan le-
gyen. Ezt a paradoxont nem lehet
pozitivista jogértelmezéssel, csak a
jogalkotas eljarasi szabalyainak be-
tartasat vizsgalva feloldani.

— Ha kétharmad nélkiil nem lehet
alkotmdanyozni, akkor marad erre
megfeleld jogi médszer?

— Az ellenzék nem akar egyszerd
tobbséggel 1) alkotmanyt irni, am a
mai alaptérvény egyes, a jogallami-
saggal szemben 4allé szabalyat sem-
legesiteni akarja, és ez az esetek egy
részében egyszerd tobbséggel is le-
hetséges. Igazan hozzaérté emberek
mar egy ideje dolgoznak ilyen meg-
oldasokon.

— Nézziik ezt konkrétan, nyilvanva-
loan nehéz lesz a Nemzeti Média- és
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Hirkozlési Hatosdg élérél varatlanul
lemondott Karas Monika helyébe ki-
lenc évre valasztando uj vezetdt is le-
cserélni. S az Allami Szdmvev6szék-
hez alelnokként ejtéernyézott Karas
Monikat sem lesz kénnyt levdltani.
A vdlasztdsok el6tti bebetonozds nem
megszokott miivelet?

— Ne felejtse el, hogy az emlitett
kozszereplék mandatuma még nem
jart le, tehat ez a ,bebetonozas”
nyilvanvaléan a joggal valé visz-
szaélés. Teljesen vilagos, hogy a
Fidesz altal teremtett alaptorvény,
kivaltképp annak mindenféle médo-
sitasa az alkotmanyos rend, a jog-
allamisag felszamolasara iranyult.
Az Orban-kormany olyan hatalom-
koncentraciéra torekedett, és olyan
arnyékhatalmat épitett ki, amely
egy alkotmanyos jogallamban nem
engedhetd meg, nem 1is tlrhetd el.
Lehet ugyan kényes izlésl jogesz-
tétikai vitat folytatni, hogy jogal-
lamban a kétharmados torvényeket
csak kétharmados tobbséggel lehet
moédositani. Jogallamban ez vald-
ban igy van, de Magyarorszag mar
rég nem jogallam. Ha pedig nem
az, akkor ott ez a szabaly nem ér-
vényes.

— A Fidesz kinosan ligyelt arra,
hogy a kétharmados torvényekhez, az
alaptorvényhez biztositsa a megfeleld
tobbséget.

— Kétségtelen, a torvényesség lat-
szatara nagyon lgyeltek. A torvény-
javaslatokat valéban a megfeleld
tobbséggel fogadtak el, a Szajer al-
tal iPaden megirt alaptorvényt is,
amelybe utébb még azt is beleirtak,
hogy az apa férfi, az anya né. De be-
leirtak tobb abszurd dolgot is, amit
végil a koztarsasagi elnok szé nélkiil
alairt, a Magyar Kozlonyben pedig

kinyomtattak. Az eljaras formailag
hibatlan.

Alatszat azonban megtévesztd. Té-
telezzik fel azt az abszurd helyzetet,
hogy holnap Semjén képvisel6 meg-
vilagosodik, és beterjeszt egy alap-
torvény-moédosité inditvanyt, amely
tartalmazza, hogy a ma hivatalban
1év6 kormany marad hatalmon a ko-
vetkezd huszonot esztend@ben, és or-
szaggytlési valasztasokat sem tarta-
nak 2046-ig Magyarorszagon. Kovér
Laci reggel megkapna az inditvanyt,
délel6tt rendkivili stirgésséggel na-
pirendre venné az Orszaggyilés,
délutan meg is targyaln4, este pedig
elfogadna a kétharmad. Az elfoga-
dott torvényt még aznap este atkiil-
denék Adernek, akiben akar fel is
ébredhetne az egykori jogasz, hogy
hat ez azér’ nem egészen koser. Mi-
utan azonban az Alkotmanybirdsag-
hoz nem kiildheti el, mert a testiilet
a Fidesz jovoltabdl az Alaptorvényt
nem vizsgalhatja, Ader a tervezetet
megfontolasra visszakiildené az Or-
szaggyulésnek. Ezt még megteheti.
Az allamf6 javaslatat masnap a par-
lament napirendre venné, délutan
megfontolna, és ismét valtozatlanul
megszavaznd. Kévér még aznap visz-
szakiildené Adernek. Az elnék pedig
— mi mast is tehetne — sz6 nélkil
alairna, mert az Alaptorvény szerint
csak ehhez van joga. igy megszulet-
hetne az eljarasjogilag rendben 1évg
torvény, amely 2046-ig hatalmon
tartja Orbant. A vazolt logika alap-
jan szilettek a torvények az elmult
tiz évben, s az ellenzék tovabbra sem
tehetne mast, széttarhatja a kezét,
s var még huszondot évet, amig Gjra
valasztast irnak ki Magyarorszagon.
Ugye nem gondolja, hogy ezt barki
komolyan gondolhatja? Hogy ezt a
hiilyeséget barki elfogadhatja?



— Feles tobbséggel persze akkor sem
lehet majd alkotmdnyozni, de kérdés,
hogy mit lehet tenni, ami nem sérti
az alkotmdnyos szellemet?

— Természetesen a jelenlegi he-
lyett sziikség van egy 4j alkotméany-
ra. Ennek elfogadasa egy hosszabb
folyamat, és csak konszenzusos ala-
pon, széles tarsadalmi egyetértéssel
sziilethet meg Magyarorszag 0j al-
kotmanya.

— De Kévér Ldaszlé mar arra is ide-
gesen reagdlt, hogy az ellenzék széba
hozta az alkotmdnyozdst. A hdzel-
nék szerint ,,akdr mdr holnap biin-
tetbeljardst kellene inditani azokkal
szemben, akik egyszerii tobbséggel
moédositandk az Alaptérvényt, tehdt
az alkotmdnyos rend felforgatdsdra
uszitanak”. Lehet, hogy ha az ellen-
zék tulsdgosan hangsitlyozza az al-
kotmdnyos témdkat, mar a vdlasztds
el6tt bortonben végzi?

— Ez semmiképp sem lehetséges,
Kovér allitasa jogi abszurdum, vagy
ha jobban tetszik, a hazelnok hiilye-
séget beszél. Helyes lenne, ha mie-
16tt az egyébként jogvégzett Kovér
doktor ilyet mond — emlékeit felfris-
sitendd —, kezébe venné a buntetd
torvénykonyvet. Akkor ugyanis ra-
jonne, hogy az a tényallas, amirdl
beszél, egyszerlien nem létezik.

— Viszont ha a beliigyminiszter be-
leszeret Kovér feltételezésébe, akkor
annak egy diktatorikus hajlami kor-
mdnyzds esetén drdmai kovetkezmé-
nyei is lehetnek. Mi tartand vissza a
renddérséget?

— A jézan ész és Pintér Sandor.
Mert még ma sincs olyan birdsag
Magyarorszagon, amely elitélné az
ellenzéket, ha bejelenti igényét egy
) alkotmany elkészitésére.

— A rendszervadlto Kis Janos felve-
tette, hogy az tj kormdny kételessége
lenne a NER tiz-husz-harminc éuvre
titkositott aktdinak nyilvanossdgra
hozatala. Van erre mod?

— Van, és természetesen meg is
kell tenni.

— Amig nem lesz tj alkotmany, csak
az Alaptorvény létezik, benne a fékek
és ellenstilyok Fidesz dltal leépitett
rendszere, addig az tj hatalom képes
kormdnyozni, ha egyszerti tobbséggel
nyer?

— Feltétlenil, bar szlik mozgas-
térben. Az ellenzék altal vezetett \j
parlament hozhat — akar feles tamo-
gatassal is — olyan térvényeket, ame-
lyek hatastalanitjak az elképesztd
arcatlansaggal sziletett kétharma-
dos jogszabalyokat. Itt vannak pél-
daul az egyetemi alapitvanyok a le-
valthatatlan, Fidesz-h{ kuratériumi
tagokkal.

— Ezeket az alapitvanyokat torvé-
nyesen is meg lehet sziintetni? A koz-
pénzt, illetve kozvagyont vissza lehet
dramoltatni a koz tulajdondba?

— Nem gy6z6m hangsulyozni, hogy
a kétharmados ellenzéki gy6zelem
leegyszerlisitené a demokratikus
normak helyreallitasat. Ezt az tigyet
1s megoldand. Azonban ha a megala-
kul6 orszaggyllés mégis csak feles
tobbséget szerez, akkor is elfogadhat
egy olyan jogszabalyt, amely min-
den olyan kozalapitvanyra érvényes
lehet, amely koltségvetési pénzhez
vagy allami vagyonhoz jutott, és
ezekhez kirendelhet vagyonbiztost.
Azt is el6irhatja, hogy barmely, a tu-
lajdont érintd dontéshez sziikséges a
hozzajarulasa. Nélkiile tehat egyet-
len fillérrél sem lehet donteni. Ett6l
kezdve a Fidesz se az egyetemekhez,
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de semmilyen kozalapitvanyba kihe-
lyezett vagyonhoz nem férhet hozza.

A pénzcsapot ugyanis nemcsak
megnyitni lehet, de el is lehet zarni.
Sokféle technika van tehat, amit al-
kalmazni lehet és kell is, hogy eset-
leg feles torvényekkel a hatalomra
kerul6 4j kormany kitresitse az or-
szag érdekeit sértd, kétharmados
tobbséget 1gényld jogszabalyokat.

Az mar elsGsorban politikai kérdés,
hogy az ilyen tipusu beavatkozashoz
a tarsadalmi, politikai legitimita-
sat meg tudja-e teremteni! Elvezi-e
a tarsadalom tamogatottsagat ez a
gyakorlat, vagy sem? A felhatalma-
zast megszerezni Ggy lehet, ha ezt
az ellenzéki partok a kampanyuk
kozéppontjaba helyezik. Az ellenzék
partjainak arra kell felhatalmazast
kérni a valasztoktél, hogy a beje-
lentett valtoztatasokat megtehes-
sék. Nyilvan az alkotmanyos rend
helyreallitasa Kovacs néni szamara
nehezebben érthets, de a nyugdij
ugye mar nyilvan vilagos. Mészaros
milliardjainak sorsa, az elszamolta-
tas vagy az alapitvanyok tigye pedig
mar érzékenyen érinti az valasztok
igazsagérzetét. Tehat nagyon fontos,
hogy a tervezett valtoztatasokhoz
az ellenzék kérjen felhatalmazast
a szavazoktél. Ha az ellenzék ezek
utan megszerzi a parlamenti tobbsé-
get, akkor mar meg is kapta a cse-
lekvésre a politikai legitimitast.

— Mindenesetre az Alaptérvény s
vele a Fidesz dltal leépitett fékek és
ellensuilyok rendszere, s a helyébe
lépéd, szinte kizdrélagos orbani hata-
lomgyakorlds gondot okoz majd egy
uj kormanynak. A hatalomra késziilé
ellenzék el6tt a jog mellett a gazda-
sdagban van olyan csapda, ami akadd-
lyozhatnd a gazdasdgi torvényhozdst?

— Az egyik legkirivébb ilyen csap-
da a Koltségvetési Tandcs jogosult-
saga, mely szerint ha nem fogadja
el az 4j kormany koltségvetését, az
koénnyen elvezethet az Orszaggytlés
feloszlasahoz. Ebben az esetben a
koztarsasagi elnok uj valasztast ir-
hat ki, amit nyilvan 6rommel meg is
tesz majd az Ader helyébe 1épd sze-
mély.

— Kozbevetésiil csak annyit, hogy
korabban a nemzetkozi hirti kozgaz-
ddszokbal allé Koltségvetési Tandcs
helyébe [épett az MINB elsé embere,
Matolcsy Gyorgy, a néha politikai
szerepet jatsz6 ASZ-elnék, Domon-
kos Laszlo és a mindig alkalmazkodo
Kovdcs Arpdd.

— Kétség nem fér hozza, ezek az
urak mind politikai kinevezettek.
Raadasul létrehoztak egy bizarr 6sz-
szeférhetetlenséget. A Koltségvetési
Tanacs bizonyos értelemben az Or-
szaggytlés folott all, mikézben Ma-
tolesy Gyorgy jegybankelnokként a
parlamentnek tartozik beszamoldasi
kotelezettséggel.

— Vagyis sakkban tarthato?

— Inkabb forditva, talhatalom bir-
tokosa. Ennél is nagyobb baj, hogy
a Koltségvetési Tandcs kezében
olyan nagy a politikai hatalom, ami
ellentmond a népszuverenitas elvé-
nek. A nép altal valasztott Orszag-
gyllés legitimacidja eredeti legiti-
macid, mig az altala megvalasztott
Koltségvetési Tandcsé szarmazé-
kos. Az egész strukturat kell majd
kidobni, mert ilyen az egész vilagon
nincs.

— Mindez azért is érdekes, mert az
uj kormdny orokol majd egy koltség-
vetést, amelynek végrehajtdsdiban



elég kicsi lesz a mozgdstere. A gazda-
sdgban tehdt rosszabb lesz a helyzet,
mint a kozjog tertiletén?

— Sokan azt mondjak, hogy az 4j
kormany mozgastere nagyon Kicsi
lesz, de szerintem ez nem egészen
igy van. Kétségtelen, a jovi év ter-
hére barmit megigér az Orban-kor-
many, s ez rontja a koltségvetés po-
ziciéjat. Az elmult hetekben Orban
kozel 6tezermilliard forintnyi pénz-
szérast jelentett be. A koltségvetés
tartaléka ezt csak részben fedezi,
am ezek tobbnyire egyszeri tételek,
amelyek 2023-ban mar nem lesznek.

— Egyébként a jovd évi koltséguetés-
be betervezték a beigért 600 millidgr-
dos adé-visszatéritést?

— Ugyan dehogy, a koltségvetésben
nyoma sincs a visszatéritésnek. Ami-
kor juniusban a térvényt elfogadtak,
akkor még sz6 sem volt pénzosztoga-
tasrél. Batran kijelenthetjik, hogy
Magyarorszagon a parlamentnek
ma mar semmilyen ellen6rzési jog-
kore nincs a koltségvetés felett. A
kormany naponta kedve szerint at-
irhatja a koltségvetést anélkil, hogy
modositana a koltségvetési torvényt.

— Epp ezért nehéz elképzelni, hogy a
kovetkezé kormdanynak lesz mozgds-
tere. Marki-Zay dvatossdgra intett
ugyan, de rabélintott a Dobrev Kldra
altal javasolt baloldali programra,
amely kétezermillidrdos kiaddst je-
lenthet. Nem igéri magdat tul az el-
lenzék?

— Az igéretekhez megteremthetd
a fedezet a koltségvetésben. Talan
ez a leginkabb megfelelé megfogal-
mazdas. Raadasul azok az igéretek,
amelyek az ellenzéki partok részé-
rél elhangzanak, vagyis a béremelés
az egészségligyben, a rendvédelem-

ben, 6regségi nyugdij, csaladi pétlék
megemelése, mindez nem azt jelenti,
hogy ezeket az els6 pillanatban ki
kell fizetni, hanem azok egy, a ciklus
végéig sz010 felzarkdztatasi program
elemei. Ezenkivil ne felejtse el, hogy
a jove évi koltségvetés sincs kdbe
vésve, ez sima feles torvény, ami
ellenzéki gydzelem esetén barmikor
modosithat6. Ahogy én ma latom,
elég sok tartalék lesz a koltségve-
tésben, ugyanis sok olyan kiadast is
beterveztek, amit egyetlen kézmoz-
dulattal meg lehet sziintetni.

— A Paks II.-beruhdzdsra, a Fudan
egyetemre vagy a Budapest—Belgrad
vasutvonal felmonddsdra gondol?

— Igen, teljesen felesleges beruha-
zasok, ezeket az ellenzék leallitja.
Orban — miutan az uniés forrasok-
hoz nem fér hozza — a koltségvetés
terhére nemzeti 0jjaépitési alapot
hozott létre, s tetemes hitelt vett fel
kotvénykibocsatassal a nemzetkozi
pénzpiacrél. Ebbdl hirdet palyaza-
tokat, kot majd szerzddéseket és fi-
zet elGlegeket a NER-oligarchaknak
még a valasztas el6tt. Ezeket a
palyazatokat, szerzédéseket az 1j
Orszaggyllés a torvény erejével ér-
vénytelenitheti. Az Gj kormany egé-
szen bizonyosan teljesiti majd az
Eurépai Unié jogallami elvarasait,
és hozzaférhet az unids pénzekhez,
amelyeket olyan — az uni6 altal is
elfogadott — fejlesztésekre kolthet,
amelyekre valéban sziiksége van
Magyarorszagnak. Egyébként a Fi-
desz 2018-ban ugyanigy, a valaszta-
sok el6tt elkoltotte az akkori unids
koltségvetési ciklusban Magyaror-
szagnak jaré pénzek dontd részét.
Majdnem az egészet leszerzddték
még a valasztas el6tt. Most is erre
készilnek.
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— Viszont emlitette, hogy a Koltség-
vetési Tandcs képes giizsba kétni az
ellenzék kezét, s ha elutasitja a bii-
dzsé tervezett mddositdsait, akkor az
allamfé koteles uj vdlasztdst kiirni.

— Ez azért nem ilyen egyszerd. Egy
ilyen dontést indokolnia is kellene a
Koltségvetési Tanacsnak.

— Gondolja, hogy nem tudnak bar-
mit megindokolni, ha ez az ellenzék-
be vonulé Fidesz-vezérkar érdeke?

— Nem nagyon, mert az Orban-kor-
many eleve igen magas koltségvetési
hidnnyal szamolt jovére. Az ellenzék
valasztasi igéreteihez belsG atcso-
portositassal szabaditanak majd fel
forrasokat, tehat a koltségvetés vég-
86 pozicidja nem lesz rosszabb, mint
amilyet 2022-re Orbanék beterjesz-
tettek. Ha pedig a Fidesz tervében
nem talaltak kifogasolnivalét, akkor
az ellenzéki kormanyt sem kritizal-
hatjak meg egy ugyanolyan f66ssze-
gl koltségvetésért.

— Még akkor sem, ha torvénybe ik-
tattak, hogy a koltségvetési hidanyt fo-
lyamatosan csokkenteni kell?

— Valéban van ilyen térvény, de ez
alél felmentést adott 6nmaganak a
kormany, hivatkozva az egészség-
ugyl vészhelyzetre. Tehat ennek a
szabalynak jovére kiillonosebb jelen-
tésége szerintem nem lehet.

— Még az ellenzéken beliil is vita
van az euro bevezetésérél. Gondolja,
hogy ez a vita gyorsan lefolytathatd,
s a forint helyett beldthaté idén beliil
euro lehet a fizetbeszkoziink?

— Ez a vita nem olyan bonyolult.
Az optimalis valutadvezetrdl, egy
valutadvezethez valdé csatlakozas
idealis feltételeirdl lehet persze vi-
tat folytatni, érvelni az ugynevezett

realkonvergencia vagy a nomindlis
konvergencia mellett. Az el6bbi sze-
rint akkor lehet csatlakozni, ha a
gazdasag teljesitménye mar eléri az
ovezet orszagainak atlagat, az utébbi
szerint pedig akkor, ha meghataro-
zott gazdasagi mutatdk teljesiilnek.
Az eurdovezet esetében az inflacid
mértéke, az allamhdaztartas folyé
hidnya, a GDP-aranyos allamadds-
sag és a hosszu lejaratu kamatok a
legfontosabb mutaték. Azt tudoma-
sul kell venni, hogy nincs optimalis
idépontja — nemecsak nalunk, més-
hol sem — egy valutadvezethez valé
csatlakozasnak. Viszont az egészen
biztos, hogy hosszu tavon Magyar-
orszagnak eminens érdeke, hogy az
eurdzénahoz csatlakozzon. Ez olyan
védettséget jelentene mindenféle
krizissel szemben, amit a mienkéhez
hasonlé kis nyitott gazdasag nem
tud megteremteni. Egészen mas lett
volna a 2008-as valsagnak a gazda-
sagi hatasa is, ha az orszag mar az
eurdovezet tagja.

Az ellenzéki partoknak abban kell
egyértelmien allast foglalniuk, hogy
val6ban akarjak-e az eurd bevezeté-
sét, s ennek érdekében hajlanddk-e
olyan politikat folytatni, amely hoz-
zasegit a csatlakozasi feltételek tel-
jesitéséhez. Nemcsak azért, mert
ezt Eurdpa varja, s az unidhoz vald
csatlakozaskor erre kotelezettséget
vallaltunk, hanem azért, mert az
orszag érdeke is az, hogy teljesitsiik
a csatlakozasi feltételeket, hogy ne
nalunk legyen a legnagyobb az infla-
ci0, hogy csékkenjen a GDP-aranyos
allamaddssag, ne legyen tul nagy a
koltségvetési hiany stb.

— Ezt azért mdsként latja Matolcsy
Gyorgy, aki szerint a monetdris po-
litikdnak nagyobb mozgdsteret ad



a forint. S az eurdéovezet helyett in-
kabb valamilyen eurdzsiai ovezethez
csatlakozna. Egy jegybankelnok ter-
mészetesen ,keresztbe tud tenni” egy
kormdnynak. Lam, még Orbdn kor-
mdanydnak is.

—Matolesy annyi mindent mondott
mar az eurdrdl meg az eurazsial gaz-
dasagi uniérdél, hogy nehéz 6t komo-
lyan venni. En agy gondolom, hogy
az Eurdpai Unié nagyon ,megértd”
lenne, ha a Fidesz altal kinevezette-
ket elmozditanak bizonyos allami hi-
vatalok élérdl. A jegybank azonban
egy kiilonleges eset, ahol erre nem
lehet szamitani. A nemzeti bank
fliggetlenségi eszméjének egyik leg-
fontosabb eleme a személyi fugget-
lenség. Vagyis a monetaris politika
déntéshozo6i hivatalukbdél nem moz-
dithaték el, csak egy nagyon bonyo-
lult kotelességszegési eljarasban.

Matolesy Gyorgy tehat addig ma-
radhatna a helyén, amig magatol le
nem mond, vagy amig le nem jar a
mandatuma. Szerencsére Matolcsy
személyénél sokkal fontosabb a mo-
netaris tandcs osszetétele, illetve a
létszama, amelyre bizonyos hatassal
lehet egy Uj kormanyzat. A mone-
taris tandcsban is vannak politikai
kinevezettek, de olyanok 1is, akik
tisztességes szakemberek, és nem
feltétlen lennének ellenségesek egy
) kormannyal szemben. A jegybank
szakmai stabja pedig még mindig
nagyon magas szinvonald. Tovab-
ba nem kerilheti el a figyelmiinket
az sem, hogy Matolesy Gyorgy az
utébbi idében élesen biradlja a pénz-
ugyminisztert, s alig leplezetten az
orbani gazdasagpolitikat.

— Az ellenzéki pdrtok mindegyike
ugy gondolja, hogy a NER mai urait
elszamoltatja, sziikség esetén birésag

elédllitja. Mondjuk a lélegeztetégépek
hdaromszdazmilliardos tétele esetében
kiilonosen érdekes lehet egy itélet, de
van még példa béven. El tudja azt
képzelni, hogy ez sikeriil?

— Nézze, buntetni csak azt lehet,
amit elkovetéskor a torvény blintett-
nek mingsit. Ebbdl kévetkezben csak
az a blintetés szabhaté ki, amelyet a
tett elkdvetésekor a jogszabdly eld-
ir. Ha a toérvény szerint nincs bin,
akkor nincs buntetés sem. Epp ezért
nem lesz egyszerd az Orban-rezsim
elszamoltatasa, mert ravasz modon
val6ban mindent igyekeztek torvény-
nyel alatdmasztani. Ennek ellenére
persze lesznek tigyek, hisz még sajat
torvényeiket is athagtak. Futésza-
lagon manipulaltdk a kozbeszerzé-
seket, de mégsem varok latvanyos
sikert. Persze rendszervalt6 id6kben
rendre eldkeriilhetnek hangfelvé-
telek, dokumentumok, videdk vagy
emberek, akik elszéljak magukat.
Vizsgalédhat az addéhivatal is, mert
azért sok olyan trukk van, ami al-
kalmazhaté. Ugy érzem azonban,
hogy hiba lenne azt az illuziét kel-
teni, hogy kormanyvaltas utan itt
villamgyors elszamoltatasra lehet
szamitani.

— Tehdt nem lesz itt Romdnia, ahol
még miniszterek, miniszterelnokok is
birésdg elé keriiltek korrupciogyant
miatt?

— A korrupcidellenes tigyészséget
nalunk is fel lehet allitani, hiszen erre
még feles torvénnyel is van méod. Vad-
emelési jogkére ugyan nem lehetne —
mert azt Polt Péter gyakorolja —, de
nyomozati jogkort kaphat. Ha feltar-
nak és bizonyitanak néhany vaskos
blincselekményt, akkor még a jelen-
legi foligyész sem tagadhatja meg a
vademelést. De ez elég lassi mivelet.
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Nagyobb sikerrel kecsegtet az
Eurépai Csalaselleni Hivatal altal
feltart visszaélések sora — kozte a
ezekben az ugyekben lehet eljarast
kezdeményezni, mert ,hala” Polt
Péternek, ezeknek az OLAF altal do-
kumentalt visszaéléseknek nalunk
semmiféle koévetkezményik nem
volt. De ezek a visszaélések — az euré-
pai birésag dontésének koszonhetd-
en —nyilvanosak, megismerhetdk, és
lehetnek kovetkezményeik is. Sze-
rintem az elszamoltatasi projektet
ezekkel az tigyekkel kellene kezdeni,
mert igy nem a nullardl indulna az
4) kormany. Ezt egyébként a Fidesz
is sejti, nem véletlentl szamolja fel
az Eliost, amelynek még a nyomat is
eltiintetik. Szamos ilyen lenullazott
cég lesz itt tavasszal...

Ami pedig Marki-Zay 2010 el6tti
vizsgalodasat illeti, gondoljon bele
barki, ha a Fidesz tizenkét éves kor-
manyzasa alatt nem talalt semmit
Gyurcsany Ferenc vagy a szocialli-
beralis kormany politikusai ellen,
akkor ott aligha van barmi. Egyéb-
ként a Fidesz bejovetelekor engem
szinte azonnal kirdgtak az Export-
Import Bank élérdl, fél évig vizsga-
l6dott a kommandd, informatikusok,
konyvvizsgaldk és jogaszok hada. A
hat hénap alatt nem taldltak az ég-
vilagon semmit. Ha el6re megkérde-
zik, ingyen is elarultam volna nekik,
hogy nem loptam el a bankot. Még
egy csomé pénzt is megsporolhattak
volna. Belegondolni is rossz, hogy
ilyen felesleges tlgyeket kezdjenek
Gjra megvizsgalni.

— Tudja barki is, hogy mi lesz pél-
ddul Mészdaros Lérinc sok szazmilli-

drdos vagyondval a rendszervdltds
utan?

— Errél id§ el6tti lenne barmit
mondani. Sokféle szabalyt lehet al-
kotni az allami kozbeszerzésekre,
illetve természetesen el lehet vagni
a koldokzsinért az allami koltségve-
tés és az oligarchak kozott. Ezek a
konglomeratumok enélkil mikodés-
képtelenek. Nem véletlen, hogy kiil-
foldon soha semmilyen versenyen
nem indulnak a Mészaros-cégek. Ha
az allami pénzeket leallitjak, akkor
az oligarchak mai birodalma 0sz-
szeroppan, mint annak idején a Ve-
gyépszer, vagy koddé valik, mint a
Simicska-birodalom.

— Ma mar elkoptatott kozhely, hogy
ami korrupcionak ldtszik az Orbdn-
rendszerben, az a rezsim legfébb po-
litikdja. Annak célja pedig a nemzeti
vallalkozoi réteg vagy burzsodzia
kialakitdsa. Gondolja, hogy a friss
nemzeti burzsodzia tadmogatja majd
az ellenzékbél hatalomra  keriild
nemzeti kormdnyt is?

— Sz6 sincs réla, nem is kell! Amit
latunk idénként koddé valni, annak
semmi koOze a nemzeti t6késosz-
talyhoz, azok oligarchak, a szé ere-
deti értelmében. Javarészt blin6z6
tevékenységgel szerzett vagyont
halmoztak fel. Az (j kormanynak
aligha kell az ¢ egyuttmiikodéstiik.
Ha a kérdése arra iranyul, hogy ér-
demes-e ezekkel az oligarchakkal
alkut kotni, akkor a valaszom az,
hogy legfeljebb a szabad elvonuléas
fejében. Ha a borton kivaltasaként
bizonyitjak a ma még hatalomban
1év6 politikusok érintettségét, ak-
kor — de csak akkor — lehet vadalkut
kotni.



