Krajczar Gyula

A koriilnézés tudomanya

Almasi Miklds, ahogy & irja, min-
dig menekilni akart az emlékezés
el6l, el6re akart nézni. Nagy mene-
kiltében aztan most adott egy egész
konyvnyi interjut az életérdl, az emlé-
keir6l. Aki egyébként is konyvekben
fejezi ki magat, akinek a szamara az
van meg, amit beleirt egy konyvbe,
annak el6bb-utébb azért addédik, hogy
az életét is konyv formajaban szeret-
né latni. Az is akkor van meg, ha be-
leiratott.

Az életutinterjubdl is kideril, ha
esetleg a kiils6 szemlélének eddig
nem tlnt volna fel, hogy Almasinak
a konyvirds az alaptevékenysége,
az Utmutatéja. Amikor a problémak
keletkeznek, a nehézségek halmo-
zoédnak, a kilatastalansag kezdene
elhatalmasodni, azonnal el8kerul
nala az imperativusz, hogy nekem
nem ezzel kell foglalkoznom, nem ez
az elsddleges, irjam csak a kovetkezd
konyvemet. Az interjuban is mindig
akkor porog fel, valik élesebbé, ami-
kor a soron 1év6 konyvrdl beszélhet.
Az eseményeket sokszor eludvarias-
kodja, elszemérmeskedi, elnagyolja,
ami mellesleg az egyik j6 tulajdonsa-
ga a kritikai pletykazivatarban, de a
konyveknél nem viccel.

Egy darabig eléggé sziiken csordo-
galtak az életrajzok a szocializmushbdl,
s amelyeket olvashattuk, azokrdl is
vagy tudtuk, vagy éreztiik, hogy nem
tipikus szerepldk, valamiért kivéte-
lesek. Nem azok, akik ,termelték” a
kort. Almaési ezért is érdekes. A torté-
nelem nem tolta til a maga szerepét
az életében, nem jutalmazta és nem

is buntette tulsagosan, megelégedett
azzal a csapassal, hogy allandban ott
volt a fémes szajszagaval. 0] meg filo-
z6fus akart lenni, meg kritikus, meg
ezek igy egylitt, karriert akart csinal-
ni a maga professziéjaban. S azt igy
lehetett. Az olvasénak pedig az az ér-
dekes, hogy hogyan lehetett.

Nadra Valéria, aki az interjasoroza-
tot készitette, idérendben akar halad-
ni. Almasi ezt ugyan engedi, kéveti, de
rendre széttapossa a keretet. Az élete
eseményei persze nala is idérendben
kovették egymast, de szellemi alaku-
lasara inkabb a tartalmi rétegzddés a
jellemzd, aztan az egyes rétegeket hol
lehet id8szakokhoz kotni, hol nem.
Allandéan nagy ivl hatdsokba {it-
kozik, a szinhdzba, Amerikaba, Per-
nyébe, Marxba, az egész filozofidba,
Lukacsba és osszetett udvartartasa-
ba, az Uszasba és a futasba, amelyek
hosszan kisérgetik. S lathatéan ezek
mindig nagyobb izgalomba hozzak,
mint maguk az események. Legalabb-
1s igy utdlag, Gsszegezve.

Vastag réteget rak Marx, Lukacs,
de leginkabb talan Hegel. Minden na-
gyobb munka, nagyobb nekifesziilés
kozben ott il a vallan, mint egy kis
mano, és ¢ dorzsoli a szemét, hegyezi
a fulét, allitja hadrendbe az érzékeit.
Abban még lehet, hogy Lukéacs vagy
Pernye segit, bar leginkabb Almasi
sajat autoritdasa, hogy mit nézzen, de
hogy mit lasson, ahhoz alapvetSen
Hegel asszisztal.

A miveltség els6 nagyobb adagjat
az ember Ugy kapja. Meghatarozzak
a kortulmények, fiatalon nincs még
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abban a helyzetben, hogy nagy szel-
lemi dontéseket hozzon. Akinek ebbe
az elsd csomagjaba Marxot is beletet-
ték, s az illeté komolyan is vette m-
velddési feladatat, azoknal altalaban
Hegel valamifajta bels6 kédda valt.
Biztos meg lehet magyarazni, miért,
de itt talan csak annyi érdekes, hogy
nevezett szerz6 olyan
kategériagazdagsagot
ontétt ra az artatlan
érdeklédére, hogy ha
annak nem sikerilt az
elsé pillanatban elug-
rania eldle, utdana mar
nem  szabadulhatott.
Marxtél mintha kony-
nyebb lett volna el-
valni, mint Hegeltdl.
Réaadasul ehhez még
hegelianusnak sem kel-
lett lenni, szabadon le-
hetett valogatni Georg
Wilhelm Friedrich szu-
permarketjében.
Alméasi  természetét
az mutatja meg a leg-
jobban, hogy erre az &
szubjektiv életmesélé-
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kezdetleges szamitdégépén a Finan-
cial Times segitségével feszt tablaza-
tokat gyartott. Ez a manusz, akinek
a nevét se tudjuk, 1ényegében megté-
ritette Alm4sit, s minden hosszan ki-
formalt kutatasi elképzelése helyett
raébresztette 6t a vilaggazdasagi,
f6képp a pénzigyi folyamatok dontd
jelentGségére.

A rabul ejtett, lenyt-
gozott filosz a maga
apparatusaval olyan te-
riilletre tévedt, ahol, leg-
alabbis itthon, nem jart
senki. Pontosabban jar-
tak sokan, de egy masik
dimenziéban. A fickd
a konyvtarbol ugyan
szélt, hogy szamolni is
tudni kell, de azt nem
mondta, hogy akik sza-
molnak, azok csak sza-
molnak. Ott nincs feno-
menolégia, Sade marki
meg Csehov, nincsenek
kulturalis meghata-
rozottsagok. Ott nem
szamitanak a fétisek,
a divatok, semmi, ott
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sébdl ra lehet jonni. Hogy sztorit me-
sél, amely természetesen tele van az
élete fordulataival, de a torténet tény-
leges sarokpontjai mindig ) megfi-
gyelések, felismerések, raébredések.
Ez a vizsla tekintet vezeti 6t a vilag-
ban, viszi a szociolégidhoz, viszi Ame-
rikdba, a szinhazhoz és a filmhez, a
médiahoz. S ez viszi 6t a gazdasaghoz
is. Erdekes, hogy amikor még Marx
forrasvidékén kujtorgott, ott amilyen
természetességgel vagta zsebre He-
gelt, ugyanolyan természetességgel
siklott el Adam Smith mellett. Hogy
aztan joval késGbb rabul ejtse 6t egy
fura figura a bostoni egyetem konyv-
taranak szomszédos kubusabdl, aki

nem igy néznek. Akik szamolnak,
azokkal vannak dialégusban, akik
szintén szamolnak. Egy ,szép” modell
mindennél tébbet ér.

Bosszantotta Almasit, hogy a ,,szak-
ma” nem méltanyolta igazan a vilag-
gazdasagrol szolé elemzéseit, mind-
egy 1s most, hogy melyik szakmara
gondolunk. Mert az egyiket maga a
targy tartotta tavol téle — pénziigyi
folyamatok, micsoda értelmezhetet-
len huncutsag. A masikat meg Almasi
nem szUnG beallitottsaga, amely al-
landéan kulturalis jelenségeket ka-
part ki a szigoru, matematizalhat6
rendszerek és folyamatok minden
traktusabd6l. Mindenhol latott va-



lamit, amit a tobbiek nem. A legna-
gyobb 6romot aztan az okozta neki,
hogy az egyetemi hallgatok kozott
akadt olyan csoportokra, akik fogé-
konyak voltak erre a vilaglatasra és
moédszerre.

Pedig valdszintileg itt lehet a leg-
konnyebb tetten érni, hogy mit adott
Almasi Miklos azoknak, akik vették a
faradsagot arra, hogy kapjanak tdle.
A koriilnézés tudomanyat. Hogy 6 ugy
nézi a vilagot, mint egy meccset. Is-
meri a szabalyokat, a jatékosokat, az
el6zményeket, az egész torténelmet,
a taktikai lehetdségeket, mindent,
mégis tudja, s ezért érdemes nézni
a meccset, hogy nem tudhatjuk, mi
torténik a kovetkez6 percben. A val-
tozasokat szimatolja és kommental-
ja, nyiltan nem banva, hogy kozben
hilyeségeket is lehet mondani. Mint
a kinai porcelanfests, aki nem ér ra
javitani, ezért a munkajaban benne
van élete teljes folyamata. Almasi te-
kintete pedig Platéntdl Zuckerbergig
ér, és még onnan is tovabb, ezért még
a meccs 1s jobb lesz 6t hallgatva.

Lehetne azon elmélkedni, hogy
mennyire kiilonos histéria az o6vé.
Hogy Kdébanyardl lesz filozéfus, hogy
szinte gyerek még, amikor szdéba all
vele Lukacs Gyorgy, hogy ugyanaz a
dolog mikor el6ny és mikor hatrany
az életében, hogy Gt is gyotri a szoci-
alizmus nylige, mert mindig korlatoz-
va érzi magat, de azért rendre talal
formakat a kibontakozashoz, és igy
tovabb. Szamara mintha nem ezek
volndnak a vilaglé részletek, nem
is meséli tul, de azért benne van a
kényvben mindez, el lehet olvasni. A
sztorinak jelentGsebb tartalmi fordu-
lata lehetne: a rendszervaltas.

Itt sem az események az érdekesek,
hanem a korilmények megvaltozasa.
Kinyilik, s ez altal nagyon megval-

tozik a vildg, s minden, ami addig 6
volt, masmilyen lesz. Igaz, csak las-
san. Mast kezd jelenteni a professzor,
a filozéfia, mas nyelv sziiletik, mast
jelent a nemzetkozi renomé, de a ha-
zal is. A szocializmusban, akinek ma-
nidja volt Amerika, mindent elolvas-
hatott réla, s ha kiilonos szerencséje
volt, mint neki, akkor egyszer-kétszer
inkabb rovidebb, mint hosszabb idgd-
re, kimehetett oda 6sztondijjal. A mai
manidkusok haza sem jonnek tobbé.
A kulfoldi publikaciokhoz akkor a
mindségen kivil sajatos kiils6 és bel-
s6 kapcsolatokra, na meg nagy-nagy
szerencsére volt sziikség. Ma vannak,
akik itthon nem is publikdlnak. A
sors ugy hozta, nyilvan nem véletle-
nil, hogy Almasi magat a rendszer-
valtast Amerikabdl figyelte, ez volt
az az 0sztondij, melyre ,kozgazdasagi
fordulata” is tehet6. Nem tudjuk meg
igazan, hogy sajat életével kapcso-
latban mi jart a fejében, de nem lett
s,amerikai’, s visszatért Budapestre,
az egyetemre. Ugyanakkor annak
azért volt sportértéke 1991-ben is, ha
valaki frissen érkezett Amerikabdl.

Az interjubdl gy tlnik, mintha
csak Uugy ment volna tovabb az élet.
Tavollétében lezajlott a rendszerval-
tas, 6 az Ijjvilégban sokat toltekezett.
Itthon, az egyetemen részt vett sok
szellemi mozgasban, melyeket maga
1s inspiralt, szervezett, menedzselte a
tanszékét. A 1ényeget azonban a szto-
ri nélkil is lathatjuk, igazab6l nem
valtozott. Ontotta a konyveket ma-
gabdl, kiirta, mi jar a fejében, mi jart
Amerikdban, mi jart itthon, el6vett
régi dolgokat, el6hozott Gjakat. Mint-
ha csak Robert Pirsig utmutatasat
kévetné azodta is: az iras elsGsorban
arra vald, hogy kitiritsik az elmén-
ket. Csak épp az 6vé valahogy sosem
akar kitirtilni.
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