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Szalad a szekér, de nagyokat doccen

Rasko6 Gyorggyel beszélget Rab Laszlo”

Megszoktuk a kritikus véleményét
mindenféle helyzetben, annak idején
dllamtitkarként is megtette, vdllalko-
zoként sem jar el masként. Az Orbdn-
kormany foldosztdsdt is ostorozta az
dngydni idékben, aztdn pedig hiiség-
nyilatkozatot tett a Momentum mellett.
Még anyagi tadmogatdst is adott az Uj
partnak. Vajon ez csupdn fellangolds
volt az olimpiai aldirdsgyiijtés idején?

Azota is napi kapcesolatban vagyok
veltk.

Es mire szamit?

Arra, hogy a Momentum le fogja
valtani a Fideszt. Politikusainak és
aktivistainak gondolkodasa erdsen
hasonlit arra, amikor én fiatal vol-
tam. Piacgazdasag, fair verseny,
szoros kapcsolat az unidval, nyuga-
ti elkotelezettség. Emellett vannak
olyan értékek is, amelyek Magyaror-
szagon ma nem szamitanak kilono-
sebben: demokracia, jogallam, fékek
és ellensulyok szofisztikalt rendsze-
re. Ezért kezdtem Gket tamogatni,
az anyagi segitség mellett stratégiai
terveket is készitek nekik. A balol-
dali partokrol nincs tulsagosan j6 vé-
leményem. Az MSZP gyakorlatilag
letilt, a multjabdl él, de mar nem csi-
nal semmit. Akik benne maradtak,
azoktél nem varok semmit. Az inno-
vaciora valbé nyitottsag és a Fénix-
szerd feltamadas kizart résziukrél. A
DK sokkal jobb szakmailag, és jol el

* Rask6 Gyorgy 1952-ben sziletett Karcagon,
agrarkozgazddsz, egyetemi tanar. A Lajosko-
maromi Gydzelem Kft. egyik tulajdonosa. Ha-
rom gyermek édesapja.

van eresztve szakpolitikussal, de ott
meg railt a partra és a dontésekre
Gyurcsany Ferenc.

Hozza a szdlkds formdjat, akkor,
gondolom, mdr csak az LMP van
hdtra. Veliik is dsszeakasztotta a ba-
juszt a nagybirtokvita kapcsdn.

Az LMP-t a Fidesz talalta ki, ezt tu-
dom biztosan, taktikai lépés volt, hogy
olyan ellenzékiik legyen, akik valdja-
ban 6k maguk. Es a latszat mas volt
mindvégig, mint a valésag. Az LMP-
vel nemcsak ez volt a baj, hanem az
1s, hogy teljesen amatGr szakpolitiku-
sokkal l1éptek szinre. Az agrarteriilet-
hez és a valddi kornyezetvédelemhez
nem értettek. Dilettans csapat...

Na most az ellenfelei szerint az
LMP-re azért orrolt meg, mert nap-
raforgo-termeléként nem tdmogatta
a kornyezetvédelmi programjukat.

Az LMP egy masodosztalyu szak-
mal tarsasig, amihez hozzakap-
csolédik a kuszalt politikai hattér.
Beszélhet Schiffer barmit, tudom,
hogy milyen célbdl szervezte egykor
az LMP-t. Most mar nem szamit, vé-
gtk van, a Momentum elviszi t6lik
a kornyezetvédelem irant fogékony
fiatalokat, akik a zoldprogram mi-
att keveredtek at erre a térfélre. A
Momentum zéldprogramja redalis, ez
hamarosan latvanyos el6retorést hoz.
Az agrarteriileten a Momentum fogja
képviselni az organikus, hormon- és
vegyszermentes termelést. Ami nem
azonos a divatos biotermeléssel, az
szimpla szélhamossag. Azt a tudds-



alapi mezbgazdasagot jelenti, ami-
nek lényege a modern okotarsitasos
szisztéma, példaul a rovar- és no-
vényvédelem egyluttes alkalmaza-
sa. Felkaroljak a nem szintetikus,
hanem a természetben talalhaté
vegyszerek elterjesztését 1s. Mindez
egészen mas oktatast tételez fol, ma
az egyetemeken nem tanitjak. A Mo-
mentum programja szakit az iparsze-
rd 20. szazadi agrartermelési modd-
dal, jon a tudasalapu mezégazdasag.

Na jo, ez idedlis és olyan steril
helyzetet feltételez, amikor példdul
a tulajdonviszonyokat nem erdszak-
kal és nem kormdnyzati rdsegitéssel
alakitjak ki. Mellesleg amikor An-
gyan Jozsef nyilvdnossdgra hozta a
foldmutyival kapcsolatos adatait, vele
sem értett egyet. Annak mi volt az oka?

Paradox moddon azt mondom, az
a j6, ha a foldek magantulajdonban
vannak. Ez volt koztliink a vélemény-
kulonbség. Azzal, hogy az allami f6l-
deket privatizaltak, teljesen egyet-
értettem. Kgy redlpolitikus tudja,
ha egy kormany, plane a Fidesz-kor-
many deklaralja, hogy hazai burzsoa-
ziat akar épiteni, és ennek érdekében
a sajat embereinek kedvez, és kihasz-
nalja a politikai erdfolényét, azt meg
fogja tenni, ez elére lathato6 volt, nem
kellett rajta csodalkozni. Mas teru-
leteken sokkal durvabb maédon érvé-
nyesitette a kormany az erdéfolényét.
Itt tobb ezer olyan csaladi gazda ju-
tott foldhoz, akinek kilonben nincs
politikai kotédése a Fideszhez, csak
részt vett az aukcidkon. Lajoskoma-
romban legaldbb husz olyan gazdat
ismerek, aki igy nyert 6tven-hatvan-
szaz hektart.

Mert ott nem kellett Mészdaros Lo-
rincnek a fold. Kajdszon kellett.

Elismerem, ez se fekete-fehér. Az
enyingi allami foldek koézil 3500
hektar elment, de olyanokhoz jutott,
akik jol gazdalkodnak. Ezt meg An-
gyannak mondom...

De Angydn az allami féldek maf-
fiamddszerekkel torténd szétosztdsd-
rél rantotta le a leplet.

Ebben igaza volt, de a magantu-
lajdonlast ezzel egylitt j6 dolognak
tartom. Nem kell, hogy az allamnak
foldje legyen, nem kell, hogy gazdal-
kodjon. Ha valaki allami foldet fel-
ugyelhet, és politikai hatalma van,
akkor a visszaélés automatikus.

Nem akartdk magdt soha meg-
rendszabdlyozni, hogy ne beszéljen
ilyen szdlkdsan az agrdrpolitikdardl?

Nem volt ilyen. Azzal, hogy néhany
palyazaton nem nyertink, csak segi-
tettek, mert ha az ember sajat for-
rasbol és hitelbdl — mert azért ez kell
a talpon maradashoz — épiti a be-
ruhazasat, az olesébb, mintha alla-
mi tamogatast venne igénybe. Nem
csak oles6bb, de gyorsabb is. Ez az
oka annak, hogy mar be se nydjtunk
palyazatot fejlesztésekre...

...mert nem kapndk meg?

Azért, mert két évig huzddik, mire
dontenek roéla, addigra mar mdkod-
nie kellene. 2011-ben sziikségem
volt egy Uj szarité-tisztitéra. Bead-
tunk egy palyazatot vidékfejlesztési
programra 168 milli6 forintért. A
kovetkezd évre kellett volna. Ev vé-
gén aztan ugy dontéttem, nem fog-
lalkozunk a palyazattal, megcsinal-
juk sajat forrasbol, hitelt vesziink
f6l hozza. Széltam a kivitelezbnek,
készitsen koltségtervet, készpénz-
ben fizetek. A 168 milli6 helyett 103
milliébol megépiilt a szaritd-tisztito.
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Ugy, hogy februarban elkezd4dott az
épitkezés, és harom pap junius 15-én
folszentelte. Ekkor dontottem el azt,
hogy felhagyunk a palyazatokkal.

Antallék utan Hornék is megkap-
tak a lehetbséget arra, hogy az uram-
batyamuilagbdl kilépve uj pdlydra
allitsak a mezégazdasdgot. Egyetlen
kurzus sem élt vele, maradt ez az
tigyeskedds, kijarés, kapcesolati téké-
re épiild korszertitlen verseny nélkiili
vildg. Antallék, Hornék utdan sem dallt
at a modern vildg kévetelményeinek
kiszolgdldsdra a mezégazdasdg...

A legnagyobb probléma az em-
beri tényezd volt. A rendszervalto-
z4as utani szabadgondolkodasra és
a versenyre a magyar polgar nem
volt folkészitve. Emiatt lett oly sok
csalodott ember az orszagban. Olya-
nokat akartunk szabadpiaci kérnye-
zetben egymassal versenyeztetni,
akiknek ehhez sem a tudasuk, sem
a felkésziltségiik, sem az akaratuk
nem volt meg. Volt elGtte egy rend-
szer, amiben a versenyt nem nagyon
értékelték, pontosabban a kreativ
szerepléket, mint a meggymagos
embert példaul, még fejbe is verték.
Akiknek hatalmas otleteik voltak,
azokat ligyeskedSknek bélyegezték.
Kovacs Andras rendezte a Nehéz
emberek cimld dokumentumfilmet,
emlékszem ra, mert én is éltem a
szocialista éraban. Az én kreativi-
tasomat se dijaztak kiilonosképpen,
hogy finoman fogalmazzak, emiatt
kerultem ki kilféldre...

...piszkosul kiszurtak magdval, el-
ment Dél-Amerikdba az ottani mez6-
gazdasdgot tanulmdnyozni.

...velem jot tettek, ez kétségtelen.
Volt azért egy-két nehéz pillanatom,
két gyerekkel éldegéltem, a felesé-

gem gyesen, amikor ko6zolték velem,
hogy folfuiggesztenek a kutatéi alla-
sombdl. Csak kapkodtam a levegd
utan. De megoldottam. Akkoriban
az volt a napi sugallat, hogy termelj
tobbet, tarts tobb disznét meg tobb
tyukot, hogy tobb tojas legyen, ter-
melj tobb zodldséget, folvasaroljuk.
Es tényleg mindent megvettek. Ki-
lencvenig, a Németh-kormany md-
kodéséig, amit folkinaltak a gazdak,
bazat, kukoricat, disznét, tyukot,
kacsat, almat: mind megvették. Jott
aztan az Uj rendszer a szemléletval-
tassal, amit az emberek nem tudtak
kovetni. A rokonaim, akik otthon
haztajiztak, allamtitkar koromban
mennyit szuttyongattak, hat mit
csinaltok ti, itt van az aru, mégse
kell? Eltlint a piacrdl a biztositék és
az a szocialis halo, beleértve a briga-
dokat, a j6 barati kapcsolatokat 1is,
megszlint minden.

Otthagytak a parasztot. Mondjuk,
igy jartak a melésok, példdaul a bd-
nydszok is Komlon.

A gond, hogy senki nem magyaraz-
ta el, hogyan lehet a biztonsagos élet-
modbdl atvaltani egy masfajta sike-
res életmédra. Egyetlen politikai erd
sem allt el6 olyan étlettel, ami ezt az
atmeneti idGszakot segitette volna.
Amikor ma foléled a nosztalgia a ka-
dari rendszer irant, azért van, mert
él a vagy az elemi biztonsagra.

Erre torekszik Orban is a k6zmun-
karendszerrel, rdjatszott példdul
a vdlasztdsok elétti 9 ezer forintos
nyugdij-kiegészitésekkel.

Teljesen érthetd politikai huzasok
ezek, de hatalmas biin, hogy a koéte-
lez6 kreativitasra 6sztonzés elmarad.
Ha tudsz érvényesiilni, megterem-
tem hozza a gazdasagi-jogi hatteret,



ilyen alkunak kellene lennie, de ez
nincs meg. Marad a feudalis uramba-
tyamvilagba val6 menekilés, mert az
kiszamithaté. Falun tudjak, hogy ki
az erdsebb kutya, be lehet mellé allni,
aztan majd a foldesur megveregeti a
valladat, ad egy kis munkat, segit té-
ged: ez torténik ma Magyarorszagon.

Amikor Vajda Mihdly filozéfus azt
mondta, hogy a cselédtempd tovdbb-
él, az orrdra koppintottak, pedig hdt
errél szol az életiink. Hogy lehet eb-
b6l az urambdtyam tempobdl kikec-
meregni? Mi lesz ennek a vége?

Komoly tarsadalmi elégedetlenség
varhato, ha pedig ez bekovetkezik, ak-
kor kiszamithatatlan dolgok jonnek.
Utésvaltas lesz, amiben sokan megsé-
rilnek. Egészen biztos vagyok benne,
hogy j6 néhany fideszes potentatnak
menekiilnie kell majd az orszaghdl,
hogy hov4, azt nem tudom, de ez nem
lesz j6 fordulat, mert megint szét fo-
gunk verni valamit — végil is a tée-
szeknek helyet adé gazdasagi-tarsa-
dalmi viszonyok eszetlen szétverése
is ilyen volt —, és amikor forradalmi
helyzet van, nem szokas jobbra, balra
méricskélni, nem szamit a jogallam
meg hogy milyen karok lesznek be-
16le, nem torédik vele senki. Megint
zuhanni fog az életszinvonal, cs6kken
a gazdasagi teljesitmény, kezdhetjik
elolr6l az egészet. Abban bizhatunk,
hogy talan tanulunk a mult hibaibdl.
A félelmeim forrasa, hogy a fideszes
oktataspolitika a modernség ellen
kiizd. Targyi tudast magoltat a gyere-
kekkel, és nem miikodhetnek azok az
iskolak, amelyekben a gyerek tehet-
ségének kibontakoztatasa a fontos.
Nem fejlesztik azokat a belsG adott-
sagokat, amelyek a kreativitashoz ve-
zetik az embert. Ha valakiben benne
van a készség, legyen szaz szazalékig

kibontakoztatva. Ilyen iskolarend-

szerre lenne sziikségilink.

De hdt nem volt nekiink ilyentink
eddig sem. Nem volt meg a hdboru
eldtt és utdn, és nem volt a rendszer-
valtdas el6tt meg utan sem. Ha eddig
nem volt, akkor most mitél meg miért
is lenne hirtelen?

Belesodrodtunk a globalis vilagba,
amib6l nem lehet kimaradni. Az inter-
net, a multicégek, a turizmus keresz-
til-kasul behalézzak a vilagot, min-
den arra predesztinalja a magyart,
hogy a globalis vilagban helytalljon.
Ugy, mint a finnek. Legylink Gszin-
ték, Finnorszag a preventiv haborua
idején milyen eszméletlentil szegény
orszag volt! A nulla gazdasagi poten-
cialbdl lett a Nokia és a finn oktatasi
modell. Azzal kezdték. Voltak kemény
elemei. Svédiil példaul minden finnek
meg kellett tanulnia. Nincs mese, a
kisebbség nyelvén beszélni kell. Osz-
tondijasként jartam ott, soha nem fe-
lejtem el, hogy a tarsaim a kutatéin-
tézetben milyen konnyen valtottak at
finnrél svédre, de ha kellett, németre
1s. Angolul meg mindenki tanult az is-
kolaban. Ott volt négy nyelv a keziik-
ben. Mar akkor globalisan gondolkoz-
tak és éltek, ami nekem még teljesen
szokatlan volt. Erre lenne sziikség
Magyarorszagon is.

Lajoskomdromban, ahol most gaz-
ddlkodik, a Gyézelem téeszbdl Gydze-
lem Kft. lett. Kicsit merész ez a név-
vdltas.

Volt egy cégink a szomszédban,
Enyingen, a Mez8szov Zrt.-t vasarol-
tuk meg. A lajoskomaromi Gy&zelem
Tsz elnoke keresett meg 2004 marci-
usdban, a cs6d szélén alltak, surgls
segitségre szorult, milliArdos hitel-
tartozasa volt. Leliltem a bankokkal
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targyalni, az az allaspont alakult ki,
hogy csak akkor finanszirozzak a cé-
get, ha vezet6- és tulajdonosvaltas
torténik. Elkészitettem a programot,
amit megfinansziroztak.

Mit kellett mdshogyan csindlni,
mint a veszteséges téeszben?

Ez egy hires, a rendszervaltozas
el6tt orszagosan ismert, kilencezer
hektaron gazdalkodé téesz volt, de a
foldprivatizacid és a karpotlas miatt
3500 hektarra csokkent a termdte-
riilet. A nagyobb baj mégis az volt,
hogy megmaradt a 9 ezer hektarhoz
szabott létszam. A téeszelndk nem
merte felvallalni, hogy elkiildje az
embereket. Itt élt, érzelmileg ren-
geteg téesztaghoz kotddott, tudta,
hogy harmadannyi alkalmazottal is
muikodtetni lehetne a céget, de nem
mert belevagni.

Maga viszont messzirdl jott, el-
kiildhette a dolgozdkat.
Ezzel kezdtem.

Milyen jol meguszta.

Joban vagyok az emberekkel. A
teljes tonkremenés szélén allo céget
névértéken megvettik. Az uzletré-
szekért nem husz szazalékot kinal-
tunk, mert akkor ennyit értek, ha-
nem szaz szazalékot, hogy a faluban
senkinek ne legyen keserd a sz4jize.
Nem akartuk kisemmizni a tagsa-
got. Otszazot embertdl vettilk meg
az uzletrészeket, egy napon tortént
minden, készpénzben fizettunk, 350
milli6 forint 2004-ben azért nem ke-
vés pénz volt. Jol taktikaztunk, mert
mint kiderilt, néhany téeszvezetd
mar elkezdte folvasarolni az tizlet-
részeket a tagoktél tiz-hisz szazalék
kozotti aron. A L kiils6 vevs” pedig
szaz szazalékot fizetett. Ez volt a be-

1épénk, amivel sikeriilt megalapozni
a j6 kapcsolatot a helyiekkel.

A rendszervdltds nagy igérete sze-
rint ugy kellett volna piacositani a
mezégazdasdgot, hogy az emberek ne
legyenek foldonfutok, és ne jelenjenek
meg a falvakban a nincstelenek. Ez
nem sikeriilt maradéktalanul, ma
mar latjuk.

Ennek az igéretnek nem volt re-
alitasa. Magyarorszagon jellemzd
volt a munkahelyen beliilli munka-
nélkuliség. Ma 800 ezerrel kevesebb
ember dolgozik az agrarszféraban,
mint harminc éve, de szamos te-
rileten még mindig van folosleges
munkaerd. Lajoskomaromban 2004-
ben 330 alkalmazott dolgozott, 24
féallast vezetd jutott rajuk. Ma
ugyanezt a tevékenységet ellatja 40
f6. A téeszt harom kaeftévé alakitot-
tuk, kiilonvettiik a tejtermelést, a
sertéstenyésztést, és a foldtorvény
elGirdsal miatt a noévénytermelést
is két cégbe vittik at. Alapitottunk
mindezek mellé egy kereskedbeéget
1s. A munkatermelékenységiink esz-
méletlen mértékben ndétt, jelenleg az
egy dolgozdéra jutd termelési érték
magasabb, mint a nyugat-eurdpai
unids atlag. Azok, akiket a téeszbdl
megtartottunk, a topon vannak, a
traktorostdl a szerelén at a komb4j-
nosig kell ezt érteni.

Hdany embert tart el ma a magyar
mezébgazdasdg?

A mez6gazdasagl tevékenységbdl
egyre kevesebben tudnak megélni,
még a hatalmas uniés tamogatasok
mellett is dramaian cs6kken a sza-
muk. 1990-ben a KSH még 1 millié
200 ezer mezbgazdasagi haztartast
tartott nyilvan. 2000-ben 960 ez-
ret, 2010-ben 564 ezret. 2013-ban



az utolsé Altaldnos Mezbgazdasa-
gi Osszeirds 485 ezer mezbgazda-
sagi haztartast regisztralt, azaz a
rendszervaltozas oOta eltelt kozel
negyedszazadban 715 ezer falusi
haztartasban hagytak fel végleg a
z0ldség-, a gyumolcstermeléssel és
az allattartassal. 2017 nyaran becs-
lésem szerint mar csak kb. 400 ezer
olyan vidéki, falusi haztartas volt,
amelyben valamiféle mezégazdasagi
nyersanyag- és élelmiszer-elGallitas
folyt, akar onellatas, akar aruterme-
1és céljabol. A negyedszazad alatt az
egykori agrartermel6k kétharmada
fejezte be a mezbgazdasagl tevé-
kenységet (mar zoldséget sem ter-
mel a kertjében, tyakot sem tart). Ez
a trend a kovetkez6 iddszakban sem
fog valtozni, mivel a mez6gazdasagi
haztartasok donté hanyada, ponto-
san 320 ezer gazdasag egy hektar-
nal kisebb mezbgazdasagi terilettel
rendelkezik. A megélhetés minimu-
mat kinalé gazdasagmérettel 165
ezer egyéni gazdasag rendelkezik, j6
megélhetést és fejlédést is lehetdvé
tevl lizemmeérete 48 ezer mezdgaz-
dasagi haztartasnak van, ez az 6sz-
szes kisgazdasiag kevesebb mint tiz
szazaléka. A vidékrdl eltiint 800 ezer
mezdgazdasagi munkahely mellett
eltlint az allatallomany kétharma-
da, a sz0l6- és gylumolcsteriilet 40
szazaléka, a zoldségfélék vetéste-
rilete a harmadara esett vissza. A
magyar mezdgazdasag, ami egykor
milliéknak nyudjtott megélhetést, ma
nem t6bb mint 200 ezer fének bizto-
sit elégséges jovedelmet. Nem vélet-
len tehat, hogy a magyar falvakbdl
menekiilnek az emberek; 2017-ben
legalabb negyedmilli6 falusi porta
uresen allt, amelyben mar semmiféle
agrartevékenységet nem folytattak.
Ha feltett kézzel passzivan figyeljuk

a folyamatokat, egy évtizeden belil
tovabbi 50-60 ezerrel nGhet az tre-
sen all6 portak szama, 400-500 fa-
lusi kistelepiilést pedig mar a teljes
elnéptelenedés fenyeget.

Emléksziink rda, milyen vitdk jel-
lemezték a kilencvenes éveket. Le-
gyenek-e farmerek, legyenek-e nagy-
birtokok. Jottek a zsebszerzédések
koriili vég nélkiili vitdk, birtokolhas-
son-e a kiilfoldi foldet, vagy sem. A
populista nemzeti politika szivesen
beledllt ebbe, mert az egyszerii ember
nem ldtta dat, hogy a hatmillié hektar
szdnté egy szdzalékdt se érintette a
kiilfoldiek foldszerzése. Lajoskomda-
rom kérnyékén nem bukkant fel kiil-
foldi tulajdonos?

Sokaig nem volt, de ma mar van.
Az idetelepiilt gazdak minden gond
nélkiil vehetnek foldet. Van itt a ko-
zeliinkben egy holland gazda, tizen-
0t éve él Magyarorszagon. Gazdalko-
dik a kozelben egy angol cég is, unids
farmerek, vehetnek foldet. Akik mar
itt vannak, messze jobbak, mint az
atlag magyar.

Okosabbak?

Nem. Szakmailag jobbak. Ismerik
a pilacgazdasig mikodését, jobban
szocializaltak, komoly bankok 4all-
nak mogottik. Utcahosszal szin-
vonalasabbak, mint a magyarok.
Sikeresebbek is. Peter Claessenst
vagy a hunlandos Hansen Josstot
emlithetem, akiknek mar szazmilli-
ard forint korul van az arbevételiik;
nulla volt, amikor idejottek. Nekem
a nyugati gazdakkal csak j6 tapasz-
talatom van, két angol farmerrel mi
is egyltt dolgozunk, 6k vették meg
a pélpusztai allami gazdasagot, de
mar a magyaroktol. Pedig két ne-
mesi csalad sarja, egy Batthyany
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meg egy Bathory kezdett ott gaz-
dalkodni, de rogton tovabbadtak
kulf6ldinek, ez is eléggé jellemzd.
Amit az angolok a tejtermelésben
véghezvittek, szenzacidés. Kétezer-
hétszaz fejGstehénnel dolgoznak,
és tavaly tobb mint egymilliardos
tiszta nyereséget értek el. Abszolut
vildgszinvonal.  Egyuttmikoédink
veliik, a foldjeiket miveljuk. Nekem
ez szamit. Mindegy, hogy ki milyen
politikai maszlagot vagy dumat
nyom. Valamikor régen kozigazga-
tasi allamtitkar voltam, nem politi-
kai. Akkor is csak az érdekelt, hogy
valami eredményes-e, vagy sem. Ha
politikai vezet6 lettem volna, nem
lett volna ilyen félresikeriilt a fold-
privatizaci6 az antalli id6kben. Nem
lett volna a karpétlas sem olyan,
amilyen végil lett. Csak az kapott
volna foldet, aki gazdalkodni akar.
Az én filoz6fiAm az volt — ezt Lajos-
koméaromban is tudom igazolni —,
hogy nem a f6ldtulajdonos a kulcs-
figura, hanem a foldhasznal6. Azért
kell a piaci verseny a mezbgazda-
sagban, mert a fold korlatos volta
miatt egy nemzetnek érdeke, hogy
a foldet azok miveljék, akik azt a
leghatékonyabban tudjak csindlni.
Ilyen pofonegyszerd. Ezt vallom, ezt
csinaljuk. Hatezer hektart mive-
link, bevezettik a szinkronizalt ve-
tést, a magangazdak beszallhatnak
a gépeikkel, de a tabldinkat meg
lehet nézni, itt nincs mikroparcella,
egyben vannak a tablak. A szelek-
ci6 mukodik, a rossz gazdak kiszo-
rulnak, a jok pedig jonnek folfelé.
Fo6ldet nem engediink ki egy hektart
se, e téren nincs verseny, akinek a
foldjét hasznalom, és el akarja adni,
azt én veszem meg. A tobbi magan-
gazda csak akkor tesz ra ajanlatot,
ha nem tartok ra igényt. A birtok-

koncentracié szépen megy elbre, az
integralt gazdalkodassal és az érté-
kesitési felfogassal a hatezer hekta-
ron évi 1,2-1,3 millidrdos nyereséget
megtermellink.

Abbél mi igaz, hogy kizdrdlag az
europai foldalapt tdmogatdsok meg-
szerzése miatt oly népszerii ndlunk
a nagy tablds gabonatermelés? Ami
egyben meg is magyardzza, hogy az
allami foldeket miért kellett odaajdn-
dékozni 2010 utan a haveroknak.

A foldalapu tdmogatas 6nmagaban
is jelent6s Osszeg, a 69 ezer forint
hektaronként és évenként nem kis
pénz. Amiért csak ,kulturallapotban”
kell tartani a foldet. Mas kérdés, hogy
nincs olyan marha a kérnyékben, aki
csak ezt tenné, mert konnyedén meg
tud termelni 200 ezer forintnyi hasz-
not 1s hektaronként, ha okszerlen
muveli a foldet. Ha veliink integraci-
6ban folyik a mivelés, a haszon ga-
rantalt. Aki foldet akar szerezni, nem
a 69 ezer forint miatt akarja, hanem
a 200 ezres pluszjovedelem miatt. Ha
tehat valakinek van 100 hektarja, az
20 milli6 forintos nyereség egy évben,
ami nem kevés. Se addt, se kozterhe-
ket nem kell utana fizetni. Ebbdl a
pénzbdl mar fejleszteni is lehet. Van
itt rajtunk kivil a kérnyékben kozel
szaz egyéni gazda, ebbdl nagyjabdl
tizenoten-huszan allanddan fejleszte-
nek. Azaz a Lajoskomarom kornyéki
gazdak 15-20 szazaléka folyamato-
san megy el6re. A tobbi stagnal, de
j6l megél igy is. Nem fejleszt, de ha
bent van a rendszeriinkben, megvan
a pénze. Csak elk6lti méasra, mert
nem izgatja annyira a mezégazdasag,
vagy nincs utédja, aki tovabbvinné a
gazdasagot.

Eszak-Magyarorszdgon tonkremen-
tek a madlndsok. Voltaképp befuccsolt



a magyar bogyésgyiimolcs, a szeder, a
ribizli. Az idén a piacon mdr arany-
darban lehetett venni olyan gyiimélcso-
ket, amelyek termelésébél harminc-
negyven évvel ezelbtt fényesen meg
lehetett élni. Maga szerint mi tortént?
IdGjaras-valtozas.

Nem az, hogy a lengyelek meg a
szerbek beledlltak, telenyomtdik az
dgazatot pénzzel, és pdr év alatt le-
verték a magyar madlnatermelést?

Lengyelorszagban kedvezébb az
idgjaras. Eszakabbra vannak. Az
idGjaras segitette Gket abban, hogy
ilyen hamar at tudjak venni a vezetd
szerepet. De van itt méas is. A lengyel
parasztok sokkal egytittmiikodébbek
egymadssal, mint a magyarok. A kol-
lektiv idékben ott nem volt téesz, de
szovetkezet igen. A lengyel parasztok
egymads iranti bizalma sokkal eré-
sebb, mint ndlunk. Minden kismise
utan osszeul a gazdacsapat, és meg-
beszélik a teendGket. Sokkal erdseb-
bek a tarsadalmi bizalmi viszonyok,
mint Magyarorszagon. Nem véletlen,
hogy a lengyelek most mar nemcsak
a bogydsgytimolesokben, hanem az
almaban és mas gytumolesok piacan
is vernek benntinket. A jobb szer-
vezettség és a magasabb szintd fel-
dolgozottsag az oka, amit kozosen
munkalnak ki. Jartam ott, tanulma-
nyoztam, hogyan mikodnek. Ha mi
ezt a mi egyuttmikodésiinket szo-
vetkezetnek mernénk nevezni, lehet,
hogy siman megbuktunk volna vele.

Amikor ideutaztam Pestrél, egy
deka dllatot nem ldttam a legelékon.
Na jo, autépdlydn jottem...

Ahol ilyen eszméletlenil j6 szan-
tok vannak, ott ne is legeltessenek.
Nem vagyunk legeltetd orszag, ab-
rakkal takarmanyozunk, baromfit

és sertést tartunk, a tejet majdhogy-
nem szaz szazalékban nagytuzemben
termeljiik. Innen a maganszektor az
eszkozigények miatt némileg kiszo-
rult, az, hogy egy-két id6s ember a
tanyan egy-két tehénnel tejet termel,
inkabb jaték. A sertéstenyésztésben
hatalmasat lehetne el8relépni...

...lehetne. Emlékszem rd, hogy
Horn Péter akadémikus kozel hisz
évvel ezelbtt kétségbeesve mondita
(itt, a Mozgé Vilagban jelent meg),
hogy nyolemillié ald esett a hazai
sertésallomadny, mikézben 11 millié
lenne az elvarhaté minimum.

Most mar harommillié ala esett,
és behozatalra kényszerulink ser-
téshusbol. Mikozben minGségben
hozni tudjuk azokat az eredménye-
ket, amelyeket — nem az atlagos,
hanem — a legjobb danok mutatnak.
Mi példaul szaz szazalékban magyar
stabbal allitjuk el6 a kivalé sertés-
hust, igaz, hogy dan hibrid fajtak-
kal dolgozunk. Hadd dicsekedjek, az
egy kocara jutd éves malacszamunk
36,2; jelzem, a magyar atlag 24 kis-
malac. Tizenkét malaccal tobb van
egy kocatdl évente, az ezres telepen
ez 12 ezer malac, ami plusz 250 mil-
116 forint. Nem bevétel, hanem tiszta
nyereség.

El is tudjak adni?

Sertéshusra hatalmas a kereslet,
ez most az aranybanya. Bar Magyar-
orszagon mindent megvesznek, mert
hidny van. A piacgazdasagra vald
attérés, a KGST-piac elvesztése és
kilonosen a mezdgazdasagot érintd
torvények (foldkarpotlas, a téeszek
és az allami gazdasagok atalakitasa,
a foldtorvény) az agrarium teljesit-
ményére negativan hatottak. A me-
z6gazdasagi termelés nagyot zuhant
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a kilencvenes években. Az EU-csat-
lakozas utan megallt a trend, és ha
alig érezhetGen is, de az agazat is-
mét névekedésbe valtott. Ez azonban
csak a novénytermelést érintette, az
allattenyésztés és a kertészet lejtme-
nete tovabb folytatédott. 2016-ban a
novénytermelés teljesitménye mar
meghaladta a rendszervaltas elGtti
szintet, de az allattenyésztés az al-
latallomany drasztikus zsugorodasa
miatt még mindig csak annak 60 sza-
zalékat érte el értékben. A kertészeti
agazatok is csak a nyolcvanas évek
termelési értékének 80-85 szazalékat
produkaltak. Osszességében a ma-
gyar mezbgazdasag a rendszervalto-
zas el6tti évek termelési szintjének
mintegy 90 szazalékat érte el 2016-
ban. A magyar gazda termelékeny-
sége a tizes évek kozepén az unids
atlag 47 szazalékan allt, ami eléggé
gyenge teljesitmény, akkor is, ha a
keleti csatlakozok koziil a miénk volt
a legmagasabb, a magyar a roméan
gazda duplajat teljesiti értékben. A
holland vagy a dan gazda évente tobb
mint tizszer annyi értéket allitott
el6, mint a magyar! Ugy, hogy sokkal
jobbak a termdéfoldjeink. Ez valéban
lesjté teljesitmény, aminek f6 oka,
hogy a rendszervaltozas utan egyre
extenzivebb iranyba ment el a hazai
agrarium. A magyar gazdak kéthar-
mada kizarélag szant6foldi névények
(gabona, olajos magvak) termelésé-
vel foglalkozik, allatot nem tart, és
a strapas zoldség- és gyumolester-
mesztéssel sem kivan foglalkozni.

Ez azért is fajo, mert soha any-
nyi pénz nem dramlott a magyar
mezégazdasdgba, mint az eurdpai
csatlakozds utdn. Es mi lett belsle?
Szaftos uszitds Eurdpa ellen. Meg
briisszelezés az oridsplakdtokon.

Az unibba vald belépés 6ta a ma-
gyar mezbgazdasag kiillonb6zd cime-
ken Osszesen mintegy 6 ezer milli-
ard forint tamogatasban részesilt.
A belépés utani években még ,csak”
évi 350-400 milliard forint érkezett,
2014 6ta viszont mar évente 750-770
millidrd forint a kifizetett tamogatas
Osszege. Ez nem fog tovabb emelked-
ni, de 2020 végéig garantalt a kifi-
zetés. Azt gondolna az ember, hogy
ekkora tamogatdas nagyot lendit a
termelésen, és tartds, robusztus no-
vekedési palyara allitja a mezdgaz-
dasagot. Nos, a mi esetiinkben nem
igy tortént, hiszen a belépés Ota éves
atlagban mindossze félszazalékos
novekedésre volt képes az agazat.
2010-2016 kozott, tehat hat év alatt
a magyar mezbgazdasag novekedése
5,4 szazalék volt, de most enyhe visz-
szaesés varhaté. Kijelenthetd, hogy
a maéasodik Orban-kormany idején
sem tud érdemi noévekedést produ-
kalni az agrarium, annak ellenére,
hogy a tAmogatasok éves Gsszege ko-
zel 40 szazalékkal nétt!

Annak idején a KGST-nek ko-
szonhetéen a rosszul termelt megy-
gyet, mindenféle gabondt és az allati
termékeket is konnyedén el tudtuk
adni. Sikertilt-e a kiesett piacot po-
tolni? Most az latszik, mint a ser-
téshiishiany is jelzi, hogy amikor
nagyobb méretekben kellene termel-
ni, arra mintha nem volna képes az
orszdag.

Allamtitkdrként az egyik legke-
ményebb feladatom volt a termék-
foloslegek eladasa. Buza, kukorica,
tej, hus: iszonyu foloslegeink voltak,
amikor a Szovjetuni6é bedobta a to-
rulkozét. Moszkvaba jartam targyal-
ni arrél, hogyan lehetne mégis vétel-
re késztetni Gket. Antall azt mondta,



hogy a rubellel nem tud mit kezdeni,
az oroszok meg azt mondtak, csak
azzal tudnak fizetni, voltak bdGség-
gel elszamolasi gondjaink. Nekiink
mindenaron dollar kellett, ezért neki
kellett allni a németekkel, hollan-
dokkal, danokkal versenyezni, akik
altalaban kibaltaztak veltink. Volt
olyan targyalasom Moszkvaban,
hogy ugyanazon a napon ott jart
Walter Kittel német szakallamtit-
kar. Sertéshust kinaltunk eladasra,
mondtam, a kormanytol engedélyem
van arra, hogy 49 dollarcentért ad-
juk a félsertés kildjat, amit elézéleg
meg kellett beszélni Kadar Bélaval
meg Kupa Mihallyal is, hiszen ehhez
allami tamogatdasra is sziikség volt.
Gondoltam, ezzel versenyképesek le-
szlink. Mire Walter Kittel azt mond-
ta, hogy 6 ugyanezt 21 dollarcentért
megcsinalja Németorszaghol. Hogy
dontottek az oroszok? Nyilvan a
német sertést vették meg. Azért is
utalom azt a szoveget, hogy szandé-
kosan otthagytuk a KGST-t —a Nép-
szabadsdg is irt errdl annak idején,
pipa voltam miatta —, egyszerden
a németek, hollandok, danok, fran-
ciak leraboltak a KGST-piacunkat,
ez tortént. Nekik volt erejik hozza,
hogy megfinanszirozzak, és amikor
bejutottak az orosz piacra, utdana
mar lehetett adni dragabban a fél-
sertést. De elébb ki kellett minket
onnan utni. Kézben papiron politikai
szovetségesek voltunk, de valdjaban
kiszértak benntlinket a kelet-eurépai
piacokrol.

Azt mondja, mindent el lehetne
adni, gondolom, a sertéshiis mellett a
marhdra még nagyobb volna az igény.

Volt annak idején a magyartarka-
minGség, ugy kéne kiilfoldon, akar
egy falat kenyér.

Ehelyett a magyar kormdny sziir-
kemarha-divatot vezetett be, és ar-
rél gyézkodi a parasztot, hogy hun-
garikumokat dllitson elé.

Ezizleti szempontbdlnézve tomény
szélhamossag. A szirkemarhahoz
nincs elég legeld, egy kilé élGsuly
eléallitasdhoz az unidé és a magyar
allam tovabbi 160 szazalékos tamo-
gatast hozzatesz. Micsoda irracio-
nalis dolog ez! Kézben a kampanyok
miatt folfutott az allomany. Vagyis a
magyar kormany a Fidesz alatt mit
csinalt? Szandékosan folfuttatta az
agazat koltségvetési igényét. Kozben
buiszkék arra, hogy 150 szazalékkal
nétt az egyhaszni husmarha 4allo-
manya, ami nagyjabol megegyezik a
koltségvetési tamogatas igényével.
En ezt nem tartom j6 tuzletnek, de
valami miatt szerelmesek bele. Ma-
gyarorszag nem legeltetéses allatte-
nyésztésre vald vidék. Ahol ilyen jé
szantéfoldek vannak, ott szerintem
ne legeltesstink.

De hdat nomdd nép vagyunk, ké-
nyorgok!

Akkor menjunk vissza a ko6zép-
azsial sztyeppére, és legeltessiink
kedvinkre. Ott lehet ezt bilintetle-
nil csindlni, ha van elég olaj meg
foldgaz, amibdl finanszirozni lehet a
legeltetéses gazdalkodast.

Milyen a politikai kézérzete?
Pocsék.

No, az meg hogy lehet? Azt mondta,
fut a szekér, jonnek-mennek a biizds
kamionok Olaszorszdgba. Mi a baj
mégis?

Uzletileg nincs semmi bajom. A
mikrokozosségekben megteremthetd
az a fajta egylttmikodés, ami kol-
csonos elényokkel jar. De emellett
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érdekel a politika is. Es mi érdekel
ebbdl engem a legjobban? Az egyik a
demokracia. Nekem ez nagyon fontos,
és minden, ami hozzatartozik. A de-
mokracia emberek mellérendeltségét
jelentl, a méltésagot helyre tudom
vele allitani ember és ember kozott,
mar persze ha az intézményi rendszer
j6l mikodik. Ami arra ad esélyt, hogy
ebben a kozegben a kreativ emberek
minél nagyobb ardnyban érvényestil-
ni tudjanak. Nem mindenki kreativ,
de aki az, annak jar ez a lehetfség.
Ez a nemzet érdeke. Ez az egyik al-
litasom. A masik a piacgazdasagra
vonatkozik. Szigord, kékemény ver-
senyre van szikség, amit allandéan
ellendrizni kell. Mert a verseny kihoz-
za a vallalkozokbdl a pluszt, és azok
maradnak meg a verseny utan, akik

masoknal kreativabbak, hatékonyab-
bak, szorgalmasabbak. Osszetett kér-
dés ez tehat. Hogy verseny legyen, az
szintén a nemzet érdeke. Nem is kell
tovabbragozni a térténetet. Azt latom,
hogy pont az ellenkez6 iranyba me-
gyunk. Erdemteleniil lehet vagyono-
kat szerezni, és azok, akik érdemesek
lennének a fejlédésre, mert ott van
bennik a tudés, a kreativitas, azo-
kon a teriileteken, amelyeken a NER-
lovagbanda megjelent, egymas utan
szoritjak ki az érdemeseket. Nem a
verseny szoritja ki dket, hanem ez
az informalis urambatyamvilag, ami
tonkrevag egy nemzetet erkolcsileg
1s, meg hosszu tavon anyagilag is. Es
kozben a kreativ embereket elktildi a
vilagba. Elmenekiilnek innen, latjuk.
A rossz kozérzetem emiatt van.
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