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Klaniczay Gabor

Nonek, mint a gomba

A kormany altal az elmult nyolc évben létrehozott
kutatointézeti halozat attekintése”

Az 1945 és 1949 kozott lejatszddott
— a vitatulésen Péteri Gyorgy el6ada-
saban bemutatott — tanulsagos torté-
net, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia elsé atszervezése, kommunista
gleichschaltolasa utan az én témam
elsG pillantasra egy épp ellentétes
iranyba mutaté eseménysor. Tanui
lehettunk, hogy 2010 utan — mikoz-
ben az orszagos politika teriiletén
gyors Utemben zajlott a ,fékek és el-
lensulyok” intézményes biztositékai-
nak leépitése, és az iskolak a KLIK,
az egyetemek pedig a kancellarok se-
gitségével egyre szorosabb kézponti
felugyelet ala kertiiltek — a tudoma-
nyos kutatas berkeiben és azon beliil
az Akadémia intézeteiben viszony-
lagos nyugalom honolt, leszamitva a
2011-es par hetes filozofustldozést és
az MTA humaéan- és tarsadalomtudo-
manyos intézeteinek a Varbél a Vago-
hid mellé koltoztetését. A koltoztetés
okozta felfordulds azonban eltorptlt
azok mellett a viszontagsagok mel-
lett, amelyek tonkretették példaul a
miemlékvédelem tudomanyos intéz-
ményrendszerét, a muivészettorté-
nész és régész kutatokat éveken at
egyik minisztériumtél a masikig 16k-
dosve, tiszavirag-életd Ujabb intéze-
teket alapitva és Ujra bezarva (amirdl

* Az elGadés a Stadium 28 Kor ,,Tudomany a
prés alatt” cimd féruman hangzott el 2019.
februar 15-én. Az MTA kutatéintézeteivel
kapcsolatos vitdkban azdta is naprél napra
4j fejlemények kertltek napvildgra, ezekre
itt mar nem reflektalok: el6adasom a februar
kozepi helyzetet tiikkrozi.

a Stadium 28 egy korabbi vitaiilésén
Lével P4l szamolt be; nem véletlen,
hogy példaul 6 maga is az Akadémia
Mivészettorténeti Intézetében talalt
menedéket.)

A ,filkeforradalom” utan a Fidesz-
kormany hosszu éveken at elfogadta,
hogy a Palinkas Jozsef iranyitasa
alatt all6 MTA és tudoméanyos kuta-
téintézetei viszonylagos onallésaggal,
a nemzetko6zi normakhoz igazod6 mo-
don mikodnek. Az intézetrendszer
hatékony miikédésének komoly ta-
maszt adott az ebben az idGszakban
elindult Lendtlet palyazati program,
mely hazacsabitott szamos tehetsé-
ges kulfoldon dolgozé fiatal kutatét,
és honositani tudta az eurdépai ERC-
programok alapelveit. Ekézben azon-
ban tanui lehettiink egy 4j jelenség-
nek: 2013-tdl kezdve a kormany sorra
alapitani kezdte a sajat 4j kutatdin-
tézeteit. Ezt a folyamatot szeretném
a kovetkezbkben attekinteni, elsGsor-
ban sajat szakteriletem, a torténet-
tudomany intézményeit szem elGtt
tartva, hiszen ezeknek az intézetek-
nek az alapitasat elsGsorban az emlé-
kezetpolitika célkitlizései motivaltak.
Nem lehet feladatom az ) intézetek
valtozd értékd tudomanyos teljesit-
ményének értékelése, informaciéimat
csak az intézetek honlapjain fellelhe-
t6 informaciébol és publikacidikbodl
meritem. ElsGsorban arra szeretnék
ramutatni, hogy ebbél az intézetala-
pitasi folyamatb6l mara milyen poli-
tikai stratégia bontakozott ki, hogyan



jarult hozza a tudoméanyos élet atala-
kulé intézményes szerkezete ahhoz,
hogy — az elmult hdénapok aggasztd
fejleményel nyoman — ma mar attél
tartunk, hogy a most folyamatban
levé legujabb atszervezések végkife;-
lete sok hasonlésagot fog mutatni az
1950-es helyzettel.

Miel6tt az elmult kilenc évre ra-
térnék, roviden vissza kell pillanta-
ni az el6torténetekre is. 1989 utan
jelentek meg az allami egyetemek és
az akadémiai kutatbéintézetek mel-
lett a tudomanyos és kulturalis élet
) szerepl6l, a maganalapitvanyok,
politikai partok, egyhazak altal 1ét-
rehozott intézetek, egyetemek. Ezek
ko6zé tartozott az MSZMP Parttorté-
neti Intézetét alapitvanyi mikodésre
atalakito Politikatorténeti Intézet,
az MTA-Soros Alapitvany altal is
tamogatott, de koltségvetési pénzbdl
mikods 1956-os Intézet vagy a nem-
zetkozi tudomanyos, alapitvanyi és
diplomaciai Osszefogas segitségével,
az MTA és a kormany tamogatasa-
val alapitott Collegium Budapest,
egy princetoni mintaja Institute for
Advanced Study. Ebben a sorban kell
megemliteni a CEU és a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem létrejottét,
és tobb mas egyhdzi oktatasi és tu-
domaéanyos intézmény is ide tartozik.

A Makovecz Imre altal 1992-ben ala-
pitott Magyar Miuvészeti Akadémia
fontos 1) dimenzidt vezetett be ezen a
téren: a parhuzamos alapitast. Ugyan-
abban az évben alakult, amikor Kosary
Domokos megalapitotta a Széchenyi
Irodalmi és Muvészeti Akadémiat az
MTA szervezetén beliil, annak ellensu-
lyaként, azzal a deklaralt céllal, hogy
egy ellentétes vilagnézet és értékrend
alapjan a ,hivatalos” akadémiaval egy
parhuzamos rangsort allitson szembe.

Az els6é Fidesz-kormany 1998 utan

Gjabb valtozast hozott. A millennium
kérnyékén magasabb fokozatra kap-
csolé emlékezetpolitika nem pusztan
az ezeréves allamisag, a Szent Koro-
na, a Szent Istvan-szobrok és -erek-
lyék koril eredményezett komoly
allami mozgdsitast, hanem a 20. sza-
zadi magyar torténet radikalis atérté-
kelésének igényével lépett fel. Ennek
jegyében alapult Schmidt Maria ve-
zérletével és jelentés kormanyzati ta-
mogatassal 1999-ben a XX. Szazad In-
tézet, 2001-ben a XXI. Szazad Intézet
és a 2002-es valasztasi kampany nyi-
tanyaként a Terror Haza. A CEU el-
lensulyaként pedig — bajor és osztrak
egyuttmikodéssel — 2001-ben létre-
jott az Andrassy Gyula Német Nyelvd
Egyetem. A 2002 és 2010 kozotti szo-
cialista-liberalis kormanyzat egyetlen
hasonl6 jellegl, kormanypénzzel meg-
tamogatott intézetalapitisa a Gerd
Andras altal vezetett Habsburg Torté-
neti Intézet volt 2003-ban, de ideoldgi-
al motivaciok itt jatszottak kozre.
Ennyit az el6zményekrdl. 2010 Gjra
jelentGs atalakuldashoz vezetett. A
,masik oldalhoz” sorolhat6 fiiggetlen
kutatéintézmények allami tdmogata-
sat leallitottak. A Collegium Budapest
allami tamogatasat felfuggesztették,
és a kulfoldi partnerekkel nem voltak
hajlanddk megegyezni, ezért az 2011-
ben bezart. Az 1956-0s Intézet a teljes
megszlinést csak dgy tudta elkeriil-
ni, hogy elfogadta: redukalt 1létszam-
mal, az Orszagos Széchényi Kényvtar
alosztalyaként mikodik tovabb. A
Habsburg Torténeti Intézet o6nallé-
sdganak jogalapjat képezd kozalapit-
vanyt a kormany megsziintette, és az
intézetet betagolta a Terror Haza ko-
rili intézménycsoportba, a Kozép- és
Kelet-eurépai Torténelem és Tarsa-
dalom Kutatasaért Kozalapitvanyba,
Schmidt Maria fennhatésaga ala.



Mindezzel parhuzamosan radika-
lisan megnétt a ,sajat” intézmények
allami tamogatasa. A leglatvanyo-
sabb az MMA gyarapodasa volt. Az
alaptorvénynek nevezett Uj alkot-
many az MMA-t az MTA-val azonos
szintre emelte, majd hatalmas ingat-
lanvagyonnal és koltségvetési tamo-
gatassal latta el.

Es ezutdn jott az ) intézetalapita-
s1 hullam, el6adasom tulajdonképpe-
ni targya.

A legjelentGsebb ezek kozott a Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetem 2011-es
megalapitasa és privilégiumok so-
raval torténd korulbastyazasa volt.
A Terror Haza korili csoportosu-
las 2011-ben ujabb intézettel gya-
rapodott: a Kommunizmuskutatd
Intézettel, amit kezdetben Marko
Gyorgy vezetett, ujabban Békés
Marton. 2012-ben Szasz Jend vezeté-
sével megalakult a Nemzetstratégiai
Kutatéintézet, amely ,tarsadalom-
tudomanyi és human kutatast, illet-
ve fejlesztést végez”, ,,nemzetstraté-
gial muhelyek, nemzeti kutatdsok
és kiemelt trendkutatasok koordi-
Karpat Haza Orei cimet. A 2013-ban
megalakult Nemzeti Orckség Intéze-
tének (NORI) feladata elsésorban a
temetGkben fellelhet§ ,nemzeti em-
lékhelyek” gondozasa. Ugyanebben
az évben jott létre Foldvaryné Kiss
Réka vezetésével a Nemzeti Emléke-
zet Bizottsaga (NEB), melynek , tor-
vény szerinti feladata a kommunis-
ta diktaturaval kapcsolatos allami
emlékezet meglrzése, a kommunista
diktattdra hatalmi mikoédésének fel-
tarasa, valamint a kommunista dik-
tatura alatt elkovetett, el nem évulg
blncselekmények elkévet6i korének
felderitésében egyuttmikodés az
ugyészséggel”. A NEB az eddig fel-

sorolt intézeteknél joval jelentGsebb
méretd: kilenc munkacsoportja van,
amelyeket a bizottsagl tagok o6nél-
léan vezetnek, tizenot féallasa és
tovabbi mintegy 6tven megbizasi
jogviszony keretében foglalkoztatott
kutat6 dolgozik benniik. Ezekhez
csatlakozott, ugyancsak 2013-ban,
a Rendszervaltas Torténetét Kutatd
Intézet (RETORKI), melynek igaz-
gatdja az MDF egyik egykori alapi-
tdja, Bird Zoltan lett.

A Veritas Torténetkutaté Inté-
zet 2013-as megalakuldsa volt az a
pont, amikor az intézetalapitasok
sorozatat mar egy ideje dobbenten
szemlél§ torténészszakma felszisz-
szent. Talan az intézet provokativ
elnevezése lehetett az oka: a név a
,public history”, az erGsen jobbolda-
li, ,alternativ” torténetszemlélet va-
daskodasat foglalta metaforaba, mi-
szerint a ,szakma” a ,régi rendszer”
iranti elfogultsdga miatt ,elhallgatja
az i1gazsagot”. Ahogy a fGigazgatd
Szakaly Sandor bekoszontdjében
mondja: ,egyet mindenkor szem
el6tt tartunk, azt, amit egykoron a
»Haza bolcse«, Deak Ferenc mondott
1848-ban — ezért is valasztottuk eze-
ket a veretes szavakat Intézetink
jelmondatiul: »...hazudni nem sza-
bad«. Magam ugy vélem: nemcsak
nem szabad, de a kutaténak tilos is!”
Céljuk ,megfelel6 szakmai érvrend-
szer kidolgozasa a magyar torténel-
mi tudat — leginkabb az 1867 és 1994
kozotti korszak megitélésben meg-
nyilvanulé — torzuldsainak korriga-
lasara”. Mindehhez a Veritas Torté-
netkutaté Intézet tobb szakmailag
elismert torténészt és szamos fiatalt
(6sszesen negyven munkatarsat)
tudott felvenni, akik harom kutato-
csoportban dolgoznak ezen a ,korri-
galason”. (Nehéz elfeledni az intézet



igazgatdjanak leghirhedtebb elszo-
lasat, melyben a karpataljai zsiddk
1941-ben Kamenyec-Podolszkba tor-
tént deportalasat puszta ,,idegenren-
dészeti eljarasnak” nevezte).

2014-ben két tovabbi huméan ku-
tatéintézet alapult. Az MMA a sza-
mara felgjitott budavari Hild-villa-
ban létrehozta a Mivészetelméleti
és Modszertani Kutatdintézetet, és
ugyanebben az évben a kormany meg-
alapitotta a Magyar Nyelvstratégiai
Intézetet (MANYSI) ,,a nemzeti iden-
titds megerGsitése érdekében tobbek
kozott megbizta a magyar nyelvi
orokség feltarasaval, valamint a ko-
zéptavi magyar nyelvstratégia kidol-
gozasanak iranyitasaval és szakmai
feliigyeletével”. A torténelem, a md-
vészettorténet, a nyelvészet mellett
a kozgazdasagtan, a szociolégia a
politikatudomany akadémiai kuta-
té1 1s tandi lehettek ugyanezekben
az években, hogy hasonl6 korméany-
alapitotta kutatdintézetek jelennek
meg az 6 tertleteiken.

Nem elhanyagolandé tény, hogy
mikozben az akadémiai intézetek
anyagi ellatottsaga egyre szilikbsebb
lett, a kormany Uj intézeteit Ma-
gyarorszag 2015-6s koltségvetése
mintegy harommilliard forinttal ta-
mogatta, az 1956-évfordulé megiin-
neplésére pedig 2016-ban a kormany
13,5 milliard forintot kulonitett el,
mely folott Schmidt Maria diszpo-
nalt.

Egy tovabbi kormany-alapitotta
intézmény torténete ativel a har-
madik Fidesz-kormany id&szaka-
bdl a mostaniba: az Gstorténeti kér-
désekkel foglalkozé Laszlé Gyula
Intézeté. Egy Gstorténettel foglal-
kozé tudomanyos intézet alapitasa,
mely a magyar nemzeti tudat egyik
napjainkig neuralgikus pontjaval,

a magyarsag eredetének felderité-
sével foglalkozna, mar 2011 6ta na-
pirenden van, elsGsorban a Jobbik
politikusai szodlaltak fel mellette.
Ez is egyike lett a Jobbik azon ko-
veteléseinek, amelyeket a Fidesz
jobbrdél elézve kisajatitott.

A Léaszlo Gyula Intézet még jo-
forman nem 1is kezdett el miikodni,
amikor egy hoénapja megjelent az
Gjabb intézményalapité elképzelés
szulotte, a Magyarsagkutaté Inté-
zet (MAKI), mely magaba olvasztja
a Laszl6 Gyula Intézetet és a Nyelv-
stratégiai Intézetet, és indulasként
800 milli6 forintra szamithat. Ennek
az intézetnek az alapitasakor szile-
tett egy masik emblematikus kije-
lentés: Kasler Miklos emberminisz-
ter, aki az elmult évtizedben mar
tobbszor hozzaszolt az ,alternativ
torténetiras” szellemében az Gstorté-
net problémaihoz, elmondta, abban
reménykedik, hogy ez az ) alapitas
,véget vetne a régi tiirk—finnugor vi-
tanak”. Mas szavakkal: a kormany
képviselGje kijelolte, hogy milyen
végeredményt varna a terv szerint
szazegy munkatarsat foglalkoztatd
kutatéintézettol.

Kozelediink a jelenhez
A kormaéany-alapitotta intézetek At-
tekintésekor megfigyelhettiik, hogy
nagyfoku parhuzamossagok éptltek
ki az elmult évtizedben, szamos aka-
démiai intézetnek lett egy anyagilag
jobban ellatott ,parja”, és ezek nem
egy esetben — példaul a ,kommu-
nizmus bineinek” targyalasakor —
egymassal is versengésre kénysze-
rultek. Komikus helyzet, hogy épp
a ,parhuzamossagok kikiiszobolése”
Palkovics Laszlé egyik str(in vissza-
térd érve az Akadémia kutatéintéze-
teinek leépitése, atszervezése mel-
lett. Mar a felsGoktatas reformjanal



1s hangoztatta ezt 2015-ben, és ez az
indoklas Ujra megjelent a mostani
vitakban.

Hogy milyen altalanosabb stratégi-
aba illeszkedik a ,,parhuzamossagok
kiktiszobolése”, és hogyan fligg dssze
az 0) parhuzamossiagokat teremtd,
kormany-alapitotta intézményrend-
szerrel, arrdl a Petdfi Irodalmi Mu-
zeum Ujdonsult igazgatdja, Demeter
Szilard palyazata arulkodik:

A vilagon nemigen talalunk olyan
kozepes méretd orszagot, ahol tobb
mivészeti akadémia létezne. Ma-
gyarorszagon rogtéon harom is van:
a Magyar Miuvészeti Akadémia
(MMA), a Széchenyi Irodalmi és M-
vészeti Akadémia (SZIMA, jelenleg
az MTA tarsult intézménye, tagjai
javadalmazast nem kapnak, tagdi-
jat nem fizetnek), illetve a Digitalis
Irodalmi Akadémia (DIA) kizardlag
ir6knak [...]. A harom akadémia
kialakulasanak torténeti okai érde-
kesek, de semmi nem sz6l amellett,
hogy ezt az allapotot fenntartsuk
és atorokitsik. Ennek eldontése vi-
szont mar meghaladja a PIM f6igaz-
gatdjanak kompetencidjat. Mindet-
t6l fuggetlenil szandékaim szerint a
PIM természetszerileg (ugyanazon
allami intézményrendszer részel)
a Magyar Mivészeti Akadémiaval
mikodne szorosabban egyttt.”

Vagyis: a kormany altal létreho-
zott 4j intézményhaldzat adott eset-
ben kész az MTA kutatdintézetei
helyére 1épni. Egy kiévetkez6 fazis-
ban, a parhuzamossag kikiiszobolé-
se céljabdél meg lehet szabadulni az
weredetit6l”. Ez a folyamat gyorsab-
ban alakul, mint azt akar két-harom
héttel korabban elképzelni tudtuk
volna. Nemrég jelent meg a hir:
megalakult a Nemzeti Kozszolgalati

Egyetemen az Eotvos Jézsef Kutaté-
kozpont. Harom kutatdintézetét két,
a kormany altal lojalisnak tekintett
tudés (Horcher Ferenc, Hatos P4al) és
egy politikus (Préhle Gergely) vezeti.
Palkovics Laszlé korabbi kijelenté-
seib6l arra kovetkeztethetiink, hogy
ezt az intézményt szanja az MTA-t6l
elszakitott tarsadalom- és humantu-
domanyi intézetek befogaddjanak.

Ez a legujabb innovacié: a sok év-
tizedes szervez6munkaval, nagyara-
nyu befektetéssel, széles nemzetkozi
egyuttmikodéssel felépitett, nemzeti
kincsnek szamité akadémiai kutaté-
intézeteket elvalasztani az Akadé-
miatél, beleparancsolni egy minisz-
teri tollvonassal egy még nem létezd
intézményi keretbe a kormanynak
leginkabb alavetett egyetemen.

A masik — nem mindennapi ciniz-
musrél arulkod6 — innovaci6é az Un.
Témateruleti Kivalésagi Program.
Az akadémiai kutatdintézetektdl
elvont — nekik torvény szerint jard
— alapellatmany fedezetére ezek-
nek a ,felesleges parhuzamossagok
megszintetése” cimén Atszervezés-
sel vagy bezarassal megfenyegetett
intézeteknek ugy kell palyazniuk,
hogy ugyanerre a pénzosszegre pa-
lyazhatnak a velilk parhuzamosan
létrehozott kormany-kutatéintéze-
tek, sOt az Osszes egyetem 1is.

Es kik déntenek majd, milyen
szempontok szerint? Az ilyesmire
vannak nemzetkozi normak (semmi
jel, hogy ezeket a kiirdk szem elGtt
tartanak), és vannak ujstutetd hazai
szokasok is. Itt visszautalnék Deme-
ter Szilard imént idézett hitvalla-
sara. A dontéshozok nyilvan azokat
preferalnak, akik ,ugyanazon allami
intézményrendszer részei’. A kigyo
a sajat farkaba harap.



Az MTA most

Pédiumbeszélgetés Palffy Gézaval, Palinkas Jozseffel,
Szilagyi Emesével, Szlics Zoltan Gaborral
és Varadi Andrassal, a moderator Pik6é Andras

Pik6 Andras Ritkdn adédik a hely-

zet, hogy a Fapados él6 beszélgeté-
sének idépontjaban fontossd lesz a
megjelenés ddtuma is, most ebben
a helyzetben vagyunk. E beszélgetés
aprilis 10-én keriil az olvasdék elé,
akik akkor mdr tudni fogjdak, mi tor-
ténik az Akadémidval. Most azt ldt-
juk, hogy ha nem torténik vdltozds a
kormadny és a Magyar Tudomdnyos
Akadémia dllaspontjaban az aka-
démiai intézetek iigyében, dprilis
mdar a teljes bizonytalansdg és anya-
gl kiszolgdltatottsdg hoénapja lehet.
Tudom, hogy tuddsoktil ilyet kérni
szemtelenség, de jatsszunk el a gon-
dolattal: milyen dllapotban lesznek
onok illetve az MTA dprilisban?

Szilagyi Emese Ami most biztos-
nak tlinik, hogy ismét elkezdb6dnek a
targyalasok az MTA és az ITM [In-
novaciés és Technolégiai Minisztéri-
um] kozott. Ez el6relépés, hiszen egy
hénapja mar ott tartottunk, hogy
targyalasok helyett egy diktatum
jellegl palyazatot irtak ki, és ugy
tlnt, hogy ebben vagy részt vesziink,
vagy meghalunk. Ehhez képest az,
hogy most Gjra targyaldsok lesznek,
elmozdulas ett6l a falhoz szoritott
poziciétdl. Az MTA javaslatot ké-
szitett, amit elkildott az ITM-nek.
Ha minden jél megy, aprilisra kide-
ril, hogy milyen mérték{ atalakitas

* A beszélgetésre 2019. februar 27-én kertilt
sor Budapesten a Benczur utcai szakszerve-
zeti székhazban.

az, amiben mind a két fél meg tud
allapodni, tehat mi az atalakitasok
minimuma, amihez a kormanyzat
ragaszkodik, és mi az, amit el tud fo-
gadni az Akadémia. Abban remény-
kediink, hogy a megallapodas utan
a kormany rendelkezésre bocsatja
az egyébként jaré alapellatast. Ez a
legoptimistabb forgatokonyv.

Pik6 Nekem azért ugy tiinik, hogy
a kormadny stratégidja az MTA és a
tudostarsadalom kifdrasztdsdra ird-
nyul, abban bizva, hogy dprilisra az
egység és a szolidaritds megbonthata,
mert minden intézményvezetd szem-
be taldlja majd magadt kollégdi min-
dennapi egzisztencidlis gondjaival
vagy azzal, hogy hogyan esnek szét
az dltala irdnyitott intézményben a
tudos kozosségek. Sikerrel jarhat-e a
kormdny?

Sziics Zoltan Gabor Azért nem
lehet megmondani, hogy mi lesz ap-
rilisban, mert ez az egész marhasag.
Van egy teljesen értelmetlen terv,
amit nem kellett volna elkezdeni,
nem kellett volna ilyen stilusban
targyalni réla, nem kellett volna be-
lekényszeriteni az Akadémiat abba,
hogy az életéért kiizdjon. Egyaltalan
semmi koze ennek az egésznek ah-
hoz, ahogyan az innovaciét kezelni
kell, és ahogy a kutatdsok miikod-
nek. Nem kovetkezett az Akadémia
elmult hétéves milkodésébsl sem.
Mi varhaté racionalisan? Nem lehet



megjoésolni, mert mar csak egyetlen
értelmes kérdést tehetiink fel: a kor-
manynak ez az egész politikai szem-
pontbd6l mit ér meg? Ezt nem tudjuk.

Azt azért latom, hogy egy csomd
mindent félrekalkulaltak. Félrekal-
kulaltak példaul azt, hogy a human
tudomanyok képvisel6i mennyire ér-
zik magukat végveszélyben, félrekal-
kulaltak a természettuddsok szolida-
ritasat és azt, hogy nekik mennyire
nem szimpatikus a kormany atala-
kitasi terve. Félrekalkulaltak az al-
kalmazott tudomanyok megveszte-
gethetfségét és az akadémikusok
sértettségét amiatt, ahogy a targya-
lasokon beszéltek velik. igy nem le-
het senkivel beszélni. Félrekalkulal-
tak azt, hogy a média mennyire lesz
vevl erre az tigyre. Azt gondoltak, ez
egy bonyolult igy, senkit nem fog ér-
dekelni; lathatjuk, hogy nincs igy. Az
egyetlen, nem korméanyérdekeltség-
t6l szarmazd nyilvanos felmérés azt
mutatja, hogy az emberek té6bb mint
a fele értestlt err6l az tigyr6l mar az
él6lanc idején, ami nem kevés. Telje-
sen félrekalkulaltak azt is, hogy az
akadémiai kutatéhalézat tele van
harmincas-negyvenes  kutatdokkal,
akik nagyon j6 nemzetkozi kapcso-
latokkal és j6 sajtékapcsolatokkal
rendelkeznek, és intelligens embe-
rek, akik pontosan atlatjak ennek a
hatalmi logikdnak a végtelen primi-
tivségét. Az Akadémia nagy nemzeti
intézmény, rengeteg egymasnak fe-
szulg érdek és konfliktus mikodteti,
de abban a helyzetben, amikor ebbe
brutalisan bele akarnak avatkozni,
a szervezet 6sszezar, mert mindenki
érzi, hogy el6bb-utébb ra is sor kerul.
E tekintetben nagyon kiilonbézik az
egyetemektdl és a CEU-t6l, mert az
aprocska intézmény volt, ami tulaj-
donképpen az amerikai tdamogatas-

tol fuggott. Mindez azt jelenti, hogy
ennek a tdmadasnak nagyon magas
a politikai koltsége, és raadasul az
EP-kampany eldl vesszik el az id6t.
Ez most kellemetlen a kormanynak,
mint ahogy az is nagyon kellemetlen,
hogy intézmények, értelmiségiek
sora all ki, leirjak és elmondjak azt,
hogy ez egy marhasag, hogy igy nem
lehet viselkedni. Létrejott egy olyan
koalici6, ami eddig nem létezett.
Hogy ez mennyire torékeny, nem
tudom, csak azt, hogy messze tultel-
jesitette az MTA azt, ami elvarhatd
egy ilyen intézménytdl, és ugy visel-
kedett, mint egy nemzeti intézmény.
A kormany harom dolgot csinalhat:
elengedheti példaul a miniszter ke-
zét. Igazabol nagyon kellemetlen,
amit csindl, nem érti az akadémiku-
sokat, nem érti az Akadémiat, nem
érti az egészet ugy, ahogy van. Ezt
el6bb-utébb be lehet latni. Amit a
szakért6, Gruner Gyorgy mond, mar-
hasag, ezt is leirta mindenki, hogy
erre nem lehet terveket alapozni.
Megteheti ugyanakkor azt is a kor-
many, hogy latszatgyGzelmet arat.
A kompromisszumos tervek abba az
iranyba mutatnak, hogy a kormany
valahogy mégis betehesse a labat az
ajtéon. Ez lenne a kompromisszum.
Es van egy harmadik lehetdség: a
korméany mérges lesz, és példat akar
statudlni, mindendron, keril, amibe
kerul, végigveri a tervet rajtunk. E
harom forgatokonyv lehetséges. Mi-
vel ennek az egésznek szakpolitikai
racionalitasa nincsen, csak hatalom-
politikai, ettél kezdve az a kérdés,
hogy a korméany hatalompolitikai
szempontbo6l elvégzett koltség-ha-
szon elemzése mire vezet.

Piko6 Pdlinkds Jozsef a kormany-
f6 gondolkoddsdrél legtobb tapasz-
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talati  informdciéval rendelkezé
tudés az asztalndl, ezért most neki
szol a kérdés: a Sziics Zoltan Gd-
bor dltal folvazolt hdarom lehetbség
koziil melyiket tartja valdsziniinek,
és kérem, vdlaszoljon arra is, hogy
Jjavult-e a véleménye a legutébbi kri-
tikus nyilatkozata éta a magyar ér-
telmiségrél?

Palinkas Joézsef Hadd kezdjem
az utdbbival: mondtam egy rossz
mondatot a szlovak radiénak adott
interjuban, az ,egész” szot nem kel-
lett volna belemondani, de az vesse
ram az els6 kovet, aki egydras ra-
didinterjuban nem mond egy rossz
mondatot.! Tehat az értelmiség je-
lentds részében csalédtam, Ggy ér-
vényes a mondat, és a szévegkornye-
zetbdl az is kideril, hogy mely része
az, amelyben csalédtam. Pontosnak
tartom Szlics Zoltan elemzését, valé-
ban ez a harom forgatékonyv lehet-
séges. Azt gondolom, hogy a maéso-
dik forgatékonyv valésul meg, tehat
lesz kompromisszum. Egyre kevés-
bé latok bele abba, hogy mi folyik a
kormanyon belil. Hairom-négy évvel
ezel6tt nem tudtam volna elképzel-
ni, hogy ezt a 1épést a kormany meg-
1épi. Ebben alapvetd hibajuk, blintk
van azoknak, akik azt mondtak egy
hatalompolitikai kérdésben, hogy
igen, majd megoldjuk. A miniszterre
gondolok, 6 az, aki azt mondta, hogy
ezt 6k megoldjak. Valéjaban nem le-
het megoldani, mert teljesen irracio-
nalis a dolog. Akik itt vannak, majd

1 ,Csalddott vagyok az egész magyar értelmi-
ségben, hogy fél kiallni, hogy teljesitse értel-
miségi feladatat, azaz megmondja, hogy mirél
mit gondol, kertelés nélkil” — nyilatkozta Péa-
linkas Jo6zsef a szlovakiai Patria Radié Szom-
bat délutdn cim misoraban Veiszer Alinda-
nak 2019. februér 16-an.

biztos elmondjak, hogy egy intézmé-
nyi atalakitast mar végrehajtottunk
a Magyar Tudomanyos Akadémian
2011 majusatél decemberig. Voltak
elemeil, amelyekkel nem értettek
egyet, de akkor akadémiai elnok-
ként tobb mint fél évig mast se csi-
naltam, csak egyeztettem arrél, hogy
mi legyen a végeredmény. Sz6 sem
volt arrdl, hogy megszintessiink
valamit, err6l kar beszélni. Ebbdl
a mostani mindenki szamara karos
és vesztes helyzetbdl csak kompro-
misszummal lehet kijénni, aminek
az a lényege, hogy az akadémiai ku-
tatéhalézat kozgyllés altal torténd
iranyitasa megmaradna — e hitében
meg lehetett volna hagyni a kozgy-
lést —, de a kutatohalézatot profesz-
szionalis menedzsment iranyitana,
egyfajta igazgatdétandcs, olyan tes-
tilet, mint az amerikal egyeteme-
ken a board of trustiest, és ebbe a
kormany is delegal tagokat. Az igaz-
sag az, hogy ilyen jelenleg is léte-
zik, mert pillanatnyilag az AKT igy
mkodik, csakhogy a kormany nem
méltoztatott oda olyan embert dele-
galni, aki dontési jogkorrel rendelke-
zik. OsztalyvezetSt vagy osztalyve-
zetB-helyettest kiilldtek, mik6zben az
Akadémia részérdl az intézményha-
lézathoz ért6 emberek ultek benne,
tehat nagyjabdl igy miikodott, mint
az oly sokat emlegetett Max Planck
intézethalézat. A helyzet komikuma,
hogy a miniszter ar megkapta azt a
levelet a német tudds tarsasagoktol,
amelyben leirjak, hogy az altala hi-
vatkozott Max Planck Intézet nem
ugy mikodik, ahogy 6 elképzeli.
Egyetértek tehat azzal, hogy harom
lehetdség van, szamitdsaim szerint a
kompromisszumos megoldas valésul
meg. A részleteknél nagyon észnél
kell lenni.



Varadi Andras Oridsi dolog és
elképesztd élmény, hogy az akadé-
mial intézményhalézatban pillana-
tok alatt milyen gyorsan ¢sszefogtak
a munkatarsak, pillanatok alatt sza-
vaztak, a dontések kilencven szaza-
léka elsopréen magas részvétellel
sziletett meg, nem akarjuk azt, hogy
a koltségvetésiink ott maradjon az
ITM-nél, azt akarjuk, hogy az Aka-
démia ne keriljon alapitvanyi for-
maba, magyarul: azt akarjuk, hogy
hagyjak meg az MTA autonémiajat.
Prébaltak benniinket 6sszeugraszta-
ni, le is irtak, hogy a human tudoma-
nyoktél és a bolcsészettudomanyok-
tol elveszink, ti pedig megkapjatok,
erre a természettuddsok soraiban is
nagy volt az ellendllas, amit lehet ép-
pen szolidaritasnak is nevezni. Egy-
szerlen lejarattak magukat azok,
akik bedéltek a hatalom megosztd
praktikainak. Palkovics minisztéri-
uma, azaz a kormany visszavett az
agresszivitasabdl, és mintha hatrabb
csuszott volna. Egy beszélgetés al-
kalmaval széba hoztam, hogy febru-
ar végén lejar a palyazatok hataride-
je, formailag biztos, hogy nagy bajba
kertlhetunk, és fogy az id6 — mire
a beszélgetépartnerem azt mondta,
hogy Palkovicsnak is fogy az ideje.
Ez is része a Zoli altal emlitett poli-
tikai kockazatnak, és ha ez valéban
nagy, akkor az talan észhez tériti a
kormanyt. Csakhogy van itt még egy
elem, ami a kormany koltség-haszon
elemzésében benne van, és mi nem
ismerjik igazan. Az a kérdés, hogy
miért csindlja mindezt a kormany,
mi vele a célja.

Piké Rogton ratériink erre, de eldt-
te hadd kérdezzem meg Palffy Géza-
tél, aki a Lendiilet kutatécsoportok
egyik képuiselGje, hogy onok, akik

hazatértek kiilfoldi kutatohelyeikrdl,
most mennyire latjdk valdsziniinek
azt, hogy ismét elkezdddik a kivan-
dorlds a magyar tudomdnybdl, illet-
ve ha énnél a sz6, kezdje azzal, hogy
vajon mi lehet a kormdny célja, mes-
terterve?

Palffy Géza Itt leszlink-e aprilis-
ban? Itt leszlink. Optimista ember
vagyok, lesz megegyezés. A meg-
egyezés kompromisszumos mindsé-
gét6l fugg, hogy milyen formaban le-
szunk itt, de itt lesziink. Lehet, hogy
Palkovics miniszter Gr nem lesz mar
itt. Ebben sokan reménykednek,
mert mar eljutottak a kiizdelmek
oda, hogy mindenkinek van veszite-
nivaléja. A magyar tudomany mar
igy 1s sokat veszitett, és itt térek ra a
masik kérdésére: ha j6l tudom, mar
harom lendiletes kutatécsoport-
vezetl el is ment a kozel szazbdl. A
Torténettudomanyi Intézetbsl mar
szintén mentek el munkatarsak, te-
hat a veszteség mar most jelentGs,
és vegyuk hozza azokat a karokat is,
hogy sok tudds hdénapok 6ta nem a
kutatasaval foglalkozik. Lesz meg-
oldas, egyetértek elnok urral, vala-
melyest biztosan meg fog hatralni a
kormanyzat. A kiszivargott informa-
ci6kbdl tudjuk, hogy a kormanyban
sem tetszik mindenkinek az egész
palyas letamadas és a magyar tudo-
many tonkretétele. Ha elveszitjiik a
kutatéhalozatot, az éridsi veszteség,
azt nem engedhetjiik, de nem enged-
hetjuk az alapitvanyi format sem,
az Akadémianak meg kell 6riznie a
fliggetlenségét. A kormany az Akadé-
miai Kutatéhelyek Tandacsan ke-
resztil eddig is beleszdlhatott a don-
tésekbe, és ha plusztémakat vagy
kifejezetten az innovaciét Ohajtja
tamogatni, hozzon létre kiilén inno-
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vacids intézetet, de minket hagyjon
tovabbra is kutatni, nemzeti értéke-
inket apolni.

Az elmult két hénapban azt le-
het latni, hogy a magyar értelmiség
derekasan helytallt. Nézzik meg,
hogy az elmult években volt-e olyan
értelmiségi szféraja a magyar okta-
tastgynek, egészségiigynek, kulta-
ranak, amely Ossze mert fogni, és
szembe mert menni egy miniszter-
rel. Most err6l van sz6. Ha nincs a
januar végi dolgozdi szervezkedés,
akkor most egészen biztos, hogy mar
alapitvanyi rendszerben volnank.

Pik6 Sziics Zoltan Gdbor azt
mondta, hogy ennek raciondlis ér-
telme nincs, csak hatalompolitikai
lehet, errél beszélt Varadi Andrds
is, és a kozvéleményben is kering jo
néhdny elmélet, miért is inditott ta-
maddst a kormdny az MTA ellen.
Az egyik szerint az akadémiai va-
gyonért, a mdsik szerint a kovetkezd
ciklus unids padlydzati pénzei eltéri-
tésének a szandéka érhetd tetten, és
vannak, akik dltaldnos politikai ma-
gyardzatot adnak, miszerint az MTA
az egyik utolsé érintetlentil hagyott
autoném kézintézmény Magyaror-
szdgon. Onok szerint mi motivdlja a
kormadnyt?

Palffy Két okot latok. Palkovics
miniszter tanacsaddjaval, Griiner
professzorral és egyik allamtitka-
raval beszélhettiink nemrég, és a
személyes tapasztalat megerdsitett
abban, hogy bizonyos dolgokat ko-
molyan gondolnak. Az innovacids
és kutatasi pénzek allami ellenér-
zése felmerilt a kormanyzatban,
ezért ha egy kormany altal ellenér-
zOtt intézethaldzat jon létre, ezen
keresztiil e pénzeket is konnyebben

lehet kifolyatni és ellendrizni. A ma-
sik ok, hogy itt 6nalléan gondolkodd
emberek kutatnak, dolgoznak, és az
6nallé6 vélemény nem mindenkinek
tetszik ma Magyarorszagon. A Szent
Korona kutatéjaként kijelenthetem:
szerencsére eljutottunk oda, hogy ma
szocialistanak, liberalisnak, konzer-
vativnak, kereszténynek, mindenki-
nek fontos a Szent Korona kutatésa,
erre most jon egy mérnok miniszter-
akadémikus, aki ledaralja akar a
Szent Korona-kutatast is, és amikor
az allamtitkarnak ezt a kérdést f6l-
tettiik, azt mondta, hogy az atszer-
vezésnél vannak jarulékos veszte-
ségek. De én nem vagyok hajlandé
elfogadni azt, hogy a magyarok egyik
legfontosabb nemzeti ereklyéjének
kutatasa, a magyar agykutatds, a
Balaton vagy a vizgazdalkodas tudo-
manyos vizsgalata egyszerilien jaru-
lékos veszteség legyen. Ehhez nem
adhatjuk a neviinket.

Szilagyi Felmertlt, hogy az unids
pénzeket 2020-t6l a kutatasra fordit-
jak, és annak megszerzése lehet az
egyik ok. Felmerult az a lehetdség,
hogy itt olyan autonémidk vannak,
mégiscsak allami pénzen tartott on-
all6 gondolkozbé emberekkel, amit
utolsé ellensulyként a rendszerben
nem sziikséges a hatalomnak fenn-
tartania. Igaz lehet ez kilonosen a
tarsadalom- és bolesésztudomanyok
képviselbire. Felmerilt az is, hogy
itt nagyon nagy vagyonrél van szo,
az Akadémia vagyona az egész or-
szagban jelen van, minden jelen-
tés varosban van székhaza, ami jol
hasznosithaté mas célokra is, nem-
csak akadémiai székhazakként. De
mindez csak talalgatas. Egyvalami
viszont biztos: a kormany nagyon
elszamolta magat. Egy olyan in-



tézményt sikerult megtamadnia,
aminél nemzetibb, patriétabb szim-
b6lum nincs a tudoméanyossagban.
Ennek nekimenni egy amugy magat
nemzetinek vallé kormany részérdl:
Oriasi politikai tévedés. Ezt jol mu-
tatja az, hogy amit mi csinalunk,
arra hal’ istennek a széles kozvéle-
mény is kivancsi. Az él6lanc utan azt
lattuk, mindenkit ingerel, amikor
egy ilyen nemzeti intézménynek és
szimb6lumnak nekimennek. Barmi
1s volt az eredeti ok, kontraproduktiv
az eredmény.

Piké Ldttam, hogy ingatta a fejét,
amikor az eurdpai unidés innovdcids
pénzek lenytldsa széba keriilt. Nem
hisz ebben?

Palinkas Nem. Az akadémiai ku-
tatohalozat megvaltoztatasanak fo-
lyamata olyan ember kezébe kerult,
aki gondolkodas nélkiil belerangat-
ta a kormanyt ebbe a konfliktusba.
Minden azt mutatja, hogy elkezdtek
valamit, rossz emberre biztdk az
ugyet, mert Palkovics belenavigalta
Gket egy mindenki szamara lehetet-
len helyzetbe. Ebbél valamilyen mo-
don ki kell jonni. Volt egyfajta Aka-
démia-ellenesség, ezt a miniszter
egyszerlen tulhajtotta, és most ott
tartanak, hogy nem tudnak kijonni
beldle.

A tobbi varosi legenda. Kezdjik a
vagyonnal. Az nem olyan nagy, ami-
ért ezt a konfliktust érdemes lenne
folvallalni. A masik legenda az euro-
pai uniés pénzek lehivasa. Ezzel az
égvilagon semmit nem lehet mit kez-
deni, mert a strukturalis alapokbdl
jové pénzeket tovabbra is valami-
lyen kormanyszerv fogja odaitélni.
Azt, hogy ezt tuddsok koézremiiko-
désével szakszerlien teszi-e, vagy

sem, mas kérdés, de ezt korabban az
altalam vezetett hivatal itélte oda a
kutaté tuddsok javaslatai alapjan,
értékel6 panelekben mikodve, agy,
mint ahogy ez a vilag barmely jog-
allamaban mikodik. A forrasok ma-
sik része az Eurdpai Unib intézmé-
nyeit6l a Horizon Europe program
keretében kozvetleniil elnyerhetd
tamogatasok. Durvan szazmillidrd
eurdrol van szo, hét évre elosztva, az
ehhez val6 hozzaférésen semmilyen
moédon nem tudnak javitani azzal,
hogyha azokat a kutatokat, akik ké-
pesek palyazatot nyerni, lehetetlen
helyzetbe hozzak. Tehat ilyen érte-
lemben egyik magyarazat sem olyan
terv, amit raciondlisan végiggondol-
va meg lehetne valésitani.

Szilics Amit biztosan tudunk, az
f6leg negativ dolog. Biztosan tud-
hat6, hogy ez nem egy CEU-lgy. A
CEU-t az elsé pillanattél kezdve ott
utotte a korméanyparti sajtd, ahol
tudta. Ehhez képest most a Magyar
Nemzet tobb tamogatd cikket pub-
likalt. Nincsenek lejaraté cikkek,
talan egy-kettére emlékszem. Ez a
legfeltinébb. Nyilvanvaléan nincs
kozponti direktiva arra, hogy mit
kell mondani, és ennek ezer és egy
oka lehet. Az MTA intézményhalé-
zatanak sorsa nem része egy nagy
politikai tervnek, ez teljesen vilagos.
Ez az MTA nagy esélye a tulélésre:
nem tlnik a kormany szamara any-
nyira érdekes tigynek. A masik, ami
szintén feltind, hogy a miniszter
egyszerlen alkalmatlan. Semmilyen
hataridét még nem tartott be. Pon-
tosan tudjuk, hogy december elejére
le akarta vezényelni az atalakitast.
Megtortént? Nem. Egyaltalan tud
valaki arrdl barmit, hogy valédi els-
terjesztés sziletett volna? Semmi.
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Azt, hogy harom részre akarjak szét-
szabdalni az akadémiai intézmény-
rendszert, egy diasorban kozolte az
Akadémia elndkével. De nem hoz-
tak nyilvanossagra. Nem készult el
részletes terv semmir6l. Arrél volt
sz6, hogy januar 1-jén f6lall az intéz-
ményrendszer. Nem allt f6l. Utana
arr6l volt szé, hogy marciusig tar-
gyalni fognak. Targyaltak? Nem.
Ehelyett Palkovics berendelte a f6-
igazgatokat. Ez mind rogtonzés. Van
mogotte valamifajta kormaéanyzati
rutin, meg az, hogy hogyan kell sze-
rintiik politizalni, de nincs vilagos
és egyértelmd iranya annak, amit a
miniszter csinal.

Az tlnik csak logikus magyarazat-
nak, ismerve a rendszer mikodését,
hogy valdszintlileg a miniszterelnok
adott felhatalmazast és hataridét
Palkovicsnak: azt csinal, amit akar,
és majd meglatjuk, hogy mi lesz be-
16le. Az is nyilvanvald, hogy a mi-
niszter szakpolitikal vizidja szim-
patikus lehet a miniszterelnoknek,
mert az az ipari lobbinak is tetszik.
Az innovacié meg a politikai kont-
roll Kkiterjesztése szintén j6l hang-
zik, csak azt kell latni, hogy ez nem
olyan egyértelm irdny, mint csomé
mas helyzetben volt. Ez egy kidolgo-
zatlan, hevenyészett, atgondolatlan,
buta valami, amire megsziletett az
altalanos politikai felhatalmazas.

Két dolgot latok még. Az egyik a
Palinkas Jozsef altal is emlitett Aka-
démia-ellenesség, amelynek alapja
az altalanos értelmiségellenesség.
De nem lehet nem észrevenni azt,
hogy korulbelil 2015 6ta megvan a
magyar konzervativ értelmiségben
a feltin6en novekvs kidbrandult-
sag a kormannyal szemben. Ez egy
fokozatosan novekvé rossz kozérzet,
a politikai lojalitas részben elfedi

még ugyan, de azért nem egyértel-
md mar, hogy ez a lojalitas olyan
erGs lenne. Szerintem az, hogy a
Palkovics-féle reform szabad utat
kapott, nem kis részben annak volt
koszonhetd, hogy a miniszterelnok
szamara mar nem volt fontos ennek
a szellemi kornyezetnek a szava.
Azért nem volt fontos, mert csalédott
benntk, csalédott a lojalitasukban,
példaul a CEU-tigyben, amikor egy
csom6 ember értékek mellett allt ki,
és nem a politikai lojalitasbdl nyi-
latkozott. Ellenpéldaként emlitsiik
meg, hogy a Professzorok Batthya-
ny Korének elnoke rendszeresen a
politikai lojalitast valasztja. De egy
csomé konzervativ értelmiségi nem.
Ezek mar nem rokonszenvesek a
hatalomnak, és nem ad nekik tobb
pénzt, ez, mondjuk, motivalhatja ezt
a torténetet, de ez nem egy nagyon
erds motivacié. Csak azt akarom
ezzel mondani, hogy latjuk, mirdl
nem szo6l az ugy, mit nem akar a
kormany, mi nem kell neki, és kicsit
gy tlnik, mintha most az térténne,
hogy ebben a neki adott széles felha-
talmazasban vergédne a miniszter,
mert nem tudja, hogy kell egy ilyen
reformot politikailag levezényelni.

Pik6é Abban, hogy Palkovics azt
gondolta, ennyire elbkészitetleniil,
tlyen politikai kockdzatokkal neki
lehet fogni az MTA dtalakitdsdnak,
abban, hogy ennyire félreértették a
helyzetet, ennyire nem érezték azt,
hogy milyen nehéz jatszmdba men-
nek bele, szerintem tetten érheté az
onok aldbecsiilése. Nem gondoltdk,
hogy nem lesznek egymds ellen ki-
jatszhatok, mert kordabban nem ezt
tapasztaltak. Nem gondoltdk, hogy
lojdlisak lesznek egymds irdnt, mert
kordabban ezt nem tapasztaltdk. Nem



gondoltdk, hogy ilyen ellendlldsra és
érdekérvényesitésre lesznek képesek,
mert korabban ezt nem tapasztaltdk.
Erezheté egyfajta kdarérom is afelett,
hogy lam, eddig az elefantcsontto-
ronyban egész jol elvolt a magyar
tudomdny, most viszont rajuk is sor
kertilt. Mit gondolnak minderrdél?

Varadi El6bb szeretnék harom
mondatot szdélni arrél, hogy nem
tudjuk, mi az oka a kormanyzati 1é-
péseknek. En bizony azt gondolom,
hogy a kormanyzatnak vagy az Or-
ban-rendszernek az egyik nagyon
fontos mozgatdérugdja az eurdpai uni-
0s pénz. Ez magatdl értetédik. Ennek
a kormanynak minden utjaban van,
ami folott nincsen kontrollja. A tu-
domany énmagaban szerintem sem
érdekelte, csak abbdl a szempontbdl,
hogy van egy olyan tertilet, ami f6lott
még nincs meg a politikai ellendrzés.
E két dolog 6sszeért most, mert kide-
rilt, hogy rengeteg pénz érkezik ha-
marosan az unioébdl innovaciora, tu-
domanyos célokra, és 6nmagaban az,
hogy ezt a rengeteg pénzt egy olyan
intézményhalézatnak kell adnia,
amit nem kontrolldl, és amit nem
lehet manipulalni, nos, ez épp elég
mozgatérugénak. Szerintem sem
érdekli a politikusokat a vagyon,
legfeljebb a tihanyi szép telek, arra
fajhat még a foguk, de egyébként
maga a vagyon nem izgatja Jket.
Van viszont egy politikai reflexiik,
hogy mindenkit, aki visszapofazik,
hallgattassuk el. Palkovicsot nagyon
idegesitik a tarsadalomtuddésok, mi-
vel Palkovics 6sszekeveri a napi poli-
tikat a tarsadalomtudomannyal. Azt
gondolja, hogy egy tarsadalomtudds
megvizsgalja a tarsadalmat, és ha
nem az jon ki a vizsgalatbdl, amit a
kormany szeretne, akkor az a tarsa-

dalomtudds politizal, emiatt hirdeti,
hogy ne politizdljon az Akadémia.
De legylink Gszinték, én kilondsen
nagyon nagyra tartom az Akadémi-
at, de azért nem az Akadémia tarsa-
dalomtudésainak vizsgalatai azok,
amelyektdl a kozvélemény elvesziti
a hitét az Orban-rendszerben. Ezt 6k
is tudjak, ezért 6nmagaban nem ele-
gendd ok a kormanyzati szandékok
magyarazatara az, hogy el akarjak
hallgattatni a kival6 tarsadalomtu-
dés elemzdket. En magam tehat azt
gondolom, hogy itt bizony arrdl a sok
pénzrél van szd, amit az uniétdl re-
mélnek, és amit ugyanugy szeretné-
nek kicsatorndzni a holdudvarnak,
mint ahogy eddig megtehették min-
den massal.

Palinkas Az, hogy a strukturalis
alapokb6l mennyi pénzt allokal a
kormany kutatdsra és tudomanyra,
az 6 szuverén dontése lesz. 2014-ben
nekem nem kis munkiba kertilt,
hogy a strukturalis alapokbdl a ku-
tatasra, fejlesztésre, innovaciora je-
lentds 6sszeget allokaljunk. Minden
tovabbi nélkul megteheti, hogy a ko-
vetkez6kben ezt nem oda allokalja.
Az uni6 koltségvetésében — Horizon
Europe-nak nevezik most a kévetke-
z6 hétéves koltségvetési iddszakban
— egyedul a kutatasra, fejlesztésre
szant Osszegek novekednek. De ez
az az Osszeg, amiben a palyazatok-
r6l az EU intézményei dontenek.
Tehat ebbe nem tudnak belenyul-
ni. Kétségtelen, hogy most engem
amiatt vadolnak, hogy sok pénz
ment korabban az akadémiai ku-
tatéintézeteknek. KEgyébként nem
ment sok pénz, az igazan sok pénz
az egyetemekre ment. Kétségtelen,
hogy abbdl a nagyjabdl hatszazmilli-
ard forintb6l haromszazmilliardot a
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tényleges kutatasokra forditottunk.
Ha azt szeretnék, hogy ebbdl ne
menjen tudomanyra, hanem csak az
dgynevezett innovaciora, ezt meg le-
het oldani, de ehhez az alapkutatast
végzb intézetekkel nem kell semmit
se csinalni.

Szilagyi Az is fontos ok lehet,
hogy Palkovics egy Uj minisztérium
élére kerult. Bizonyitania kell a fon-
tossagat, a miniszternek is bizonyi-
tania kell a kormanynak, hogy 6 mi-
ért is van a kormanyban. Ha maga
ala gylr egy ekkora intézményt, ha
képes r4, igazolhatja azt, hogy sziik-
ség van ra. Valészintd, hogy ez a sze-
mélyes ambicié talan az egész sztori-
ban a legjelentdsebb.

Piké6 Még egyszer feltenném az
el6z6 kérdést, hogy el ne sikkadjon:
az, hogy Palkovics ilyen batran 6nok-
nek mert menni, egyfajta kritikat is
jelent az Akadémia és az egész ma-
gyar tudomanyossag eddigi politikai
és szakpolitikai érdekérvényesitd
képességéril? Masképp fogalmazva:
nem mutatkoztak annyira erdsnek,
hogy egy ennyire j6 politikai szimatu
kormany arra a kévetkeztetésre jus-
son, hogy na jé, ezeknek inkabb nem
megyek neki.

Szilagyi Ez a kritika részben jo-
gos. Mi is megkapjuk ezt, az Akadé-
miail Dolgozdk Férumanak kilénbo-
z0 posztjal alatt rendre megjelennek
azok a kommentek, amelyek igy
kezdbddnek: ,,Es hol voltak akkor?”
Mi meg a valaszban linkeljuk az al-
lasfoglalast, ami megvilagitja, hogy
hol voltunk akkor. Jobban kell kom-
munikalni. De az igaz, hogy ha egy
kicsit utdnanéz az olvasd, akkor
lathatja, az Akadémidnak van egy

kozponti weblapja, minden centrum-
nak van egy weblapja, és minden
intézetnek van egy weblapja, ame-
lyeken sok esetben blogok is futnak.
Sokszor pont ezek miatt tdmadnak
benniinket. El6fordult mar a nyaron
is, elemezték az egyik tudomanyos
blogposztomat az NGO-térvényrdl,
megkaptam, hogy Soros-ligynék va-
gyok. Amikor a lex CEU-t beterjesz-
tették, Lovasz Laszlo elnok az els6k
kozott szolalt meg, mire végigment a
sajtéon, hogy jaj, de § amerikai allam-
polgar, a lanya meg genderkutatd.
Tehat egyrészt amiatt ért kritika
benniinket, hogy nem szdlalunk
meg, masrészt meg amiatt, mert tal
sokszor hozzéaszélunk a tarsadal-
mi Ugyekhez. Szakpolitikai kérdé-
sekben mondunk véleményt, és az,
hogy milyen legyen a demografiai
valsag kezelése, vagy hogy van-e
gyermekszegénység, és azzal mit
lehet kezdeni, szakpolitikai kérdés.
Tudunk tudoméanyosan megalapo-
zott véleményt mondani, ezt pedig
a kozhatalom gyakorléinak kellene
meghallgatniuk, megfontolniuk és
beépiteniiik a kozpolitika-képzésbe.
Ha ezt nem teszik meg, az mar kivil
van a mi felelgsségi koriinkon.

Palffy Szerintem is van felelGssé-
glink, és ilyen szempontbdl mulasz-
tasunk 1s. Nem mindig szdélaltunk
meg id8ben, de azért mi alapve-
téen tudodsok vagyunk. Nekem az
a feladatom, hogy a tudoméannyal
foglalkozzam, de amikor, mondjuk,
a torténelemtankonyvet lektoral-
tam, és kiderult, hogy egy hoénap
alatt készilt a hatodikos tankoényv,
akkor annyit tudtam tenni, hogy
megirtam a szigora lektori véle-
ményt, és miutan szinte semmit
nem javitottak ki benne, ugy don-



tottem, hogy nem adom a nevem
hozza. Ezt tényleg nem hoztam
nyilvanossagra, és lehet, hogy az
lett volna a helyes megoldas. Fel is
hivott az Oktatasi Hivatal akkori
igazgatdja, mi az, hogy nem adom
a nevem hozza. Ilyen szempontbdl
tehat tényleg van felelGsséglink,
lehettiink volna hatarozottabbak
akkor, amikor nem szodlalt fel az
akadémiai kutatéhalézat kell§ ha-
tarozottsaggal az egyetemekre l-
tetett kancellarok miatt. Tehat a
szolidaritas nem mindig mikodott
tokéletesen, ugyanakkor a ment-
ségunk, hogy kutaték vagyunk, és
ezek mar politikai kérdések. Most
léptink, folszélaltunk, kidlltunk az
érdekeinkért, lehet, hogy a magyar
értelmiség tanul belble, és lehet,
hogy — hadd legyek optimista — a
korméanyzat is okulhat. Vannak a
korméanyzatban is j6 emberek, akik-
r6l tudom, hogy kiizdenek megma-
radasunkért. Tény azonban, hogy a
kommunikaciéonk nem ér el minden-
hova, a kormanykozeli sajtot példa-
ul nem tudjuk elérni, ez még Palin-
kas elnok drnak sem megy. Csak
akkor szerepeltiink ott, amikor az
él6lancrél tudésitottak, részben saj-
nos negativ konnotacidoban. Tehat
nem tudtunk bizonyos teriiletekre
betérni, e téren még lehet javitani
a poziciéinkon. Magam ugyanakkor
elvartam volna, hogy tizenot koztu-
dottan konzervativ, nagy befolya-
su tudds is megszdlaljon az MTA
védelmében. Tehat hogy ne csak
Palffy Géza szdlaljon meg, hanem
nalam sokkal tekintélyesebb és be-
folyasosabb, kozismerten jobboldali
kot6désd tudosok, akar intézmény-
vezet8k, alljanak ki, mert annak
lett volna sulya. A Lendiilet kutato-
csoportok vezetdinek levelére is va-

laszolt a miniszterelnok ar. Ha egy
tucatnyi nagy tekintély( jobboldali
kot6dést tudos is irt volna a minisz-
terelnoknek egy nyilt levelet, lehet,
hogy arra masként és érdemben re-
agalt volna.

Varadi Udvariatlansag a részem-
r6l, de nem hagy békén a gondolat,
hogy ami most torténik, az azért nem
idegen a nemzeti egylttmikodés
rendszerétdl, f6leg, ami a mdodszere-
ket illeti. Es ha mér itt il Palinkés
elnék ur, akit nagyra becsilok az
elmult néhany hénapban tett kara-
kéan nyilatkozataiért, amelyeknek
6riasi salyuk volt, de én most csak
megkérdezném, hogy amikor te mu-
kodtetted a nemzeti egylittmiikodés
rendszerét...

Palinkas En nem mikodtettem.

Varadi Hat akkor én nem is tu-
dom, mitdl mikodott.

Palinkas A hivatalt mikodtettem.

Varadi Hat nem voltal miniszter,
nem voltal kulturalis vezetd pozici6-
ban?

Palinkas Amikor én miniszter
voltam, nem ez a korszak volt.

Varadi Az OTKA-t hozom el 2014-
b6l. En nem latok akkora kiilonbsé-
get, ha az atalakitas levezénylésének
moédszereit nézem. A volumenében
ériasi kiilonbség van, de a médszerei-
ben inkabb a hasonlésdgokat latom.
Az OTKA is 06nallé6 rendszer volt,
piszkosul jol mikodott, sokkal job-
ban mkodott, mint az egész akadé-
miai halézat. Ott bizony még 54 per-
cet sem kaptak az érdekeltek, hogy
folkésziiljenek a valtozasra.
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Palinkas Dehogyisnem. Oktdber-
t6l decemberig tartott az egyeztetés.

Varadi De minden eleve elddlt,
kész helyzet lett teremtve. Azt sen-
kit6l nem kérdezte meg a nemzeti
egylttmikodés rendszerének kép-
viselGje, hogy kedves akadémiai osz-
talyok, kedves OTKA Kollégium?, ti
feluigyelitek, ti mikodtettétek, mit
széltok hozza? Beszéljik meg, ne-
kem van egy jobb otletem.

Palinkas ElGszor is nem 54 perc
alatt zajlott le, harom hénapba telt,
mig a kormany altal benyGjtott tor-
vénymodositast a parlament végig-
targyalta. Madasrészt Magyarorsza-
gon volt egy kavarodas, létezett az
Innovéaciés Alap, amelybdl kutatast
és 1nnovaciét is tamogattak. Aki
elég ligyes volt, és be tudott férkdz-
ni egyik vagy masik kormany alatt,
hogy az Innovaciés Alapbdl pénzt
nyerjen kutatasra, az nyert, aki nem
volt elég fifikas ahhoz, hogy ebbe be-
férk6zzon, nem nyert. Ezért nekem
az volt az allaspontom, és ezt ma
sem latom masként, hogy egyetlen
alap kell, és ezen belil kulonitet-
tunk el forrast az alapkutatasokra,
az alkalmazott kutatasokra és az in-
novacié tAmogatasara is.

Sziics Erdemes arrél is beszél-
nink, hogy tulajdonképpen mit je-
lent a politizalas a tudésoknal, mert
ez az egyik legzavarbaejt6bb momen-
tum ebben az egész tigyben. A kérdés
az, hogy az Akadémia politizalhat-e,
vagy sem, mikozben a kormany

2 OTKA: Orszagos Tudoméanyos Kutatasi
Alapprogramok — 1997-ben jott létre, alap-
kutatdsokat tdmogattak vele, 2014-ben beol-
vasztottak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és
Innovéciés Hivatalba. — A szerk.

rendszeresen kér téle anyagokat. Es
az micsoda, ha nem politizalas? Mu-
sz4j is, tehat megkérdeznek tdlunk
valamit, megvizsgaljuk, leirjuk,
magatél értetédik, hogy csinalunk
ilyet. De ez nem kell hogy tessen a
kormanynak, mert kiillonben minek
csinalnak? Arra beszél6 majmokat
is tarthatnanak. Természetesen
emellett egy csomé kutatasnak van
politikai jelentGsége, és attdl fiig-
getlenil is van politikai jelentGsége,
hogy a korméany kérte-e, vagy sem.
A harmadik szempont, hogy magyar
allampolgarok vagyunk, persze hogy
politizalunk. Micsoda hilyeség az,
hogy azért, mert tuddésok vagyunk,
nem politizalhatunk! Ez a dolgunk!
Az egy masik dolog, hogy nem az
Akadémia nevében kell politizalni,
de magatdl értetédik, hogy felelGssé-
get érzlink a sajat hazankért, és az
is természetes, hogyha nem értiink
egyet a kormannyal, akkor azt el is
mondjuk. Ezt vallalni kell, mert egy
ember vagyok, ugyanaz az ember va-
gyok, aki kutatok, és ugyanaz az em-
ber, aki allampolgarként felelGsséget
vallalok a dolgokért. Nyilvanvaléan
nem kovetkezik az egyikbdl a masik
olyan értelemben, hogy nem a szak-
tudomanyos maddszerekbdl kiovetke-
zik a politikai véleményem, de olyan
szempontbdl igen, hogy az embernek
van egy moralis integritasa. Tehat
én ugyanaz az ember vagyok, én
ugyanazzal a felelGsséggel prébalok
tudomanyos munkat végezni, mint
ahogy 4allampolgarként felszdlalok
kulonféle tigyekben.

Mindezt azért emlitem, mert az
MTA végig elképesztéen udvarias
volt a kormannyal ebben a konflik-
tusban. Erre ilyeneket mondott a
miniszter, hogy az MTA fenyegetd-
zik. Képzelje mar el valaki Lovéasz



LaszI6t, amint fenyeget6zik. De ugy,
hogy 54 percet kaptak a konzultacié-
ra. Kozben kapjuk a kritikakat, hogy
nem alltunk ki senki mellett. Az
MTA mégiscsak egy munkahely, mi-
kozben persze az Akadémia nemzeti
intézmény 1is, és mint ilyennek, van
politikai felel6ssége, de a kutatdin-
tézeti halézat: munkahely. Amikor
utazok a buszon, és lerobban a busz,
akkor nem az az els6 gondolatom,
hogy vajon ezek akkor kire szavaz-
tak, hanem az, hogy valamit kéne
csinalni a busszal, nem? Ugyanez a
helyzet a Politikatudomanyi Intézet-
tel 1s, meg a jogaszokkal, és ugyan-
ez van barki méssal is. Amikor az
MTA-t ilyen alapon kritizaljak, az
azért butasag, mert egy munkahely-
t6l nem ezt varjuk.

Piké Iddig tartott a pédiumbeszél-
getés, jojjenek a kérdések és a hozzd-
szolasok.

Farkas Zoltan Négy megjegyzé-
sem lenne, az els@, hogy elhangzott:
az ) minisztériumnak bizonyitania
kell. Ez nem 0j minisztérium, ezt gy
hivtak, hogy Nemzeti Fejlesztési Mi-
nisztérium, koltségvetése kilencven-
0t szazalékban ugyanaz, mint el6d;jé-
nek. Az egyetlen dolog, ami atkertlt
hozza, az pontosan az akadémiai
pénz, semmilyen valtozas nincsen.
A minisztériumot azért nevezték at,
hogy csindljon valamit az Akadémi-
aval és az akadémiai pénzekkel. Ez
napnal vilagosabb. Kettd: tegnap
volt a jegybankelnok bizottsagi meg-
hallgatasa, az egyik ellenzéki képvi-
sel6 megkérdezte Matolcsy Gyorgy-
t6l, mi a véleménye az Akadémia
ugyérdl, amire az volt a valasz, hogy
nagyon sok okos kézgazda nem vett
részt a gazdasag stabilizalasaban és

a pénzlgyl rendszer megujitasaban,
tehat teljesen igaza van a minisz-
terelnoknek, hogy rendet akar ten-
ni az Akadémian. A harmadik: én
nem tudom, hogy milyen értékes in-
gatlanjai vannak még az MTA-nak,
egyet ismerek, ez a Limnologiai In-
tézet Tihanyban. Nem tudom, most
milyen allapotban van, de mar Vizy
E. Szilveszter idején bizonyitottan
meg akartdk szerezni a gyonyord
szép part menti telket. Az a gyanim,
hogy ezt masok 1s megproébaltak uta-
na, és talan nemcsak ezt. Az utolso:
tisztara véletlenil keriilt a kezembe
a Magyar Tudomdny januari sza-
ma, brilidns Osszedallitds van benne
a migraciérél. Rostovanyi Zsolttdl
kezdve Bayer Joézsefen at nagysze-
rd szerz6ktdl érdemi tanulmanyok
olvashatdk, tény, hogy nem egészen
vagnak bele a plakatkampanyba.

Kardos Julianna A szegedi Lé-
zerkozpontrél azt hallottam, hogy
sulyos anyagi gondokkal kiizd, és 22
milliard forintnyi tAmogatast kapott
most gyorssegélyként. Es még plusz
egy millidrdot hataroztak el egy be-
jarason. Tobbektdl hallottam, hogy
nem valtotta be a hozza flizétt remé-
nyeket, csak egy zoldmezds kutaté-
intézeti beruhazas tudna mikodni
Magyarorszagon, mivel nincsenek
kutaték, hidnyoznak a szakemberek.

Palinkas Nézze, 2009-ben nem ér-
tettem egyet azzal, hogy a lézerkoz-
pont itt épuljon meg Magyarorsza-
gon, ezt jegyzbkonyvbe is mondtam.
A lézerkozponttal komoly problémak
vannak, nincs Magyarorszagon elég
szakember ehhez, azt a tAmogatast
pedig nem kapja meg a lézerkozpont
kulfoldrsl, ami lehetévé tenné, hogy
ide nagyon sokan jojjenek a beren-
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dezést hasznalni. Magyarorszag az
ELI kapacitasanak hasz szazalékat
tudja kihasznalni, huszonétot, hogy-
ha megfeszil; hetvenot szazalékra
kell keresni piacot. Ezt a piackere-
sést még csinaltuk, azért kértem,
hogy nevezzenek ki egy nagykovetet,
aki targyalhat arrél, hogy németek,
franciak, olaszok hogyan jojjenek
ide. Nem tudom, hogy a targyalasok
hol tartanak. Ha ennek nem lesz
meg a nemzetkozi kihasznaltsaga,
akkor ez az egész projekt egy csbd-
tomeg.

Varhegyi Eva Lehet, hogy azért
nem vagyok annyira optimista, mint
az el6addk, mert ugyan kutaté va-
gyok, de nem akadémiai intézethez
tartozom. Nekem egyszerien nem
fér a fejembe, hogy ennyi év utan
hogyan gondolhatjuk azt, hogy itt
barmi Orban Viktor akarata nélkiil
torténhet. Ezt tukrozi leginkabb az,
amit Palinkas Jézsef mondott, de
masok is egyetértenek vele, hogy
Palkovics egy elszabadult hajéagyu,
aki csinalja, ami éppen eszébe jut,
és a miniszterelnok errdl az egészrdl
nem is tehet. Itt minden, ami torté-
nik, még ha nem is Orban Viktor sze-
mélyesen taldlja ki, de amit csinal-
nak az emberel vagy barki ebben az
orszagban, aki fliggelmi viszonyban
van vele, az csak az 6 beleegyezésével
torténhet, tgyhogy én messze nem
hiszem, hogy majd jobb belatasra
térnek. Lehet, hogy tévedek, de én is
azt gondolom, hogy nem a vagyon és
az unids forrasok megszerzése a cél,
egyszerlen az autondémia letérésérdl
van sz6. Egyébként ha mar szdéba ke-
rilt ez, hogy ki mit tehet 6nalléan:
amikor Medgyessy Péter harminckét
évvel ezeldtt, 1987-ben megszintet-
te, beszantotta a Pénzligykutatasi

Intézetet, amely a Pénzigyminisz-
térium hattérintézete volt, akkor is
ment a szoveg, hogy ez Medgyessy
tulkapéasa volt, és forduljunk Hava-
si elvtarshoz, majd 6 intézkedni fog.
Elment egy levél Havasi elvtarshoz,
hat semmi nem toértént, megszint a
Pénziigykutatasi Intézet.

Szilics Szerintem ez iszonyuan
fontos kérdés a rendszer mikodése
szempontjabdol. Nem akarok masok
nevében beszélni, de szerintem egyi-
kiink sem optimista a szénak abban
az értelmében, hogy azt gondoln4,
hogy itt most meghatralasra lehet
kényszeriteni a kormanyt. Azt sem
gondolhatja senki feln6tt ember,
hogy Orban Viktor személyes akara-
tan kivul barki dénthetne barmirdl.
Viszont az egy harmadik dolog, hogy
hogyan kap politikai felhatalmazast
a miniszterelnoktdl valaki arra, hogy
egy adott teriileten iranyitson, és
hogyha azon belil ki vannak jel6lve a
feladatok és a felelGsségek, hogy ak-
kor ott pontosan mekkora a mozgas-
tere, ez szerintem nem olyan egyér-
telm{, mintha itt mikromenedzselés
zajlana. Ugy latom, hogy vannak po-
litikailag fontos tertuletek, ahol nem
lehet semmit csinalni, egy vesszit
nem lehet a mondatban odatenni
anélkil, hogy arra ne figyelnének,
és van, ahol meg elképeszté méretd
tarsadalmi tertletek ra vannak biz-
va emberekre, és azok évekig elmi-
kodgetnek, merthogy a vezet6jiiknek
nagyon erds a politikai felhatalma-
zasa. Nekem az a benyomasom, hogy
most Palkovics miniszter kapott egy
ilyen felhatalmazast, és az, amit la-
tunk, nagyrészt abbdl kiévetkezik,
hogy aki ilyen felhatalmazast kap,
az egyrészt mennyire széles felha-
talmazast kapott, masrészt, hogy 6



maga hogy tud ezzel élni. 0] igy tud
ezzel élni.

Molnar Gyorgy Az MTA Koz-
gazdasagi és Regionalis Tudomanyi
Kutatékozpontban dolgozom kuta-
toként, tehat érintett is vagyok. Ha-
rom megjegyzést tennék, az elsd kap-
csolédik ahhoz, amit Varhegyi Eva
mondott: szerintem itt semmi méasrol
nincs sz, mint a centralizacié logi-
kajardl. T6lem a nyaron egy osztrak
kolléga kérdezte meg: hogyhogy az
Akadémia még autoném? Azt tud-
tam mondani, hogy mindez csak azt
tukrozi, hogy a tudomany kevésbé
fontos, mint egy csomé6 mas terilet,
ami mar elvesztette az autonémigjat.
De sorra fogunk kertilni. Ez a belsé
logika, ez a dontéshozatali metédus,
és ez nem zarja ki, hogy vannak te-
rilletek, ahol egyszemélyi felelGsokre
van bizva, de akkor is, 6k mindent
jobban tudnak, és soha semmit nem
vitatnak meg, tehat nincs vald-
di demokratikus vita. A tudomany
ezzel szemben olyan teriilet, ahol
meritokratikus vita folyik az tigyek-
rdl a tudas alapjan. A két rendszer
tokéletesen ellentétes egymassal.

Masrészt Palkovics technoldgia-
ja a pedagobgusok esetében tokéle-
tesen mkodott. Semmi mast nem
tett, mint egy jol bevalt technolédgiat
megprobalt alkalmazni. Szerintem
nagyon nagy dolog, hogy ez a mod-
szer az Akadémia esetében elsd ne-
kifutdasra nem milkodott, és most
kapkodas van, részben emiatt. Tel-
jesen egyetértek azzal, hogy halvany
fogalma sincs arrél, hogy akkor mit
kéne lépnie ezek utan, mert ez a jol
bevalt technika most nem muikodik.

Pocs Daniel En is érintett vagyok,
a munkahelyem az MTA BTK Mvé-

szettorténeti Intézet. Bar ezt most
félve mondtam, mert legutobb egy
korlevélben felhivtak a figyelmiinket,
hogy érvényben van tovabbra is az az
akadémiai elnoki utasitas, hogy aka-
démial munkatarsak sajtényilvanos
megszolalaskor a titulusukat nem
hasznalhatjak, mert ugy tlnhet,
minthogyha az Akadémia hivatalos
allaspontjat kozvetitenék, de kény-
telen voltam megjegyezni, mert még-
iscsak a munkahelyemr6l van szé.
Amirdl eddig sz6 esett, az tulajdon-
képpen az, hogy ezt a csatat hogyan
lehet legalabbis nem elvesziteni. De
végiggondoltuk-e azt, hogy — miutan
ennek a rendszernek a logikaja az,
hogy vesztett ligyeket sem hagy az
at szélén, visszamegy érte, és utdlag
1s megnyeri — van-e esélyunk arra,
hogy ne veszitsink? Nem is értem
Palkovicsot, hova rohan, elég a jovd
évi koltségvetési torvényt megvarni,
ahol majd egyszer csak oOtmilliard-
dal kevesebb lesz az Akadémia feje-
zetében, és minden probléma meg-
oldédik. Végiggondoltuk-e azt, mit
csindlunk akkor, amikor — tegyuk
fol — lesz valamilyen megallapodas,
valami kontroll, ami kompromisz-
szumnak elmegy, Gk is elfogadjak, az
Akadémia sem doglik bele, de azért
6k azt nem biztos, hogy megenged-
hetik maguknak politikailag, hogy
annyiban hagyjak a dolgot. Felké-
szultiink arra, hogy lesz majd egy
valaszcsapas, amire mar nem lehet
valaszunk?

Palffy Ez sajnos benne van a
pakliban. Ha ez fog torténni, én al-
last keresek a masik diplomammal
— mert van egy levéltar szakos dip-
lomam is. Sokaknak azonban nincs
ilyen menekul6utjuk, egy csomé fia-
talnak gyerekei vannak, komoly eg-
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zisztencialis problémakkal, tehat itt
tobb ezer ember keril majd nagyon
komoly veszélybe. En alapvetden
optimista ember vagyok, ez valdszi-
nileg tukrozédik a megszélalasaim-
bél, és ha nem Palkovics a miniszter
fél év mulva, akkor talan mdasként
is alakulhat a helyzet. Latjuk, hogy
most tényleg szoritva van, és rohan
elére. Ez kedvezhet nekink, hiszen
két kisebb csatat mar megnyertiink.
Egy hénapja még egyikink sem
gondolta volna, hogy barmit is meg-
nyerhetiink. A haborut viszont nem
nyertiik meg, a habort még elGttiink
van, és valdéban, bevethetnek kiilon-
leges, sokkal kegyetlenebb eszko-
zoket is. En erre a lehetGségre azt
mondtam a kulfoldi kollégaimnak,
hogy akkor harc lesz az utolsé csepp
vérig, mint egykoron 1566-ban Zri-
nyl Miklés Szigetvaron. Tehat ak-
kor majd ki kell allnia a huszonét
vezetS jobboldali tudésnak és kuta-
tointézmény-vezetének, és azt kell
mondaniuk, hogy nem mehet igy
tovabb, hiszen vétkesek kozt cinkos,
aki néma. Csak az a kérdés, hogy
akkor nem lesz-e mar késé.

Varadi Nemrég volt a mélypont,
agy latszott, hogy két ut all el6ttiink:
ha keményen ellenallunk, rogton
bedaralnak, ha meg nem allunk el-
len, akkor négy hénap mulva daral-
nak be. En azt mondom, egyaltalan
nem mindegy, hogyan daralnak be.
Minden rendszer eltlinik egyszer,
lehet, hogy a kormany megbukik, és
ha ez igy lesz, vissza kell épiteni az
Akadémia autonémigjat. Sokkal, de
sokkal kéonnyebb lesz visszaépiteni,
ha lehet arra hivatkozni, hogy ellen-
alltunk. Hogy sikeril-e, nem tudom,
de legalabb az erkolesi alapunk meg-
lesz hozza.

Szilagyi Akiid6t nyer, életet nyer.
Ez hatarozza meg a dolgozo6i férum
logikajat is. A masik, hogy mit csina-
lunk akkor, ha meglesz a visszacsa-
pas: nos, a hidon akkor kell atmenni,
amikor ott van el6ttink. Harmad-
szor: az én munkahelyemnek, a
Jogtudomanyi Intézetnek a Huméan
Tudomany Kutatéhdzdban van a
kozpontja, mellettiink most nyilt egy
nagyobb multi irodaja, szemben ott
van egy bank székhaza. Barmelyik a
jelenlegi fizetésemnél joval nagyobb
Osszeget keresnék helyen mint szak-
jogasz, tehat olyan végtelen nagy
félelmem nincs. Es 4ltaldban a ku-
tatohalézatban dolgozdk egy vagy
tobb diplomaval rendelkezs, nyel-
veket beszéls, szakmailag kivalo
szakemberek. Nagyon rossz lenne,
ha nem azzal foglalkoznank, ami a
hivatasunk, és amir6l eldontottiuk fi-
atal felnGttként, hogy ezt a tertiletet
nem mint puszta kenyérkeresetet,
hanem mind hivatast mdvelnénk.
De tul lehet élni gy, hogy még min-
dig inkabb megéri egy moralis csatat
megvivni és elbukni, mint elvtelen
alkukba belemenni, és gy elbukni a
végén. A képlet rendkivil egyszer:
a kutatok ma Magyarorszagon meg-
alazéan alacsony bérért, atlagban
190 ezer forintért dolgoznak. Teszik
ezt azért, mert a kutatdmunkat hi-
vatasként élik meg. Amint megszi-
nik a szabad és fliggetlen kutatas le-
hetGsége, ugy fogunk donteni, hogy
éhbérért nem hagyjuk a gerinclinket
megroppantani. Ezt kellene szem
el6tt tartania az Akadémia vezetésé-
nek is a targyalasok soran.

Domany Andras Két apré meg-
jegyzésem van, ami egy Kkicsit tul-
megy a tudomdanyos akadémia kér-
déskorén. Az egyik, hogy itt tébben



elmondtak, Akadémia-ellenesség van
a kormanyzatban. En ezt agy mabdo-
sitanam, hogy tudomanyellenesség
tapasztalhaté. Nagyon riasztd és el-
keseritd. Odaraknak egy onkologus-
nak allitélag jo, de dilettans amatGr
torténészt miniszternek, aki létrehoz
egy Magyarsagkutaté Intézetet egy
hazkezelGségi szakember vezetésé-
vel. Mikozben nyilvanvaléan semmit
sem olvasott el abbdl, amit a Magyar
Tudomanyos Akadémia Torténettu-
domanyi Intézetének az Gsmagyar
ugyekkel foglalkoz6 kutatoél irtak az
utdbbi években, mert ¢ most ezzel a
hazkezelGségi emberrel akarja el-
dontetni, hogy milyen volt a magyar
Gstorténet. A miniszterelnok képes
olyan hiilyeséget mondani, hogy tiirk
nyelviink van. Széval ez szélesebb
dolog bizonyos értelemben, mint az,
hogy az Akadémia intézeteivel mi
torténik. Ez egy rettenetesen riaszto
dolog. A masik megjegyzésem a Pdcs
Daniel altal felvetett koltségvetési el-
vondsra vonatkozna, marmint hogy a
jovb évi koltségvetést modositandk, és
igy véreztetnék ki az Akadémiat. Ve-
gyik mar észre, hogy a koltségvetési
térvény évek Ota az égvilagon semmit
nem ér és nem is jelent. Korabban
egy koltségvetésben oOriasi csata dualt
azért, hogy mi keril be kiilon sorra.
Idénként még ellenzéki és kormany-
parti képvisel6k is osszefogtak egy-
egy varos vagy egy-egy Ugy érdeké-
ben, mert aminek konkrét sora volt
a koltségvetésben, az benne volt, ah-
hoz nem lehetett hozzanylni. Tessék
most megnézni a Magyar Koézlonyt!
Hetenként harom-négy szama meg-
jelenik, jéforman nincs olyan szama,
amiben ne lenne koltségvetési pénz-
atcsoportositas milliardos, tizmilli-
ardos tételekben. Csupa olyasmire,
aminek nyoma sincs a koltségvetési

torvényben, amirdl egy arva kukkot
nem mondott senki a koltségvetési
torvény vitaja soran, de az allam-
haztartasi torvényt gy alakitottak
at, hogy lényegében a kormany azt
csinalhasson, amit akar. Erdektelen,
hogy mi van a térvényben. Azt vesz-
nek el, amit akarnak, annak adnak
és annyit, amennyit akarnak.

Sziics Tavaly nyaron, amikor az
egész elkezdddott, nem sokan rea-
galtak arra, hogy a koltségvetésben
mashova keriljon a pénzik. En ak-
kor azok kozé tartoztam, nagyon ke-
vesen voltunk, akik részt vettek az ez
ugyben tartott momentumos tinte-
tésen. Lehettiink kabé 112-en. Most
ott tartunk, hogy ennél politikailag
aktivabbak vagyunk, ez egy megle-
petés, de ha Gszinték akarunk lenni,
akkor kimondhatjuk: ez az elsG pil-
lanattdl kezdve elveszitett habort.
Nyilvanvaléan mindenki tudja és
érzi. Ez egy olyan rendszer, ahol va-
lakinek kétharmada van, és semmit
nem tisztelnek, sem embert, sem in-
tézményt, sem szabalyt. Folosleges
is ezen bohdckodni, az alaptorvény
csak egy darab papir, az Osszes jog-
szabaly egy darab papir, a kozlony
is csak egy darab papir, 0sszevissza
nyomtatgatnak bele dolgokat.

Ami viszont valdésag, hogy politi-
kailag az Akadémia még nem ho-
dolt be. Ez az oka annak, hogy 1é-
tezik Akadémia, és annak, hogy itt
alku varhat6. Lehet, hogy jovire
jon a bosszu, de azt politikai szan-
dék vezérli majd, és tényleg nem a
lepapirozasa lesz a fontos annak
sem. Ez politikai ktizdelem, és az
MTA még létezik, még all, még ma-
kodik. Egy heterogén érdekd, hatal-
mas szervezet fonntartja a belsG egy-
ségét, mert amig van belsd egysége,
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addig a kormanynak partnere tud
lenni, és a kormany kénytelen alku-
dozni vele. Amint ez a helyzet meg-
szlnik, az MTA is meg fog szlinni.
Pontosan tudjuk, hogy mik a hatar-
1d6k, amikor ez szét fog esni, rész-
ben azért, mert elfogy a pénzink,
részben azért, mert tudjuk, hogy
kik azok a szerepldk, akiket ki lehet
robbantani az egységbdl. De addig a
politikai kiizdelem becstilet és 1d6-
nyerés kérdése is. Aki 1d6t nyer, az
most valéban életet nyer. Lesz majd
olyan, aki majd palyat fog valtani,
és neki ehhez 1dd kell, mert nem
kap egyik naprdl a masikra allast.
Egyébként ahhoz is 1d6t kell nyerni,
hogy a kormany kitalalja, hogy mit
akar majd csindlni ezzel a rengeteg
emberrel. Tehat nem arrdl van szo,
hogy naivak vagyunk meg hiilyék,
és nem értjuk a rendszer mikodé-
sét, hanem arr6l, hogy ez most még
nem egy ill0zié, ez most egy 1étezd,
valddi politikai kiizdelem. Most még
az MTA, bar vereségre itélt helyzet-
ben vesz részt egy haboruban, de
még all, még harcol, és amig harcol,
addig létezik. Abban a pillanatban,
amint meg fogjuk azt hallani, hogy
megsziiletett a kompromisszum, ak-
kor majd tudjuk, hogy oké, elkezdé-
dott a visszaszamlalas, és az egész-
nek vége. Mi az elmult hetekben,
hénapokban megprébaltuk ezt a
folyamatot gy lassitani, ahogy tud-
juk. Most ezt csinaljuk, ezzel toltjik
az 1d6t, de ez nem hiilyeség, nem ér-
telmetlen faradozas.

Ban Zsé6fia Egyetemi oktatéi mi-
ndségemben vagyok itt az ELTE
Angol-Amerikai  Intézetébdl, és
ugyan egy-egy negyedmondattal el-
hangzott mar, de azért szeretném
hangsulyosabban kiemelni, hogy

bizony az Akadémia semmilyen
moédon nem reagalt annak idején
arra, hogy kancellarokat helyeztek
az egyetemekre, amivel azonnal
megszint az egyetemi autondémia.
Ez teljes csondben zajlott le, hozza-
teszem, nem lehet errél az egészrdl
mult idében beszélni, tehat a jelen
pillanatban is zajlik az egyeteme-
ken a leépités. Most vagyunk tul
éppen a bolcsészkaron egy leépité-
s1 hullAmon, ami nagyon nagy port
vert fel hazon belil. Nem latom ma
sem, hogy az Akadémia barmilyen
médon reagalna ezekre az tgyekre.
Ez nemcsak szemrehanyas. De ho-
gyan lehet Ugy akadémiai stratégia-
rél beszélni vagy stratégiat épiteni,
hogy az egyetemeket nem tekintik
egyenrangu partnernek, amikre
tulajdonképpen épil a tudominy
napi gyakorlata. Ezt Oridasi hiba-
nak, de inkabb blinnek gondolom. A
Corvinust mar sikerilt alapitvany-
nya atfogalmazni, ott megszlnik az
oktatdék kozalkalmazotti statusza,
ez egy jelen pillanatban is zajlé fo-
lyamat, de ez semmilyen maddon
nem jelenik meg a diskurzusban,
amit 6riasi problémaéanak latok.

A masik, hogy most mindenki ar-
r6l beszél, az Akadémianak bele
kell allnia a politikai vitaba. Mint-
ha egyébként barmilyen akadémi-
anak a mdkodése politikamentesen
zajlana! Konstrualni egy olyan el-
képzelést, hogy egyébként normalis
hajézasi viszonyok kozott barmi-
lyen akadémia politikatél fliggetle-
nil mikoédhetne, hat azt gondolom,
hogy ez ériasi csapda. Itt is sokszor
elhangzott az, hogy ,mi”, és ez a ,,mi1”
mindig nagyon exkluziv, tehat sem-
milyen médon nem értendd bele az
egyetemi szféra. Ezt ériasi hibanak
tartom.



Szilagyi Az Akadémiai Dolgozok
Féruma nem azonos az Akadémia-
val, nem azonos az Akadémia veze-
tésével. Ha nekiink van stratégiank,
az nincs egyeztetve az Akadémia
vezetésével. Lehet mondani, hogy a
dolgozéi férum megjelenése, csele-
kedetel ugyanannyira meglepték az
Akadémia vezetését, mint a politikai
szerepldket, és azt is lehet mondani,
hogy nem is orilt annyira nekiink.
Tart attél, hogy ezek a ,vadembe-
rek” tuintetni mennek az Akadémia
koré, ki hallott mar ilyet?! Tehat az,
hogy a mi kommunikaciés stratégi-
ank milyen, annak semmi koéze nincs
ahhoz, hogy az Akadémia vezetése
milyen stratégiat kévet ebben a dis-
kurzusban.

Palffy Az Akadémia raszorul az
egyetemekre, hiszen az utanpoétlast
t6letek kapjuk, az osszes fiatal ku-
tatot az egyetemektdl ,szivjuk fel”.
Ezek egy része ugy jon hozzank,
hogy az egyetemeken dolgozdk hoz-
zdk a doktoranduszaikat az aka-
démiai kutatohalézatba, részben a
sajat palyam is igy alakult. A 365
akadémikus hetven szazaléka az
egyetemeken dolgozik, nem a ku-
tatéintézetekben. Annak a mintegy
kétszazotven embernek mar meg
kellett volna szdlalnia akkor az
egyetemek védelmében, mert nem
akadémiai dolgozoként dolgoznak
az egyetemeken, nem akadémikus-
ként, hanem egyetemi alkalmazott-
ként. A felelGsség nem az Akadémia
kozponti vezetéséé, hanem az egyes
személyeké, azoké az akadémiku-
soké, akik poziciondlva vannak az
egyetemeken. Az Akadémiai Dolgo-
z6k Féruméban tudtommal szinte
egyetlen akadémikus sincsen. En
még mindig varnam, hogy megszo-

laljanak az akadémikusok is, mert
eddig a 365-bdl kortlbelul husz sz6-
lalt meg érdemben, tobb nem. Az
Akadémia vezetése viszont batran
teljesitett, ezzel szerintem minden-
ki egyetért. De ha nincs a dolgozodi
féorum, akkor most nincs ez a mosta-
ni helyzet sem. Az Akadémia akkor
tudta volna érdemben befolyasolni a
kancellariarendszer bevezetését, ha
mondjuk kétszaz akadémikus meg-
szolal.

Lendvai Ildiké Legelébb egy ro-
vid hatalomtechnikai megjegyzés:
Palkovics igazabdl most Orban aktu-
alis idvoskéje. 0 az 4j Lazar, akiben
a tokéletes és hatékony végrehajtét
latja. Téved, ezer ok miatt téved,
de ezt latja benne éppen az egyete-
mekkel és a kozoktatassal kapcsola-
tos sikeres lerohanasai miatt. Nem
lesz ez mindig igy, fogjuk még latni
Palkovicsot dohanyzas elleni biz-
tosként is. Jelenleg nincs méas ope-
rativan végrehajtani képes embere,
és ez a rovid tavu optimizmusomat
nem taplalja. A hossza tavat igen, és
persze az ellenallasnak, ahogy tisz-
teletre méltéan elmondtiak, minden
moédon megvan az értelme.

Mik lehetnek az okok? Sok részok
elhangzott, de sok minden mas mel-
lett itt azért arrél van szd, hogy
Orban kurzust épit. Nem egy kor-
manyt, két kormanyt, harom kor-
manyt, hanem kurzust, szellemi,
politikai, gazdasagi kurzust. ElG6-
szor kiépitette a centralizaciénak,
a kozpontositott hatalomnak min-
den vonasat a politikaban. Lattuk,
mi tortént az onkormanyzatokkal,
lattuk, mi tortént az ellenzéki par-
tokkal, a civil szervezetekkel, ott
ebben sikeres volt. Parhuzamo-
san ugyanezt megtette a gazdasag
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alapvetd agazataiban a kiilonbo6zd
allamositasokkal, a gazdasagi hi-
béri rendszer kialakitasaval. Most
ebben a kormanyzati ciklusaban
kezdte el ezt a szellem vilagaval,
és ennyiben az Akadémia, akér-
mennyire 1s a legszimbolikusabb,
legszervezettebb, legfontosabb in-
tézmény, voltaképpen csak egy
allomasa a kultirkampfnak. A
kulturalis teriileten mindez talan
kevésbé intézmények, inkabb sze-
mélyek valtoztatasaval tudott meg-
mutatkozni, mert a mdvészet olyan,
a tudomany meg intézményes. Or-
ban sajat tudomanyt akar, udvari
tudomanyt, mint ahogy lett udvari
politika, udvari gazdasag, részben
udvari mlvészet, és az udvari sajtot
mar nem is érdemes emlegetni. Azt
szeretné, hogyha 6 szamolhatna el
az ugynevezett nemzeti tudomany
Osszes dicsGségével, ha lesz ilyen,
ha nem. Az, hogy a tarsadalomtu-
domanyokra miért van sziukség egy
kurzusépitéshez, vilagos, mondani
sem kell, de méasfajta természettu-
domanyokra és egyebekre, mlszaki
tudomanyokra is sziiksége van, azt
szeretné, ha a dicsdség az 6vé len-
ne. Ezt szerette volna a fociban is.
Egyszer sikerilt is neki egy darab
sikeres eredményt produkalni. Erre
szamit, és nem tobbre szerintem,
mondjuk, a természettudomanyok
tertuletén is. Valaki majd egyszer
kap valami dijat, valaki egyszer kap
egy eurdpai elismerést vagy nem-
zetkozit az altala felépitett tudoma-
nyos vilagban is, és azt akarja, hogy
az az 6vé legyen. Hat az udvari tu-
domany és miivészet ezer hagyoma-
nya a kézépkortol vagy még régebb-
r6l megvan. Az a pechink, hogy a
Medicieknek jobb izléstk volt.

Varadi Jalia Mindezek hallatan
egyetlenegy kérdés maradt szamom-
ra, nagyon kivancsi vagyok, mit gon-
dolnak arrél, hogy most a kovetkezd
targyalasokon Lovasz Laszlo meddig
mehet el. Tehat hol van az a hatar,
amikor azt mondja, hogy na j6, ak-
kor most folallok, és ennyi volt?

Palffy Most Palkovics miniszter
van lépéskényszerben, Lovasz elnok
ur nyilvanvalova tette, hogy ami-
kor az akadémiai kutatéhalézat le-
valasztasarol van szo, akkor § mar
nem lesz tovabb a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia elntke. Szerintem
ez vilagos narrativa. Ugy gondolom,
hogy van annyira tisztességes, hogy
ehhez fogja tartani magat.

P. Sziics Julianna Tehat az opti-
mista és a pesszimista forgatokonyv
helyett most torténelmet vagyunk
kénytelenek dokumentalni. De egy
impresszionista megjegyzést azért
hadd tegyek: annyiban pesszimista
vagyok, hogy nem kétséges a végja-
ték, csak nem biztos persze, hogy mi-
lyen sulyos a végeredmény. De azért
hadd mondjak valamit: volt egyszer
régen egy feketeruhas ndévérmoz-
galom. Ugy elbukott, hogy csak na.
Utana volt egy kockasinges mozga-
lom, az mar egy kicsit kevésbé bu-
kott el. Egyre jobban jatszunk. Ezért
nem mindegy, hogy Eger, Szigetvar
vagy Készeg lesz-e ennek az akadé-
miai kiizdelemnek a vége. A fekete
ruhas névérek és a kockasingesek
mozgalmanak esetében nem nagyon
merilt fol olyanfajta szolidaritas,
ami legalabb az idéhuzast lehetdvé
tette volna. A szolidaritas most meg-
van, és ez az, amil az optimizmust
bennem megerdsiti.



Philippe Dubois - Elise Rousseau

Tyukesziiek-e a madarak?”

Madarbolcselet 22 tételben

Alabb harom ,lecke” kovetkezik
Philippe Dubois ornitolégus, utazd,
konyvkiado és Elise Rousseau iré,
természetfilozofus k6zos milivébdl. A
francia szerz6k a biodiverzitas féltéi
és 0rz0i; nem ez az els6 k6zos mun-
kajuk.

Az ornito-etoldgiai kis trakta a ma-
darak életébdl ellesett példakkal ta-
nitja 1116 tiszteletre és szerénységre
az 6nnon fels6bbrendlségétdl eltelt,
megatalkodottan antropomorf szem-
léletli emberiséget, és kozérthetden,
sok humorral avatja be az olvasét a
madarak életébe. (,Milyen a szerelmi
életik? Hlségesek? Poligdmok? Nyu-
godtak? Féktelenek? Egyesek miért
megveszekedett vandormadarak, ma-
sok miért megrogzott otthoniilék? Mi
jobb, sokaig nevelni a fi6-kakat vagy
hagyni, hogy mielébb kirepiljenek

és maguk boldoguljanak? Miért van,
hogy a gerlepar igazsagosan felosztja
a hazi munkat, a pajzsos cankd — més
néven veszekedds sneff — himje vi-
szont rémes egy macsé?” — sorakoznak
a kérdések a Bevezetben.) A szerzk
) megvilagitasba helyezik egyes fajok
kilonos viselkedését, éppolyan élveze-
tesen, ahogy azt Lorenztdl, Durelltdl
vagy (f6leg) Attenborough-tél meg-
szokta az erre fogékony olvasé. Csak
akkor vesztik el der(jiket, amikor a
Foldet fenyegets veszélyekre hivjak
fel a figyelmet, a visszafordithatatlan
kérnyezetpusztitasra, amelynek ko-
vetkeztében dramai gyorsasaggal hal-
nak ki novény- és allatfajok: becslések
szerint a madarfajok negyede eltinik
évszazadunk végére.

Bognar Robert

A hiitlenség édes hasznai

Egy igazi jomadar

A kerti s6vény madarak gyulekezbhe-
lye. Télen ott sereglenek, onnan rep-
pennek at az etet6hoz, és kovetelik
nagy zsinatolassal az eleséget. Lent
a f6ldon nesztelen kis madarak sur-
rannak, ugrandoznak a bokrok alatt,

* ditions de La Martiniére, 2018. El6készii-
letben a Park Konyvkiadonal.Forditotta Bog-
nar Rébert

a sovény tovében, észre sem vesszik
Oket, mivel gazdag mintazata, de f6lil
barna, alul kékesszirke tollazatuk
tokéletesen beleolvad a kornyezetbe.
Csak azok tudjak, hogy sziirkebegy
is van a kozelben, akik megismerik
a hangjukat, marpedig ehhez nem
elég a j6 ful, ornitolégus legyen a tal-
pan, aki kihallja a mégoly jellegzetes
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,,Cslvi-csivi, csii-csi-csi” kidltast a ma-
darzsivajb6l. A Prunella modularis
(ez a jomadar szép latin neve) rejtiz-
kodés életmodot folytat, se a tolla, se
a hangja nem feltiing, egy sz, mint
szaz, jelentéktelenebb, érdektelenebb
fajt elképzelni sem lehet.

Hoho! A latszat csal. A dardcruhés
kerti Aalszerzetes valdjaban kicsa-
pongd életet él. Szemben az Gsi hie-
delemmel, amely szerint a madarak
hliséges tarsai egymasnak, a szlr-
kebegy a poligamia (t6bbnejlség)
és a poliandria (t6bbférjliség) gya-
korlatat dzi. ,Hivatalosan” annak
rendje és modja szerint 6sszeall egy
him és egy néstény, egyiitt raknak
fészket, és nevelik a fickakat. Ugy
is tekintettik a szlirkebegyet, mint
amely példas hazaséletet él, mignem
a legfrissebb kutatasok ra nem vila-
gitottak, hogy nem Ugy van az, meg-
tévesztés az egész. Mert ,,0sszebuto-
roznak” ugyan, ez igaz, de megérik
a pénziket, csélcsap jomadar mind
a kett6. A him minden teriiletére
Ltévedd” és hajlandésagot mutatd
ndsténnyel parzik, a tojo pedig nem
all ellen, ha a sovény tuloldalardl
udvarldja akad. S6t, odaig fajulhat a
dolog, hogy maga kezdeményez. Bi-
zony, alattomban egy tobbfelvonasos
bulvarbohézat zajlik a kertben.

Nem emberi talalmany tehat a félre-
1épés. Lapozzuk csak fel a biodiverzitas
nagykonyvét, és a szexualis szabados-
sag olyan példatarara lelink, hogy a
legfrivolabb libertinus is belepirul. Az
emberfaj még csak-csak képes magara
Olteni az erény vértezetét, az allatok
viselkedésében viszont nincs alakos-
kodas. A szirkebegy kivétel, de azt
1s mondhatjuk, hogy olyasféleképpen
rejt6zkodd 1ény, mint az ember, hiszen
ki ne tudnd, hogy a mi vilagunkban
1s jocskan vannak olyan nék és férfi-

ak, akik sem vonzé kiilsejikkel, sem
egyéb tulajdonsagukkal nem tlinnek
ki a tomegbdl, és szinleg hliséges par-
kapcsolatban élnek, de suttyomban
nagyon is csélcsap alakok.

De térjiink vissza a sziirkebegy sze-
xualis viselkedésére, mert van még
mit mondani réla. Immar tudoma-
nyos tény, hogy ha bdséges a taplalék,
a néstények kis teriiletre koncentra-
l6dnak, hiszen folosleges faradozni.
A himek persze élnek a lehetdséggel
(a bGség zavara fel sem meril), par-
zanak, amennyi belefér, novelve a
reprodukcié esélyét. inséges 1d6kben
viszont tagitani kell a taplalékado
teriilet hatarait, kovetkezésképp a to-
jok messzebbre replilnek, s igy szik-
ségképpen tobb himmel talalkoznak.
Altalaban beérik kettével; koziluk
az (élet)erdsebb az alfa him. A termé-
szetben minden j6l van szabalyozva,
ezért ha blséges a taplalék, és nincs
territorialis fesziltség, a sziirkebegy
»klasszikus” monogam életet él. (Lam,
a hitlenkedés annak a jele, hogy meg-
billen valami miatt az egyensuly.) A
félrelépés nem cél nélkil vald. A him,
mielStt parzana az alkalmi tojoval,
megcsipi a kloak4ajat (a verébalakuak
rendjében az szolgal nemi szervként).
Furcsa egy elGjaték, raadasul nyilvan
nem kellemes a tojénak. De nem am
szadizmusbdl fakad, hanem hogy a
fajdalom okozta gores kilovellje a ko-
rabbi partner spermajat. A konkuren-
cia ekként lenullazva, johet az akcio:
a sajat maggal valé megtermékenyi-
tés. Az utédnemzésnek ezt a sajatos,
sbarbar’” moédjat jellemzben az alfa
him alkalmazza; az ivadékai 6roklik a
j6 géneket, 6 maga pedig jobban gond-
jat viseli a fidkainak, amelyeknek igy
nagyobbak a tulélési esélyei. A sze-
lekei6 jol végzi a dolgat.

Vége a torténetnek?



Nem, nincs vége. A ndstényé az utol-
s6 sz0. Merthogy a farba csipés okoz-
ta gores ellenére a tojo képes maga-
ban tartani a korabbi parzasok soran
megtapadt himivarsejtek egy részét,
ily moédon megtéveszti (megcsalja?)
a magat egyeduralkodénak képzeld
egyedet, és kilonbozé genetikal 6ro-
kit6 anyaggal megaldott utédokat fog
kikolteni. Ez 4m az igazi szelekcid! A
szlirkebegy genetikai
diverzitdsa nagy ter-
mészeti érték, nem vé-
letlen, hogy a faj Skan-
dinaviat is beleértve
egész Eurdpaban, st
Eszak-Afrikdban és a
Kozel-Keleten is honos.

Na és mi a helyzet az
emberi promiszkuitas-
sal? Az urak és a hol-
gyek kozt is vannak
szexudlis kalandozok.
A hasonlésag ennél
nem megy tovabb. Ha-
bar...! Egyes hipoté-
zisek szerint a pénisz
form4janak, kozelebb-
r6l a makk alakjanak megvan az
a funkcidja, hogy a vaginaban vald
mozgas soran eltavolitja az esetleges
rivalis spermajat. Hogy e feltétele-
zés kiallja-e egy alapos tudomanyos
vizsgalat prébajat, az kétséges vagy
legalabbis bizonytalan, az viszont
torténelmi tény, hogy a férfinép nagy
erdvel igyekezett lelki nyomassal el-
érni azt, amit a macs6 sziirkebegy
a toj6 kloakajat megcesipve csindl,
vagyis hogy mas him ne terméke-
nyithesse meg az § ndstényét. Ezt
szolgalta az erkolcscsGszi gépezet a
maga himsovinizmusaval, és e végre
sziilettek a dajkamesék serdiiletlen
leanykak szamara, amelyekben eljon
a szbke kiralyfi, az egyetlen, a nagy
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8. Es ha ez nem volna elég, ott a fizi-
kai kényszerités arzenalja az erény-
ovt6l a nd korulmetéléséig.

Osszegezve: oszlassuk el az esz-
ményl monogamiat megideologizald
legendat, amely szerint a madarak
nagy része élethosszig hli a tarsahoz!
Igen, a ludakra, a hattyukra, egyes
ragadozé madarakra ez érvényes,
de az 0sszkép sokkal arnyaltabb, a
monogamiatél a poli-
gamialg minden val-
tozat lehetséges. Fugg
a korilményektdl és a
kornyezettl, a part-
nerkinalattél és tap-
lalékbGségtsl és  sok
minden egyébtdl. Egy-
szoval a madarak al-
kalmazkodnak. Persze
nem tudhatjuk, hogy
dithoskodnek-e, ban-
kédnak-e, ha hiitlenke-
désen érik a tarsukat.
Csériiket nem kimélve
j6l megesupaljak?

Az emberi tarsada-
lomban (azokat is be-
leértve, akik szabadosabb nemi életet
élnek) az abszolut szerelem idedja
egy kicsit megbonyolitja a dolgokat.
A tetejében a szabadsag nem okvet-
leniil azt jelenti, hogy valtogatjuk a
partnereket, azt is érezhetjik sza-
badsagnak, ha hiiek vagyunk. A sze-
relemben a szarnyal6 eszmények és a
korlatok kozé szoritott valésag kozt
hanyédunk, és barmelyik utat kévet-
jik 1s, mindig lemondunk valamirdl.
Egyesek a hiiséges hattyuk modja-
ra élnek szerelmi életet, masok ugy,
ahogy a csapodar sziirkebegy, és a
kett6 kozt szamtalan a valtozat. A té-
vedések elkertilése végett szogezzik
le: mindenkit ugyanegy vagy vezérel
— megtalalni a masikban sajat magat.
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Elni a szabadsaggal

Nyitva a kalitkaajto

Kinyissuk-e a kalitka ajtajat? Mi
jobb: szabadon élni, de veszélyek ko-
zepette vagy korlatok kozt, de bizton-
sagban? A szabadsagnak ara van, a
kalitka, ha aranybdl van is, rabsag.
Sok forrasbol ismeretes a torténet,
modern véaltozata is van. Nyitva a
kalitka ajtaja, a kanari boldogan Kki-
ropul, de megrettenve a veszélyektdl
egykettdre visszatér a szilk, de jol
ismert kornyezetbe. Aki mar men-
tett ki tydakot tojohazbdl, az ismeri
a jelenséget. Szerencsétlen joszag,
amelynek eladdig annyi helye is alig
volt a ketrecében, hogy megfordul-
jon, nem mer élni a szabadsaggal.
Nem merészkedik egy-két négyzet-
méteren tulra, a fal mentén 6vako-
dik par lépésnyire, még a nyalab
szénat is hatarnak tekinti. Hetekbe
telik, mire apranként birtokba veszi
a rendelkezésére all6 teret. Megta-
nul tyuk médjara mozogni, és meg-
tanulja, mi a mozgasszabadsag.
Mindenképpen talzas volna azt
allitani, hogy egyes madarfajok sze-
retnek kalitkdban élni. Csak hat
annyira a kalitkalétre vannak kon-
dicionalva, hogy a hirtelen j6v6 nagy
szabadsag rémiilettel tolti el Jket.
Bizonytalanok, félnek az ismeretlen-
t6l. Mi, emberek talan nem igy va-
gyunk vele? Vegyiink egy gyereket
(vagy akar egy felnéttet is), akinek
lakételep az otthona, csak azt is-
meri, és hagyjuk magara egy erdd
kozepén! Valbszinlileg rohanvast
jon utanunk, és konyorog, hogy vi-
gyuk haza. Szimbolikusan is igaz:
sokan élik meg rosszul, ha hirtelen

a nyakukba szakad a szabadsag,
példaul nem kell tobbet dolgozniuk,
nyugdijasok lettek. Mit csinaljanak
a rengeteg szabad idGvel és azzal,
hogy, hirtelen nincs semmi korlat,
nincs, akihez igazodniuk kell? Para-
dox moédon a ,korlatlan szabadsag”
szorongaté lehet mind tarsadalmi,
mind egyéni szinten. Vagyunk ra, de
félunk is téle.

Nincs mindenkiben olyan szabad-
sagvagy, amilyet a f6ldtdl elszakad-
ni képes, magasba szarnyald, tavoli
tajakat felfedez6 vonulé madarak
testesitenek meg. De azt se feledjiik,
hogy az ember, mig repiilégépet nem
épitett,csak messzirél baAmulhatta az
ég madarait, és igencsak megaldzé
lehetett, hogy — bar 6 a teremtésko-
ronaja — hiaba szomjuihozza az azurt,
a sz6 szoros értelmében alul marad.
A nagy sévargas és irigykedés (meg
persze a szellem szabad szarnyalasa)
végil oda vezetett, hogy az ember is
meghdditotta az eget, de hosszu és
keserves volt az ut.

Nemcsak a magunk szabadsagat
fogadjuk el nehezen, hanem a masik
emberét is. A mai gyerekeket jobban
6vjak, mint a madarak a fibkaikat. A
madarszilék hagyjak, sét biztatjak
a kicsinyeiket: prébalgassak a szar-
nyukat, és aztan repiiljenek csak ki,
mikor eljon az ideje. A 21. szazadban
alig latniolyat, hogy gyerekek jatsza-
nanak vagy futkaroznanak az utcan.
Allandé felugyelet alatt tartjak Gket,
hogy jaj!, nehogy valami bajuk essen.
Ugyanez van a parok kozt: korlatoz-
zuk egymads szabadsagat, félelembdl,



hogy —barmi legyen is az — veszélyez-
teti a kapcsolatot. A csalad még rosz-
szabb. Norma- és itéletkozosség; légy
azonos a csoporttal!l Ha valamelyik
csaladtag egy kicsivel is messzebbre
tavolodik a megkivantnal, azt rendre
utasitjak vagy kitaszitjak.

Pedig minél inkabb korlatozzuk
a masikat, annal nagyobb a kocka-
zata, hogy menekiilni fog. A rovid
porazon tartott kamasz fellazad a
szilei ellen, a férje féltékenységét
megelégeld asszony szakit és lelép.

Figyeljuk meg: ha teljes szabad-
sagot adunk a hazityuknak vagy a
galambnak, a madaraink nem ta-

volodnak el tulsagosan messzire a
baromfiéltdl vagy a ductdél. Ha rossz
1d6 jon, vagy veszélyt észlelnek, gyor-
san visszamenekiilnek. Van menedé-
kik, vizuk, eledeliik, mégis megvan
a mozgasszabadsaguk, ugy tolthetik
a napot, ahogy jélesik nekik.

A szabadjara engedett emberek
se futnak el (tobbnyire). Az otthon
melege hazacsabit. Nem kell visz-
szatartani, a széltdl is évni, folyton
patyolgatni szerettiinket; legyen
puha a (szerelmi) fészek, annyi elég.
Megteremteni az otthonossag és a
szabadsag egyensulyat — ez a csaladi
harmoénia titka.

Ranglétra

A holl6 és a keselyt

Megdoglott egy tehén font, a hava-
si legelén a Pireneusokban. Két-
harom nagy holl6 sokaig korozott
folotte, végul raszantak magukat,
leszalltak. Csériukkel nekiestek a
dognek. Hanem egyszer csak meg-
jelent egyfaké keselyd. Néhany
méternyire landolt, aztan szarnyat
kiterjesztve, hogy még nagyobbnak
latsszék, tancos léptekkel odasie-
tett, és elkergette a hollékat. Nem
telt bele sok 1dG, gytlilekezni kezdtek
a keselylUk. Szarnyukkal csapkod-
va, csOriukkel vagdalkozva, rekedt
torokhangokat hallatva egykettdre
kialakitottak a hierarchiat, amely-
ben minden egyednek meglett a
pontos helye. Az a keselyl, ame-
lyik a hollokat szétrebbentve elsé-
nek latott neki a lakomanak, most
a kiuls6 korre kertilt, varakoznia
kell, hogy visszatelepedhessen a te-

ritett asztalhoz, és az inycsiklandé
zsigerekbdl mar aligha marad neki.
Hozza hasonléan a hollék sincse-
nek egy sulycsoportban a valogatott
csapattal, s igencsak pérul jarna-
nak, ha megprébalnanak el6refu-
rakodni. (Hanem jelenne csak meg
fogat vicsorgatva egy roka, maris
szétrebbenne a diszes tarsasag, és
a jovevény egyedil lakmarozhatna
nagy dolyfésen.) Amikor a domi-
nans egyedekbe mar nem fér tobb
étek, sorra kertulnek a kevésbé do-
minansok, legvégil pedig a buféhez
jarulhat a maradék. A pehelysulya
keselylikh6z mar odadévakodnak
a holldk is, és mikézben a nagyuri
tarsasag keservesen emészti, amit
nagy hirtelen bezabalt, a ranglis-
tan alul allok békésen falatozzak a
finom puha marhahust, amit eldlja-
réik onkéntelentil el6marcangoltak
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szamukra. Erdemes volt tiirelme-
sen varni, nem igaz?

A hegyvidékrél ereszkedjunk ala
a mocsarba, lapvilagba, és vegyik
szemiigyre a pajzsos cankok, azaz
a veszekedds sneffek tarsadal-
mat! A kis gazlémadarat sokaig a
Philomachus nembe soroltak, goérog
nevével 1s arra utalva, hogy szeret
verekedni; DNS-vizsgalatok alapjan
nemrég attették a Calidris nembe,
de a latin fajmegnevezés, pugnax,
is azt jelenti: harcos. Szé, ami szd,
csakugyan harcias, verekedls egy
népség, de ez csak a himekre vo-
natkozik. Tavaszel6t6l diszes nész-
tollazatot novesztenek, amelynek
legjellegzetesebb része a hatalmas
gallér (a ,pajzs”). Sokféle szind le-
het: a langvoros, fekete, fehér, sziir-
ke minden variacidéja és kombina-
cidja elképzelhets. DirgbShelynek
flives tisztast valaszt, az ugyneve-
zett leket, ahol nem a toj6 megho-
ditasaval foglalatoskodik, hanem
lovagi tornan igyekszik kilitni a ve-
télytarsakat. A néstények ekozben
— a nagy csérviadallal vajmi kevéssé
toré6dve —, a porond koril boklasz-
nak, és puhatestlieket uzsonnaznak.
Es ott legyeskednek mellettiik a béta
himek, amelyek, ellentétben az alfa
himekkel, szerény (altalaban fehér)
pajzzsal ékeskednek, azzal se na-
gyon, mert tollazatuk alig Ut el a to-
jokétol. Ok sem az unnepi pompéaban
vitézkedd cankddalidkat szemlélik,
azok csak hadd csépeljék egymast!
Nem virtuskodnak, nem prébalnak
feljebb kapaszkodni a ranglétran, 6k
csak 1116 tisztelettel kisérgetik a va-
lasztott holgyet, és ha az fogaddkész-
séget mutat, élnek a lehet8séggel, és
magukéva teszik...

Az emberek kozt is vannak okos-
tojasok meg izompacsirtdk — poli-

tikusok, entellektiielek, szakértdk,
sportvezet6k —, akik szellemi vagy

fizikai erejiikkel kérkedve imponal-
nak valamely kozosségnek. De csak
addig, amig kritikatlanul elfogadjuk
6ket. Mert ha hatra léplink, és kell
tavolsagbo6l szemléljuk azokat, akik
minden egyéb f6ldi 6romet elmell6z-
ve iparkodnak kapraztatni a jénépet,
radobbentink, hogy a kevésbé ver-
sengd élet nem kevésbé érdekes, sét!
Gondoljunk csak a tyukra, amelyik —
egyeduliként a baromfiudvaron — az-
zal van elfoglalva, hogy f6noki ambi-
ci6ktol eltelve ide fut, oda fut, ide vag,
oda vag, nagy garral rendszabalyozza
tobbieket, a helyett, hogy — a példa-
jukat kovetve — boldogan kapirgalna.
Bizony gyakran igy jarnak a domi-
nans tyukok: a hatalmat gyakoroljak,
a koznép pedig rajuk se hederit, megy
a maga Utjan, és tomi a begyét.

A hatalmi pozici6 nem mindig jar
valédi hatalommal. Van, hogy valaki
nem lép rivaldafénybe, nem hival-
kodik az erejével, de ért ahhoz, amit
csindl, és a hattérbdl 6 mozgatja a
szalakat. A hierarchia tarsasjaték:
nehéz feljutni a ranglétran, és kony-
nyd lepottyanni a cstcsrél. Az al-
latvilagban (madarak kozt, emlGsok
kozt egyarant) tomérdek példa van
r4, hogy a dominans him az erejét
nem kimélve magas polcra jut, de
annyira megviseli a kiizdelem, hogy
egy vetélytars hamarosan elhdditja
t6le a pozicidt.

Az oly annyira dhitott elismert-
séghez s azon keresztil a hata-
lomhoz vezet6 Ut nemritkan tévut,
zsakutca, és sokszor nem éri meg
magasra kapaszkodni. Mert minél
magasabbra jut valaki, annal kevés-
bé latja a részleteket, annal kevésbé
tudja élvezni az élet apré o6rome-
it. Nem biztos, hogy olyan nagyon



boldogok am a politikai vezetdk, az
ilyen-olyan celebek, a t6zsdecapak!
Dicsdségiik/karrierjiik csucsara ér-
nek, de nem lehetnek nyugodtak,
mert hatha megjelenik a szinen egy
még nagyobb roka, vagy ott 6lalko-
dik a kozelben egy béta him, ame-
lyik megkeseriti az életiiket. Meg
aztan a pajzsos cankdék kozt még
mindig az az altalanos, hogy az alfa
him héditja meg a tojot, de vajon az
emberi tarsadalomban nem valto-
zott-e meg a helyzet? Flggetlenné
valtak a ndk, egyre szabadabban
donthetnek az életik feldl. Biztos,
hogy alfa himet valasztanak, olyan
tarsat, akirdl tudjak, hogy kénnyen

enged a csabitasnak és lelép? Tudo-
manyos kutatasok bizonyitjak, hogy
a béta him megbizhatobb, figyelme-
sebb tars. Hogy miért? Talan mert
tisztaban van vele, hogy nincs sok
valasztasa. Sok madar is tudja ezt.
A kis gazldmadaraknal maradva,
ott a havasi partfutd. A tojok rend-
szerint a kisebb testd himeket va-
lasztjak, mert a nagyoknal firgéb-
bek, jobban védik majd a teriletet
és a fibkakat, s6t a gyorsasagukban
bizva a ragadozdkkal is batrabban
szembeszallnak.

Nos hat alfa vagy béta? Mire to-
rekedni, melyiket valasztani? Nincs
udvozitd stratégia.

paratian oldal
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Spir6é Gyorgy

Lakogyiilés

(jegyzokonyv)

Készult az id6ben kézbesitett, két
héttel elébb kitlizott idépontban ér-
vénytelen lak6gyilés utan 15 perccel
a megismételt, megjelenti lIétszamtol
fliiggetlenil hatarozatképes lakogy-
lésen. A lakok 17 szazaléka van je-
len, ketten levélben elére elfogadtak
a beszamolét. Harom lakét masok
képviselnek.

Kozos képvisel6 beszamol a leg-
utébbi kozgyllés ota eszkozolt kifi-
zetésekrol és befizetésekrdl. A hiany
az el6z6 évi 2,58-szorosa, a tulajdoni
hanyad szerinti személyekre bon-
tott tartozaskimutatas atadva. Kozos
képviseld kéri a lakokat, hogy elma-
radasukat sturgésen és mihamarabb
pétolni sziveskedjenek, majd a hozza-
szo6lasok kovetkeznek.

A 1épcs6haz takaritasarél Kollari-
kovics Mihalyné kijelenti, hogy elég-
telen. O tudna valakit, aki szebben.
Szurikdner Sandorné szintén tudna
valakit. Vita utan szavazasra nem
keril sor, elnapolva.

Kollarikovics Mihalyné kifejti, hogy
a jarda tisztan tartasa fontos, nehogy
a haz blntetést kapjon. A gallyakat
és a leveleket ugyantgy, mint a ha-
vat és a jeget, mert a levél is csuszik.
A kérdés a lépcs6hazhoz csatlakozik,
elnapolva.

Donnerberger Kalman részlete-
sen szdl a haz allagromlasarél, noha
nemrég volt a feldjitas. Az ingatlan
értékvesztése a vilagvalsag kovet-
kezménye, amit New Yorkbdl iranyi-
tottak a bankarok, és maig érzékel-

y ..

het6. Hol lehetne kartéritési igényt
beadni?

Bonordi Miklés kikéri magéanak,
hogy Donnerberger Kalman a New
York-1 bankarokat emlegetve 6ra mu-
tatott. Oneki az ingatlan értékveszté-
séhez semmi koze. Az allagromlast a
haz tervekt6l eltérd alapozasa okozta,
az alap csak fele olyan mély, mint kel-
lene, és harmadannyi gerendat épitet-
tek be, mint jova volt hagyva. Evek
6ta sz6 van réla, hogy utélag alainjek-
ciéznak, de nem torténik semmi. Az
injektalas megéllitana a haz csiusza-
sat, és ha mar arkolnak, a hidnyos szi-
getelést is meg lehetne javitani, hogy
ne 4zzon be a pince, mert igy minden,
ami ott van, megpenészedik. Amidta
itt lakik, 25 éve, szorgalmazza. Nem
érti, miért nem lehet elérni ezekben
az ugyekben semmit. Lakasonként
400 ezer forintbdl meg lehetne oldani,
és egyeldre még hitelt is fel lehetne ra
venni. Tiz éve lakasonként még csak
80 ezerbe kerilt volna.

Ko6zo6s képvisels: Inkabb a tulajdoni
hanyadok szerint kellene kiszamitani.
Kis lakés aranyosan kevesebbet fizet.

Bonordi: J6, akkor szamitsa ki ugy,
csak szavazzak meg végre.

Donnerberger Kalméan: De ki hozza
a vallalkoz6t? Nehogy mar sajat zseb-
re dolgozzon, aki hozza! Mindig ugy
szoktak.

Pull Antalné szerint Donnerberger
Kalman nem mutogatott.

Donnerberger Kalman megerdsiti,
hogy az értékvesztés legnagyobb ré-



szét igenis a bankarok okoztik, ezt
minden jéérzési ember tudja. Azok
nyernek a valsdgon, meg a rokonaik.

Bonordi Miklés kijelenti, hogy nem
rokona senkinek, az ismerGse egyre
kevesebb, és egyetlen injektald sincs
koztik.

Kovics Balint kikéri maganak, hogy
értékcsokkentik a hazat.

Bonordi Miklés kijelenti, és a jegy-
z0konyvezését kéri, hogy 6 a hazrdl
beszélt, nem a hazardl.

Kovics Balint kijelenti, hogy marpe-
dig a hazardl van sz6, mint mindig.

Ekkor kozos képvisels a lakogytilést
berekesztette.

Kovics Balint jegyzékonyvezni kér-
te, hogy az olyanokat kéne berekesz-
teni sok évre. A jegyz6konyvezés meg-
tortént.

Szurikaner Sandorné a lakoégyd-
lésen kiviil ismét felveti, hogy Gszt6l
tavaszig a hdz el6tt masodnaponta
kellene seperni. Kijelenti, hogy a sze-
métszallitas akadozasarél nem a kor-
many tehet.

Donnerberger Kalman felveti, hogy
a lakasokban is be kéne tiltani a do-
hanyzast, mert kinyitjak az ablakot,
kifujjak a flistot, és az rongalja a nem
dohanyzok egészségét.

Bonordi Miklés kijelenti, hogy & ti-
zenkilenc éve nem dohanyzik, de a fel-
vetést nem tartja térvényesnek. Nem
lehet behatolni masok lakasaba, hogy
ellendrizzék, dohanyzik-e valaki.

Donnerberger Kdlméan szerint a la-
koégyilés igenis hozhat ilyen hataroza-
tot. Az alaptérvényben is benne van.

Bonordi Miklés: De hol? De hol?

Vita az alaptorvényrél. Senkinél
sincs ott.

Kovics Balint koveteli, hogy a la-
koégytlés tiltsa be a lakasokban vald
dohanyzast. Ugyancsak tiltsa be az
el6kertben, valamint a kerités men-

tén a szomszéd keritéseken tul két-
két méternyire.

Pull Antalné nem biztos benne,
hogy ilyesmirdl a kozgytlés hataroz-
hat-e.

Bonordi Miklés figyelmezteti a lakoé-
tarsakat, hogy a kozgy(lés mar leza-
rult.

Donnerberger Kalman szerint a
kozgyllés lehet, hogy lezarult, de a
lak6gytlés még nem.

Bonordi Miklés kozli, hogy a kettd
azonos.

Donnerberger Kalman szerint ma-
guknal lehet, hogy azonos, de nalunk
Magyarorszagon nem azonos.

Bonordi Miklés felajanlja, hogy le-
hozza az értelmezd szotarat, az talan
eléggé magyar.

Kovics Balint a szérozést nem ide-
valénak tartja.

Szurikaner Sandorné a kutyaszorok
OsszegyUjtésére tapadohenger beszer-
zését javasolja.

Pull Antalné azt mondja, hogy az 6
kutyaja soha nem vedlik, de az ilyen
henger kulonben is csak a macskak
ellen véd. A lépcsGhaz-szellGztetést
viszont meg kellene oldani.

Szurikdaner Sandorné: Igen, mert
ideszarik a kutyaja!

Kollarikovics Mihalyné: Hat ez az!

Kozos képvisel6 kozli, hogy a laké-
gyllésnek vége, és a vita elnapolasat
javasolja a kovetkezd kozgyilésre.
Kozli, hogy az ellendrzé bizottsag tag-
ja és a lakdbizottsagi elnok, akik most
nincsenek jelen, mar elGz6leg jéva-
hagytak a kozgytlési hatarozatot és
a jegyzbkonyvet, és a szukséges pél-
danyszamban ala is irtak, csak most
elfelejtette magaval hozni. fgéri, hogy
a levélszekrényekbe a hét folyaman
bedobja.

Kelt, varos, datum, cégszerd ala-
iras, alairasok, pecsét.
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Berta Adam

Mostoha koriilmények
(regényrészlet)

Kigyéssy Aladar temetése gyorsan lezajlott. Csak azért nem szilk csaladi
korben, mert S. apja és S. k6zos munkahelyéril egyesek a bajos dolgaikat
azon a napon legpraktikusabban épp itt, az Gjpesti koztemetSben intézhet-
ték el. Példaul a marketinges ide beszélt meg talalkozét egyik fontos, bar
nem tulzottan kedvelt kliensével, aki elhozott neki egy nagyobb méretd tar-
gyat, talan egy gylimolescentrifugat. De ez talan egy masik évben tortént.
Lehet, hogy egy masik lekételezettjérdl van szd, aki alacsony h6mérsékleten
parol6 készilékkel ajandékozta meg.

Mindenesetre a tévé marketingesének egy olyan évben, amelyet enyhén
szélva visszafogott koltések jellemeztek, szolgalati autéja nem lévén, ké-
nyelmesebb volt ezt a kézepes méretl targyat a temet6bd6l hazavinni, mint
messzebbrdl, a belvarosi irodabdl cipelni egy hosszi munkanap végén, at-
szallassal. A lekotelezett tigyfél pedig éppenséggel az MO-s északkeleti ka-
rimajahoz kozel lakott, neki sem okozott kellemetlenséget, hogy Ujpest felé
kanyarodjon. Akar igy, akar ugy, ennek a késziiléknek 6hozza, marmint az
elhunythoz és a réla val6 megemlékezéshez nincs sok koze.

Mégis ezek voltak a munkatarsai. Akik kiszontek neki, és megkérdezték:
hogy vagy?, de elcsendesedtek, amikor belépett az irodai konyhaba, mikoz-
ben 6k igazi beszélgetést folytattak. Igazi, kotetlen beszélgetés vagy forma-
sagok: S. e két mifaj kozott nagyon élesen érezte a hatart, szinte a hisaba
vagott. Volt egy évtized, vagy talan tébb is — pontosan milyen rég lehetett?
—, amikor gy mondtuk ezt: maganyos volt. Aztan eltelt egy masik évtized,
amikor igy fogalmaztunk volna: mindenki maganyos.

S. mindenesetre énkéntelentl szamon tartotta, hogy olykor két-harom hé-
tig sem 1épi1 at ezt a hatart. Nem mintha a tébbieket hibaztatta volna érte.
Pontosan tudta, hogy az 6 egyéniségében van valami probléma, amely vég-
eredményben ehhez a fajta elszigetel6déshez vezet. Nem feltétleniil prob-
léma ez, gondolta. Még csak a szileit sem hibaztatta, noha valdszinlinek
tartotta, hogy ez a bizonyos elszigetelddés nem fliggetlen attdl a kényelmet-
lenségtdl, amelyet, midta az eszét tudta, a sziil6l hazban megélt. Es ha visz-
szagondolt, abban az egyben biztos lehetett, hogy a kényelmetlenség okozdja
otthon nem & volt. Nem akkor valt feszélyezetté a helyzet, amikor, teszem
azt, benyitott a konyhaba, ahol apja almat hamozott, mostohaanyja pedig
uborkat szeletelt.

Persze arra is volt példa, igaz, nem valami gyakran, hogy 6 is atléphette az
emlitett hatart, és igazi, spontan beszélgetés alakult ki a munkahelyi kony-
haban valamelyik kollég4ja és kozotte. Ilyesmire legtobbszor gy kerult sor,
ha kettesben maradt valakivel. S.-t ilyenkor egészen lazas heviilet kapta el,
aggodalmai, gatlasai feloldédtak, atmenet nélkil heherészni kezdett, mint



egy suldd lany, csapongva beszélt, vihoraszott, indokolatlan fordulatokkal
tlzdelte mondanddjat, sajat szavaba vagott. Es a beszélgetés masik részt-
vev(je 1s valamelyik kevés szavi munkatars, aki hirtelen nagyon felbato-
rodott. Rendszerint szégyenkezik el6nytelen kiilseje vagy arnyalatnyi testi
hib4ja miatt, de most mindenrdl megfeledkezett, egymasra ragasztjak a fék-
telenséget, rezonalnak egymas bolondozasara. De a dologbhdl soha nem lesz
rendszer, ezek kivétel nélkiil egyszeri alkalmak, a lendiilet mindig hirtelen
apad el, a vitorla 6sszezuhan.

Mindig masvalaki tarsasagaban, de leginkabb négyszemkozt alakult ki ez
a bugyborékolé felfokozottsag, és S. utdlag soha nem értette, egyaltalan ho-
gyan vezethetett oda ut. Eppen a rekonstrualhatatlansag volt az a megki-
I6nboztets jegy, amely egymashoz hasonléva tette ezeket az alig par perces,
szégyenkezl szemlestutéssel és kéztordeléssel végzids epizddokat. S. ugy
élte meg, ilyenkor az élete mintha a felszallépalyara kanyarodott volna, 6rii-
letes gyorsitassal szaladt ki a l1aba aldl a talaj, & pedig repesett és boldog volt,
és soha tobbé nem akart két labbal a f6ldon jarni, latni sem akarta a gatolt
vanszorgasnak azokat a szilk kereteit, amelyek egész életét meghataroztak.
Padléfogas, tjabb egymillié hétkoznapi 6ra. Hat nem, teleszivta a tiidejét, és
tovabb hablatyolt valami faszsagrol.

Tudni sem akart arrdl a kiillonvalasztasrol, amely a vanszorgas és az el-
emelkedés kozott megvolt. Ilyenkor ugyanis egy percre — masfélre, legfoljebb
kettére — kizardlag az elemelkedés létezett. Aztan a foldre zuhant, és sebeit
nyalogatva spurizott vissza a kuckdjaba. A felvillanyozottsag volt a legki-
méletlenebb addszedd. A szégyenérzet, amelyet maga utan huazott, érakig,
néha egész nap nem mult el. S. ugyan nem hozott széba semmi féltett, belsd
dolgot: az eksztazis soran — természetszerileg — mindannyiszor véletlensze-
rd, felszines beszédtargyat valasztott. Retekszeletelés, tapétazas, az abla-
kon lustan kusz6 esGeseppek megfigyelése: S. — 6nmaga szamara is meglepd
moédon — ilyen és ehhez hasonlé témakba adott bele apait-anyait.

De akkor ezek a fergeteges kitarulkozasok miért nem huzaloztdk a szivébe
a jo érzést, a tudatot, hogy bizony & is ehhez a kozosséghez tartozik? Talan
azért — és ezt § 1s tudta magarol —, mert az idegrendszere a vagy-vagy végle-
tes logikajara jar. De a tébbiek vajon nincsenek igy ezzel? Vajon nem hason-
l6ak 6k is hozza — ne lennénk mindannyian kikopott egyformak e tekintet-
ben? Néha feltette maganak ezt a kérdést, de valaszolni soha nem tudott ra,
tulajdonképpen még a hosszabb mérlegeléstdl is visszariadt, olyannyira ra-
nyomta bélyegét érzékelésére az a benyomas, hogy 6 beliil van, 6rokre sajat
nézépontjaba zarva, a tobbiek pedig egylittesen mind a kiilvilagot alkotjak.
Nyilvan 6k is bels6 nézépontbdl élnek meg mindent; belsé nézépontjuk talan
egészen olyan, mint S.-é, talan gyokeresen eltérd, de ennek megismerésére
S.-nek morzsanyi esélye sincs, és ez a helyzet a jovében sem fog megvaltozni.

Kilénben is varja a munka, kivaléan bele tud temetkezni. Olyankor sajat
jelenlétét sem érzékeli, ami a legpihentetébb dolog a vildgon. Még arrdl is
megfeledkezik, hogy kimenjen cigaretta nélkiil dohanyozni.

Kitoltotte a kavét, és visszault irbasztalahoz. A french press kavékancséra
Gjabban mar nem tette ra a tetejét. A forgdszék gurulds labait kényszeres
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aprolékossaggal Ggy iranyitotta, hogy beletalaljon veliik az ir6asztal 1labte-
rébe. igy mélyebben be tudta htzni maga ala a széket. El6fordult, hogy csak
harmadszorra-negyedszerre sikerilt betaldlnia a kerekekkel a labtérbe. S.
azt mondta nekem, évek 6ta ult azon a széken, mire felfigyelt erre a képte-
lenségre. Nagy nehezen beirdnyozta a széket, elégedetten kozel huzta magat
az asztal lapjahoz, de aztan alig egy perc mulva rajott, ki kell mennie vizért,
vagy a mosddéba vagy a fénymasoloégéphez.

Egyre tobb kavét ivott, de az sem volt ra j6 hatassal.

Mashova pedig nemigen tartozott, csak a munkahelyéhez. Hiszen mond-
hatnank, volt otthona, meg is ndsiilt, s6t gyermektelen sem maradt. Mégis,
ha igy mutatnank be, kivétel nélkiil mindenhez hiiek lennénk, csak éppen
az igazsaghoz nem.

Tartozni vagy koétédni: ezek a szalak olykor nem a felszinen vezetnek in-
nen oda.

Apja laba reccsent, ahogy kimegy a konyhaba. Gyerek volt, nem jutott
eszébe, apja vajon fogadkozik-e, reménykedve cidrizik-e: mikor elhalad a
gyerekszoba nyitott ajtaja el6tt, nehogy a kis S. szdéljon hozza, ezzel kizok-
kentve 6t a gondolatmenetbdl, amelyet folytatni szeretne, amint kilritette
a hamutalat, vagy bevitte maganak az Gjabb kavét. Ebben az értelemben az
a tizenot 1épés — a dolgozdszobatdl a konyhaig, végig az L alaku elGszoban
— csak meditacids targy, kivanatos halogatas, e tizenot 1épés termékeny 1d6-
kozében megformalédik az Gjabb gondolat, a kévetkez6 lancszem, 1étrejon
egy érv, amely még az eddigieknél is meggy6z6bb. A kis S. kérdése vagy
megjegyzése azonban nem termékeny 1d6koz lett volna, ezt most, felndttként
mar igenis tudta. Szerencse, hogy annak idején mindez eszébe se jutott. Leg-
alabb emiatt nem szorongott.

Most azonban, meglett emberként, amikor Ggy tett, mintha munkat hor-
dana haza az irodabdl — nem mintha olyan sok vagy iddigényes feladata lett
volna, hogy ne tudta volna munkaidd alatt befejezni —, csak hogy ne kelljen
a nappaliban, neje szeme el6tt lennie, ne kelljen egész este a fotelben tlicso-
rognie, esetleg szdba is elegyednie a feleségével vagy a kislanyaval;, most
pontosan tudta, hogy az apja esetleg érezhetett efféle szorongast, mikézben
a konyhdba tartva el kellett haladnia S. gyerekszobajanak ajtaja el6tt. Nem
mintha S. egyszer is megszdlitotta volna.

Feszengett a felesége és kislanya el6tt. Jobb szeretett a behuzott ajtod
mogott tilni a dolgozdszobaban. Ezt nem unta el. Legtobbszor csak bamult
maga elé. Még az ablakon is ritkan pillantott ki. Maskiilonben persze jélesd
érzéssel toltotte el, hogy nem tarul panorama a szeme elé. Sziik, gazos hatso
kertre nyilott az ablak, a tulsé végében, alig par méterrel tavolabb allt egy
tlzfal. Ide ritkan stitott be a nap, amit S. egyaltalan nem bant.

Hogy érthetG-e, miért feszengett ndje és tulajdon kislanya el6tt, az mar
mas kérdés.

S. egy id6ben azt mondta volna: igen, érti, mi az oka. Aztan jabban mar
nem volt olyan biztos ebben. Emlékezni azért emlékezett, hogy korabban mit
gondolt, honnan szarmaznak zavart érzései. Eredetileg gy vélte, ez a ha-
zassag masmilyenre sikerult, mint ahogy altalaban a hazassagok szoktak.



Persze nem kimondottan a nejét okolta, ez nem vallott volna ra. De Gjabban
minél tobbet toprengett, annal kevésbé volt egyértelm szamara az a kitétel,
hogy ,,a hazassagok ugy altaldban”. Mert hiszen biztos vannak olyan parok,
akik kozott mar eleve, az elsé pillanattdl mikodik valamiféle 6sszhang, biza-
lom és intimitas. Aztan el tudta képzelni, hogy masoknal az idé mulasaval,
fokozatosan alakul ki ugyanez a harmonia. Ok maguk, S. és S.-né, egyik cso-
portba se tartoztak.

Mennyire kell maximalistanak lenned, amikor eldéntod, passzoltok-e egy-
mashoz?

S. és S.-né j6l bantak egymassal, marmint a kezdet kezdetén. Es bizton-
sagi jatékosok voltak. Mire S. agyan elGszor atfutott, hogy a jovd, ha nem
valtoztatnak valamin, talan mindossze arra lesz j6, hogy belekeseredjenek
valamibe, megkeseritsék egymas életét — nos, addigra mar kicsit késé volt.
Nehéz kilépni abbdl, amirdl tudod, hogy ennél rosszabbul is jarhatnal, még
ha belesorvadsz is a gondolatba, annyira szerettél volna jobban jarni. S. és
S.-né savanyuak lettek, és nincs bennem keserliség, amikor ezt mondom.
Nem utasitom el a fékezett érzéseket, amiket megtalaltak egymas oldalan.
A gondterhelt, kissé frusztralt mindennapokra iranyuld, nem valami jéin-
dulaty, nem valami szabad figyelmet. Megértem, hogyan jon létre egy ilyen
helyzet, pusztan azért, mert lehetne rosszabb. Lehetne éles, mardosé az
egyedullét. Hidnyozhatna a megszokas. igy viszont az 6rom hianyzik, leg-
alabbis az annak javat add, varatlan, meglep6 formakban lecsap6 6rom. Es
nagyon hosszan, ahogy mondani szokas, 6lomlabakon hidnyzik. S. és S.-né
levertek voltak, és ezért nem lett volna érdemes egymast hibaztatniuk, jog
szerint mégsem tehettek mast.

S. tudta, hogy akkor is megvaltozhat a hangulata, ha 6 ebben nem bizik.
Szombat volt, koran ébredt, és tartésnak tetsz6 kedvetlenséget érzett. Ti-
zenegy korul mégis ravette magat, hogy kimenjen a lakasboél. Nem volt ked-
ve emberek kozott lenni, de kilenckor azt mondta magéaban, két éra mulva
kilépek az ajtdn, és ezzel elegendd 1d6t hagyott maganak, hogy hozzaszokjon
a gondolathoz. Szedjik szét apré darabkaira: mit is jelent az, hogy elhagy-
juk a privat teret, és nyilvanos helyen 1d6ziink? Kocsival ment, fellépcsGzott
a bejarathoz, és azt mondta maganak, ha nem koészonok a pénztarosnak,
azzal sincs gond, legfoljebb azt fogja gondolni, faragatlan vagyok. A kiallité-
térben pedig egyenesen udvarias gesztusnak mindsil, ha ignoralja a tébbi
nézelédét. Emberek kozé ment, mégis a komfortzénajan beliil maradt. A
négy fal kozt hatarozottan nagyobb ugynek képzelte, hogy ki kell dugnia
az orrat. J6 lenne erre legkozelebb visszaemlékezni, amikor nem akar el-
jonni otthonrdl. Milyen sokszor van ez igy, gondolta; ha elemeire bontunk
valamit, eltinik az akadaly. Kicsit késébb a biifében szinte felvillanyozva
mosolyog a pultosra.

E16z6 este Johannes Itten A szinek miivészete cimU konyvében azt olvasta,
hogy ha egy szobat husz fokra flitink fel, és pirosra festjik ki, huszonket-
tének érzddik a belsé hémérséklet, ha viszont kékre, akkor csak tizennyolc
foknak. Ezen a hétvégén rettentd hideg volt. Anna és Agica egyaltalan nem
jottek haza, Ggy latszik, pénteken elutaztak, és hétfén rogton az 6vodaba-
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munkahelyre érkeznek majd meg. S. a mizeumban Ugy érezte, ro6gton meg is
melegedett a j6 sok piros meg s6tét narancssarga festmény el6tt alldogalva.

Megnézte az Ellendllds cimd képet, aztan elhaladt a Névérek és a Planking
fehér golyéval el6tt. Egy nagy méret(, paros, mar-mar sztere6 kép ragad-
ta meg a figyelmét, amely latogatokat abrazolt. Azt olvasta a falon: ,A
plankingeld ... minden értelmezési kisérletet elutasit, tarsadalmi kivulal-
lasat manifesztalva passziv ellenallasba menekil. ...Ennek a koncentralt
semmittevésnek a soran a nézében megfogalmazni vagyott jelentés a nem-
jelentés felé tolddik el. Ertelem és cél nélkiili jaték ez, ok és kovetkezmény
nélkil. A planking egy kudarc éntudatlan beismerése...”

S. 6vodas koraban honapokon at tervezgette két 6vodastarsaval, név sze-
rint Felvégi Petivel (aki egyébként tlzolté akart lenni majd nagykoraban),
és Hajdu Tomival, hogy kiszoknek. Amigy nagyon szépnek tartottak az évo-
dat, szerettek ott lenni, a szokés gondolata nyilvan valami kalandfilmbdl
szarmazhatott, és emésztetlenil vették at. Az udvarban még egy Barkas
vezetofilke is volt, igazi volannal; az udvart vakolt, sargara festett téglake-
rités valasztotta el az utcatdl. Volt egy kulesuk, j6 nagy, egytolla kulcs, per-
sze nem az udvari vasajtot nyitotta, fogalmuk se volt, egyaltalan nyitott-e
valamit, mindenesetre Ujra és Ujra elrejtették, aztan, ha tiszta volt a levegd,
megint el6vették, és azzal furtak. A keritést akartak keresztilfirni, hogy
a lyukon szokjenek ki. Kabé két centi mélyre sikeriilt megesinalniuk, és jo-
indulattal talan ujjnyi vastagra, amikor kitért a nyari sziinet, Gszre pedig
megfeledkeztek az egészril. Erdekes, hogy megfeledkeztek réla, gondolta S.,
hiszen lathatélag ma is emlékszik az egészre. Peti, Tomi meg S. felvaltva
furtak. A negyedik baratjuk, Fejér Zsiga csak mellettuk allt. Homokoz6 is
volt az udvarban, S. ebben a homokozdéban tudta meg, hogy néz ki a punci,
illetve konkrétan az 6v6 néni puncija. Talan Felvégi Peti rajzolta le. Kézépen
egy potty, korulotte koncentrikus korok. Sokaig nézték Fejér Zsigaval. Hihe-
tetlennek tlint az igazsag.

A muzeumban az egyik képen ugyanilyen homokozét latott, mint amiben
annak idején kétkedve vizslattak a pontot és koriulotte a koncentrikus ko-
roket, de ez a homokozé tres volt. Négy pad vette korbe, jellegzetes, pirosra
festett, régi fajta, betonvazas koztéri padok. Oldalt 1épett és kozelebb hajolt,
hogy megnézze a cimét: Jdtszétér éjjel. A talaj csupa ho volt. Ejjel volt. A ho-
mokozo folott négy lires buborék lebegett, S.-nek errdl ugrott be évodaskori
onmaga meg a harom pajtasa, akik nyilvan szétszéledtek, S. legalabbis az-
6ta sem hallott fel6lik. A jatszotér kornyezete nem latszott, de S. 6temeletes
panelhazakat képzelt oda, sivar, kilvarosi terepet, ami barmilyen orszag-
ban lehet.

Annak idején csak a bevasarlékozpont alapjainal tartott az épitkezés, kor-
be volt keritve a munkatertlet, stitott a nap, Peti és Tomi és Zsiga és S. iiltek
a homokozéban, a nagy, formatlan, nyilt tér tals6é végében, Gk is a kerités
mogott. Az 6vodanak barnara festett vaslemezbdl volt a keritése, az épitke-
zéseknek abban az idében rendesen csak pozdorjalemezbél. Néztek folfelé a
napba. Napsugar, ez lett aztan az druhaz neve. Bearnyékolta ket a bajszos
6vond szoknyaja.



A muzeumban egy emelettel f6ljebb a Bartok Béla-emlékév kiallitasa volt
programon, itt latott négy asztalt, az asztallapot plazmatévé alkotta. A négy
asztal szintje 1épcsGzetesen ereszkedik, mind a négy tévében kavicsok kozt
bugyborgd, tiszta vizl patakot lehet nézni. Nyilvan ez a négy asztal is szuper
terep plankingeléshez, illetve egy jovibeli festének remek lehetfség: meg-
festheti az ide kitett asztalokon plankingeld modellt.

Eszébe jutott, par hénappal azelStt azt almodta, hogy festdi, sarkvidéki,
behavazott t4) el6tt emberalakok nézik, amint egy csupasz energianyaldb
manifesztalodik, tancolva-vibralva lassanként testet olt; inkabb rét vat-
tacukornak tiinik, és S. almaban konkrétan tisztaban van vele, hogy ez a
vattacukorszerlség egy energianyalab, a kilencvenkilenc alak pedig — nem
szamolta meg Gket, egyszerlien csak tudta, hogy annyian vannak — a bel6liik
szarmazé, kozéjuk szazadiknak beékel6dd manifesztalédast figyeli; aztan,
amikor a dolog nagyja lezajlik, mar csak pilledten acsorognak.

Szerzoink konyvei

Szelényi Ivan
Tanulmanyok
az illiberalis
@sea seea posztkommunista

Sl Rapitalizmustol .,

Kozak Cyula
és Kdrosi Zsuzsanna
interjdi 4
Kende Péterrel
-
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Toth Krisztina

Oltozz feketébe!

A lépcsGhazban valaki felfelé 1épegetett, és kozben mobilon beszélt. A fes-
t6, aki mar a kulcsokkal a kezében allt a lakds ajtaja el6tt, felismerhette a
hangot, mert a mutatéujjat a szaja elé emelve intett a mellette tisarkuban
toporgd nének, hogy maradjon cséndben. Villamgyorsan betuszkolta a lift-
be, behtzta maguk mogott a fémajtot, és megnyomta a gombot. Lementek
a foldszintig, aztan vissza fel, ugyanoda: az egész teljesen értelmetlennek
tint. A galérids né els6re azt hitte, a festd felesége érkezett meg, és azt
suttogta, hogy inkabb most hazamenne, ha nem gond. Fajt a laba, és ide-
gesitette ez a bujocska. A fest6 erre megfordult a szlk liftben, és egészen
kozel 1épve mélyen a szemébe nézett, hogy dehogy megy. A nét elontotte a
forrésag, és csak markolaszta a taskajat 6sszezavarodva.

Mikoézben a férfi jra a kulcsokat valogatta, megkérdezte téle, hogy isme-
ri-e az el6bbi nét. Az ajtdén 6sszesen hat zar volt, plusz egy kiilsé racs. A férfi
bélintott, hogy igen, ott fent lakik, kézben hosszan jatszott a hevederzarral,
prébalgatta, zorgette. Percekig tartott bejutni, és a né kézben Gjra megban-
ta, hogy idejott. Rogton lerugta a csizmat, és vetett egy pillantast a nagy
elGszobatikorben a rovid 1abu, tul er6sen sminkelt, kcos asszonyra.

A lakasban meglep6en erés dohanyszag lebegett, holott a fest6t sose lat-
ta cigarettazni. Arra gondolt, hogy talan a feleség dohanyzik, aztan meg
arra, milyen kinos itt allni mezitlab, és szimatolni ebben az idegen szagu
térben, és hogy vajon 6 mit szdlna, ha a férje ezekben a percekben egy is-
meretlen nét vezetne be a hazukba. Ezt ugyan nem tehette volna, hiszen
a gyerekek otthon voltak, a tudat azonban, hogy ez itt valakinek a szemé-
lyes tere, teljesen leh(totte a vagyait. Egyébként sem volt biztos abban,
hogy amit érez, az vonzalom, és nem inkabb kétségbeesett onigazolas-e,
vagy arra, hogy kelljen valakinek, és ¢ is képes legyen még megkivanni
egy masik testet.

A szobakat a nagy, utcara nézd ablakok ellenére valami nyomaszt6 hangu-
lat lengte be. Magas tamlaja, fekete székek, fekete bérkanapé, az ablak el6tt
keresztben egy pianind. A tagas nappalibdl oldalt harom kilénb6zb szoba
nyilt, amelyekbe egymasbdl is at lehetett menni. A n6 nem nagyon akart
korbenézni, nehogy valami intim részletet fedezzen fel. Kiment a firddszo-
baba pisilni. A mosdépultot meglepben magasra épitették, legalabb tiz cen-
tivel magasabbra, mint a szabvany. Amikor rendbe akarta hozni az arcat,
észrevette, hogy a tiikor is feltinGen magasan 16g. T6bbszor latta mar a fes-
t6 feleségét megnyitokon, és nem emlékezett ra, hogy kiillonésebben nyulank
volna, ahogy maga a fest§ sem tartozott az atlagnal nagyobb darab férfiak
kozé. Az amerikai konyhabdl, ami a nappali bal oldalan futott végig, a nyitott
ajton at bepillantott a legels6 kisszobdba. Kilonosnek taldlta a tukorfalat a
balettruddal. Ugy tudta, a figyerekek mar nem laknak a szulékkel, a fest6



felesége pedig keramikus, nem tancos. A gondolattdl, hogy a nala husz évvel
1dGsebb nd esetleg hobbibdl balettozik, homalyos szégyenérzettel toltotte el.
Kért egy teat, igen, mézzel, ha van, aztan visszament a mosdéba, mint aki
elfelejtett valamit. Izzadtnak érezte magat a nagy télikabattodl, és csalédott-
nak, mintha csapdaba esett volna. Nem talalta mar olyan izgalmasnak a
fest6t, mint délutan, amikor a lampak beallitasa kézben egyedil maradtak
a galériaban, és a férfi hosszan megcesdkolta. Ha most mégis megfutamodik,
és hazamegy, az banté lehet. Megszagolta a puléveren at a hénaljat.

A furdbszobaszekrényben nyugtatdk sorakoztak: Frontin, Xanax meg min-
denféle ampullak. N6i holmik sehol. Hallotta, ahogy a férfi odakint z6rég a
csészékkel.

Kiment hozza. A taska még mindig a kezében volt, letette az egyik magas
tamlas, fekete székre. Volt valami mesterkélt ebben a gétikus hangulat-
ban, és a mesterkéltséget csak fokoztak a fekete tanyérok és a keskeny,
fustszind, h6alld csészék. A férfi kozben, amig 6 odabent volt, félmeztelenre
vetk6zott, operacioktol 6sszekaszabolt felsGteste joval 6regebbnek mutatta,
mint fel6ltézve. Hirtelen képtelenségnek tlint az egész koreografia, és a né
a tul forrd teat szorongatva azon téprengett, hogyan lehetne kimenekiilni
ebbdl a valdszinttlen helyzetbdl. A festd letorolte a karikat, amit a kan-
na hagyott az asztalon. Akkuratusan tett-vett, megigazitotta a székeket.
Megérezhette az asztal taloldalardl arado bizonytalansagot, mert ahelyett,
hogy kozelebb 1épett volna, a pianinéhoz fordult, és jatszani kezdett. Szé-
pen jatszott, pontosan, érzelmesen. A tea is almositéoan édes volt, jolesett
a kinti hideg utan. A né érezte, ahogyan fokozatosan felmelegszik a keze
és az egész teste. Leheveredett a bérkanapéra. A tovabbiakbdél mar alig
emlékezett valamire. Latta még maga felett a festsdt, aki bead maganak
valami injekciét a gumikotéllel elszoritott karjaba, mikézben magyaraz,
és a harisnyan at simogatja a combjat. A pulévere a bérkanapé mellett he-
vert, lecsuk6dd szeme mogott még mindig a délutani galéria LED-lampai
vilagitottak.

Amikor felébredt, a nagy, dohanyszaga hodalyban mar sétét volt. Fajt a
feje, a mobiljat kereste. A festd kint allt a franciaerkélyen, mogotte felgyul-
ladtak a forgalmas utca fényei. Megkapaszkodott, amig a csizm4jat hazta,
és rapillantott a konyvek gerincére. Sok angol és francia nyelvd cimet latott.
A polc szélén, mar majdnem a bejaratnal, egy 6klomnyi ezlistfej vigyorgott.
A né széorakozottan megforditotta, a gomb talsd felére egy szomoru arcot
véstek. igy hagyta, a szomoruval kifelé.

Négy nem fogadott hivasa volt. A fest§ felajanlotta, hogy hazaviszi. J6l ve-
zetett, el6zgetett, nem szdlt egy szot sem. A rakparton beragadtak a dugéba,
de a galéridas n6 nem mert az autébo6l hazatelefonalni, csak egy SMS-t kildott,
hogy uton van. A Duna zajlott, a fehér jégtablak gy derengtek az estében,
mintha alulrdl, a viz fel6l vilagitottak volna meg Gket. A nének a kékes fényrdl
beugrott a festd hilitGszekrénye, ahonnan a dermedt mézet vette el6. Minden
polc tires volt.

Otthon rémiulten latta, hogy a férfi belegyomoszolte a taskajaba a fekete,
arcszesz illata salat, amit aznap viselt. Jobb 6tlete nem volt, feldobta otthon
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a bejarat mellett a fogasra, és amikor a férje rakérdezett, csak vallat vont,
valaki ott felejtette a galériaban. Nem lett volna logikus valasza arra, miért
hozta haza, de a férje nem is kérdezte. Jobb lett volna, ha szamonkéri. Ha
nem fordul vissza tévézni.

Még mindig a tévét nézte a nappaliban, amikor 6 Agyba bjt. Liiktetett a
combja, a csipdje, de képtelen volt felidézni, hogy pontosan mi tortént ko-
zottik. Nem emlékezett se behatolasra, se 6romre, mégis, valami j6 érzés
toltotte el, a szabadsag titkos tudata. Konny, sajgé tiresség. Ejjel a kisebbik
gyerek hanyt, otthon kellett maradnia vele. A fiut a férje elvitte az iskolaba.
A fest6 nem hivta fel, a kovetkezd héten nem is jelentkezett, csak pénteken,
a megnyitdja napjan.

Amikor délben telefondalt, a grafikus éppen ott tilt mellette a galéridban, és
minden szét hallott. Izgatott, obszcén mondatai kihallatszottak a mobilbdl.
A galérias né ijedten kinyomta a telefont, és langba borult arccal folytatta
ott, ahol az imént abbahagytak, hogy hany grammos papirra kellene nyomni
a kovetkezd katalégust. A festé még haromszor telefondlt, de nem vette fel.
Kipakolta a pogacsakat, borokat.

A megnyitén a fest6 tavolsagtartéan viselkedett vele, és latvanyosan elé-
gedetlenkedett a rosszul beallitott lampak miatt. Szabadkozott a baratai-
nak, hogy ezt még majd korrigalni kell, nem értenek itt hozza, és kozben
igyekezett végig az elegans, meggyotort arcu felesége mellett maradni, hogy
a fotékon egylitt szerepeljenek. Az asszony jéforman ra se nézett a fest-
ményekre, kényszeredetten, kéhégve nevetett a férje tul hangos viccein.
A fogadas vége felé a galéridas né hatrament a raktarba, hogy ellenérizze,
maradt-e bor. Ahogy hajolgatott, nyilt az ajtd, és a festd hatulrdl szorosan
atolelte. Atfutott rajta, hogy ez az ember 6rult, és amint szembefordult vele,
rogton be is szippantotta az Griilet megnyild, 6rvényls tolesére. Percek mul-
va tért csak vissza a mélységbdl, borokkal a kezében, vorosre harapdalt,
duzzadt szajjal.

A fest6 mar a felesége mellett allt egy pohar vorosborral. A szeme tiresen,
kéken vilagitott, mintha egy husky bamulna ki az arcab6l. Mintha racso-
dalkozna mindarra, ami itt most korbeveszi. A képekre, a kavargdé emberi
lényekre, a zsongasra, poharcsérompolésre. Aznap este mar nem valtottak
szbt. A galérids nd belil nem tudta, minek nevezze ezt az egészet. Vonza-
lomnal mar tobb, viszonynal kevesebb. Lihegs, obszcén telefonok sorozata.
Soha nem beszélgettek, a festét nem érdekelte se a masok élete, se a sajatja.
Halott embernek nevezte magat, mikézben sejtelmesen mosolygott, és arra
kérte a nét, 6ltozzon egyszer feketébe, hadd tegye vele azt, amire mindig is
vagyott. Szertartasnak nevezte, és a galérids nd csak nehezen értette meg,
mire céloz, mit is ért ezen. Viszolyogva nézett a férfira, és azon toprengett,
hogy utasitsa el igy, hogy ne haragitsa magara, de vilagos legyen, nem sze-
retne részt venni efféle jatékokban.

Eszébe jutott a kiallitasrél az a kép, amelynek az volt a cime, hogy Dan
és Ddniel. Dan a fest6 régi, gyerekkori baratja volt, aki néhany hénappal
a megnyité el6tt, az elmult télen ongyilkos lett. A festmény direkt az 6
tiszteletére késziilt, és az oriasi, gblemszerd férfialak hata mogott, akinek



Daniel éppen csak a vallaig ért, egy festmény logott a falon, rajta kipeckelt
szaju, véres fejd nd.

Daniel vagyok, lihegte legk6zelebb megint a telefonba, mi van rajtad, és az
alatt mi van. A nd letette.

Csak azért ment fel hozz4, hogy elmondja, szeretne véget vetni ennek a
szamara kinos és teljesen kilatastalan viszonynak. Kocsival mentek a ga-
lériabdl a lakasba, végig a rakparton. Végig barokk zene ment egy CD-rdl.
Hosszua idébe telt kinyitni a hat zarat.

Nem tul kozel lt, de nem is provokaléan tavol.

A festd logatta a karjat, hallgatott. Kibajt a fekete puléverbdl, alatta szi-
nes rajzokkal diszitett pélot viselt. Nagy, bicikliz6 macskdk domborodtak a
hatan, az ablak irdnyaba kerekeztek kimeredt szemekkel. Ult a nagy tiveg-
tablak ellenfényében oéregen, el6rebillend felsGtesttel, és varatlanul a ndre
pillantott.

En voltam, mondta.

Danrdl kezdett mesélni. Felhivta 6t azon az éjszakan, és akkor 6 azt mond-
ta neki a korhazi agyaban fekve, az operacié utan labadozva, varratokkal
a hasaban, hogy tegye meg, ne hezitdljon, soha nem lesz jobb. Tegye meg.
Ez volt az utols6é hivas Dan telefonjarél. Még aznap éjjel bevett egy marék
nyugtatét, és a Dundba ugrott. Amikor ezt mondta, kimutatott az ablakon,
valahova a foly6 iranyaba, mintha kozvetlenil itt, a haz mo6gott tortént vol-
na mindez. Elsotétedtek a bicikliz6 macskak a verejtékt6l. Hosszu hallgatas
kovetkezett, a ng vart.

Ez az 6 lakasa, emelkedett fel hirtelen a fest6 a kanapérdl, mintha idegen-
vezetést késziilne tartani. Az § székei, az 6 ruhai a szekrényben.

A galérias né hirtelen megértette a til magas konyhapultot, a gyégysze-
reket, az ures, kéken vilagité htit6t, és felfogta, hogy ez az ember a halal
torkabdl szabadulva gyakorlatilag megolte azt a masikat, a baratjat, azért,
hogy ha 6sszekaszabolva, impotensen, megkeseredve, de mégiscsak élhes-
sen, vagy legalabb azt hihesse, hogy él, diadalt ilhessen azon a masikon,
aki mar nincsen, és akinek a megvetett agyaba aztan elhozta 6t, az 6 még
é106, 1élegz6, minden sejtjében liikktet§ testét, hogy altala kelhessen az el6z4,
elhagyott bab-1éténél igazibb életre.

Haza kell mennie, mondta szarazon. A fest§ kikisérte az ajtoig, kihajolt a
IépcsBhazba, meggyujtotta a folyosovilagitast.

Masnap, amikor a galéridban reggel bekapcsolta a szamitégépet, nyole
) e-mail fogadta. Mindegyik aznap éjszaka érkezett. A festé mindegyikhez
mellékletet toltott fel, de ezekre csak akkor kattintott ra, amikor mar fel-
gyUjtogatta a villanyokat és beallitotta a flitést. Fazott.

Fenék, szeméremdomb, mellek, arc kozelrdl, az 6 testrészei. Mobillal ké-
szilt képek. Mellettiik a csaladja telefonszamai. Az anyjaé, a férjéé, a lanyaé.
Egy masikban a HI Galéria teljes, nemrég frissitett levelezdlistaja, amit a
festd a meghivok szétkiildéséhez kért el, és amit el6szor nem akart neki at-
adni. Rovid, tomor utasitasok arra nézve, hogy a né mikor és hol jelenjen meg
a szertartdsra, és pontosan milyen ruhat viseljen. Oltézzon feketébe Dan és
Daniel tiszteletére, és jarjon el az elGirtak szerint.
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A galériaban még mindig hideg volt, a flités nehezen melegitette at a vas-
tag falakat. A né vildgosan érezte, hogy a festd oriilt, és hogy atlépte a va-
l6sag hatarait, hamis perspektivat teremtett, ahogyan a képein is, és eb-
ben a billenékeny pszeudotérben igyekezett 6t is ravenni, hogy veszitse el a
tajékozodoképességét. A nd igyekezett higgadt maradni, Gjra végignézte a
képeket. Az latolgatta, kit lehetne felhivni. A férjét. A rendérséget. Néhany
mivészt, akik ismerik a festat.

Felallt, hogy készitsen egy kavét, bekapcsolta a vizmelegitét. Kozben a
szamitogépre Gjabb tzenet jott. Odahajolt, megnyitotta. Az ezustfej volt raj-
ta Dan lakasabdl, a szomoru oldalaval kifelé, ahogyan legutobb ott hagyta.

Szerzoink konyvei

g
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Gergely Agnes

Koros-part, 1941

Az est leddl a partra,
hullamot ver a nad.

A napfénysarga hazbol
kitédul a csalad.

Ujhold van, a torékeny
holdsarlo6 égre kel.

A frontra ment a kantor,
most apam énekel.

Gyo6nyord baritonjat
felszivja a mez6,

és nem tudhatja senki,
ki a kovetkezd.

A joslatoknak immar

az Id6 nem segit.

Még harom év, és minden
rejtély kivérzik itt.

Egyszer is lehetne:
csalad, haz, esti part.
A bonyolult tresség
hetvenot éve tart.

Ejszakénként a rémek
lassan Usznak 1débb.
Egy baritonra hallgat,
ki 6rzi a szivét.
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Szo6ll6si Matyas

Szégyenlos almok

el6hang

a vagyam mindig is a konnyd

ébredés volt figyelni a felh6k vonulasat
a fak kozott az ablakon at figgoény
nélkil élni hol halk szivdobbanas
visszhangja rdazza csupan az UtGér falat
mint meleg fény a hajnali kodot

a reggel mégis sulyos dobbands

hol megtorpan majd gyorsan térdre hull
az éj mielGtt megtalalna sajat alig
1étezd szimmetridjat a szem hallgat

a ful vakon amig a fény kigyul

és végre teste lesz a képnek

és nem hinni els6 kérben semmi
szépnek csak ha lagy tekintet jar
vele éber tapintas hogy ne egy
kisértet-tévalak nevessen ram idével
amely csak itt ragadt a banat csuf
tajardl végképp szamilzotten

s ha végre nem hat lenni ott ahol
kékesfehér sulytalan vaszon mar az ég
veled és nem szamit tobbé mit hisznek
rélunk barki-barmi-emberek hol fontos
mindig az amit két dsszefont

kivancsi szeretet marasztal

mikozben ajkaid kozott hozhatod

az Osszes tagadni-volna-j6-mar-multad
mert nem szégyen tobbé megbeszélni
barmit hogy volt csalan mi sebzett
évekig s hogy volt neked is

sebzd csalan-voltad




mert latjuk jél hogy nincsen

alarc mi ne volna rémes mint a téboly

s hogy feledhetetlen az 6sszes igéret rég
szétfolyt reménye kegyelem kell

de nem dofés egy félig béna szivnek
értjik valami emberibb kéne

emberibb és éteribb kiozelség
lerantva az égrdél napot és holdat
a mellkas legmélyén heverd
nyugalom cséndjében gyanakvas
és minden félelem nélkil —

éjjel a masik alma arnyékatol éva

Getsemani

Itt a kertben vagyok elGszér maganyos.

Annyi szempar szegez6dik hirtelen

dardaként ram, hogy a his mar sebre

ahitozik sziintelen. Hiszen test is vagyok,
nagyon is emberi, sériilt érzések otthona,

ahol egyre tobb tiirelem kell ahhoz,

hogy kénny szivvel hallgathassam nem sz({indg
hallgatasodat, mert kézben valaki mas beszél
hozzam, aki alnokul, suttogva, Gjra és Gjra
csapdat allit szabad akaratomnak, ami kabitéan
nehéz, hogy kezdettdl fogva tgy van.

Paran elhiszik, senki sem talalhat fogast

rajtam, s ha létezik is barmi bliném,

az a szelidnek mondott lustasag, hogy szdlni

sem szolok az ellen, amit a téblabold, csapatnyi
Or parancsra kévet majd el. Parancs vezérel
mindenkit, s a legszigoribb az én parancsom.

Ha elhagyom szandékodat egyszer, vagyis orokre,
vajon téled-valémat kell hat megtagadnom?

Mi lenne, ha nem varnam meg, hogy kifosszanak,
mint a néma aldzat? Ha nem adnam oda magam,
és semmi teret nem engednék a hianyos
biraskodasnak? Mi torténik, ha a fak kozil,

egy masik kapun at, egyszeriien csak kisétalok?
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Lenne egy szlk ablaknyi hely szimomra,
ahonnan éveken at a fényld sivatagra latok?
Ki lennék akkor én neked? Vajon egylényeg,
aki elarvul? Hagynal egy kis nyugtot nekem?
Szeretnél ugy is, barhol?

Egy biztos, nem lehet figyelmink tovabbra
semmi bossz(, nem lehet, hogy félelemmel
féljen, aki rank tekint. Az nem lehet,

hogy megnevezhetetlen szerelemmel az ajkan
nyomorogjon barki, mert elég egyetlen aldozat
térvény szerint.

Toth Imre

Az Orokkévalbésag poézaban

Az Orokkévalésag pézaban fekszem,
kezem mellemen 6sszekulesolva,
arcomon halotti maszk.

Ti mar temettetek, de nem tudjatok,
hogy csak most sziilettem meg.

Nem tudjatok, hogy 6rokké élunk,
vandorlunk 1dén és téren at,

és ha véget ér egy élet,

nem valtunk mast, csak ruhat.

Délutan, midén ezeket a sorokat irom,

egy hajléktalan il a parkban a padon.

Sajnalom, de kézben irigylem is egy Kkicsit.

Kozben a vilag kiilonb6zd pontjain, ismeretlen
eredetd hullamok indulnak tutra, hogy korbejarjak a
Foldet.

nem tudjuk, mit jelent ez szamunkra.

A kolt6k mindig az aranykort keresik, este sotétedéskor,

reggel pirkadatkor. De nem vagyunk-e kollaboransok mind,

akik kiegyezlink ezzel a vilaggal?




Révész Sandor
Dobi - egy élet”

Masodik fejezet
Haboru, forradalom, fogsag — Dobira az anyja sem ismer ra

1916 aprilisaban (az akkor 163 centiméter magas) Dobi Istvan megkapja a
sorozasi értesitét. A tolténygyarban az a hir terjedt el, hogy a gyar vezetdi,
miutdn nem tudtak elérni munkasaik szolgalat aldli felmentését, , ki fog-
jak mesterkedni”, hogy Komaromban sorozzak Gket, és a sorozdbiztosok al-
kalmatlannak nyilvanitsak a tolténygyariakat. A hazafias buzgalommal és
harci vaggyal eltelt ifjak kétségbe estek. ,Mondhatjak r6lunk, hogy ostobak
vagy nagyképlek voltunk a habord és az uniformis utan valé vagyakoza-
sunkban, de vegyék figyelembe, hogy majdnem gyerekek voltunk még, és
1916-ban Komarombdl vagy Szénybdl, a haditizem és a falusi élet 14t6szogé-
b6l a haboru tavolrdl sem latszott olyan szornylségnek, amilyen a valésag-
ban volt.”

A botor ifjak Dobi részvételével kiilldottséget menesztettek a varoshazara
azzal, hogy 6k csak a sorozasi értesitén megjelolt helyen hajlandék a bizott-
sag elé allni, ahol nem a t6lténygyar hatékorében 1évé tisztek soroznak.

Felpantlikazott kalapokkal vonultak Nagyigmandra a szényi legények. Ha
Dobi igazat ir, csak 6k alltak jézan allapotban a sorozdbizottsag elé, nehogy al-
kalmat adjanak a kiszuperalasukra. De természetesen a tokrészeg sorstarsaik
talnyomd részét is alkalmasnak nyilvanitottak. Juli azzal bocsatotta el az 6cs-
csét, hogy senkinek sem fog hidanyozni, rafér a katonaregula, mert ugyis elké-
nyeztették, a fizetését hol hazaadja, hol elvesztegeti, még 6k keresnek ra. Dobi
szerint ,sokban igaza volt, amit kozeli elvalasunk keserliségében elmondott”.

Dobi a bevonuléas el6tti napon még elkuglizza a katonaélet megkonnyité-
sére Osszerakott pénzecskéje jelentls részét, aztan 1916. majus 29-én — ko-
zelebb a tizenhetedik, mint a tizennyolcadik sziiletésnapjahoz — bevonul. A
vasutallomason Juli még ratukmalja a megtakaritott pénzét.

Ersekﬁjvérra kertlt a 37. honvéd tuzérezred potkeretéhez. Mazlija volt,
a tuzérnek sokkal kisebb esélye volt a hési haldlra, mint a gyalogosnak. De
lesz 6 még gyalogos is.

Azon a nyaron Nagytapolcsanyban aratjak Dobi és tarsai Schlesinger ur
mintaszerd gazdasagaban a gabonat. (Egy nyar sem telik el gy Dobi kato-
naéletében, hogy valahol ne végezne mezbgazdasagi munkat.)

1916 nyaranak végén a roman hadsereg betort Erdélybe. Erseklijvéron
»az 1fjusag vihancol, harciaskodik, feni a fogat az »ellenségre«, vagyakozik a
frontramenetel utan, az oregek viszont 6gnak-moégnak-morognak, harctéri
szenvedéseiket emlegetik, keseregnek”, mi lesz a csaladjukkal, ha egyszer 0k...

* A szerz6 megjelenés el6tt 4116 konyvének els fejezetét marciusi szamunkban kozoltik. A szerk.
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A Dobi kiképzését vezets, telefon-ista tanfolyamot is tarté Sebestyén ti-
zedes bujtogatja Dobit politikailag: ,Beszélt a nemzetrdl, az allamrdl, a tar-
sadalomrdl, az osztalyok szembendallasardl... a vallasrdl, amit tarsadalmi
rendiinkben emberek félrevezetésére, igazsagtalan és embertelen allapotok
védelmére... emberek... megfélemlitésére, keserlségeik lefegyverzésére
hasznalnak fel.” Sebestyén tizedestdl azt hallotta az ifja Dobi, hogy a kapi-
talista rendszer szlikségszerd velejardja a habor, s a béke érdekében meg
egyébként is le kell donteni a tarsadalmi, gazdasagi és felekezeti korlatokat.

A frontra indulas el6tt Dobi és tarsai kapnak még tiznapos szabadsagot.
Ez mar olyan hosszu 1d6, amely alatt nem lehet munka nélkial maradni.
Dobi szerzett is maganak alkalmi munkat otthon erre az idére.

Budapestrdl indulnak Erdélybe. Dobi ekkor jar el6szor a févarosban, meg-
csodalja a villamost.

Harom hétbe telik, mig a csapat eljut Budapestr6l Kolozsvarra. Mindun-
talan megallitjak, félreallitjak a szerelvénytlket. ,,Kézben a szegény tuizér is-
ten legelhagyatottabb arvajanak érzi magat, mert éhezik, eltetvesedik.” Es
faznak is. Amikor meg flitott vagonba keriilnek, a tetvek megelevenednek,
félelmetes buzgalommal marnak és szaporodnak.

Megérkeznek Borszékre. ,1916-1917 kegyetlen telét senki sem fogja elfe-
lejteni, aki abban az id6ben az erdélyi havasok harcterén élt vagy katonasko-
dott... nemcsak a téltdl, a hidegtdl, tarsai embertelennek érzett kozonyétol
szenvedett, hanem a félelemtél is... régen lekopott mar réla az érsektjvari
harci kedv.”

A Mackensen-hadseregcsoport 1916 végére kilizte Erdélybdl a roman sere-
get, Dobiéknak ott mar teenddjiik nem volt. 1917 tavaszan, a februari orosz
forradalom utan Dobi alakulata mar Bukovinaban allt szemben az orosz csa-
patokkal, ahonnan béketizenetek érkeztek, és megindult a frontbaratkozas.
Ko6zben Szénybdl tragikus hir érkezik, meghalt 6cese eldl eltitkolt betegségben
a hozza legkozelebb 4ll6 ember, a névére, Juli.

1917 nyaran Dobit harom hétre hazaengedik. Késén jon a szabadsag,
aratast mar nem vallalhat, foldmunkara szegddik. Szombaton érkezik,
hétfén munkaba all. A betegségek, a temetés miatt otthon Gjabb addssa-
gokat kellett folvenni, és azokat sok napszamban ledolgozni az Gket ki-
segitl gazdaknal. Ennek a gyenge fizikumu anya igyekszik eleget tenni,
hogy a lanyok ne maradjanak ki a tolténygyarbdl. Fekete Jozsika, akivel
Dobinak az az afférja volt a 16hajtassal, és masik rendszeres munkaadé-
juk, Végh Janos Janoskaja otthon van, dket ,felmentették a katonai szol-
galat aldl, nélkiulozhetetlenek 6k, mert az a hivatasuk, hogy megmiveljék
az apjuk foldjét”.

Hatos Pal 1dézi az Gszirdzsas forradalomrol szolé konyvében a rackevei
f6szolgabir6 rendeletét, miszerint akinek nincs legalabb 15 kataszteri hold-
ja, annak a szabadsagolasi kérvényét vissza kell utasitani, akinek 15-30
holdja van, az kaphat két-harom hénap szabadsagot a mezfgazdasagi mun-
kakra valé tekintettel, akinek pedig még tobb foldje van, ,,annak kérvénye
bizonytalan iddre torténd felmentésre terjesztendd”. Ez nagyjabdl igy volt
orszagszerte. A gazdak ettdl figgetlentl is élvezték a haborus konjunktura



aldasait, a habora legsulyosabb terheit pedig a sorkatonasag talnyomo ré-
szét adb szegényparasztsag viselte.

Az éhezés olyan méreteket 6ltott, hogy az enyém-tiédrdl vallott fogalmak
elhomalyosodhattak benniink.” A katonak Dobi alakulatanal teheneket és
birkakat kotottek el, azzal egészitették ki a rendkivil gyenge ellatmanyt.
Dobi azt irja, hogy a lopasban ugyan nem vett részt, de tudott réla, és fo-
gyasztotta a zsakmanyt. A tobbiekkel egyiitt hadbirésag elé allitjak, s a
madéfalvi sziikségfogddban még jobban koplaltatjak 6ket, mint az alaku-
latnal. A hadbirésag megallapitotta, hogy a katondkat valésaggal rakény-
szeritették a lopasra, nem 6k érdemelnek biintetést, hanem inkabb az élel-
mezésukért felels parancsnokok. Ezzel az indoklassal valamennyiliket
felmentik.

Az 1918. marcius 3-an megkotott breszt-litovszki béke utan Dobi ttegét
atvezénylik az olasz frontra. Dobi egy kikuldetés utan, eltérve az Gtiranytol,
hazalég, aztan elvergddik Udinébe, ott is csavarog egy kicsit, miel6tt egy
hénapos késéssel jelentkezne az alakulatanal. Az lesz a blintetése, hogy egy
évig nem mehet szabadsagra. De hol lesz mar egy év mulva az a hadsereg?

Allitélag itt, olasz f6ldén mondja ki Dobi el6szor katonatarsaival vitatkoz-
va, Sebestyén tizedes vagy egy orosz katona nyoman, akivel Bukovinaban,
a senki foldjén talalkozott, hogy 4j tarsadalmi rend kell, ,,internacionalista,
szocialista tarsadalmi rend”.

Nem volna ez olyan nagy csoda 1918-ban, néhany hénappal a régi Magyar-
orszag és tarsadalmi rendjének 6sszeomlasa el6tt, de konnyen lehet persze,
hogy ez visszavetités csupan, a politikai imazs erésitése négy évtized tavo-
1abol. Késébb majd latunk sok példat arra, hogy Dobi olyan nézeteket és
szovegeket tulajdonitott maganak egy-két év tavolabdl is, amilyeneket ott
és akkor nem vallhatott, nem mondhatott.

Dobi élete 1916 tavaszaig igen szlk korben zajlott. A besorozasa utan
viszont (ugyanabbdl az életbél kivetett sorstarsaihoz hasonléan) rengeteg
helyet, t4jat, élethelyzetet, embert és nézetet ismert meg. Udinében méri
fol, mit jelentett ez az G életében. ,Mennyi vidék utam soran. Es milyen kii-
I6nbo6zbek. Mennyi ember — hanyféle vélemény? En magam is hogy megval-
toztam, beszédes ember lettem, keresem a politikat, szivesen vitatkozom.”

1918. junius 15-én megindult a tAmadas a Piavén valé atkelésért. A loveg,
amelynél Dobi szolgalt, 27 gazgranatot 16tt ki, miel6tt a rendes granatok-
kal folytattak volna a lovoldozést. Ezeknek a gazgranatoknak kellett vol-
na megbénitaniuk az ellenséges gyalogsagot, de nem bénitottak meg, mert
az olaszok kitiritették a megcélzott tertleteket. Heves olasz ellentamadas
indult a Piave jobb partjara atjutott csapatok visszaszoritasara. Az olasz
tuzérségl tamadas a Piave innensG partjan éri Dobit, akit a sisakja men-
tett meg attdl, hogy egy granitszilank a fejébe furddjon. Atmegy a tuzérség
Dobival a tulpartra, hogy megsegitse az ott csapdaba kertlt gyalogsagot,
de ahol a két gyalogsag mar kozvetlenul harcban all egymassal, ott a tiizér-
ség mar nemigen tehet semmit. Pokoli ellenséges agyutlizben menekiilnek
vissza a Piave bal partjara. ,,Atézva, halalosan kimertlten érkezem vissza
az uteghez. Rosszkedvl, elanyatlanodott a tarsasig, ezek mar nem akar-
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nak Romaba masirozni.” Ez a kudarcot valld, hatalmas vérveszteséggel jard
masodik piavei Utkozet volt az Osztrak—Magyar Monarchia hadseregének
utolsé nagyobb offenzivaja.

Dobi atéli élete els6 légitamadasat. Gyorsan megszokja. Alszik az agyu-
ja alatt, mik6zben hullanak a bombak. Az egyik megmozditja a l6veget, de
Dobi legmélyebb sajnalatara csak fajdalmas, amde jelentéktelen horzsolaso-
kat szenved, nem éri a frontt6l megszabadité sériilés.

Dobi életében elszor talalkozik a tengerrel.

Nyar végén az alakulatot Laibachba — Ljubljandba — iranyitjak. Ott heves
béketluntetések folynak. Dobi eldszor lat tomegdemonstraciét.

Az olasz front oktéberben ésszeomlott, a csapatok egy része megtagadta
az engedelmességet.

Dobi egységét a laibachi demonstracio letérésére mozgésitjak. Dobi a pa-
rancsnak nem tesz eleget. Fogdaba zarjak. A tintet6k kényszeritik ki Dobi
és a tobbi fogoly szabadon bocsatasat.

Az alezredes, aki Dobit is lecsukatta, levonja a konzekvenciat, és fel-
fegyverezve, fegyelmezetten hazavezeti az ezredét. Menet kozben renge-
teg szétszdérva bolyongd egyén és csoport csatlakozik az ezredhez, amely a
biztonsagot jelenti szamukra. Stajerorszagban jartak, amikor az §szir6zsas
forradalom hire elérkezett hozzajuk. Haromhetes gyaloglas utan Szentgott-
hardnal 1épték at a magyar hatart. Dobi Szentgotthardon lerakta a katonai
felszerelését, egy szal puskat tartott meg, felszallt a vonatra, masnap reg-
gelre hazaért Szénybe, és azt gondolta, hogy egy életre befejezte a katonas-
kodast.

De nem fejezte be.

Dobi Lidi névére férjhez ment anyja kedvéért Juli elarvult vlegényéhez.
Els6 gyermeke elhalt névére nevét kapta. Dobival, anyjaval és az Gj csalad-
dal ismét o6ten laktak egy szobaban. Lidiék elk6ltézni nem tudnak, nincs
semmijuk.

Szényben is van nemzeti tanacs, melyhez Dobinak nincs kéze, van nem-
zetlrség, és ,akinek sikeriilt odacsapddnia, kap valami fizetést, rumot osz-
tanak nekik”. Kun Béla bebortonzésének, megveretésének hirére kezdenek
lazadozni az emberek, mintha akkor érné el a forradalmi hangulat Szényt.
Ez annyira elérte Dobi , kényelmes” ségorat is, ,hogy ott helyben agyon tud-
na utni barkit, aki ellensége lehet Kun Bélanak, de azokba is keményen
belekot, akik nem akarjak megérteni, hogy itt a szegények dolgardl van szo,
és a kommunistak tigyéért aldozatot vallalni, harcolni kell”. Dobi sbégora itt
a nép hangulatat hivatott megjeleniteni.

Ezekben az objektive reménytelen honapokban 1918 oktdobere és 1919 au-
gusztusa kozott minden 4j esélyt igérd, 4j reményt ad6é ember és eszme pil-
lanatok alatt hatalmas taAmogatast kapott és veszitett el. Az oktdberi és a
marciusi forradalom is, Karolyi és Kun is. A proletardiktatara kikialtasakor
,»az emberek tobbsége tele volt varakozassal, anélkil, hogy valamennyire is
vilagos fogalma lett volna a varhato fejleményekrdl” — irja Dobi, és ez redlis
megallapitas, ami persze korantsem igaz mindenre, amit Dobi a Tanacskoz-
tarsasagrol tudat veliink.



Dobi az 6néletrajzaban minden lehetdséget megragad, hogy a kommunis-
ta parthoz vezet§ utjat egyenesnek, kovetkezetesnek és a nép utjaval egy-
beesének mutassa be. Ennek megfeleléen a kommunistak széles kord népi
tamogatasat is érzékeltetnie kell, s erre kivaltképp alkalmas 1919 tavasza,
amikor egy kurta torténelmi pillanatban az alkot6 értelmiségiek élvonala-
val egyutt nagyon sokan biztak a kommunistdkban és a bolsevik forrada-
lomban, akikrdl, amelyrdl alig tudhattak valamit. Arrdl pedig végképp nem,
hogy hova vezet az ut, amelyre Kunék az orszagot allitottak.

Dobi 1918 6szén nem sokaig id6zik otthon, Komaromban jelentkezik a
koztarsasag hadseregébe. Megvalasztjak szazadbizalminak. Ezt a hadsere-
get Dobi nagyon markansan és élethlen jellemzi: ,Nincs kaszarnyarend és
nincs szobarend... Enni mindenki akar — még inkabb inni —, de a konyhéara
favagashoz, krumplipucolashoz embert taldlni néha majdnem megoldhatat-
lan feladat... érség? Néha van és néha nincs, de tgy latom, jobb, ha nincs...
Senki sem csodalkozik, hogy nincs egyetlen feltoretlen raktarhelyiség az
egész kornyékiinkon, és ebb6l a munkabdl az drségek a tobbiekkel verseng-
ve vették ki a részuket. Taldlni embert, nem is keveset, aki 3-4 szdzadnal
elkonyvelteti draga személyét... 3-4 helyrdl szedik fel a ruhat, a bakancsot,
a zsoldot. A varos kornyékérdl valok naponta hazajarnak, masok a varos-
ban toltik az éjszakakat, legtobbje a Duna-parton sorakozd nyilvanosha-
zakban... verekednek éjszakardl éjszakara... Megvalasztott szazadbizalmi
létemre annyi krumplit pucoltam, annyi fat vagtam, annyiszor voltam kény-
telen magam seprét fogni, hogy a kaszarnyaban meg ne egyen benntinket a
por, el ne tetvesedjiink szégyenszemre, hogy arra még most is csak utalattal
és kesertiséggel tudok gondolni.”

Amikor farakodasra kellett volna embert talalni, csak kirohogték Dobit, és
az gunyoldédott vele leginkabb, aki par nappal azel6tt kiszedte a kapcsokat
Dobi agyabdl, s az a tobbiek derultségére 6sszecsuklott alatta. Ezt a fickét
most Dobi diithében letuitotte. ,,Akkora az lités, hogy 6sszecsuklik a katona, és
nekem a tébbiek el6tt bizonyitanom kell, hogy puszta kézzel Utéttem.”

Még korabban irta Dobi, hogy ,,abban az idében atkozott hamarjarasa volt
a kezemnek, sokszor meg is bantam, de valtoztatni nem tudtam rajta”.

Dobiék szedett-vedett csapata Torndcra indult, hogy feltartéztassak a be-
vonulé csehszlovak csapatokat. Mire odaértek, a csapat nagyobbik részének
mar tolténye sem volt, mert ,,ellovoldozték a vilagba”. Azzal a tudattal men-
tek oda, hogy megvédik a torndciak szabadsagat. Dobi akkor el sem tudta
képzelni (és ezt négy évtizeddel késébb sem tagadta), hogy a tornéci szlo-
vakok szamara nem a magyar fennhatdsag jelenti a szabadsagot. Ezt ott a
tornéciak, akiknek mar amugy is elegiik volt az arra jaré garazda, részeges,
erdszakoskodé magyar katonakbdl, megértették veluk.

A haboru alatt, amikor Dobi Nagytapolecsanyban aratta Schlesinger tur ga-
bonajat, szerelembe keveredett egy Teri nevi ottani szlovak (és katolikus)
lannyal, s a Dobi munk4jat és személyét nagyra értékelé Schlesingernek
tervei voltak vele. Lehetdség mutatkozott ra, hogy ott meghazasodjon, és
elhelyezkedjen Schlesinger birtokan valami munkavezet6, munkairanyito
beosztasban. Nagytapolecsanyban ekkor mar bent voltak a csehek. Ha Dobi
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odamegy, hatart hiiz maga és Szény, a csaladja kozé, és azok korébe —idegen
nyelvi kornyezetbe — érkezik, akik ,bizonyara minden magyarban az elnyo-
mo6 Magyarorszag képviselGjét” lattak. ,Azokban a magyarokban is, akik-
nek ez a haza éppugy nyomorusagot, nincstelenséget, jogfosztottsagot adott,
mint nekik.” ,Szamithattam-e ra, hogy Nagytapolcsanyban, ahol az egész
szlovak népcsalad nemzeti felszabadulasanak tinnepét tilik, velem szemben
mas legyen, nem is barataimnak, Teri csalddjanak, hanem az egész ottani
kozvéleménynek az itélete. Aligha.”

igy aztan Dobi kiild egy kurta bacsazé levlapot Tapolcsanyba, hazamegy
Szénybe, és a csapataval hatardrszolgalatot lat el a Dunanal.

Szényben ,,a kovetelések kozéppontjaban a nagybirtok felosztasa allt”. Ezt
ott allitélag a kommunistak kezdeményezték, természetesen még a foldosz-
tast elutasité Tandcskoztarsasag kikialtasa el6tt. Az ottani szerény mérté-
ki foldosztas eredményeképpen Dobi sbégora is f6ldhoz jutott (egy kis idére).

Dobi ekkori emlékei alapjan allitja, mennyire pozitiv hatast gyakorolt vol-
na a népre, ha a ,proletardiktatura” foldet osztott volna. (Ez megfelelt az
onéletrajz irasakor érvényes hivatalos allaspontnak.) ,, 1919-ben inkabb az
érzésem, mint a politikai tisztanlatasom diktalta — mert az utébbirdl nem
lehetett sz6 —, hogy a féldet nemcsak Szényben, hanem az egész orszaghan”
at kellett volna adni ,,a dolgozé parasztoknak”. (A foldosztas gondolatat ek-
koriban a politikai erGk tilnyomo tobbsége elutasitotta Tisza Istvantdl a
kommunistakig. 1919 elején a foldosztast partol6 kisgazdak és az azt ellenzd
radikalis szocialdemokratak kozott tort ki éles vita. Ezt a vitat aligha kovet-
te ekkor Dobi, aki majd a harmincas években 4ll at a szocialdemokrataktol
a kisgazdakhoz.)

A Tanacskoztarsasag kikialtasanak negyvenedik évforduldjan tizenhatez-
ren kaptdk meg az 1919-es emlékérmet, koztiik Dobi. Az évfordul6 alkalma-
val a Magyar Nemzet olvaséival osztja meg 1919-es emlékeit. Ott is emliti,
hogy a nagybirtok felosztasara iranyul6 kévetelés Szényben is napirenden
volt, de egy szoval sem utal ra, hogy valéban osztottak is foldet, és a ségora
1s kapott.

Aprilis végén a dunai hatarvonalat 6rzé gyalogezred parancsot kapott,
hogy majus elsején Uzze ki Eszak-Komarombél és kornyékérdl a ,,csehszlo-
vak imperialistakat”. A katonakat agy tajékoztattak, hogy mindent el6-
készitettek, Cseh-Komarom védelmének erejét, elhelyezkedését teljesen
felderitették az itteniekkel kapcsolatban 4all6 taloldali kommunistak, szer-
vezett munkasok, f6leg a hajégyariak segitségével, mert nemzeti hovatar-
tozastdl fliggetleniil 6k i1s a magyar kommunistakkal és a proletardikta-
taraval rokonszenveznek, mivel a cseh-morva légionistakat és a sorozott
szlovak katonakat az imperialistak szovetségeseinek és a munkasosztaly
ellenségének tekintik. A szegény szlovak dolgozé nép elnyomdasara szerve-
zett 1) csehszlovak koztarsasaggal szemben a magyar proletardiktatiratol
remélnek védelmet. A kozuti és a vasuti hidon majd puskalévés nélkil at
lehet majd menni, mert a csénakon el6re kiilldott kis egységek a hajogya-
riak segitségével lefegyverzik a hid6rséget, és akkor adnak jelet a tobbiek-
nek, hogy indulhatnak.



A tisztek az utolso pillanatban hozzak a taviratot, hogy a kézpontbdl letil-
tottak a tdmadast, de a katonak nem hisznek a taviratnak, a monarchista
tiszteknek, lefogjak Gket, és varjak a jelet az induldsra.

Néma jeladas helyett harci zajt hallanak. A csonakosokat varta és meg-
tamadta az ellen. A tAmadas terve kiszivargott, a hajogyariakat lefogtak, a
hidak kornyéke tele volt cseh katonakkal. Most mar a csénakos rohamistak
védelmére kellett harcba menni. Rdadasul a szényi grofi kastély udvaran
allo, segiteni igyekv( tliizérosztag belel6tt a Duna-parti 16porraktarakba, s
a hatalmas tlzcsévak fényénél a csehek kedviikre 16voldozhettek a magyar
gyalogosokra. ,,S mit tagadjam, féltem, sokszor voltam ezen a keserves §éj-
szakan olyan helyzetben, hogy azt hittem, a foldbe kell firédnom, ha meg
akarom menteni a fejem.” Dobi csupa vér, de csak elesett bajtarsai vérétdl.
Ma4jus elején ritkan lathaté strd kod fedezékében sikeriil visszavonulni a
déli partra.

Dobi alakulatat Miskolcra, az északi frontra vezénylik. Gomorszdilésnél
indulnak tamadéasba. ellendllas nélkiil haladnak el6re. Krasznahorka vara-
ban szallasoljak el Dobi egységét, ahol az 6r feltarja elGttik a var rejtelmeit,
és megmutatja a Jokaitol, A lGcsei fehér asszonybdl ismert Andrassy Istvan-
né tvegkoporsoban nyugvd, bebalzsamozott testét. ,Bamulatos a tisztelet és
az értelem, amivel az 6r a régi festményeket, butorokat, azok érdekességét
és szépségét magyarazza.”

Aztan jottek a csehszlovakok, Dobi az alakulataval visszavonult Putnok-
ra, ahonnan atvezényelték dket Szolnokra, a roméan frontra.

»Magyarorszag keleti habortja része volt annak a harcnak, amit a k6zpon-
ti hatalmak uralkodé osztalyai folytattak egy olyan szévetség ellen, amely-
ben egyutt voltak ugyanazok a francia, angol, olasz, amerikai, roman ural-
kodé osztalyok, amelyek most, 1919 nyaran a magyar urak szévetségesel
lettek a szabadsagért felkelt magyar proletariatus, a magyar munkas- és
paraszthatalom ellen. A roman nagyurak pedig korabbi eskiidt ellenségeik-
kel, a magyar nagyurakkal sietve szét értettek, s a magyar dolgoz6 nép ellen
fegyverbe parancsoltak, haboruba kildték a roman dolgozé népet. Ez volt a
mi 1919-es keleti haborunk.”

Ez egyrészt szabalyos politikal szemindriumi széveg az onéletiras kelet-
kezésének 1dejébdl s a korai Kadar-korszakbol. Masrészt azok a valésagos
(féleg agrar-) proletarok, akiknek a szenvedései és megalapozott halalfélel-
mei a keleti fronton a Monarchia seregében kezdddtek és a Voros Hadsereg-
ben végzbdtek, valéban atélték és a legkozvetlenebbul tapasztaltak, hogy
az ellenség azokat az urakat hozza vissza a hatalomba, akik Gket ellentik
vezényelték, akik 6ket a haboruba belevetették.

Amig a frontvonalon csend van, Dobi és tarsai Janoshida hataraban ka-
szaljak a gabonat. A voros diktatura utolsé heteiben Dobiékat ide-oda mene-
teltetik, szamottevé harci tevékenységet nem folytatnak. Volt egy kastély,
ahol Dobi (allitasa szerint) igen nehezen tudta lebeszélni a tarsait arrdl,
hogy festményekre 16voldozzenek. ,Nem a miivészet értékeit féltettem, mert
azokrol kialakult véleményem még nekem sem volt, nem lehetett, ilyesmire
nem tanitott senki, hanem egyszerilien a pusztulas, a pusztitas fajt.”
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Egy 1d6 utan mar senki sem tudja attekinteni a helyzetet. Egyszer csak
hatalmas talerét latnak magukkal szemben a katonak. Rovid és hullamzé
harc utan megindul a szervezetlen visszavonulas. Dobi egységét bele sem
vontak a harcokba, csak a visszavonuldasndl mutattak a hatukat az ellenség-
nek célpontként a siksagon.

A roman hadsereg magyarul beszéld katonai fogjak el a felderit6 szolgalat-
ban jar6 Dobit és tarsait 1919. augusztus 3-an. Dobinal taldlnak egy mell-
védd lancfonadékot, melyet & egy halott roman katona nyakabdl akasztott
le valamikor. Erre beragnak, puskatussal lelitik, rugdaljak, amig el nem
veszti az eszméletét. igy kezdddik Dobi hadifogsaga.

Egy all6 hétig étlen és szomjan perzselédnek a napon. Azutan is borzalmas
koszt, tetvek, mocsok... A foglyoknak mar nem Ujdonsiag. Amikor a tabor
drétkeritéséhez odaengedik a hozzatartozdikhoz érkezd ndéket, Dobi anyja
elsirja magat: ,Nem ismertelek meg, kicsi fiam... Nem ismertelek meg...”

A szokési kisérletek mindig halallal végzédnek. A leteritett szokevények
tetemét kozszemlére teszik a taborban. Botozas, kaloda, sargasag, dugig telt,
szennylével korulfolyt latrina, amelyhez billeg6 koveken 1épkedve lehet eljut-
ni. ,A kG elbillen, mellé 1épsz és bent vagy a str(jében.”

A fogolytaborban képzettebb és batrabb emberek koril marxista politikai
tanfolyamok, vitakorok alakulnak. ,Itt volt elGszér médom tudoméanyos vi-
takat és el6adasokat hallgatni a marxizmusroél.”

A taborba nyomozdcsoport érkezik. Dobit is vallatjak. Gumibottal is. A
fogolytaborbdl a hajmaskéri internalotaborba viszik. Az utolsék kozott, 1920
februarjaban szabadul Hajmaskéren. Az elbocsatassal egy idében renddri
feltigyelet ala helyezik.

Sikertelen probalkozasok utan egy uradalomban kap munkat. Ott még meg
sem melegedhet, amikor besorozzak fegyver nélkuli katonai szolgalatra ,,javi-
t6-neveld célzattal”, de aprilisban mar fegyvert kap, és a gydri mozgd gyalog-
ezredhez vezénylik.

B& masfél éves szolgalat utan, 1921. november 1-jén leszerelik. Még két
hénapig renddri feltigyelet alatt tartjak. 1922. januar 1-jén folytatédik sza-
mara az a civil élet, amely 1916 tavaszan megszakadt.



Sziget Budapest kellos kozepén

Varadi Julia a FUGA Epitészeti Kozpont vezetdjével,
Nagy Balint épitésszel beszélget

— 2015-ben, amikor a Széchenyi
Irodalmi és Miivészeti Akadémia
tagja lett, a székfoglaléjan azt mond-
ta az akkor madr hatodik éve aktivan
mikédé FUGA-ra, hogy ez egy miive-
l6dési hdz a sz6 legjobb értelmében.
Hogyan lett azza?

— 2009-ben jelent meg a Budapes-
ti Epitész Kamara felhivasa, hogy
uzemeltetdt keresnek valaminek az
élére.

- Még 6k sem tudtdk pontosan,
hogy minek az élére keresik az iize-
meltetdt?

— Csak annyit jeleztek, hogy ren-
delkezésre allna egy hely, és azt meg
kéne tolteni tartalommal. A kamara
akkori elnoksége meghivta az Epi-
tész Forumtél Vargha Mihalyt, a
HAP Galériab6l Winkler Barnabast
és az N&n Galériabdl engem. El-
mondtak, hogy 6k mire gondolnak.
En meg rogton atlattam, hogy ha az
altaluk elképzelt programokat mind
bestritjuk egyetlenegy intézmény-
be, akkor mindannyian bezarhatjuk
a sajat kis galéridinkat, és eldobhat-
juk vagy elashatjuk a kulcsot.

— Az étlet valéban azt célozta, hogy
az addig elég jol miikodd épitész-ma-
gangalériak funkciojat magukhoz
vonjak?

— Nem gondolom, hogy kifejezetten
erre ment volna ki a jaték, de a cél

kétségteleniil valamiféle olyan hely-
szin kialakitasa volt, ami az épité-
szetre koncentral. Aztan egy héttel
a palyazat lezarta el6tt folhivott a
kamara akkori elndke, ahogy tobb
palyazot is velem egyttt, hogy men-
jink be személyes meghallgatésra.
Nem gondoltam akkor, hogy gyakor-
latilag eld6lt mar: engem akarnak
kinevezni elnoknek, mert rajtam
kivil nemigen volt olyan jelentkezd,
akinek az épitészettel kapcsolatos
kommunikaciéban gyakorlata lett
volna. Az N&n Galéria akkor mar
kilencedik évét taposta, és majdnem
kétszaz rendezvény volt moégottink.
Ezzel egylitt nem voltam benne biz-
tos, hogy valéban én vagyok a meg-
feleld ember erre a funkciéra, mert
én igazabdl nem vagyok csapatjaté-
kos. Azt szeretem, ha ulok a barlan-
gomban, brummogok, és abbdl kijon
valami j6. De ebben az esetben arra
gondoltam, ez olyan lehet8ség, ami-
vel élnem kell.

— Kordabban ebben az épiiletben
mikédétt az Epiték Miszaki Klubja,
ami legendds hely volt a hatvanas
évek kozepétdl...

— Egészen a rendszervaltasig. A
helyiség azota is itt 4ll az els6 eme-
leten folottiink Uresen ugy, hogy az
utolsé belépdjegyek és a teljes do-
kumentécidja is ott van még. Senki
hozza nem nyult kézel harminc éve.

— Kinek a tulajdondt képezi?
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— A helyiség az 6nkormanyzat tu-
lajdondban van. Hogy a benne 1évg
szellemi municié kinek a tulajdonat
képezi, azt nem lehet tudni.

— Es a mai FUGA helyiségeiben?

— Itt a rendszervaltas el6tt az OTP
kozponti szerverét tartottak. Akkor
még a szamitdégépek haromajtés
szekrény méretlek voltak. De ami-
kor mi itt 2009-ben megjelentiink,
mar ures volt a hely. Rettenetesen
lepukkant allapotban. Azéta igyek-
szink folyamatosan Aatalakitani,
hogy minél jobban megfeleljen a cél-
jainknak.

— De pontosan mi szerepelt a pdlyd-
zati kiirdasban, hogy minek kéne itt
létrejonnie?

— Nagyjabdl olyasmit vartak, mint
amit én korabban az N&n-ben meg-
valdsitottam, ami nemcsak épitész-
galéria volt, rendeztiink képz6m-
vészeti kiallitasokat, mdkodott ott
épitésziroda 1is, tartottunk szakmai
eléadasokat, kerekasztal-beszélgeté-
seket. Tehat ugy gondoltam, amikor
nekifogtam, hogy szélesre kell nyitni
az ajtot. Az épitészet és a képzémiivé-
szet mellett bejott a zene, méghozza
tobbféle mifajban, és mivel szemben
van a Katona Jo6zsef Szinhéaz, veluk
1s szervessé valt a kapcsolat. Kiala-
kult egy nagyon tag, tiz-tizenkét md-
vészetl agra lebontott program.

— Addig nem létezett Pesten ilyes-
mi, ahol tugyszélvan a miivészeti te-
riiletek szinte teljes skaldja megjelent
volna? Bdtorsdgnak tiinik, hogy ab-
ban biztak, az épitészet fogalmdval
ide lehet csabitani a kultirafogyasz-
tok széles korét!

- Ijgy latszik, mégis bejott ez az
eredetileg vakmerének tind szami-
tas. Egyre inkabb az volt a tapaszta-
latunk, hogy a FUGA-ban a koncert
kozonsége nagyon alaposan megnézi,
mi van a falakon, a miemlékek irant
érdekl6ddk pedig szivesen megnézik
a kortars épitészek kiallitasat, és a
képzémiivészeti vagy fotokiallitast
is. Ezért nehéz megallapitani, hogy
a FUGA-nak szdmszertien milyen a
latogatottsaga, mert ha egy latogato
egyszerre Ot eseményt fogad be, ak-
kor 6tszor annyit kell szamolnunk.

— Az azért megadllapithato, hogy az
eltelt tiz év alatt megsokszorozédott
a latogatészam. Nemrég egy beszél-
getésben gy fogalmazott, hogy mar-
mar dramai a helyzet, vagyis szinte
kezelhetetlen. Ez mit jelent ponto-
san?

—Tavaly heti ezer latogaté atlaggal
kb. 6tvenezres éves latogatottsag-
gal szamoltunk. Mara ez heti 1300-
ra nétt. Ami ebben elviselhetetlen,
hogy Osszesen harom-négy ember-
nek kell kiszolgalnia ezt a hatalmas
kozonséget, ami mentalisan is, fizi-
kailag is olyan iszonyatos munka,
amit nem lehet birni. De sajnos igy
1s alig tudunk kijonni a rendelkezés-
re allé pénzosszeghdl.

— Mégis mit gondol, mivel lehet ma-
gyardzni ezt a hatalmas érdeklédést?

— Ennek tébb oka van. Fontos do-
log, hogy az épitészet az alapja, amit
sokan 6nmagdban is vonzerének te-
kintenek, hiszen nem a szakma sza-
mara rendezett eseményekrdl van
sz6, hanem a nagyko6zonség érdekls-
dését igyeksziunk kielégiteni. A ma-
sik kulecs a mar emlitett sokféleség.



Furcsa médon az ilyen kuriézumok
nalunk mikodnek.

— Mi benne a kuriézum?

— Hogy a vilagon ez az egyet-
lenegy olyan intézmény, amely
Osszmiuvészettel foglalkozik, de az
épitészet az alapja. Az épitészet az
értelmiség szamara egzotikus teri-
letnek szamit, amelyben nincs ott-
hon, mégis izgatja. Allitom, hogy sok
ezer olyan latogaténk van, aki életé-
ben elGszor itt 1atott épitészeti rajzot.

— Valészintileg nem is azért jon ide,
hogy épitészeti rajzot ldsson, véletle-
niil éppen ilyesmi is lathatoé a zene, a
képzémiivészet és a foté mellett.

— A tapasztalatok szerint a tarsmi-
vészetek kozonsége megnézi az épi-
tészet1 kiallitasokat. Forditva nem
biztos, hogy igy van. A masik fontos
vonzers talan az, hogy — bar nincse-
nek stiluspreferencidink — gondosan
igyekszlink fonntartani a mindséget.
Ebben vannak idénként gikszerek,
amikor becstuszik kilénb6z8 okok
miatt egy-egy kevésbé mindségi, am
nagyobb vagy popularisabb kozonsé-
get megmozgat6 kiallitas...

— Mondana ra példat?

— Vannak olyan el6adas-soroza-
taink, olyan kiallitasaink, amelyek
mondjuk korabban az 4altalam ve-
zetett magangalériaba, az N&n-be
nem fértek volna bele.

— Amikor az ilyenekrél dontést hoz,
mi vezérli?

— En a hiz minden latogatodjat
kell, hogy kiszolgaljam és ez a ko-

zonség nem biztos, hogy csak azt a
fajta kulturat szeretné fogyasztani,
ami az én izlésem szerint valé. Nem
a haznak van kozonsége, hanem az
egyes eseményeknek. Azt viszont
nap mint nap tapasztaljuk, hogy az
Ujabb és Gjabb tipusd rendezvények,
vagy eldaddk néha olyan embereket
vonzanak ide, akiket soha nem lat-
tunk az elmult tiz év alatt.

— Azt mondja, hogy nagyon kevés
emberrel kénytelen a sok munkdt el-
végezni. Az épitészkamara milyen
mértékben finanszirozza a FUGA-t?

— Azt hiszem, az is teljességgel
egyedulalld, hogy mi az éves koltség-
vetésiinknek a haromnegyedét ma-
gunk allitjuk eld.

— Hogyan?

— A kamara ad egy alaptamoga-
tast, ami az elmult években koril-
beliil az egynegyedét fedezte az éves
koltségvetésiinknek. Ez biztositja a
bérek és jarulékok kifizetését. Ezen
kivil a bevétel tobb dologhdl all 6sz-
sze. A legnagyobb része a palyazato-
kon elnyert 6sszegek.

— Hova tudnak pdlydzni?

— Zommel az NKA-hoz palyazunk,
ez a legnagyobb palyazati forras.
Rendszeresen nyertink palyaza-
ti pénzt a Budapest Banktol is. Az
elmult egy-két évben minisztériu-
mokto6l is kaptunk kisebb-nagyobb
Osszegeket, illetve az V. Kkerileti
onkormanyzattél jelképes Osszege-
ket. A kertulet két alkalommal dij
odaitélésével is jelezte tamogatasat.
Mindehhez jon a konyvesbolti be-
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vétel, a teremhasznalati bevételek,
a jegybevétel, mas aprésagok. Az
épitészet iranyitasa a Miniszterel-
nokség ala tartozik, ott egy helyet-
tes allamtitkarsag van, télik most
mar kétszer kaptunk tamogatast, és
tobb évben kaptunk kozvetlenil az
NKA miniszteri keretbdl is. Balogh
Zoltan minisztersége alatt kaptunk
az EMMI-tdl is, bar egyre csokkend
osszeget.

— Hogy jobban megértsiik, mi min-
den torténik a FUGA-ban, emlitsiink
néhdny eseményt az utobbi hénapok-
bol!

— A napokban zartuk Rajk Lasz-
16 épitész Ldtvdny cimd székfoglald
kiallitasat, amely rendkivil sok-
rétd anyagot tartalmazott. Voltak
filmszobrok, akcionista frottazsok,
butorok, emlékmiimakettek, szdval
sokféle mifaj szerepelt. Ez minden
tekintetben a FUGA-ba ill§ kiallitas
volt.

— Mert épitészeti témdju volt?

- Epp azért, mert a képzémuiivé-
szet, a diz4jn, a grafika, a film, az
installacié, szoval sokféle miifaj sze-
repelt. De sok kifejezetten épitészeti
tematikaju eseményt is befogadunk.
Az épitészet bnmagdban is nagyon
gazdag tertlet. Rendszeresen szer-
vezlink itt talalkozokat épitészhall-
gaték szamara. Az orszagban nyolc
helyen képeznek épitészeket. Ami
onmagaban nagy létszamot jelent.
Mivel a FUGA nem szeretne kiza-
rélag a budapestiek helyszine lenni,
az Osszes vidéki egyetem is lehetd-
séget kap a bemutatkozasra. Es ak-
kor még nem beszéltem arrdl, hogy
a FUGA a felsorolt mifajok eurépai

helyszine is. T6bb mint hiisz eurdpai
orszaghdl volt mar kiallitAsunk, ren-
dezvényiink, koncertink. Vannak
az épitészeti programoktdl teljesen
fliggetlen rendezvények. Ilyen a ko-
molyzenei sorozat minden vasarnap,
de egyre tobbszor szombaton is. Ezen
belil van egy Centrifuga nevi for-
macid, amelyik fiatal zeneszerzkbdl
allt éssze. Ok még diploma elG6tt kap-
csolatba keriiltek a FUGA-val és itt
tartottak az elsd koncertjeiket, azéta
is erdsen kotédnek a hazhoz.

— A képzémiivészeti vdlogatds ese-
tében mi az irdnyelv? Ha valaki ide-
jon, hogy szeretne kidllitani, szabad
lehetbsége van?

— Csak ha megfelel az altalunk fel-
allitott minGségi kovetelményeknek.
De az eddig mar jelzett zsufoltsag
miatt hely és id6 nem nagyon van.
Ha valaki ma jelentkezik, hogy sze-
retne képzémuvészeti kiallitast ren-
dezni, j6 érzéssel 2021-et mondunk
neki. Addig biztos, hogy nincsen
ures termunk.

— A képzémiivészet esetében van-
nak-e pontos kritériumok?

— Az egyetlen, de nagyon erds kri-
térium a mindség.

— Ki dont ebben?

— Az a harom emberbdl all6 stab,
akik a FUGA-t irdnyitjdk. Persze
még harom ember esetében is elG-
fordul, hogy mas értékeket tarta-
nak (tartunk) fontosnak. El6fordul,
hogy segitséget kérink altalunk jol
ismert és nagy tiszteletben tartott
kuratoroktél. Mikézben nagyon ne-



héz folkérni barmire barkit, hogyha
nem tudunk fizetni a munkajaért. A
FUGA ezért az elsd évtdl eltekintve,
amikor az eseményeink kilencven
szazalékat sajat magunk general-
tuk, egyre inkabb befogadd intéz-
ménnyé valik. Ezaltal gyakran adéd-
nak olyan helyzetek, amikor nehéz
ellendllni a nyoméasnak. A varosban
az elmult tiz évben szamtalan intéz-
mény megszint, vagy drasztikusan
valtoztak a mlkodési feltételeik.
A lemorzsoldédottak jelentds része
itt all sorban nalunk. Nem koénnyd
nemet mondani. Az elmult években
330—-360 kozott volt az éves rendez-
vényszamunk.

— Tapasztalataim szerint a FUGA
azt is feladatanak tekinti, hogy az
épitészet kivdlosdgait bemutassa, s
hogy mélté emléket dllitson azoknak,
akik mar nincsenek koztiink.

— Igen, ezt az egyik legfontosabb
tevékenységliinknek tartom. Hiszen
nem tehetjiik meg, hogy ne emlékez-
zink a szamunkra oly fontos embe-
rekre, akiktG6l a szakma sokat kapott
és tanult. Es nemecsak épitészekrdl
van sz, olyan embereknek is ren-
deziink emlékkonferenciat, akikre
furcsa médon mas intézmények nem
szoktak és talan nem is akarnak em-
1ékezni.

— Példaul?

— Szabdé Miklés, Solt Ottilia, Petri
Gyorgy... most csak egy gyors lista.

— Ezek a nevek is utalnak arra, hogy
a multja és az egész élete szorosan
osszekapcsolodott a magyar demok-
ratikus oppozicié tevékenységével,
mondhatndm azt is, hogy az egyik

elinditéja és az egyik legfontosabb
szerepl@je volt ennek a mozgalomnak.

— Lehet, hogy ezek az emlékezb
események osszekapcsolhatok a de-
mokratikus ellenzékben valé rész-
vételemmel, de én magam annak
nem tulajdonitok akkora jelentdsé-
get, mint a kivulallok, merthogy ro-
vid ideig voltam benne.

— Nem szivesen emlékszik ra?

— Nem err6l van sz6. Rajtam kiviil
majdnem mindenki a politikdban
folytatta az életét, a munkassagat,
én meg abbahagytam, és a szakma
felé fordultam.

— Az épitészszakmdra gondol?

— Sokaig épitész voltam, ma mar
nem nevezhetem magam annak.
Sokkal inkabb egy mivelddési haz
igazgatdéjanak. Ha normalis 1d6-
ket élnénk, akkor a Solt Ottilia-
emlékkonferenciat az MTA Szoci-
olégiai Kutatdintézetében vagy az
ELTE Szociolégiai Tanszékén tar-
tanak, Szab6 Miklését pedig a Tor-
ténetiben. Jo6, Petri még belefér a
Mipa rendezvényeibe, de ma mar ez
sem egyértelmd.

— Ha jol emlékszem, Petri Gyorgy
haldla utdn az igazi emlékezd estek
sorozatdat az N&n Galériadban maga
szervezte.

— Igen, és 2010-ben alapitottam a
Petri Gyorgy-dijat.

— Az ilyenfajta — tartalmilag eré-
sen liberdlis irdnyultsdgu — tematika
nem litkozik-e akaddlyokba a fenn-
tartoknal?
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— Mivel sokféle nézetl és izlésl
embert és eseményt befogadunk,
nem gondolom, hogy barki ki akarna
pécézni egyet is ezek kozil. Arra na-
gyon vigyazunk, hogy senki ne men-
jen el a szélsGségek iranyaba.

— Az, hogy ma ebben a konszoliddlt
helyzetben tulajdonképpen minden-
féle nézetet, elvet befogad, jelenti-e
azt is, hogy elérvén egy bizonyos kort,
sajat maga is konszoliddlodott?

— Az, hogy harom ember rogeszmé-
jét folyamatosan képesek vagyunk
megvaldsitani és érvényesiteni egy
ekkora hazban a varos kozepén, en-
nél lazadébban szerintem nem lehet
viselkedni. Ez nem 4ll ellentétben
azzal, amit j6 harminc évvel ezelGtt
egy interjuban allitottam, amikor
azt mondtam, hogy a partizanro-
mantika taszit. En természetesen
nem tagadom meg azokat az éveket,
amelyeket ellenzékben toltottem,
de ez a multamhoz tartozik, akar a
nagyapam. Ma mar ez nem része a
mindennapi életemnek. Ami pedig
a kort illeti, azért egy szempontbdl
fontos. En azt gondolom, azt, hogy ez
az orszag milyen iranyba kéne hogy
menjen, nem az én korosztalyomnak
kell eldontenie, hanem azoknak,
akik még sok mindent szeretnének
csinalni, és akik még sok évtizeden
keresztil itt fognak élni és dolgozni.
Ez nem jelenti azt, hogy én nem tar-
tom magamat is és sokunkat hib4s-
nak abban, hogy ez igy alakult.

— Furcsa, hogy csak a hibdkra utal,
és nem emliti az erényeket. Azt, amit
annak idején a tdrsaival elértek és
kivivtak a demokratikus ellenzék ko-
telékében. Nem érzi gy, hogy mdra
rossz gyakorlattd valt lebecstilni azt,

amit akkor évtizeden keresztiil foly-
tattak?

— De, ez igaz. Valéban divatja van
azt negligalni. Akik ezt teszik, azok-
nak halvany g6ziik nincs arrél, hogy
mirdl beszélnek, nem ismerik vagy
elfelejtették a torténelmi tényeket.
Masrészt politikai szempontjaik dik-
taljak a feledékenységet. Mikiozben
nem volna j6, ha mi magunk nem
gyakorolnank Gszinte kritikat azzal
kapcsolatban, ami akkor tortént.
En azt gondolom, hogy az SZDSZ
az elsd valasztason elért nagy siker
utan komoly hibat kovetett el. Azt,
hogy a masodik valasztason is nagy
part akart lenni. Err6l nem szeret-
nék hosszabban beszélni, mert ad-
digra mar nem voltam jelen, igy nem
ismerhettem a dontések hatterét.
De az biztos, hogy arra kellett volna
koncentralniuk, hogy egy hét és fél
szazalékos elitpart legyenek, ame-
lyet nem lehet kihagyni egyik koa-
liciéb6l sem. Ehelyett néppartosodni
akartak, s ennek meglettek a kévet-
kezményei, bekertiiltek olyan embe-
rek, akiknek semmi koézik nem volt
ahhoz, ami ezt megalapozta.

— It ilink a belvarosban, azon a
helyen, ahol annyi minden tortént
az elmult idészakban, Tarlés Istvan
fépolgdrmestersége idején. Megsziint
az aluljaré-forgalom a Ferenciek te-
rén, itt is dtjaré van, zebra, amire
annyira vdgytunk, megint féutcdvd
kezd vdlni a Kossuth Lajos utca, és
sorolhatndm. Mindazondltal felté-
telezem, egyetért velem abban, hogy
nagyon sok baj van ebben a vdros-
ban. Hogy ldtja ma Budapestet?

— Meghokkentéen sok a fejlesz-
tés, koztlik szerintem sok j6. De van
j6 néhany megtorpanas. A lejart



technikai szinvonalu, felyjitott”
metrokocsiktol kezdve odaig, hogy a
villamos nem megy a Bajcsy-Zsilinsz-
ky tuton tovabb a Nyugatiig, vagy
nem kotddik 6ssze a Lehel térnél a
masik villamosokkal... De ha az én
szik patriamat, az épitészetet néz-
ziik, én még abban szocializalédtam,
hogy azt gondoltak az épitészetrdl, ez
egy szakma, amelyiknek megvannak
a térvényei. Nem nagyon tudok mit
kezdeni azzal, hogy ,ko6z0sségi épi-
tészet”. Nem véletlenil tanitjak az
épitészeket hosszu éveken keresztiil.

— Vagyis rossznak ldtja a mai ma-
gyar épitészet mindségét?

— Azt nem mondom, hogy a mai
Budapesten nincsenek jél megter-
vezett, rendben 1év{ épiiletek, de az
igazan utds épitészeti megoldasokat
még mindig nem birja elfogadni a
varos. Ami pedig a valaha volt épu-
letek visszaépitését illeti, az ugy,
ahogy van, botrany. Ennek a csucsa
a Kossuth tér sarkan 1év6 haz, amit
agy épitenek ,vissza”, hogy olyan so-
sem volt ott. A Varban a visszaépi-
tettek kozott van, aminek volt vala-
ha el6zménye, azokra viszont semmi
sziikség. Nem volna szabad vissza-
épiteni 6ket. De mivel ezek politikai
dontések, az ember azt varna, hogy
jojjenek ezzel szemben olyan politi-
kusok, akik kimondjak, hogy a kor-
manyzatot ki fogjuk hozni a Varbdl
és a budai varat visszaadjuk a kultu-

ranak. Ennek példaul igazi politiku-
s1 dontésnek kellene lennie.

— Mindemellett élhet6 varosnak ldt-
ja Budapestet?

— Erre nehezen tudok valaszolni,
mert nem tudom magam a politi-
kai és kulturalis kornyezettdl el-
vonatkoztatni. Harom évig éltem
New Yorkban, és imadom azéta is,
mert nekem mindegy volt, hogy ki
a polgarmester, vagy mi torténik a
helyi szabalyozasokban, mert a va-
ros 6nmagaban élhets. De nehezen
mondom, hogy a Petéfi Sandor utca
élhetd, mert ha kimegyek, latom a
valasztasi plakatot, meg latom a
mikods lzletek tartalmat is, ami
sokszor rémisztd, és latom a bezart
uzletek homlokzatat, és az is rémisz-
t6, meg latom a frissen folujitott Pa-
rizsi udvart, ahol olyan elképesztGen
oda nem 1116 dolgok valésulnak meg,
hogy az ember esze megall!

— Mit gondol, mi lesz az énkor-
mdanyzati vdlasztds eredménye?

— Ez béljéslas. Nagyot buktam a
tavalyl parlamenti valasztas ered-
ményének megtippelésénél is. Azt
gondoltam, hogy ha meg lehetett
volna szervezni az 6sszefogast, meg
lehetett volna szerezni a f6varost.
Egyel6re nem latok boritékolhatd
eredményt, de nem vagyok tul opti-
mista.
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A sport vallasa

Nemere Réka munkairol

Rugd a labddat, rugd a labddt, Dézi, Dézi!
Ezt a sok nép élvezettel nézi, nézi.
Budapest Orfeum

Kikrdl szélnak a mai legendak? Nem sarkanyo6ldkr6l vagy madaraknak pré-
dikalé szegényekrdl, hanem utolsé pillanatban megszerzett labdakrol, hi-
hetetlen ivelésekrdl, soha nem latott ollozasokrél, kitartasrdl, fegyelemrol.
Abszurd lenne? A tudésitasok szentharomsag helyett mesterharmasokat
emlegetnek, a stadionok egy Uj profan tomegvallas szentélyei, a fanatikus
zelétak a szurkoldi keménymag, lassan kialakult egy furcsa ereklyekultusz
1s, amiben az ) vallas szentjei/héroszai altal viselt/érintett targyak sajatos
erdvel és ennek megfelel6 megbecsiiléssel rendelkeznek.

Ha vannak a modern vilagnak szentjei, akkor megfeleld szentképeknek is
lennitk kell. Nemere Réka focihoz kapcsol6dé sorozata errdl a furcsa, pro-
fan-szakralis Atmeneti vilagrol szol. A képeken elmosddott, de felismerhetG-
en futballmezbe 61t6zott alakok allnak a fiives palyan. A mozgalmasnak vélt
téma ellenére a képek meglehet6sen statikusak, mintha valami lassitott
visszajatszast néznénk, talan egy kimerevitett képet. A homogén zo6ld feliile-
tek mellett ezt a konstrualt szerkesztett hatast erdsitik az alapvonalak és a
kapuk fehér vonalai is. A képek statikussaga és hangsulyozott egyszertsége
absztrahalja a bemutatott témat, elemeli a mindennapoktdl, és egyszerre
idézi Caspar David Friedrich képeit és a korai keresztény abrazolasokat.
A mivészettorténeti parhuzam tudatos mivészi fogas, erre utal a tondét
— és korabbi imago clipeatat — megidézb Focista vagy a triptichonszerd el-
rendezés. A (Trilégia) egy sdarga lap emelkedése és bukdsa cimi kép harom
panelen keresztil egyszer( torténetet mesél el: a birdi figyelmeztetés utan a
jatékos ratamad a jatékvezetGre, és a foldre teperi. Jelenet egy posztmodern
Legenda aureabdl.

A sorozat némely képe ennél is tovabbmegy, onreflexiv keretbe helyezi a fest-
mény témajat. Ez lehet a néz6nek hatat forditd, repoussoir szurkold, a pa-
lya melletti asztal és pad (talan egy kocsma terasza) vagy egy ablakkeret.
Ez utébbi nem csak jaték a kép-festmény Alberti 6ta ismert parhuzammal,
vagy a voyeurizmusra tett utalds, hanem a festmények eredeti élményének
lenyomatai, egy szlovak mivésztelep szallasabdl feltarulkozé latvany meg-
orokitése.

Kettds hatasa van ennek a megoldasnak: egyszerre lesz téle realisabb a
kép, és keriil egy milvészileg megformalt keretbe, ami tavolrol Rubens Ma-
donna della Vallicellgjara emlékeztet.

Gardonyi Laszlo



Nemere Réka: (Trilogia) egy sarga lap emelkedése és bukésa

Nemere Réka: Focista
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Nemere Réka: Palyalatvany I.



Nemere Réka: Néz6k

Nemere Réka: Meccs el6tt I11.
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Mihalyi Péter

Miként lett ,,bukott allam”
Magyarorszag?

Az 1. vilaghaboru szazéves perspektivabél

Bevezetés: Szoborcserék kora
Mara elfelejtédott, hogy a Tisza-kul-
tusz Ujraépitése Magyarorszagon
mar az elsé Orban-kormany idején
megkezdddott — 2002-ben csak félbe-
szakadt. 2000. oktober 31-én Orban
Viktor Debrecenben Tisza Istvannak
Kisfaludy Strébl Alajos altal 1926-
ban készitett szobrat avatta fel Gjra,
és mar akkor is torténelmi ,igazsag-
tétel”-r6l beszélt. Orban 2010-ben
lett ismét miniszterelnok. 2012-ben
lépett hatalyba az Alaptérvény,
amely torolte az orszag hivatalos ne-
vébol a , koztarsasag” megnevezést.
Harom hoénappal késébb a Kossuth
térrol elvitték az elsé magyar koztar-
sasagi elnok, Karolyi Mihaly szob-
rat. Helyére 2014 nyaran Tisza Ist-
van emlékmivének rekonstrukcidja
kerilt. 2012-ben az Orszaggytlés al-
elnéke, Lezsak Sandor jelenlétében
avattak fel Tormay Cécile szobrat
a budapesti Jozsefvarosban. 2015.
marcius 15-én Ujrafaragott forma-
ban a Kossuth tér ,visszakapta” azt
a Kossuth-szoborcsoportot, Horvay
Janos alkotasat, amelynek eredeti-
jét a Horthy-korszakban, 1927-ben
allitottak fel ugyanitt, s amelynek
helyén 1952-t61 2013-ig Kisfaludi
Strébl Zsigmond Kossuth-szoborceso-
portja allt. 2018 oktoberében, Tisza
halalanak 100. évforduléjan az em-
1ékm talapzatanal is Orban beszélt.
Utols6 mondata igy hangzott: ,Di-
csOség Tisza Istvannak!” A szbénok-

latban Karolyi Mihaly neve egyszer
sem hangzott el, az 1918. november
16-an kikialtott els6 Magyar Koztar-
sasagrol a miniszterelnok csak any-
nyit mondott, hogy ,szocialista ope-
rett-koztarsasag”.

A Kossuth tér melletti Vértanuk
terén (a rendszervaltas el6tt Sagvari
tér) 2019-re tervezik az 1918-19-es
forradalmak aldozatai el6tt tisztel-
g6, 1934-ben felavatott (és késGbb
kétszer is kibdvitett) Nemzeti Vér-
tanuk emlékmivének a helyrealli-
tasat, amelynek felallitasat annak
idején a Fehérhaz Bajtarsi Egyesii-
let névre hallgat6 fajvédd szervezet
kezdeményezte. E helyen 2018 vé-
géig Nagy Imre szobra allt, amelyet
Demjan Sandor, Andrew Sarlds és
Fejér Béla adomanyabdl épittetett
a févaros 1996-ban, a martirhalalt
halt politikus 100. szililetésnapjara.
S vélhet6en még nincs vége a szobor-
koltoztetésnek. Az 1921-ben a Sza-
badsag téren felallitott, majd 1945-
ben eltavolitott, négy részbdl allo,
korabeli nevén irredenta szoborcso-
portot mar 2016-ban ujrafaragtak,
és a varpalotai Trianon Muzeumban
ki is allitottak. Varhaté, hogy 2020-
ban, a Trianon-évforduld tisztele-
tére ezeket a szobrokat Budapestre
hozzak. De az is lehetséges, hogy az
egész Trianon Muzeum a budapesti
muzeumi negyedbe koltozik.

Az 1. vilaghaboru megitélésének
kérdése ravetiil a mai Magyarorszag



kilpolitikajara is. 2018. november
11-én, az I. vilaghaborut lezaré tlz-
sziinet 100. évforduléjan Magyaror-
szag egyetlen vezetdje sem vett részt
azon a parizsi megemlékezésen,
amelyen 72 orszag uralkoddja/elno-
ke/kormanyfGje volt jelen, koztik az
egykori kozponti hatalmak, a vesz-
tes orszagok képvisel6i is: Merkel
német kancellar, Van der Bellen
osztrak, Putyin orosz, Erdogan torok
és Radev bolgar elnok is. Csak Ma-
gyarorszag nem kuldott delegaciot.
Amikor az orszag vezet6i Tisza Ist-
van életmivét tekintik példaértéki-
nek, Horthy Miklést pedig , kivételes
allamférfinak”, akkor a ,nemzeti és
keresztény” értékek szupremadcia-
jat vallé elkotelezettséggel, a Szent
Korona-tanhoz és a ,szegedi gondo-
lat”-hoz val6 visszatéréssel egyszer-
smind megtagadjak az orszag mo-
dernizalasaért, demokratizalasaért,
polgarosodasaért és szekularizacio-
jaért csaknem két évtizeden at tartd
kiizdelmet, amelyet a szazadforduld
éveiben, a liberalis jogallam sancain
beliil, a magyar tudomany és mi-
vészet legkivalobbjai, a Galilei-kor,
a Huszadik Szazad, a Nyugat és a
Tarsadalomtudomanyi  Tarsasag,
Ady, Bartok és Rippl-Ronai Joézsef
folytattak, s amelynek egyértelmien
pozitiv megitélésében 1990 és 2010
kozott tarsadalmi konszenzus volt.

A jelen esszé célja, hogy az I. vilagha-
bora centendriuma alkalmabdl meg-
jelent Ujabb kutatasi eredményeket
felhasznalva bemutassa, miként
kerult Magyarorszag 1918-ra olyan
katasztrofalis gazdasigi helyzetbe,
amely még 2019-ben is jelentGs befo-
lyassal van az orszag bel- és kiilpoli-

tikajara, a szimbolikus politizalasra
és a kozgondolkodasra. A tanulmany
legf6bb 1) megallapitasa az, hogy az
1918-as magyar allapotokra a ,bu-
kott allam” (failed state) cimkét ra-
gasztja. Ez egy modern politikatu-
domanyi kategéria visszamendGleges
alkalmazasa, hiszen a failed state
megnevezést 1992-ben két amerikai
elemz6 hasznéalta elGszor, azokat az
orszagokat sorolva ebbe a kategoéria-
ba, amelyekben

® a korabban normalisan funkciona-
16 intézmények varatlanul mako-
désképtelenné valnak,

e a kormanyzat elveszti autoritasat,
képtelen teljesiteni a nemzetkozi
kozosség elvarasait,

® a polgarok egymasnak esnek,

e megszinik a jog- és vagyonbizton-
sag, és

® az orszag tartésan az erdszak és az
anarchia allapotaba sillyed.

Mint azt igyeksziink tényekkel
alatamasztani, 1918 és 1921 ko6zott
Magyarorszagon 1ilyen 4allapotok
uralkodtak.

E tanulmany masik 4 mondani-
valdja az, hogy az 1989/90-es rend-
szervaltas egyik fontos tanulsagat
1s visszavetiti az I. vilaghaboru 1d6-
szakara. 1990 utan a gazdasagi 6sz-
szeomlas brutalis kovetkezményei a
kozvélemény jo részének szemében
Osszeolvadtak a rendszervaltas po-
litikai fordulataval. A munkanél-
kiliséget, az inflaciot, a tarsadalmi
kilonbségek novekedését a kozvé-
lemény az Uj rendszer szamlidjara
irta, nem véve tudomadst arrdl, hogy
nem a demokracia és a piacgazdasag
valtotta ki a gazdasagi gondokat,
hanem a régi rendszer gazdasagi
ellehetetlentiilése kényszeritette ki
a rendszervaltast. Valami hason-
16 tortént a Horthy-korszakban is:
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a politikai elit utdlag az Gszirdzsas
forradalom, a Tanacskoztarsasag és
a szocialdemokratak altal vezetett
Peidl-kormany képletesen Gsszevont
szamlajara irta az orszag katonai és
politikai 6sszeomlasat, illetve Tria-
nont. Ugy tettek, mintha nem tud-
nak, hogy a Monarchia osztrak és
magyar vezetll vitték bele az orsza-
got a négy éven at tarté tamado ha-
boruba, és azt a képzetet sugalltak
a kozvéleménynek, hogy az allamgé-
pezet otthoni miikédési zavarai csak
a haborta utan kezdddtek. Valéjaban
a failed state allapot jelei a haboru
els6 napjatol kezdve tapasztalhatok
voltak. Ennek lett a kévetkezménye
158 ezer katona elvesztése, 65 ezer
rokkant, a teruletvesztés, az allam
erGszakszervezeteinek szétesése.
Az igy kialakult anarchidanak lett
azutan folyomanya a tovabbi négy
éven at tarté forradalmi — és sziik-
ségképpen ellenforradalmi — eré-
szak. Amde akarmilyen szorny volt
is az az anarchia, amelynek egy-egy
szakasza voros- és fehérterror néven
rogzult az emlékezetben, az allam
csddje végeredményben nem veze-
tett polgarhabortihoz (mint példa-
ul Oroszorszagban, Finnorszagban
vagy frorszégban), és az 6sszes hala-
los aldozat szama biztosan nem volt
tobb négyezernél.

Es végul, Ujszerlinek és fontosnak
tartom annak kimondasat is, hogy
a torténelmi Magyarorszag szétesé-
sét a korabeli uralkodé elitek sulyos
hibaira kell visszavezetni — 6k a fe-
lelések Trianonért. A torténészek
gyakori szokdsa, hogy széhasznalat-
ban (és sokszor ,]lélekben is”) azono-
sulnak az egykori kormanyokkal, a
mindenkori magyarorszagi elittel,
és nem tekintik feladatuknak az
értékelést, a mindgsitést. Kozgaz-

daszszemmel ez nagyon furcsanak
tinik. Egy kozgazdasz szamara az
a megszokott, hogy biralja az aktu-
alis kormany gazdasagpolitikajat, és
ugyanezt teszi, ha régmult iddk kor-
manyairdl van szo.

Ideiglenesség és anarchia

mindeniitt (1916-1922)
A Nagy Haboru kitoréséig — ahogy
az I. vilaghaborat a kortarsak ma-
gyarul és a nagy vilagnyelveken is
nevezték — a magyar gazdasag 0sz-
szességében jol teljesitett. Az eurd-
pai atlagnak megfelelGen fejlédott, a
dualizmus évei alatt az egy f6re jutd
GDP értéke majdnem a dupldjara
nétt. Ez a fejlédés valamivel lassabb
volt, mint Németorszagban, de gyor-
sabb, mint Ausztridban. 1913-ra
Magyarorszag Portugaliaval, Gorog-
orszaggal és Japannal volt korilbe-
il egy szinten, am Ausztria egy fGre
es6 GDP-je tobb mint kétszerese,
Németorszagé csaknem négyszerese
volt a magyarnak. Az allamhaztar-
tas foly6 mérlege az 1890-es évek
elején tobbletet mutatott. A kilenc-
venes évek masodik felét6l kezdve
azonban a fegyverkezési kiadasok,
a balkdni haboruk megforditottak
az egyenleget, s ett6l kezdve a kolt-
ségvetés évril évre novekvd deficitet
mutatott.

»2Magyarorszag Tisza Istvan laba-
inal fekszik. (...) Az orszag konzer-
vativ (...), s ebbdl él, ezzel marad
felul Tisza Istvan” — irta Ignotus a
Nyugatban 1914-ben, par nappal
a szarajevol merénylet el6tt. A ma-
bél visszatekintve egyértelm, hogy
ennél is rosszabb volt a helyzet:
a nem konzervativ ellenzéki erdk
(vagyis a teljes politikai és szellemi
elit) a legfontosabb kérdésben azo-
nosult Tisza allaspontjaval: mélyen



és Gszintén elkotelezettjel voltak a
,2magyar szupremdicidanak”. Ugyan-
ebben a cikkében Ignotus sajat ,,tor-
ténetiségt6l megbantott 0Onzését”
elemezve le is irta: ha valasztania
kell a ,Szegedtdl Kassaig és Kani-
zsatol Nyiregyhazaig” terjedd ,kis
Magyarorszag” vagy az Ausztridhoz
val6 hiliség kozott, akkor maga is a
»szenvedélyes habsburgistak” kozé
all. Amikor kitort a habord, minden-
ki lelkesedett érte. A kozvélemény —
az ellenzéki kézvélemény is! — bevet-
te azt a kormdnyzati propagandat,
hogy az igazi veszély a cari invazid,
a galicial harcmezbkon ,,az eurdpai
kultirember szabadsagharca folyik”
az oroszok ellen.

A parlament mikodésképtelenné
és tekintélyvesztetté valt. Az ellen-
zék obstrukcidja, tiltakozé kivonu-
lasai és botranypolitizalasa miatt
a kormany a parlament miikodé-
sét mar az 1910-es évek els6 felétdl
kezdve csak erGszak alkalmazasaval
tudta biztositani. A verekedd, pisz-
tollyal 16v6ld6zé képviseldk érdemi
felelGsségre vondsa is elmaradt, s ez
csak tovabb erésitette az anarchikus
folyamatokat. A koézvéleménynek
fogalma sem volt arrél, hogy Tisza
kezdetben, a miniszteri konferenci-
an, majd a csaszarnak irt levél for-
majaban, tobb okbdl is ellenezte egy
vilaghaboru ultimatummal torténd
szandékos kirobbantasat, és csak
az osztrak politikusok és a magyar
kozvélemény tobbségének nyomasa-
ra engedett két héttel késGbb. Tisza
vilagosan latta, hogy abbdl is baj len-
ne, ha Magyarorszag gy6ztesen ke-
riilne ki a szerbek elleni haborabdl.
Ha ugyanis a Monarchia annektalja
Szerbiat, akkor a Magyar Kiraly-
sagon belil még tovabb csokken a
magyar ajkuak részaranya. Mind-

ekozben a magyar haboras tabor
széls6séges hiveil arrol irtak feljegy-
zéseket Tiszanak, hogy miért lehet
és kell Magyarorszaghoz csatolni a
Balkan-félszigetet, esetleg lengyel
tertileteket, és miként formalédhat-
na ki a German-Turani Allamsz-
vetség.

A Nagy Haboru elsé éveit az orszag
kozvéleménye jol tlrte: tomeges til-
takozasra nem keriilt sor. Kezdet-
ben az emberek azzal nyugtatgattak
magukat, hogy egy néhany hétig
tartd bilintetéexpediciérél van szo
(,,Megallj, megallj, kutya Szerbia!”).
S amikor kidertlt, hogy nem err6l
van sz0, az uralkodo elit, a nemesi
arisztokracia, a dzsentri, de az értel-
miségiek, a kozéposztaly és a legsze-
gényebb rétegek is elfogadtak, hogy
ez a habora a magyarsag élet-halal
harca, s hogy ebben a kormanyt segi-
teni kell, nemcsak elviselni. A Nép-
szava is csak egy hénapig allt ellen a
tomeghangulat nyomasanak.

De a bomlés jelei két év utan mar
felismerhet6kké valtak, jollehet a
kormanyzat ezekr6l nem beszélt, és
mai kifejezéssel élve az ellenzék sem
igyekezett ezt ,tematizalni” (és per-
sze muikodott a cenzura is), igy az
események nem is rogziltek a kol-
lektiv torténelmi tudatban. Augusz-
tusban kiderilt, hogy a Monarchia
hadserege 6nmagaban Erdélyt sem
volt képes megvédeni — a roman erdk
tamadasat a német hadsereg verte
vissza. 1916 oktdberében merénylet
aldozata lett az osztrak miniszter-
elnék, majd novemberben meghalt
Ferenc Jézsef is. Nyilvan mindettdl
nem fiiggetlentl december kozepén
a kozponti hatalmak békeajanlatot
tettek ellenfeleiknek. De ekkor mar
késé volt, az oldoklést nem lehetett
leallitani.

73



74

A kormanyzas ideiglenessége és
kiszamithatatlansidga Magyarorsza-
gon azzal kezdddott, hogy Ferenc Jo-
zsef haldla utan hat hénapos gyasz
Iépett életbe, am az ebbdl kovetkezd
szabalyokat sem kellett betartani ,a
haborts helyzet okozta beszerzési
nehézségek miatt”. Par honappal a
tronra lépés utan, 1917 majusaban
a fiatal uralkod6 megvonta bizalmat
a nala 26 évvel iddsebb Tiszatol,
akit egyébként sem kedvelt, mert az
amugy dinasztiah magyar politi-
kus nem volt hajlandé a valasztéjog
kiterjesztésére. igy a haboru utolsé
masfél évében az orszag élén kisebb-
ségl kormany allt. Tisza nemcsak a
kiraly bizalmat és miniszterelnoki
pozicidjat vesztette el, de 1918. okto-
ber 22-én a kormanyzo6 partot, sajat
partjat, a Munkapartot is feloszlat-
ta, majd egy héttel késébb 6 java-
solta az udvarnak Karolyi Mihaly
miniszterelnoki kinevezését. Ekkor
mar Tisza a politizalé kozvélemény
szemében az orszag leggyiloltebb
politikusa volt.

Persze azt, hogy ténylegesen a 21
milliés torténeti Magyarorszag la-
kosai 1914-ben vagy 1918-ban mit
gondoltak, azt akkor nem lehetett
tudni, és utdlag sem lehet megalla-
pitani. A vilaghaborut megeldzGen
1910-ben volt utoljara orszaggyilési
valasztas, s ezen is csak a népesség
toredéke (6,4 szazalék) szavazhatott,
kozvélemény-kutatasok pedig egyal-
talan nem voltak. Tisza partjara 380
ezren szavaztak, mig a megosztott
ellenzék ennél tobbet, 428 ezer sza-
vazatot gyUjtott (400 ezer valasztojo-
gosult el sem ment szavazni). Tisza
tehat a relativ tobbség jogan nyerte
meg a valasztast. A dualizmus kora-
nak politikai intézményrendszerét
nemcsak a szavazat nélkll maradt

nemzetiségiek, hanem a szavazati
joggal rendelkez6 magyarok tobbsé-
ge is elutasitotta. Tisza Istvan par-
lamenti tobbsége 1910-ben is csak
a lakossag alig két szazalékanak
bizalman alapult. Az mar egy ma-
sik probléma, hogy a magyar par-
lamentben ellenzékben ul6 fugget-
lenségpartiak tobbsége mindvégig
foglya volt annak az illGziénak, hogy
az Ausztriatdl fuggetlen Magyaror-
szag megdrizheti torténeti hatarait.

Szaz év tavlatabol konnyd érzé-
kelni, hogy a Ferenc Jozsef halalatol
a Bethlen-kormany els6 valasztasi
sikeréig eltelt hat évet a kiszamit-
hatatlansag, az ideiglenesség és az
anarchia jellemezte. T6bbszor valto-
zott az allamforma, tobb alkotmany
1s szlletett, az orszagot egy fiatal ki-
raly, egy helytartd, két kormanyzo,
egy ideiglenes allamfd és tizennégy
miniszterelnék irdnyitotta, vagy leg-
alabbis prébalta iranyitani. Koziluk
kett6 — a Tanacskoztarsasag idején
— az un. ellenforradalmi kormaéany
kinevezettje volt, vagyis hivatalosan
sohasem voltak az orszag egészének
vezetdl. 1918-ban az orszag négy,
1919-ben kilenc pénzigyminisztert
fogyasztott el; a hadiigyminiszteri
barsonyszékben 1918-ban és 1919-
ben tizenhat miniszter ult. Volt 6t
katonai puccs is — ebbdl egy sikertlt,
a masik négy hamvaba holt. Puccs-
szerd esemény volt — bar viszonylag
minimalis fegyveres erdszakkal jart
— a Karolyi-rendszer megdontése,
vagyis a Tandcskoztarsasag kikial-
tasa 1s, amikor a szocialdemokra-
tak a kormany és Karolyl hata mo-
gott megegyeztek a bortonben fogva
tartott kommunista part vezetGivel
a hatalom Aatvételérél és Karolyi
lemondatasardél. 1918 végén, a ki-
ralysag intézményének Osszeomlasa



utan, a Magyar Kiradlysag egymas-
tol tavol es@ teriiletein is egymast
kovették a koztarsasagi megmozdu-
lasok. Legalabb tizenot esetben va-
lamilyen, nevében a ,koéztarsasag”
megjelolést visel§ allamalakulat is
létrejott — tobb esetben is a buda-
pesti kormanyok nyilt vagy titkolt
tamogatasaval.

Mindekézben volt egy olyan dontd
fontossagu tizenkét hénmap — 1918
novemberétdl 1919 november végéig
—, amikor a gy6ztes nagyhatalmak
szovetsége, az antant egyik magyar
kormanyt sem ismerte el legitimnek.
Az antanthatalmak és a Magyaror-
szagtél vald fluggetlenségre vagyo
nemzetiségi politikusok szemében a
kilonféle allamvezet6i pozicidkban
egymast valté magyar politikusok
egyarant a torténeti Magyarorszag
bukott rendszerének képviseldi vol-
tak — akar Tisza Istvannak, Jaszi
Oszkarnak, Karolyi Mihalynak, Kun
Bélanak, Peidl Gyulanak vagy Hor-
thy Mikl6snak hivtak az illet6t. Akik
szivik szerint egyetlen akacfat sem
lettek volna hajlandok atengedni
a szomszéd orszagoknak, amikor a
magyarorszagi nemzeti kisebbségek
Lanyaorszagai” éppen allamalapi-
tasra készultek, azokkal a gydztes
hatalmak nem voltak hajlanddk
érdemben targyalni — majdnem tel-
jesen fliggetlenul attdl, hogy ezek a
politikusok 6nmagukat antantbarat-
nak vagy az antanthatalmak eskiidt
ellenfelének mondtak és mutattak.
Tegyiik hozza: minél inkabb igyekez-
tek a hazai politikai er6k 6sszefogni
a ,magyar szupremadacia”’ fenntarta-
sdért, az ,integer Magyarorszagért”
(példaul 1918 végén, amikor Karolyi
Mihaly egyszerre prébalt magyar
arisztokratak, a katolikus klérus és
baloldali, liberalis, internacionalis-

ta, politikusok és vilagpolgar femi-
nistak segitségével kulfoldi tamo-
gatast keresni), annal inkabb egy
kalap alda vették Gket Londonban
és Parizsban, illetve Pragaban, Bel-
gradban vagy Bukarestben.

A gazdasag militarizalasa
(1912-1918)

Az 52 milliés Monarchia vezet6i nem
vilaghaborura, hanem par hetes vil-
lamhéaborara késziiltek a 1ényegesen
kisebb katonai potenciallal rendelke-
76 Szerbia ellen, ezért nem is szamol-
tak jelentds gazdasagi terhekkel. Su-
lyosbitotta a gondokat, hogy — mint
emlitettik — a magyar koltségvetés
mar a haboru el6tti években is defi-
cites volt. A mara méltanytalanul el-
felejtett Teleszky Janos, aki 1912 és
1917 kozott toltotte be a pénzigymi-
niszteri funkciét — vagyis gyakorlati-
lag a haboru teljes idétartama alatt
posztjan maradt! —, monografikus
igény, 436 oldalas, A magyar dllam
pénziigyei a vildghdboru alatt cimd,
1927-ben megjelent munkajaban ezt
a lesujtd értékelést adta az 1914-es
kiindulé allapotroél: ,Magyarorszag-
nak, de Ausztridanak, illetve az egész
Osztrak—Magyar Monarchianak a
haborura val6 pénzigyi és gazdasagi
felkészultsége a haboru kitorésekor,
illetve azt kozvetleniil megel6zileg
jéforman a semmivel volt egyenld.”
Am ugyand, még a habori maso-
dik évében is masképpen beszélt:
,Olyan élethalalharc el6tt allunk,
amely erénknek minden téren vald
megfeszitését teszi mindannyiunk
kotelességévé, s kulonosen pénzigyi
szempontok nem lehetnek iranyaddk
a tekintetben, hogy a haborut tovabb
ne vigyuk.”

Popovics Sandor, aki 1909-1918
kozott az Osztrak—Magyar Bank,
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vagyis a kozos jegybank kormany-
z6ja volt, 1913 Aaprilisdban azonos
tartalmu levélben fordult az osztrak
és a magyar pénziigyminiszterhez.
Ebben kifejtette, hogy ,a monar-
chianak egy eurépai habordja, még
akkor is, ha ez politikai sikerekkel
jar, alkalmas nemcsak a mai nem-
zedék, hanem a jové nemzedékek
munkajanak kockara tételére is. [...]
[A] a monarchia mar a mozgdsitasi
parancs kiadasanak pillanataban,
még az els6 16vés eldordilése eldtt
kénytelen volna a pénz fennall6 jog-
rendjének leromboldasdhoz, tehat
olyan intézkedéshez nyulni, amely
mas kultarallamokban csak késGbbi
stadiumokban és mindenesetre csak
katasztrofak hatasa alatt keriilt — ha
egyaltalan kertilt — alkalmazasba.”
Mindehhez pedig hozzatette: a gyen-
ge labakon all6 pénzigyek ténye az
antanthatalmak szamara is ismere-
tes, és ezért abbdl fognak kiindulni,
hogy a Monarchia egy eurépai habo-
ru esetén biztosan nem tud nyerni.

Valészintleg nem tévedink, ha azt
feltételezziik, hogy a haboruba vald
belépést végiil elfogadé miniszterel-
nok, Tisza Istvan és a rangban utdna
kovetkez6 vezetGk — a mar név sze-
rint emlitett Teleszky, Popovics és
minisztertarsaik — végsG soron csak
a német hadsereg és a német gazda-
sag erejében bizhattak. Megdobbentd
tény, hogy Tisza 1914 nyaran Buda-
pesten és Bécsben folytatott targyala-
sain az a kérdés fel sem mertlt, hogy
mibdl fogjak a haborut finanszirozni.
Mintha mindenki elfelejtette volna a
17. szazadi osztrak csaszari hadve-
zér, Ronaldo Montecuccoli mondasat,
amely szerint a habortihoz harom do-
log kell: pénz, pénz és pénz.

Ez az 6nmagaban is katasztrofalis
1914-es kiindulé helyzet oda veze-

tett, hogy a hadikiadasokat kolcso-
nokbdl kellett finanszirozni. Ezért
nem sokkal a haboru kitérése utan
mind Ausztridban, mind Magyar-
orszagon felfliggesztették azt a sza-
balyt, hogy a koltségvetés nem vehet
fel hitelt a (k6zos) jegybanktdl, vagy-
is beindult az inflaciés finansziro-
zas gépezete, és megszilint a korona
konvertibilitasa. 1915 és 1921 kozott
koltségvetés sem készilt, a kormany
mindig utélagos felhatalmazassal
Ltorvényesitette” kiadasait.

A lejarat nélkili, tizévenként meg-
hosszabbithaté, garantalt 6 szazalékos
kamatot hozd, add- és illetékmentesen
birtokolhat6 hadikoélesonkotvényeket
akar hitelbdl is jegyezhette a lakos-
sdg. A legkisebb cimlet 50 korona
volt, ami 1914-ben egy 6ttagd mun-
kascsalad két és fél havi élelmiszer-
koltségének felelt meg. Fedezetként
még az egyébként mobilizalhatatlan
hitbizomanyi vagyonokat is igénybe
lehetett venni. Sokan még a hazukat
is eladtak, mert az igért feltételek
mellett a kotvényvasarlas nagyon jo6
uzletnek latszott. A 6 szazalék feletti
kamat a korabbi évtizedekben meg-
szokott betéti kamatszint kétszere-
se volt. Ezzel egylitt is tény, hogy a
hadikélesonok kozel kétharmadat az
igazi nagybefektet6k (a 10 ezer ko-
rona felett jegyz6k) vasaroltak fel.
Ez a koltségvetési szempontbdl nyil-
vanvalbéan teljesen felelGtlen (mert
visszafizethetetlen)  finanszirozasi
konstrukei6 révid tavon sikeres volt.
Maga a pénzigyminiszter is meglep-
ve fogadta, hogy a magyar haztar-
tasok, amelyek kordbban soha nem
vasaroltak jelentds tételben allampa-
pirt, milyen lelkesedést tanusitottak.
Mint utélag kideriilt, ebben szerepet
jatszott az akkortajt robbanasszerd-
en fejlédd sajtd is, amelynek a kor-



manyzat el6re garantalt, 5 ezrelékes
sikerdijat fizetett a koétvénykibocsa-
tasok népszerlsitéséért. Részt vet-
tek a kampanyban az egyhazak és a
tarsadalmi szervezetek is.
Mindehhez persze nem volt ele-
gendd a korméanyzati propaganda,
azonnali hangulatjavité intézkedé-
sek 1s kellettek. igy példaul mar a
haboru legelsé honapjaban, 1914 au-
gusztusaban a bevonul6 katonak, ha
bérlakasban éltek, automatikusan
lakbér-moratériumot kaptak, vagy-
is nem kellett kifizetniiik az éppen
akkor aktualissa valé negyedéves
lakbért. Volt hitelmoratérium 1is,
vagyis a bevonultak csaladjait men-
tesitették a hitelek torlesztése aldl.
Masfel6l viszont a kormany szabad
kezet kapott a munkakényszer el-
rendelésére, a termelés és a mun-
kasok katonai feliigyeletére, a kote-
lez6 termelési elGirdasok, az allami
arszabalyozas alkalmazasara stb. A
habora végén kilencszaz tizem Aallt
katonai iranyitas alatt. Felfliggesz-
tették a vasarnapi munkaszinetet, a
szakmak zoémében a heti munkadrak
szamat heti 60-72 érara emelték.
Kiépult a kozponti anyaggazdalko-
das intézményrendszere, létrejottek
az egy-egy termék, anyag termelését
és elosztasat szabalyozé kozpontok.
Ezek az 0j intézmények egy kapta-
fara készilt tarsasagneveket visel-
tek: A Magyar Szentkorona Orsza-
gainak Fém (illetve gyapjua, bor stb.)
Kozpontja Rt. Volt ilyen szervezet a
mezdgazdasagban is, a Haditermény
Rt. nevet viselte. A habora végéig 39
kozpont és 38 hatdsagi, illetve ha-
tosagi jellegd bizottsag milkodott.
Mikézben az ipari arak korlatoza-
sara a haboru végéig nem Kkerilt
sor, a mezbégazdasagban mar 1915-
t6l kezdve elterjedt volt a hatdésagi

armaximalas és a Dbeszolgaltatas.
1915-t61 az alapvet6 élelmiszerek
egyre bovils korét jegyre adtak, ami
sziikségszerlien egyltt jart a feke-
tepiacok megjelenésével, a csereke-
reskedelemmel, a ,batyuzassal”’, az
életszerdltlen jegyhasznalati szaba-
lyok megkerulésével, az ardragitas-
sal, az élelmiszer-hamisitassal. Az
élelmiszer-ellatas tehat rossz volt,
de nem katasztrofalis. Mindeko6zben
Ausztriaban 1917 masodik felétdl
kezdve mindennapos volt az éhezés.

1916-17 folyaman rendeletben
szabalyoztak a kiilonb6zd fémtar-
gyak, haztartasi és konyhafelsze-
relési fémeszkozok, palinkaf6zé
rézustok, nyers- és hulladékfémek,
fémotvozetek, ipari fémanyagok, cso-
vezetékek kotelez6 hatésagi bejelen-
tését és hadicélokra valé felhaszna-
lasat. ,Rézmozsarat vasmozsarért!”
akci6 indult, s elkezdték a lakossag
hasznalatdban 1év6 réztargyak osz-
szegyUjtését. A nagyobb mennyiségi
fémanyagokat, rezet, nikkelt, 6lmot
a hadsereg térités fejében rekviral-
hatta, mig a kevesebb fémet tartal-
mazé targyak esetében felkérték a
lakossagot, hogy akinek nélkiilézhe-
t6 rézedénye és mas értékes fémtar-
gya van, ajanlja fel a haza javara. A
réz kinyerése érdekében sok allami
épulet, templom és kastély réztete-
jét és villamharitéjat leszerelték, s a
réztetéket kicserélték mas anyagra.
1917 végén intézkedési terv sziile-
tett a vorosrézbil és bronzbol késziilt
budapesti koztéri szobrok 6sszegyj-
tésére és hadicélokra vald felhaszna-
lasara.

Mas tertiileteken i1s nagy volt a
hidny. Az influenzajarvany idején,
1918-19 forduléjan Budapesten éj-
szakanként el kellett zarni a vizet,
mert a kutak nem birtdk a terhelést.
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A temetdk sem birtak a megnoveke-
dett forgalmat — a temetkezési dijak
a korabbi évekhez képest a tobbszo-
rosukre néttek. Tobbszor, még 1919
novemberében is aramkorlatozo ren-
delkezéseket kellett életbe léptetni:
egy lakoszobaban legfeljebb egy 60
wattos 1zz6ét volt szabad hasznalni,
és harom helyiségnél toébben egy-
szerre nem éghetett lampa, flteni
sem volt szabad tobb mint harom
szobaban, a vendéglatdéhelyeket ti-
zenegykor be kellett zarni, stb. Nagy
baj volt a vasuati kozlekedéssel 1is.
Bar a kozemlékezetbsl kihullott,
vasuttorténeti tény, hogy 1916. nov-
ember 30-an, a Ferenc Jozsef csaszar
bécsi temetésér6l hazatér6 magyar
delegaciék vonata Osszelutkozott
egy graci személyvonattal, hetven-
két ember meghalt, szdznyolcvanan
megsebestiltek. Ez volt minden iddk
legsulyosabb magyarorszagi vasuti
balesete.

A hadigazdalkodas anomaliait ter-
mészetesen Tisza is pontosan latta,
ezt nem is rejtette véka ala. 1917
elején a parlamentben vonta meg a
habort gazdasagi hatdsainak mér-
legét. Ilyeneket mondott: ,,a vilagha-
boru kényszerilien oda vezetett, hogy
kénytelenek voltunk megvalésita-
ni [...] szadmos olyan dolgot, ami az
ugynevezett allami szocialisztikus
tedridk kovetkezménye volt. De ez
utan a gyakorlati kiprébalas utan
valoban nem hiszem, hogy legyen
még egy ember a vilagon, aki ezek-
nek az intézményeknek fenntartasat
és tovabbfejlesztését ohajtja.” Mas
széval maga Tisza sem védelmezte
sajat politikajanak alapjait, hanem
inkabb érveket szallitott politikai el-
lenfeleinek. Ezt az ellentmondast a
miniszterelnok vagy nem latta, vagy
nem tartotta fontosnak.

A kezelhetetlen problémak sorat
novelte az 1918 nyaran Magyar-
orszagot is elérd influenza-vilag-
jarvany (korabeli, hivatalos el-
nevezéssel spanyolbetegség vagy
spanyolnatha). 1918 Gszén az orszag
tertletén tobb szazezer katona (ma-
gyar, német, orosz) vonatozott-ma-
sirozott keresztul, akadalytalanul
terjesztve a gyilkos kért a polgari la-
kossag korében. Nemcesak a jarvany,
de a jarvany elleni 6vintézkedések is
romboltak a kézhatalom tekintélyét.
Bezartak az oktatdsi intézménye-
ket, villamosra a spanyolnathaban
szenvedd betegek nem szallhattak
fel. Ellenkezést valtott ki a kavéha-
zak és mozik bezarasa, az éttermek
nyitvatartasanak korlatozasa is. A
févarosban a jarvany egybeesett az
Gszirozsas forradalom eseményeivel.
A tiuntetések sikerét elGsegitette,
hogy a jarvany legyengitette a rend-
Orség allomanyat is, mig a frontrdl
hazatérd magyar katonasagot a kor-
manyzat részint a fert6zés veszélye
miatt sem merte bevetni a kbézrend
védelmében. A jarvany intenzitasat
mindez nem csokkentette, ezért a
Karolyi-kormany els6 intézkedése az
volt, hogy eltorolte a hatastalan kor-
latozasokat. A kormany és az orszag
nagy szerencséjére az eréGs téli hideg
miatt a tomeges jarvany 1919 elején
magatol véget ért, és 1920-ban mar
csak a korabbi évtizedek atlagaban
kovetelt halalos aldozatokat.

A haboru négy éve soran a sajtéban
és a politikai kozéletben sokan ko-
vetelték a hadiszallitok vagyonanak
elkobzasat, miutan az ezzel kapcsola-
tos vélt vagy valds korrupcids tzletek
1915-t6l tobb esetben is nyilvanos-
sagra kerultek. Az egyik hadiszallitéi
botrany 1917 tavaszan Odescalchi
Jend Zoard herceg ongyilkossdga mi-



att kapott nagy figyelmet, mar csak
azért is, mert a herceg Tisza Istvan
unokatestvére volt. Nagy kozfelhabo-
rodast keltett, amikor a lapok 1915
elején megirtak, hogy sokezernyi
bakancsot bér helyett papirtalppal
gyartottak, és azt szallitottak ki a
frontra, a katondk ruhdazatat pe-
dig olyan vékony posztobdl varrtak,
amely legfeljebb ndi divatruhak ké-
szitésére lett volna alkalmas — a fron-
ton csak megfagyni lehetett benntik.

Altalénosségban feltételezhetd,
hogy a két és fél milliés kisgazda
népességtdl a nagybirtokosokig min-
denki jol jart, aki kell6 mennyiség-
ben tudott élelmiszert, takarmanyt
termelni, és nyilvanvaldan jdl jartak
a hadsereg szamara fegyvert, 16-
szert, ruhazatot el6allitéo vallalatok
is. J4l jartak a hadsereg szempont-
jabdl fontos tizemekben foglalkoztat-
haté férfiak, mert a munkaerShiany
miatt emelkedtek a bérek. A fegyver-
gyari munkasoknak fél kiléval tébb
kenyér jart naponta, mint mindenki
masnak. 1917-ben egy htsipari mun-

kas tobbet keresett egy hét alatt,
mint egy sok évtizede dolgozd tiszt-
visel§ egy hénap alatt. A banyaszok,
szakmunkasok és szakszervezeti
vezet6k 1918-ban mar egyaltalan
nem kertiltek az arcvonalba, a nagy-
gazdakat a frontrél hazaengedték
szabadsagra, olykor fel is mentették
Gket a katonai szolgalat alél. A féva-
rosi katonai hivatalban — legalabbis
egy nyilvanossagra kerult esetben
— pénzért arultak a frontszolgalatra
val6 alkalmatlansagot igazolé papi-
rokat. A kozvélemény jelentékeny
része azonban ugy gondolta, hogy a
haborus konjunktiara f6 nyertesei a
zsidok voltak. Ezt sugallta a média
jelentds része is.

Biztosan rosszul jartak viszont a
bankok és altaldban a pénzintéze-
tek, mert a kontrollalatlan inflacio
elértéktelenitette az addssagokat, a
bankok alaptékéjét, a kamatokkal
pedig ezt nem lehetett kovetni. A
bankok helyzetét tovabb rontotta a
hitelmoratérium, amelyrdl mar volt
sz6. A haboru kitérésekor — Bécs

Az. 1. vilaghabora gazdasagi nyertesei és vesztesel tarsadalmi

csoportok és intézmények szerint

Nyertesek

Vesztesek

Nagybirtokossag (kb. 9 ezer csalad)

4 milli6 f6ld nélkili mezbgazdasagi
munkas és gazdasagi cseléd

2,5 milli6 kisgazda népesség

3,5 milli6 kis- és torpebirtokos
(15 hold alattiak)

Ipari hadiszallité cégek

Bankok és pénzintézetek

korrupt tisztjei

Nagyvarosi, nagyipari munkassag, | Bérhaztulajdonosok
szakszervezeti vezetdk
A hadsereg beszerzéssel foglalkozé | KoztisztviselGk

Megjegyzés: A szazadforduldn késziilt statisztikak szerint 1859 csalad rendelkezett 1000 hol-
dat meghaladd birtokkal, tovabbi 7190 csalddnak pedig 200 és 1000 hold ko6zott volt a birtoka.
Ez a 9 ezer csalad birtokolta a foldteriilet 44 szazalékat, és 6k adtak a férendihaz tagjainak

haromnegyedét, a képviselGk egyotodét.
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mintajara — 1914. jalius 27-én el-
rendelték az értékt6zsde bezarasat
Pesten 1s. Eredetileg csak harom
naprol volt sz, de a borze miikodé-
se a haboru idején teljesen soha sem
allt helyre. Mint emlitettiik, rosszul
jartak a lakasbérbeadassal foglalko-
z6 haziurak is.

Két hét alatt szétesik
a Monarchia
Miutan 1918 marciusdaban Német-
orszag megalazdé békekotésre tudta
kényszeriteni Oroszorszagot, meg-
szlint a keleti front. Ezért nem volt
teljesen irredlis az a feltételezés,
hogy egy dontd erejd nyugati offen-
zivaval Németorszag megnyerheti
a haborut. Csakhogy 1918. aprilis
6-an az Egyesiilt Allamok belépett a
haboruba, s ezzel minden megvalto-
zott. Ennek ellenére majus 12-én a
Monarchia uralkoddja és Magyaror-
szag kiralya II. Vilmos német csa-
szar és a tényleges hatalmat gyakor-
16 német tabornokok — Hindenburg
és Luddendorf — el6tt alairt egy ka-
tonai konvenciét, amiben de facto
német féparancsnoksag ala helyezte
a k. u. k. kozos hadsereget. Ezen tal-
menden targyalas kezdddott a habo-
ru utaniidészak gazdasagi kereteirdl
1s, ennek lényege egy Kozép-Eurépat
atfogd vamunié lett volna. Ez volt
az un. Mitteleuropa-terv, amelyen a
németek mar 1915 éta javaban dol-
goztak, s amelynek alapjan az an-
tanthatalmak nem ok nélkul gondol-
tak azt, hogy Magyarorszag a német
hatalmi torekvések kiszolgaldja lesz.
A terv kockazatait a teljes magyar
politikai elit is atlatta: tiltakozott
ellene Karolyi, Apponyi és Tisza is.
A Dbaloldal viszont megosztott volt:
Kunfi Zsigmond, Varga Jené és mas

szoclalistak ellenezték, Szabd Ervin,
Jészi Oszkar, Ignotus és az olyan ra-
dikalisok, mint Ady Endre és Szende
Pal, mellette foglaltak allast.

Bar janiusban a Monarchia csapa-
tal sulyos veszteséget szenvedtek az
olasz fronton, a magyar kormany még
szeptemberben is gy gondolta, hogy
a haborut meg lehet nyerni, és azt
tervezte, hogy Magyarorszaghoz fog-
jak csatolni Boszniat. Mar kész volt
az 1j cimer. Oktober 17-én a képvise-
16hazban — Karolyi két nappal korab-
bi felszblalasara valaszolva — Tisza
Istvan elismerte, hogy ,ezt a héabo-
rut elvesztettiik”. A tobbes szam elsd
személy haszndlata is sokatmondé
volt, hiszen Karolyi emlitett beszédé-
ben egyértelmiien az orszag vezetdit
tette felelGssé a vereségért. De ami
ennél joval kevésbé ismert megfo-
galmazas, Tisza azt is mondta, hogy
sennek folytan keresnink kell a bé-
két oly feltételek mellett, amelyeket
ilyen viszonyok ko6zott ellenségeink
elfogadnak”. A feszilltségek enyhitése
érdekében a kirdlynak egy étlete volt:
,hlséges magyar alattvaldit” harom-
hetesre tervezett orszagjarassal biz-
tositsa kiralyi gondoskodasarél. Csak
Debrecenig jutott, onnan ment vissza
gyorsan Bécsbe, merthogy ott még na-
gyobb volt a baj: 21-én megalakult az
Ideiglenes Nemzetgytilés, és ezzel de
facto 1étrejott egy Gj allamalakulat, a
koztarsasagi format felvevé Német-
Ausztria. A horvatok ugyanezen a na-
pon, a csehszlovakok oktober 28-4n,
a jugoszlavok oktdéber 29-én prokla-
maltak fuggetlenségiiket és nemzeti
egységliket.

(A tanulmany mdsodik, befejezd ré-
szét mdjusi szadmunkban kozoljiik. —
A szerk.)



Honaplod
Paraszka Boroka
Vizionalas

Erdély legmeghittebb szinhazaban ulink kortars bemutaté utéan a fiatal
tarsulattal. Besugokrol, bestgottakrodl, erGszakroél szolt a darab. Gyér volt
a kozonség. A mecénasok nem jottek el — magyardzza kissé zavarban a
szervezl —, meg kiilonben is, ha itt megneszelik az emberek, hogy drama
lesz, akkor baj van. AKki viszont eljott, annak tetszett, voltak roméanok is, 6k
az eltérd szinhazi hagyomanyoknak megfelelen allva tapsoltak, és aztan
a bufébe is feljottek, de kiilon asztalnal ultek. Megjelent a polgarmester a
nézétéren, aztan észrevétlen tavozott. Nem koszont, nem gratulalt, nem is
maradt tavol feltlinGen. Ott is volt, meg nem is. Azt mondjak, 6 a legerGsebb
polgarmesterek egyike, ,magas rangi kormanyzati emberek” tamogatjak,
és nem riad meg semmitdl ezért a tamogatasért.

A gatlastalansagrol sz6lé darabroél a biifében a bor és a pogacsak kozott
alig esik sz6. Néhany késza mondat szalad el arrdl, hogy volt régen, félszeg
megjegyzéseket hallani: most is igy van. Nem lehet feszegetni, hogy most
hogy van. Ahogy elhangzik a polgarmesterre, a helyi viszonyokra vonatkozé
kérdés, azonnal megmerevednek az arckifejezések, elfordulnak a tekinte-
tek. Mintha valami illetlenség, valami j6l nevelt tarsasaghoz nem ill6 dolog
térténne. Valami roppantul kinos dolog.

Témat valt aztan az asztaltarsasag megkonnyebbiilten, rengeteg pénzt kap-
tak a szinhazak. Rég nem volt ilyen errefelé, hogy szinhazat épitsenek. Az,
amiben ulink, az is valami kiilonos, eszelds makacssagnak koszonheti a 1étét,
a helyi zsid6 k6zosség adakozasabdl épiilt fel, az aprocska varoshoz képest tul-
méretezett eleganciaval, reményekkel. Aztan a kiilonb6z6 impériumvaltasok
tobbszor majdnem elsodortak, csak a helyi (zsidd) direktor eszelGs ragaszko-
dasa tartotta meg, mindaddig, amig az igazgatét le nem valtottak, ki nem rag-
tak, majd el nem vitték Auschwitzba. (Sosem ért oda, hullajat valahol utkoz-
ben kidobtak a vonatbdl.) Bombatamadas is érte egykor az éptletet, volt mar
bezarva, és mikodott lehetetlen korilmények kozott. Volt, hogy majd mind
elmenekiiltek a tarsulat tagjai, a Ceaucescu-rendszer éveiben az elGadasokat
csak a partbizottsag engedélyével lehetett jatszani. A cenzorok megjelentek a
direkt szamukra rendezett el6bemutaton, a ,vizionalason”, és ha a ,viziona-
las” j6l sikeriilt, ha megtették a valtoztatasokra, szoveghuzasra, atalakitasra
vonatkozo javaslataikat, csak akkor lehetett beengedni a valédi kozonséget.

Minderrdél most, a friss bemutaté utan épp csak szét ejtunk. Az épiilet egy-
kori pompéjahoz hasonlé allapotban tiindokol: EU-s pénzekbdl Gjitottak fel.

A mecénasok, igaz, elkertlik az altaluk tamogatott bemutatokat, csak ak-
kor jelennek meg, ha lehet nevetni. A polgdrmester nevét még a szinhazi
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bufében is csak 6vatosan mondjak ki. Az 4j szinhaz vagy studié szamara
kapott pénzrdl nincs vita. Nem kérdezi meg senki, hogy mit jelent szinhazra
pénzt kapni” ott, ahol a polgarok évtizedeken at a sajatjukbol aldoztak erre.
Ahol a szinhaz kozos teljesitmény, az utolsé bastya, amelyhez mindenaron
ragaszkodtak a roman kiralysag, a Horthy-rendszer, majd a Ceaucescu-
rendszer évei alatt is. Most csak Ugy jon a pénz, a polgarmester hozza — te-
szik hozza. Neki vannak ehhez kapcsolatai, neki készonhetd, hogy ide is ju-
tott — hiszen tudjuk, Erdély-szerte masok is kaptak ilyen galans ajandékot.
Nem mindenki, csak ahol volt kijaré ember, kormanyzati j6 viszony. Kiulon-
ben is, ami eddig jott, az csak a papirozasra, a tervekre, engedélyekre lesz
elegendd. Aztan ha megint jon majd pénz — és ha a polgarmesteren maulik,
jonni fog —, akkor lehet épitkezni. Ki fog majd az ) szinhazba, jatszétérbe
jarni, ha ebben a szépen feljitott régiben sincs kozonség? Eshol a k6zonség,
amelyet nem lehetett elriasztani a legrémesebb diktatirak évei alatt sem? A
beszélgetés itt megint megakad, az illetlen kérdések raszaradnak az ember
torkara. Poénnal lehet eliitni a kinos helyzetet.

Marosvasarhelyen az idén, marcius 14-én volt marcius 15-e, mert a ma-
gyar kormany képvisel§je csak akkor ért ra koszoruazni. Egyuttal fel is ava-
tott a kérnyéken egy focipalyat, ,,akadémiat”, ahogy most nevezik. Az avatas
pont ugy zajlott, ahogy a hasonlé iinnepi események évtizedek 6ta zajlanak
ezen a vidéken. Felvonultak a helyi tekintélyek kiskosztiimben, 6ltényben,
az alkalomra bekeményitett frizuraval. Ott volt a pap, a lelkész — 6kume-
nikus, teljes jelenlét. Felallt mindenki koszoridban, kézépen a legfontosabb,
magyar kormanyzati vendéggel, aki csak ekkor ért ra, és aki marcius 14-e
alkalmabdl (amely majdnem a magyar szabadsag napja) egy focipalyat tar-
tott fontosnak felavatni. Ez nem csak egy papiron létezd szinhaz, foghijas
kozonséggel, amely csak nevetni hajlandé. Hanem egy csak papiron létezd
fociakadémia, valddi flvel, valodi flre festett tizenegyesvonallal, és a fivon
bokazé klérussal, templomi korussal, inneplében kivezényelt kisiskolasok-
kal. Es mit fognak majd ezen a kormanyzati tamogatassal, kisebbségpoli-
tikailag beflivesitett, nemzetstratégiai fontossagu, felszentelt és megaldott
palyan csinalni? Hat ott fogjak ragni a szent bért — mondja valaki —, kell§
tavolsagra az unnepld tomegtdl. Aki nem akar linnepld tomeg lenni, felsora-
kozni, beallni, igazodni, az tavolr6l mondja a magaét. A szinhazi biifében is
felsercen néhany ilyen mondat. A pénzt hozo6 polgarmesternek, magyarazza
valaki fogesikorgatva, marcius 15-én elgurult a gybgyszere. Ha hallottad
volna azt a briisszelezést — legyint, majd folyik tovabb a mire elég, mire nem
elég a kapott pénz korili beszélgetés.

A kozelgs eurdpai parlamenti valasztas el6tt kongresszust tart a magyar
érdekképviselet. E napokban dél el, hogy kik lesznek az erdélyl magyar kép-
viselGjeloltek. A magyar kormany altal tamogatott és a még inkabb tamo-
gatott jelolt néz farkasszemet egymassal. Az utébbi gydz. A kongresszuson
egyetlenegy kritikai hang sem hangzik el. Még azok a nagy ¢regek sem ok-
vetetlenkedtek, akikt6l eddig megszoktak és kicsit vartak a morgolddast.
Akiknek koszonhetfen még mindig élt az illuzid, hogy nem vagta teljesen
zsebre a szervezetet a nagy, b6kezli magyarorszagi mecénas. A kongresszus



rendkivili technikai koriilmények kozott zajlott, profi forgatékonyv szerint.
Hatalmas kivetit6kon lehetett kovetni a felszoélalokat, mindenkinek volt
valami el6re jol megfogalmazott, a valasztékat pontosan célzd lizenete: a
nemzetrdl, a megmaradasrdl, a csalad fontossagarol. El6re megkapta min-
denki — mondjak az eseményeket tavolrdl, fogesikorgatva kovetdk —, hogy
mit kell személyesen lizennie, képviselnie. Semmit sem biztak a véletlenre.
Az Gjsagirok — mar aki meghivot, akkreditaciét kapott — szintén elGre latta-
mozott kérdések alapjan kérdezhettek. A szendtor, aki térténészként indult
szenatori mandatumaért, az ,ezeréves” Eurépaért kampanyolt ezen a szigo-
rian megrendezett kongresszuson. Valamikori CEU-6sztondijas, akadémiai
programok kedvezményezettje hirdette most szemrebbenés nélkil, hogy az
ezeréves Eurdopat meg kell védeni. Sem a CEU-rdl, sem az épp felszamolas-
atalakitas alatt 1évG, sarokba szoritott Magyar Tudomanyos Akadémiarol
nincs semmilyen mondanivaléja. Megvédi az ezeréves Eurdpat. Miért pont
az ezerévest? — hangzik el a fojtott kérdés. Nem tdl hangosan, mert ugyan
ki kérdezne ma itt barmit hangosan? Amugy sincs az a hangerd, amivel a
megrekcumolt!, felszantott, szigortan ellendrzott sajtoban hallhatéan széva
lehetne tenni barmit is. Hat azért ezeréves, hangzik a szintén csak kivil,
tavol allok altal hallhaté valasz, mert ahhoz nem értjik hozza a zsidokat
meg az arabokat. Okvetetlenkedsz, nem ez a l1ényeg — haborognak a valami-
vel kozelebb allok. Kilonben is, beszéljink masroél, valami olyasmir6l, ami
nem rontja el a hangulatot, ami nem vezet vitahoz, konfliktushoz. igy 1s
elég bajunk van, hidnyzik ez neked? Oriilj neki, ha adnak, vedd el, ha {it-
nek, fuss el. Eddig jobbara utéttek az elmult szaz évben, itt az ideje elvenni,
amit lehet. Ilyen beszélgetésfoszlanyok gomolyognak, mint a gyorsan elilla-
né reggeli kod. Most kéne mélyen megsajnalni magunkat — hangzik a pikirt
megjegyzés. Azért kapjuk” a pénzt a szinhdzra, a focipalyara és a sajtéra
(1,9 milliard forintot), mert eddig titottek. Nem baj, ha a szinhazban nincs
kozonség, a palyan nincs, ki focizzon, az évek 6ta felfoghatatlan mértékben
tamogatott sajté meg nem is létezik. Az egyetlen dolog, ami valés, az a léte-
z0 sajtotdl, a kimondott vagy félig kimondott mondatoktdél, kérdésektdl valo
rettegés. A szinhazi bufékben, tinnepi rendezvényeken elfojtott hangok. A
mindig mas iranyba meredd tekintetek. A félreforditott arcok. Az undor a
polgarmesterrel szemben, aki a pénzt hozza, és magunkkal szemben, akik
a hozott pénzért bokazunk, inneplében végighallgatjuk az Grultségeit, vagy
nem hallgatjuk végig, nem bokdzunk, de mindenképpen tehetetlenil néz-
zuk, mi torténik veliink és altalunk.

Azért még mikodnek a szinhazak. Még mindig van, aki felvegye az iin-
neplgjét, betuljon a nézdtérre. Még mindig lehet jatszani a darabot az oreg
bestgéroél, a kinzotisztr6l. Most nincsenek vizionaldsok. Vagy ha vannak,
akkor nem tudunk réluk. Jovére koriiltekintébb lesz a darabvalasztas. Hoz-
nak majd valami vidamat, amire betilnek a mecénasok is. Valami olyasmit,
amir6l nem siet el szétlanul a polgarmester, hanem ott marad kvaterkazni
a bemutaté utani innepi 6sszejovetelen. Gratulal a szinészeknek, és nyug-

! megrendszabdlyoz, megfegyelmez (PB)
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tazza, hogy nem hidba hozza azt a sok pénzt aldozatos munkaval. Akkor
majd senkit sem fenyeget a veszély a nézGtéren, hogy 6nmagara ismer, hogy
bemutatd utdan gy kell majd elosonnia, mintha ott sem lett volna. Nem sza-
badul el olyan mondat, hogy ,, most is igy van”, ,,mi is ezek vagyunk”.

Ennek a szinhaznak a felajitasat is az Eurépai Uni6 tamogatta. Az ) szin-
haz épitését a kormany. Legylnk megfontoltak, okosak. Tenyeriinket hala-
val, kell6 itemben csapjuk 6ssze.

Langh Julia

Az alkotmanybir6é nagymamaja

Ebben a hénapban két remek dolog tortént velem. Az egyik, hogy megjott a
tavasz; igaz, ez nemcsak velem tortént, tobbnyire morcos embertarsaimmal
1s, most sem latok sok oromot az arcokon. Kar. A masik, amit csak franciaul
olvasoé honfitarsaknak tudok ajanlani, hogy kezembe kerult egy tavaly meg-
jelent, nagyszerd konyv, a nem kevésbé nagyszerd, kilencvenéves Robert
Badinter munkéaja. Cime: Idiss — az anyal nagymama neve. A hires tigyvéd,
tucatnyi konyv szerzdje, Mitterrand igazsagliigyi minisztere, nevéhez fizG-
dik a halalblntetés eltorlése és tobb emberi jogi torvény kidolgozasa, kilenc
évig volt az Alkotmanybirésag elndke, majd szenator. Ez a nagy ember a
konyv egyes lapjain kisfid, a csodas asszony, Idiss unokéaja, akirél, ahogy
egyébként az egész csaladrdl, hallatlan gyengédséggel ir. Erzelemmel tel-
ten, de sosem érzelmesen. Tovabba okosan és informéaciégazdag médon.

Idiss emlékének sz6l a konyv. ,Nem életrajz — irja a hatsé boritén a szerzé
—, nem is tanulméany az orosz birodalombdl 1914 elétt Parizsba érkezett zsi-
dé bevandorlék életkorilményeir6l. Csupan beszamolé egy kiilonleges sors-
rél, amelyrdl sokat abrandoztam. Es, tul az eltelt idén, legyen ez egyuttal
tantuvallomas is az unoka szeretetérél.”

Idiss 1863-ban szlletett Besszarabiaban, az orosz birodalom nyugati ha-
taran, amelyet Badinter Yiddishlandként emleget. A francidknal ez a kifeje-
zés terjedt el arra a ,hatarok nélkili orszagra”, ahol a jiddis nyelvet beszél6
kozép- és kelet-eurdpai zsiddsag élt lengyel, litvan, ukran, roman és magyar
teriileteken. Osszesen kozel tizenegymilliéan voltak, miel6tt a naci németek
és szovetségeseik nekilattak modszeres kiirtasuknak.

Idiss jiddistl beszélt, oroszul talan tudott egy kicsit, ez nem deriil ki a konyv-
bél, de francidul soha nem tanult meg, bar egy keveset megértett. De irni-ol-
vasni sem tudott, ami késébb, franciaorszagi életében mar nagyon zavarta.
Ambéar ugyan hogyan is tanulhatott volna a 19. szdzad Oroszorszagaban egy
szegény csalad lanya? Ez nem volt szokasban. A fiikat tanittattak. Idiss na-
gyobbik fia, Avroum kozépiskolaba is jart, amire nagyon biszke volt, Ggy is
hivtak a csaladban: ,a didk”. A kisebbik fiu, Naftoul elfogadta jobban iskola-
zott batyja szellemi folényét; amikor kés6bb Parizsban hasznalt ruhaval ke-



reskedtek, 6 huzta mindig a kiskocsit, batyja kozben az arrdl targyalt a gazdag
negyedek hazmestereivel, akiknél osszegytltek a naccsagaktol levetett, alig
hordott, a cselédeknek adott ruhdk. De most elGreszaladtam a torténetben.

Az unoka, Robert 1928-ban sziiletett Parizs 16. keriiletében. Kisgyerek-
ként csondben figyelte a nagyanyjat, amint péntek esténként meggyajtja
a gyertyakat, és elmondja az imat, majd megoleli és megaldja az unokajat.

Nehéz élete volt a tavoli Besszarabidban (ennek nagyobb részét ma Moldo-
vai Koztarsasagnak hivjak, kisebb része Ukrajnahoz tartozik). Miutan férjét,
Schulimot elvitték katonanak a car seregébe, Idiss két kisgyerekkel egyediil
maradt, a nagyobbik is még csak négyéves volt. Férje sziileihez koltozott —
mit szélnanak a szomszédok, ha egy fiatalasszony egyediil lakna? —, teritéket
himzett, és arult a piacon, mert nagyon szegények voltak. De alig ment az
uzlet, volt, hogy sirva tért haza, mert semmit sem tudott eladni. Egy id6 utan
ismerdse biztatasara és szervezésében dohanyt csempészett at a kozeli hata-
ron (a romanoknal olcsébb volt a dohany), ez sovany kis kereset volt, de még-
1s valami. Aztan lebukott. Az incidens izes leirasa orosz regényekbe ill6. Ivan
Petrovics, a csendér szive megesik a rémiiletében zokog6 fiatalasszonyon, de
bizonyitania kell a fénoke el6tt, hogy rajtalit a dohdnycsempészeken, ezért
kéthetenként egy éjszakat Idissnek a fogdaban kell toltenie. Elveszik az aru-
ja felét, de meghagyjak a masik felét, hogy ne essen el teljesen a keresetétdl.
Reggel kiengedik, miutan teat f6z a szamovarban a csenddroknek...

Ot év katonai szolgalat utdn megjon a joképt Schulim, Idiss boldog, a vi-
szontlatas 6romébdl sziiletik 1899-ben Chifra — franciaorszagi életiikben
majd Charlotte-nak hivjak —, Robert Badinter édesanyja.

A csaladi torténethez szorosan kapcsolédva olvashatjuk a térténelmi ese-
ményeket. A zsidok Besszarabidban — ahogy masutt is — folyamatos fenye-
getettségben éltek. Az ortodox keresztény lakossag és a cari adminisztracio
egyarant megvetésével stjtotta a stetl lakéit, amiidénként heves gytloletbe,
majd fizikai erdszakba csapott at, a fenyegets pogrom eldl nem volt hova
menekiilni. A roham eliltével a zsiddok osszeszamoltak halottaikat, mikoz-
ben tovabb ndtt benniik a vagy, hogy egy szabad orszagban folytassak éle-
tuket. A kisinyovi pusztité pogrom utan (1903), amely tobb mint 6tven zsidé
életet kovetelt, Idiss és Schulim két fia, az akkor mar huszonéves Avroum
és Naftoul elhagyta Oroszorszagot, és unokatestvérei utan Parizsba ment:
Parizsba, Yiddishland zsid6inak szemében a szabadsag mitikus varosaba.

Badinter remekiul lattaté leirdsa alapjan megelevenedik elSttiink a két
fii kezdd bevandorléélete. Handlénak alltak, kocsijukat htzva gazdagéknal
begy{jtotték a levetett ruhakat, a Marais negyed szabdinal, varrodaiban
rendbe hozattak, és a Bastille-tél a République-ig az utcakat jarva eladogat-
tak. ,Szép néi ruhak, tessék, vegyék, vigyék!” Ment az alkudozas évszazados
szokéasa, mlikodott az tizlet; a fiuk sokat dolgoztak, és eleget kerestek ahhoz,
hogy tamogatni tudjak a Besszarabidban maradt csaladot.

A parizsi bulvarokon idénként ugyantgy orditottak az otromba tintetdk,
hogy ,halal a zsidokra”, mint a cari birodalom provincidiban. Mégis, a Dreyfus-
ugy kapcsan a zsidok megértették, hogy a koztarsasag (a szerzd hangsulyozza:
nem Franciaorszag, hanem a koztarsasag) megvédi Gket. Badinter idéz egy
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litvaniai rabbit: ,,Az az orszag, ahol szétszedik egymast egy kis zsidé kapitany
sorsa miatt, olyan hely, ahova érdemes menni.” (A Jaccuse, Zola hires cikke
1898 janudarjaban jelent meg egy napilap cimoldalan, az orszagot kettészakitd
vita lezarasat a legfelsGbb birdsag felment6 itélete jelentette 1906 juliusaban.)

A 20. szazad elején, meséli Badinter, a franciaorszagi zsidok f6ként a Nagy-
unnepek alkalmaval talalkoztak a zsinagégaban, inkabb a csaladi hagyomanyt,
mint a vallas hivo szavat kévetve. A tarsadalmi rétegziédés egyértelmd volt.
A piramis aljan a Kozép- vagy Kelet-Europabdl frissen érkezett, jiddistl be-
szél0k bealltak inasnak a zsidé kézmiivesekhez, iparosokhoz, és egy id6 mulva
sajat muihelyt nyitottak. Folottiik alltak a kereskeddk, a nagybaniak vagy a
kisarusok, 6k képezték a judaizmus kozéposztalyat Franciaorszagban. Folottik
a létszamban nem nagy, de tarsadalmi poziciéjanal fogva befolyasos zsidd va-
rosi polgarsag, francia allampolgarok a Forradalom 6ta, mélységesen patriotak,
nagyiparosok, szabadfoglalkozastak, magas rangu allami tisztviselGk, legf6bb
jellemzGjuk a Tudasnak, az egyetemi diplomaknak tulajdonitott kiemelt jelen-
téség. Végil a tarsadalmi létra csicsan alltak az olyan arisztokratak, mint
a nemességet szerzett Rothschild bankar vagy a rangos iparmagnas, Citroén.

Tovabb lapozva Badinter kényvében, ismét és immar utoljara a besszara-
biai stetlben vagyunk, ahol Schulim, sajnos, Gjra és Gjra visszaesik a jaték-
szenvedélynek az Orokkévalé el6tt oly utalatos biinébe, de kartyaadéssagait
mar nem tudja kifizetni. Elég volt ebbdl, egy rokon hivé levelének hatasara
Idiss utnak inditja szeretett férjét Parizs felé, aztan eladja szegényes kis
hazukat, és kislanyaval § is utra kel. Soha nem hagyta még el a falut, kivéve
néhany roévid latogatast Kisinyovba, a rokonokhoz, de akkor is mindig kisér-
ték. Es most ez a nagy utazas, egyedil a gyerekkel. Még szerencse, hogy a
zsidok mindig vigyaznak egymasra. Két nap vonatozas utdan anya és lanya
Bécsbe ér, zsid6 szervezetek képviseldi varjak az allomason. Itt most mi is
megallunk, hogy atadjuk a szt Robert Badinternek:

,Bécsben a miivészet és az intellektudlis batorsag viragzott a korhadé in-
tézményes keretek kozott. Ebben a vilagvarosban egymas mellett éltek a leg-
kilonfélébb politikai hovatartozast bankarok és nagyiparosok, értemiségiek,
muvészek és zsidd aktivistak. Bécs 6sszegyUjtotte az askenazi vilag 6sszes szen-
vedélyét és szorongasat, Bécs, ahol egy kontar osztrak festd taplalta magaban
a zsidok fanatikus gydloletét. [...] Az osztrak-magyar judaizmus megkilénboz-
tetd jegye volt az intellektualis és miivészi élet gazdagsaga. Zsid6 szarmazasu
filozéfusok, festdk, irdk adtak a hanyatlé birodalom f6varosanak modernséget
és kivételes kisugarzast. Viragzott a heves antiszemitizmus is, tantsitja ezt a
harcos antiszemita Karl Lueger polgarmester jelenléte.” (Lueger, aki ginyo-
san Judapestnek hivta Budapestet a korabeli és késébbi antiszemitak nagy
oromére, 1897-t61 1910-ben bekovetkezett halalaig volt Bécs polgarmestere.)

Idiss kénnyd szivvel utazott tovabb Bécsbdl Chifraval: a Joint képvisel6i
foltették a parizsi vonatra, koltGpénzt, kdser elemoézsiaval teli kosarat adtak
neki, és egy papirra folirtak neki a parizsi Joint cimét; ez utébbi csak tialbiz-
tositas volt, mert Ugyis vartak a vonatnal a Gare de 'Esten.

Kovetkezett az ) élet, amelyhez Idiss konnyen alkalmazkodott: késer
boltban vasarolt, a szomszédasszonyokkal jiddisil tudott beszélni, a nala



»parizsibbnak” tekintett nékkel kimerészkedett messzebb a varosba kiraka-
tokat nézni, és bliszkeségtdl tulesordult szivvel hallgatta, noha alig értette a
szavakat, Chifrat La Fontaine-t szavalni.

Badinter fajdalmas szavakkal emlékezik meg arrdl, hogy milyen mas éle-
te lehetett volna édesanyjanak, ha egy nemzedékkel késGbb, és mas zsidd
kornyezetben sziletik. Igaz, a bevandorolt zsid6knal is megvolt a tanulés,
a tudas kultusza, de a hagyomany ugy akarta, hogy ez a fiik privilégiuma
legyen, a lanyoké pedig a haztartas, a gyereknevelés, az idések gondozasa.
Ekként Charlotte, tanarai és § maga nagy banatara, nem jart gimnaziumba.
Eljart viszont szorgosan a kényvtarba, mindent elolvasott, jart mizeumok-
ba és a koztarsasag szellemiségét sugarzé nyilvanos elGadasokra.

Folytatnam a beszamolot még hosszan, hiszen a konyvnek alig egyotodét
ismertettem, de nincs tobb helyem. Marad a szomora vég: Simon Badintert,
Charlotte férjét és Robert apjat Klaus Barbie parancsara 1943 marciusaban
Sobiborba deportaltak. Nem jott vissza. Naftoult valaki foljelentette, 1942
nyaran deportaltak Auschwitz-Birkenauba. Nem jott vissza. A masik nagy-
mamat, Simon anyjat egy razzia soran fogtak el 1942 szeptemberében. Het-
venkilenc éves volt. Az Auschwitzba vezetd Gton, a tehervagonban hunyt el.

Figgelékben tanulmanyozhatjuk a Vichy-korméany idegenellenes és anti-
szemita torvényeit és rendeleteit.

Nemere Réka: Halétanulmany VIII.
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Dalos Gyorgy

Cipofizés és mas konfliktusok

Berlin, 2019. méarcius 10.

KilencesztendGs koromban az d6budai zsid6 fiGarvahazban nap mint nap
ugyanabba a problémaba tltkoéztem: a cipémet kizardlag keresztoltéssel
tudtam beflizni, marpedig horogéltés volt a kotelezb, és szigoru nevelénk
kilon felelGst bizott meg a labbelik kinézetének ellendrzésével, mielétt a
Zichy utcabdl csapatostul elindultunk volna a Kérhaz utcai allami iskolaba.
E stresszes hajnalokon, latvan gyamoltalansagomat, évtarsam, W. Tamas
vett oltalmaba, aki valésdgos mestere volt a horogoltésnek. Tamas és ocs-
cse, Gyuri mindaddig szoros barati kéréomhoz tartozott, mignem 1955 §szén
nagyanyam kivett az arvahazbdl. Ekkor, mint megannyi mas névendéktar-
samtol, t6lik is elvaltak utjaim, s tobblikkel csak az utdbbi években, mar
az internet révén kertltem Gjra kapcsolatba. Masként alakult a dolog a W.
testvérekkel. 1990 elején, nem sokkal azutan, hogy megjelent az arvahazi
1d6szakrol sz616 kisregényem, egyszer csak telefonon jelentkezett Gyuri. El-
latogattam hozz4, és harmincot éves tavlatbdl felidéztiik a régi szép iddket.
Engem f6leg a kiilseje lepett meg: a gyerekkori csoportképeken valamennyi-
en vékony dongaju, girhes kolykoknek latszunk, a viszontlataskor viszont
robusztus, erGs férfit pillantottam meg. Kiderult, hogy tobb éve egy maszek
kamionos céget vezet, és az ejtGernyGs ugras a hobbija.

Akkoriban mar jorészt Bécsben éltem, bar gyakran jartam haza, és va-
lamelyest részt is vettem a szépen kibontakozé koézéletben. Egyszer meg-
hivtak a Pécsi Liberalis Klub esti rendezvényére. Az idépont nem volt tul
szerencsés, mert masnap a legkorabbi vonattal kellett megérkeznem az
osztrak févarosba, azt pedig csak Pestr6l érhettem el. Megosztottam ezt a
gondot Tamassal, 6 pedig nyomban tudott megoldast. Felhivta Gyurit,
és megkérdezte, nem vinne-e el engem kocsival a mondott napon Pécsre,
és hozna onnan vissza Pestre. Gyuri készséggel igent mondott, noha vele
se talalkoztam 1955 Gsze 6ta. A hosszu oda- és visszauton vele is mindenfé-
1érdl beszélgettiink, ahogy a német mondja, ,,iber Gott und die Welt”, azaz
istenrdl és a vilagrél. Mar Budaors korul jarhattunk, amikor megkérdezte,
tudom-e, miért vallalkozott erre a nehéz utra. Miért, kérdeztem vissza, mire
6: ,,Halabol a cukorka miatt.” Rogton megértettem mindent.

En, mint félarva, annak idején hétvégenként hazalatogathattam a Lenin
korati lakasba anyamhoz és nagyanyamhoz. Nagyanyam jol ismerte a cipG-
flizés koruli hétkoznapi bonyodalmakat, és tgy vélte, hogy W. Gyurit vala-
mivel meg kell jutalmazni a segit6készségéért. Vasarnap este, amikor elin-
dultam a 33-as villamos megéalléjahoz, ami a Vaci Gton és az Arpéd hidon at
szinte belefutott az arvahaz épuletébe, mindig adott egy kis zacskényi sava-



nyu cukrot, és a lelkemre kototte, hogy egy darabot jutalombdl okvetlentil
kinaljak fel W. Taméasnak. ,Es akkor — egészitette ki a torténetet W. Gyuri —
Tamas szajaba vette a savanyu cukrot, kettéharapta, és megfelezte velem.”

Nemrégiben a Facebookon — talan 75. szuletésnapja okan — belebotlottam
W. Gyuriba, gratulaltam neki, és levelezésbe 1éptink, ahogy mondani szo-
kés, ,priviben”. Mi t6bb, fel is hivtam, talan mert lelkifurdalast éreztem
vele szemben, hiszen azt az 1990-ben megtalalt kapcsolatot életem késdb-
bi fordulatai soran nem apoltam tovabb. A terefere ugyanolyan kellemes
volt, mint negyedszazaddal korabban, meg is beszéltiink, hogy legkézelebb,
Pesten jartamban 06sszejoviink. fgy is lett volna, ha... Par nappal késGbb
Tamas és fia is arrdl értesitett, hogy Gyuri egy gerincmitét kézben meghalt.
A koz6sségi oldalon néhany részvétnyilvanitasra bukkantam kozvetlentl a
sziletésnapi gratulaciok folott. A volt arvahaziak — vagyunk néhanyan Ma-
gyarorszagon, Izraelben, Németorszagban és Kanadaban — egy tarsukkal
arvabbak lettek.

Meglehet, ha 6sszetilnénk egy hosszabb beszélgetésre, hamar lathatéva
lennének a torésvonalak. Hogy mast ne mondjak, Koves Slomé és Heisler
Andras jatszi konnyedséggel megosztana benniinket. Ami engem illet, én in-
kabb a Mazsihiszt preferalnam a Chabad helyett, de az a helyzet, hogy kicsit
le vagyok kotelezve. Néhany évvel ezel6tt tobb egykori névendékkel egytutt
emléktablat helyeztiink el annak az ébudai zsinagdéganak a falan, amely-
ben gyerekkorunkban, mint a feliraton olvashaté, ,hitéletinket éltik”, s
amelynek kertje a jatszéterunk volt. Koves rabbi nagyvonaliian tamogatta
igyekezetlinket, s6t az avatas alkalmabo6l még tinnepi ebédre is meghivta a
tarsasagot. Ott a froccs és a sélet mellett senki sem politizalt — Netanjahu,
Soros, Finkelstein és mas kozszereplSk neve szdba se kertlt. Ehhez képest
a kozéleti forumokon izraelita hazankfiai fékezhetetlen hevességgel esnek
egymasnak, mégpedig korantsem csak a kiilonb6zéen, hanem a hasonlbéan
gondolkoddk is. Voltaképpen minden Magyarorszagon él16 vagy onnan el-
szarmazott zsidé batran mondhatja Adyval: , Kicsi orszagom, példas alak-
ban. Te orcadra iték.” E tekintetben tokéletesen asszimilalédtunk.

Nézem ezt a Maduro—Guaidé-parviadalt, immar két honapja zajlik, akkor
nyilvanitotta magat ideiglenes elnokké a polgari parlamenti ellenzék ve-
zetGje a hivatalban 1évG szocialista allamfével szemben. Az ekként 1étrejott
kettGs hatalom csak fokozta a régdta tarté inséget, inflaciét, aruhianyt, s
az utébbi napokban az aramkiesések egész tartomanyokat boritottak sotét-
ségbe. A hatdrokon hosszu sorokban varakoznak a humanitarius javakat,
élelmiszert és gyogyszert szallité kamionok, Am ezeket a hataron fegyve-
res erdvel feltartoztatjak. A felallas egyeldre fele-fele aranyt mutat: Maduro
mogott all a hadsereg és minden bizonnyal a tomeg jelentds része, Guaidét
tamogatja a parlamenti tobbség, a liberalis média és ugyancsak rengeteg
ember. A jatszma e pillanatban dontetlen, de sokaig nem maradhat az.
Nemzetkozileg a helyzet még kacifantosabb: a szocialista oldal maga mogott
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tudhatja Oroszorszagot, Kinat és Torokorszagot, a polgari ellenzék viszont
az Eurdpai Unidt, benne Németorszaggal, és ami még tébbet nyom a latban,
az Egyesilt Allamokat. Ez utébbi adott esetben, mondjuk nyomatékos meg-
hivas esetén, akar katonai beavatkozasra is hajlamos lenne, nem elGszor az
Amerika-kozi konfliktusok hosszu torténetében. Marpedig ha ez bekovet-
kezne, Gjabb haborts tlzfészek keletkezne, felgyorsitva az USA és Oroszor-
szag kozott kigjult fegyverkezési versenyt.

Mindezt nem politikai szakértGként irom le, hanem olyan emberként, aki
koranal fogva évtizedeken at tanaja lehetett hasonlé konfrontaciéknak. Per-
sze akkoriban a vilag kétpolusu volt, és a helyettes haboruk a Kozel-Keleten,
Afrikaban vagy Délkelet-Azsidban valamelyest a két szuperhatalom ellen-
Grzése alatt dithongtek, foldrésziinket alig érintették. Az atomoériasok vetél-
kedése is inkabb a rémiilet egyensulyat tartotta fenn, Reagan és Brezsnyev
egymas szemében kiszamithatdk voltak. Most azonban egyetlen mégoly erds
allam sem szavatolhatja, hogy mikor, hol robban ki 4ltala nem tervezett 6l-
doklés, a harmadik vilag nyomora koézben roskatag barkakon eléri Eurépat,
és bels6 konfliktusokat gerjeszt, amelyek atirhatjak a kontinens politikai
térképét. Mi pedig élink egy félreess, tizmilliés kisallamban, és sok mas
gond kozott attél tartunk, hogy a tudomanyos akadémia elnéke netan hamis
kompromisszumot kétott az innovaciés miniszterrel.

Persze, eszem dgaban sincs lebecstilni a hazai bajokat, igy a Briisszellel
vald Osszezordilést sem. Hirlik, hogy Budapestre késziil Manfred Weber,
az Eurdpai Néppart frakciéelnoke, hogy tisztazza a magyar kormannyal
fennallé nézetkilonbségeket, még miel6tt a kereszténydemokrata interna-
cionalé marcius 20-an a Fidesz esetleges kizarasardl szavazna. Ultimativ
koveteléseik egyike, hogy a magyar fél sziintesse be az EU elleni kampanyt,
amelyen Jean-Claude Junckernek, az Eurdpai Bizottsag elnékének Soros
mellé tortént kiplakatirozasa értendd. Gondolom, feltételiil szabtak, hogy az
eddigi tervekt6l eltérben Frans Timmermanst sem fogjak pellengérre allita-
ni. Vajon sikeril-e idGben atragasztani a plakatokat? Ha igen, akkor Weber
a ferthegyi repulGtértdl a belvarosig vezet6 uton végiglejtve mar nem azt fog-
ja latni, amit én egy héttel ezeldtt, hanem szelid ériasplakatokat, amelyek
a csaladot és az anyasagot népszertsitik, mondjuk, a bevandorlassal mint
népszaporulati tényezével szemben.



Hargitai Miklés
Elhajozunk

Mire ez a naplébejegyzés megjelenik, talan mar tul is leszlink rajta (a nyom-
tatott sajtd varazsa), de hatha mégsem — vagy ha igen, j6 lesz tanulsagnak.

Aki mar 1990-ben is legalabb nagykorua volt, az bizonyara hajlamos elfogad-
ni: az elmult harminc évet elvesztettiik. Nyerésre taldn sosem alltunk: 1989-
ben egész jonak tlint a leosztas, de aztan kiderult az allamaddssag valés, sok-
koléan magas mértéke, gyorsan egyértelmiivé valt, hogy a rendszervaltasnak
nevezett forgatagban a titkosszolgalatok — nem elhanyagolhaté szovjet kozre-
mikodéssel — a sajat jatszmaikat jatsszak (emlékszik még valaki, hogy az elsé
publikus kézvélemény-kutatasokban hénapokig a szocialdemokratak vezettek,
aztdn egy évre ra a neviiket is elfelejtettiik?), meg az is, hogy a legvidamabb
barakk nem a vidamsagot, hanem inkabb a barakkjelleget fogja megérizni, ha
attoljak a nyugati térfélre. Nekem elég sok maradandé emlékem van abbdl a
korbdl, mert 21 éves voltam az elsd szabad valasztasok idején, nem sokkal ké-
s6bb vettem at a diplomamat, és épp csaladalapitasra késziltem — az ilyesmit
megjegyzi az ember, mint ahogyan azt is, hogy az 6sszes negativ elgjel ellenére
milyen bizakodva keresgéltiikk mindenfelé a gyors fejlédés jeleit.

Az els6 kozlekedési miniszter példaul azt mondta, hogy a vasuti kocsikat nem
lehet egy csapéasra lecserélni, azt viszont mar két hét malva latni fogjuk, meny-
nyivel tisztabbak és pontosabbak lettek a vonatok. Sajnos nem lett igaza (na-
gyon nem: 1998 és 2013 k6z6tt mindennap vonattal jartam dolgozni, az akkori
élményeimbdl siman Gjrairhatnam az Akit a mozdony fiistje megcsapott cim(
klasszikust, pedig a Moldova-riportkonyv 1975 és 77 kozott irddott). Errefelé
csak lassan valtoznak a dolgok, és az sem ritka, hogy rossz iranyba. Ennek elle-
nére Ugy latom, hogy minket a foldrajzi helyzetiinkon kiviil semmi sem determi-
nal arra, hogy hajésat vesztett kdsza kompként hanykolédjunk Nyugat és Kelet
kozott. Tehat nem arrdl van szd, hogy ne tudnank, hol szeretnék kikotni, hanem
arrol, hogy a mindenkori politikai elitiink rendre meglatja az tizletet a Kelet és
a Nyugat kozotti atmenetiség (latszatanak) fenntartasaban. Es abban, termé-
szetesen, hogy ha megprébalnank tartésan valamelyik oldal felé gravitalni, ak-
kor addig bizniszelnek a masikkal, amig a végleges kikotést valahogy meg nem
akadalyozzak. Kadarék is boltoltak a Nyugattal (ebbdl lett példaul a pénzigyi
Osszeomlast megakadalyozd és igy minden bizonnyal a rezsim tulélését biztositd
IMF-csatlakozas a nyolecvanas években), meg Orban is boltol a Kelettel, szintén
nem a nemzeti j6lét, hanem a sajat hatalma tartésitdsa érdekében. A kétféle
uzletelési irany kozott ugyanakkor van egy (remélem, egyszer tényleg) perdontd
kiilonbség, éppen abbdl addédéan, hogy a nemzet maga egyfolytaban Nyugatra
tart: aki Keletre ad el minket —l1ényegtelen, hogy milyen megfontolashdl —, az az
én szememben nemecsak az ezeréves almot arulja el, hanem az ezeréves hazat is.

2019 marciusaban éppen ezt a fajta tranzakciot szemlélhetjuk, mint a pisz-
kos tizlet akaratlan targyai, illetve (Ojsagiréként) annak kronikasai. Huszon-
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Ot éve (izOm ezt a szakmat, szemtanuja voltam j6 néhany nagy visszatanco-
lasnak. Mit nem adnék példaul azért, ha belepillanthatnék az aktacsomagba,
amely az elsd Orban-kormany idején az egész vilagot meglepd harcirepilégép-
valasztas koruli svéd és brit nyomozas eredményét 6rzi, és amelyet az ottani
féligyész (miutan Gk az eljarast peren kiviil, a vétkesek megbiintetésével le-
zartak) tobbszor folajanlott magyar kollégajanak, de mindig olyankor, amikor
az itteni partnert Polt Péternek hivtak. (A Gripen-papirokat én is kikértem
amugy, hivatalosan, Ujsagiréként — azt a valaszt kaptam, hogy nekem nem
adjak, de ha a féugyész kéri, akkor meg is kapja.) A jelenlegi kormanypart,
vagyis a Fidesz a legizmosabb eurdpai er6kozpont, az 6sszes fontos unids in-
tézményt uralé Eurdpai Néppart jol beagyazott, népes EP-frakcidja révén fon-
tos és tekintélyes része; ha létezne pillanat, mely alkalmas lenne a Nyugathoz
tartozasunk véglegesitésére, akkor az valdszintlileg most van. A mi korméany-
partunk pedig ezt a kivételes helyzetet nem a rendszervalté generacid torté-
nelmi kuldetésének beteljesitésére hasznalja fol, hanem — mint a tragikus
magyar torténelem oly sok korabbi aruléja — inkabb az aktudlis keleti despo-
taval mutyizik a hattérben, kockara téve az orszag eurdpai pozicidjat is. So-
kan 1dézték mar a 2007-es Fidesz-nagygytlésen elmondott Orban-beszédet,
de annyira ide tartozik, hogy néhany mondatot én is kolcsénveszek beléle. ,,Az
allamalapitas 6ta Magyarorszag nyugati orszag, amely sajat jészantabdl so-
hasem akar tébbé a Kelet része lenni [...] Egy nyugati kultirnemzet életére
ratelepedett a Kelet uralma, amely megmételyezte és tonkretette orszagun-
kat. Nyugatos nép a keleti 6nkény haléjaban [...] A keleti politika nem tlri az
onallésagot, nem tiiri a fliggetlenséget, és nem tlri a szabadsagot. Felszamolja
az emberek fliggetlen életét véds védvonalakat. Vagyontalanna tesz, elszegé-
nyit, kiszolgaltatotta vetkéztet, ha kell, megfélemlit. A hatalomtol fliggé élet
lancaba flz [...] Midta a Kelet betette a labat Magyarorszagra, a magunkfajta
szabadsagszeret6 magyarok mindig ugyanazt akartak; szabadulni sorvasztd
6lelésébdl, és elzavarni hazai helytartéikat [...] Nyugati demokraciat akar-
tunk, amely a keresztény kulturara, a szabadsag, egyenlGség és testvériség
eszméjére épul. Mindig is harcoltunk az aldemokracia ellen, ahol az élet rend-
jét az emberek helyett a hatalom szabja meg, a hatalom 6énkénye mikodteti,
ha érdekei gy kivanjak, hazugsaggal, csalassal, maffiapolitikaval, ha kell,
erGszakkal is [...] A vilag lassan raébred, hogy a torténelmi kihivast nem a
kommunizmus el6tti veszélyes eszmék ujjaéledése jelenti, mert azok gyokerei
aldl a torténelmi valtozasok mar kimostak a talajt. A nyugati vilag szamara
a torténelmi kihivast a keleti 4j rend gyarapodé er6i jelentik, melynek lehele-
tét, jelenlétét, kisugarzasat mar a bérunkon érezhetjik [...] A fuggetlen, sza-
bad élet elfojtasa, amerre csak néziink. Adokkal megfojtott kisvallalkozasok,
sorsukbdl kilabalni képtelen, marodl holnapra é16 kiszolgaltatott kisemberek,
tiz kérmével hidba kapaszkodd, stllyedd polgarsag. Nincstelenné, kiszolgalta-
totta tett emberek, akik nem mernek felszélalni és kiallni az igazukért, mert
a hatalomtol fiigg a masnapi megélhetésiik. Hidba a NATO- és uniés tagsag,
ez nem a Nyugat, és nem a 21. szazad. Ez a keleti élet, és a mult szazad, amit
hisz év 6ta probalunk magunk moégott hagyni, de Gjra és Gjra elér, korulfon
és visszahtz benntiinket.”



Egyetlen vessz6 kihagyasa nélkil barmelyik jelenlegi ellenzéki part szé-
noka elmondhatnd nemzeti innepunkon, és mindenki érezné, hogy kinek
sz0l, kinek mérhetetlentiil kinos az tizenet.

Tizenkét év telt el azota, és nem a Nyugat valtozott meg kozben. Nem az
tortént, hogy hirtelen befogadé lett (a nagyjabdl huszonoétmilliés ,,idegen”
népességnek legfeljebb az 6tode érkezett az elmult évtizedben, a tobbiek
mar akkor is itt voltak, amikor Orban Viktor az Astorianal meghirdette a
nyugati nyitast), és Briisszelnek (Berlinnek, Parizsnak, Stockholmnak stb.)
sincs tobb birodalmi ambiciéja, mint amennyi 2007-ben volt. Az alapvet6
valtozas nem naluk, hanem a mi térfellinkon, még pontosabban Magyaror-
szag egyszemélyi vezetdjének a fejében zajlott le.

Nem a Juncker-plakatrol és még csak nem is a bevandorlas korili nézetkii-
I6nbségrdl van sz6 — épp arra bizonyiték a fenti idézet, hogy a miniszterelnok,
ha az érdekei gy kivanjak, ezeknél fundamentalisabb kérdésekben is képes
a 180 fokos fordulatra. A megfejtést a marciusi minivalsag méltatlanul elha-
nyagolt februari el6zményepizddja kinalja, amikor a kormany a Eurdpai Bi-
zottsaggal folytatott hosszas huzavona utan visszavonta a Tiborcz-féle Elios
briisszeli adminisztracié vilagossa tette, hogy az allamigazgatas tobb szint-
jét érintd csalassorozattal megszerzett, tularazott beruhdzasokat nem fogja
kifizetni. Szerintem akkor délt el Magyarorszag sorsa — persze délni kezdett
mar korabban, amikor az Eurépai Parlament tényfeltaré delegacidja megnéz-
te a felcsuti stadiont és a kisvasutat, a képek pedig bejartak a nyugati sajtot,
eurdpai adofizet6k millidl szamara egyértelmilvé téve, hogy milyen rendszer
épul itt a pénziikbdl —, és a dontést valdszinlileg nem az unids adminisztracid
vagy a politikai felépitmény hozta meg. Alighanem ugy lehetett, hogy Orban
Viktort a kozelgd EP-valasztasokra és a donor EU-tagallamok polgarainak
fokoz6do értetlenségére tekintettel szembesitették a rezsim biinlajstromaval
(senkinek nincs tobb informaciéja a magyar allami korrupciérél, mint az 6sz-
szes unids tamogatasi szerzédést, szamlat és ellenbrzési jegyzGkonyvet isme-
rd bizottsagnak), majd kozolték vele, hogy valasztania kell a nyugati, vagyis
a normak betartasara épild, és a keleti, vagyis a normasértést az uralkodas
egyik eszkozének tekintG berendezkedés kozott — 6 pedig valasztott.

A konfliktus innentdl nem arrol szdl, hogy mit tehet a plakatokra, és talan
még csak nem is arrdl, hogy lophat-e valamennyit tovabbra is az uniés kasz-
szabdl, hanem leginkabb arrél, hogy megtarthatja-e a lopott pénzt (ez volt a
szamlatrikk lényege is: ha visszavonjuk a Tiborcz-szamliakat, nem kériink
rajuk brisszeli finanszirozast, akkor a bizottsagnak elvben nincs jogalapja
tovabb vizsgalni és szankciondlni a nyilvanvald csalast). Mészaros Lérinc
szaz- és az Orban csalad ugyanugy fénysebességgel megszerzett tizmilliard-
jainak ugyanis nem nagyon van mas forrasa, mint az uniés tamogatas. Azt
tippelném, hogy a sorsdontd kérdésre a valasz igy hangzott, hogy nem, nem
tarthatja meg, vizsgalni fogjak a tébbi kétes ligyet is (a szintén az Orban
familidig nyal6 Microsoft-botrany papirjait jelenleg is bongészi az OLAF;
fontos mellékkorilmény, hogy az Elios- és a Microsoft-aktacsomag tényeit is
mi, Gjsagirok raktuk éssze a cikkeinkkel, az OLAF-nak mar csak azt kellett
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megnéznie, hogy van-e valami mentd korilmény, amely a terhel6 tényeket
arnyalja), és a tét innentdl nem csak milliArdokban mérhet6.

Ott és akkor tort 6ssze valami a Nyugatot képvisel6 EP és Orban Viktor
kozott — minden mas csak utdjaték. A kovetkezmény pedig — ha ugyanagy
hagyjuk, ahogyan eddig — egy Gjabb olyan periédus lesz, amikor a Keletbdl
egy kicsit tobbet, a Nyugatbdl pedig joval kevesebbet kapunk: a kikotés most
megint bizonytalan ideig halasztast szenved.

Végel Laszlo

Az elnok sakkozik

Meghalt Tandori Dezs6, a nemzet mivésze. ElsG verseskotetét, a Toredék
Hamletnek cimft olvasva arra kovetkeztettem, hogy végre akadt egy koltd,
akit mindenki szeretni és becslilni fog. Azok is, akik nem olvassak. Els6
verseskotete 1968-ban jelent meg, 1978-ban a Jézsef Attila-dijat, 1998-ban
a Kossuth-dijat érdemelte ki. A btcsuztatasa utan olvastam, hogy a Fidesz-
kormany kisajatitotta a temetési szertartast. Nem voltam jelen, nem tudom,
hogy ez miben nyilvanult meg, de felmeriil bennem az irétarsadalomban
tobbszor is elhangzott panasz: az élesen megosztott magyar tarsadalomban
és vele egylitt az irodalmi életben nincs kozos talalkozasi pont. Nos, ime,
végre megsziletett: Tandori Dezs6 koltészete kivivta ,,mindkét oldal” elis-
merését, és eddig soha nem latott konszenzust teremtett.

Az elhunytat az Emberi Er6forrasok Minisztériuma sajat halottjanak te-
kintette, a temetést a Nemzeti Orokség Intézete szervezte. Fekete Péter
kulturaért felel6s allamtitkar a bucsubeszédében kiemelte, hogy Tandori
Dezs6 korunk egyik legjelentSsebb, legsokoldalubb, legfelkésziiltebb és leg-
érdekesebb magyar koltdje volt, akinek mitivei elfoglaljak mélto helytiket a
nemzeti emlékezetben. ,,Tandori DezsG élete egy volt a miivével, és a miive
egy volt az életével. Mindkettét az atgondoltsag és formai tisztasag, vala-
mint a dolgok, jelentések és eszk6zok helyiikon kezelése jellemezte.” Ennél
elismer6bb szavakat, ennél tobb leget a kormany részérdl nagyon kevés ird
érdemelt ki az elmult években. A gyaszszertartason megjelent tobbek kozott
Térey Janos, Kukorelly Endre, Horkay Horcher Ferenc, Szentmartoni Ja-
nos, a Magyar frészbvetség elnoke, Szdcs Géza, a Magyar PEN Klub elndke
és Demeter Szilard, a Pet6fi Irodalmi Muzeum féigazgatdja.

A gyaszszertartas utan arra gondolok, hogy ugyanez a kormany miért nem
sajatitotta ki Esterhazy Péter temetését. Miért lehetett Tandori talalkozasi
pont, és miért nem lehetett az Esterhazy Péter?

Tandori versei legalabb egy napra elfelejtetik velem azt, hogy kilonos
félelem jarja be Eurdpat, amelyet a politikusok gerjesztenek, és egyre in-
kabb bekoltozik a hétkoznapi életbe. ,,A kontinens a legnagyobb kihivassal
néz szembe az 1930-as évek o6ta. Arra buzditunk minden eurépai patriotat,



hogy alljon ellen a nacionalista tAamadasnak” — olvasom Bernard-Henri Lévy
kialtvanyaban, amelyet rangos értelmiségiek, igy Szvetlana Alekszijevics,
Herta Miller, Orhan Pamuk, Elfriede Jelinek, Milan Kundera, Mario
Vargas Llosa, Ljudmila Ulickaja, Salman Rushdie, Claudio Magris, Adam
Michnik, magyar részrdl pedig Konrad Gyoérgy és Heller Agnes irtak ala.
L2Haromnegyed évszazaddal a fasizmus legy6zése utan és harminc évvel a
berlini fal leomlasa utan Gjra civilizaciés harcot kell vivni”, figyelmeztetnek
az alairdk, és arra buzditjak az Eurdpai Unid polgarait, hogy itt az utolsd
pillanat, szalljanak szembe a fasizmussal. Amig lehet...

Eppen tavaly olvastam Gjra Magris és Kundera regényeit, és rajottem, hogy
napjainkban érdemes Gjraolvasni a régebben irt miiveket, mert sokkal idGsze-
ribbek, mint a legdjabbak. De nem mindre vonatkozik ez. El6veszek néhany
egykor fontosnak tartott mdvet is, s belatom, hogy hidba pazaroltam ra az
1idémet. Féleg az egykor divatos formabonté miveket lapozgatva allapitom
meg, hogy csak az az ird ,bontson format”, aki a vilagot akarja felrobbantani.

A Lévy-kialtvany ismeretében veszem el6 Marai Sandor regényét, a Jel-
vény és jelentést, és kideril, hogy kiallta az idd prébajat. MeglepGen 1dGsze-
rd, hiszen manapsag is hasonlé az érzések terjednek a kozéletben, amelyben
egyre hangosabbak az ,0j istenek”, akik — ahogy mar lenni szokott — elsé-
ként a kultaraban tisztogatnak.

Mir6l is van sz6 a regényben?

Garren Péter, a regény f6hdse a hitlerizmus hajnalan meglatogatja a Berten
nevil német irdt, aki a német konyvkereskeddk szerint immar ,nem idészerd”.
Persze hogy nem az, hiszen konyveit nyilvanosan elégették az Unter den Lin-
denen, am ez csak a tulbuzgd suhancok miive volt. El66rsnek szamito ver6legé-
nyek mindig és mindenhol akadnak, hogy , megtisztitsak a terepet”. Igaz, nem
kellett volna elégetni a konyveit, s j6l mondja egyik ismerdsom, egy ird Ugy is
welégethetd”, hogy felejtésre itélik, vagyis nem adjak ki a konyveit. Az indoklas
kiilonbozd, lehet példaul esztétikai, az utdbbiiddben pedig f6leg gazdasagi: nem
fogynak, nem érdemes rajuk ériasplakatokat pazarolni. Majdnem mindegy.

Bertent (egyeldre) életben hagyjak. Megtlrik. Mivelt és t4jékozott mi-
nisztériumi latogatdja (ne felejtsiik el, mar régen vége a primitiv diktatua-
raknak!) elarulja az irénak, hogy szivesen olvassa konyveit, de csak ,ma-
ganhasznalatra”. Ijgy igaz: Thomas Mann és Huxley miveit is lapozgatja
— aztan gyilkol egy keveset. ,Nagylelk(i” javaslatot tesz neki: ,mimelheti az
irodalmat”, de ,politikamentes” koponyegben — hadd lassa a vilag, hogy mi-
lyen nagylelkd az Gj rend. Cserébe a konyveit is kiadjak. Erre az alkura vi-
szont Berten nem kaphaté. Jdl tudja, hogy még nem rab, de mar nem is sza-
bad, elismeri, hogy az 0j rend id6leges tisza. Tisztaban van vele, hogy tusz
lesz az a szellemi ember, aki hazdjaban marad. A németségrdl mindent tudé
Goethét emliti, aki a vadold-gydlolé nacionalizmus kozepette Weimarban
maradt, csakhogy 6 sem mondott el mindent.

Berten a hallgatast valasztotta, de tisztaban van azzal is, hogy az uté-
kor el6tt nem lesz ra magyarazat, bar a hallgatas tiltakozasnak szamit, az
utdkor joggal teszi fel a kérdést, miért nem hallgatott jobban, batrabban,
erdsebben. Ismerds képlet. Bukasa el6tt mar a szocialista autokracia is res-
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pektalta a ,politikamentes, steril irodalmat”. Jugoszlaviaban idében jottek
ra erre, Magyarorszagon kissé megkésve. A Tito-korszakban a miivészi sza-
badsagnak csupan egy korlatja volt, a kritikus vilagkép, ezért a kritikus
szellem regények azonnali ideolégiai megbélyegzés céltablai lettek, mikoz-
ben az avantgard fest6k miivei a partirodak falain cstingtek, a szelid for-
mabonté kolt6k a partbulikon szerepeltek. Az expressz kelet-eurépai kapi-
talizmus gyorsan elsajatitotta ezt az allamszocialista taktikat. Ebbdl az is
kideril, hogy tanulékony: a legrosszabbat atveszi a szocializmusbdl. A trend
néha erdsodik, maskor gyengil, igyhogy nem marad mas hatra, mint szdlni,
amig szolni lehet, még akkor is, ha hasztalan.

Kozben véget értek a fagyos téli napok, ugy latszik, bekoszontott a tavasz.
A budapesti tuntetések lecsillapodtak, viszont Szerbidban mar hénapok éta
nem mulik el nap, hogy egy-egy varosban ne tiintessenek a regnalé hatalom
ellen. A tiintetések hénapokon at békések voltak, a jelszavak azonban fo-
kozatosan radikalizalédtak, tigyhogy bekovetkezett, ami el6re lathaté volt.
Mivel a kormanypartok hénapokig nem alltak veluk szdba, marcius 16-an
este a kozponti hiradé sugarzasa el6tt a tiintet6k behatoltak a koztelevi-
z16 épuletének elsd emeletére. Nem néhany képviseld sétalt be az épiletbe,
mint Budapesten, hanem a tomeg, igyhogy a hiradét nem lehetett a szoka-
sos idében sugdrozni. A rendbség kozbelépett, de nem volt eléggé erélyes,
ugyhogy a katonai renddrséget is be kellett vonni. Masnap Vucié¢ allamf§ az
elndéki palotaban sajtéértekezletet tartott, lefasisztazta a tiintet6k vezetdit,
az ellenzéki partokat rendbontdas miatt stlyosan elmarasztalta, és kijelen-
tette, hogy huliganok iranyitjak a tiintetGket. Hihetetlen révid 1d6 alatt az
elndki palota el6tt nagy tomeg gy(lt 6ssze, lebontotta a korlatokat, és veszé-
lyes kozelségbe kertilt a rendGrség és a tuntetdk tomege. A tuntetdk kovetel-
ték, hogy az allamf6 alljon ki eléjiik. Gyava, gyava — skandaltak. Vucié elnck
erre egy fotét vetitett ki a palotara, és megilizente, hogy nem gyava, ime, az
elndki palotaban tartézkodik, és éppen a belligyminiszterrel sakkozik. Koz-
ben a renddrség bejelentette, hogy folynak a letartéztatasok. Par 6ra mulva
a tuntetdk a renddérparancsnoksag elé vonultak, ahol a a letartéztatottak
szabadon bocsatasat kovetelték. Kozben dulakodas kezdddott, a renddrség
gazbombakat is bevetett. A tiintet6k folytatast igérnek. Ismerem Belgrad
kiszamithatatlan természetét, arra gondolok, hogy ezek utan minden lehet-
séges. Az sem zarhaté ki, hogy kudarcba fulladnak a tiintetések, az azonban
bizonyos, hogy a belgradi tinteték nem olyan szelidek és fegyelmezettek,
mint a pestiek. Vuciénak sokkal nehezebb dolga lesz, mint Orbannak.

Magyarorszagon pedig nagy a diplomaciai zsongas. Folynak a talalgatasok
arrél, hogy marad-e a Fidesz az Eurdpai Néppartban, vagy kipenderitik on-
nan. Esetleg 6nként tavozik. Manfred Weber, az Eurépai Parlament népparti
frakcidvezetGje villamlatogatasra Budapestre érkezett, és Orban Viktorral
a Fidesz jovGjérol targyalt. Weber harom feltételhez kototte a Fidesznek a
népparti frakcidoban valé maradasat. Az els6 a Soros—Juncker-plakatok el-
tintetése a magyar koztertletekrdl és az EU-ellenes kampany besziinteté-
se, a masodik Orban Viktor bocsanatkérése az EU népparti politikusaitél, a
harmadik a CEU mikédésének biztositasa. Nagyon nehéz kisilabizalni, hogy



milyen eredményekkel dicsekedhet Weber Ha csak a Vajdaségi magyar saj
volna a képlet: Brisszel jabb alnok tamadasra késziil a magyar kormany el-
len. A szerbiai sajtéban azonban, és ahogy latom, a horvatorszagiban is, egy-
re tobb elmarasztald, kritikus hangvétell cikk olvashaté Magyarorszagrol.

Megvallom az igazat, eléggé belefaradtam a magyarorszagi események ko-
vetésébe. Tul barokkosak. Kiilonben is a ,magyar igy” egyre inkabb folyta-
tasos tévésorozatra emlékeztet. De csak egy epizddot képvisel, azt is mond-
hatnam, hogy elGjatékot. Egyre inkabb hajlok afelé, nem fontos, hogy milyen
hatarozatot hoz az eurdpai népparti frakcié marcius 20-an. A magyarkérdés
az EU-ban csupan egy nagyobb csata f6prébaja, tesztje. Mellékes, hogy mi
lesz a vége. A dontd6 fordulatra majd az eurdpai parlamenti valasztasok utan
kerul sor. Az elmult évtizedekben a néppartok kényelmes paholybdl figyel-
ték a szélsGjobb hadjaratat az eurdpai baloldal ellen, asszisztaltak is hozza,
de napjainkban a szélsGjobb immar a néppartokat veszi célkeresztbe. Most
a jobbkozép bdrérdl van szb. A szélsGjobb rakényszeritette az eurdpai nép-
partokat, hogy vegyék fel a keszty(t, vagy behddolnak a szélsGjobbnak, vagy
pedig visszavagnak. Ha nem 4llitjak le a szélsGjobbot, akkor a jobbkozép is a
baloldal sorsara jut. Magyarorszag ennek a konfliktusnak csupan a mellék-
szereplGje. Am legyen! Csak ne legyen kisérleti egere.

Szerzoink konyvei

0-(* Se wpSuawe

. "Géher.lstvan

97



98

9
» lﬁ\

A

Almasi Miklés

Harari mindent tud

Mindenki kezében ott latom Yuval
Noah Hararit, pontosabban a 21 lecke
a 21. szdzadra cimd konyvét. Akkora
bestseller lett, amit még nem latott a
vilag. Valaki azt mondta, hogy a t6-
megkultaraban olyan figura 6, mint
egykor Marcuse volt az ) baloldal
szdmara: mindenre tudott megoldast,
tomeggylléseken szuggeralta hallga-
tésagat. Mikor Berlinben jart vendég-
el6adason, kétszazezer ember tapsolt
neki 4jult lelkesedéssel. Harari csen-
desebb, konyvben mondja el, hogy mi
van, és f6képp, hogy mi lesz. Azzal
indit, hogy le vagyunk toérve, mert
elvesztek a nagy ideologiak (tébbek
kozt a liberalis gondolat népszertsé-
ge 1s hanyatlott, ami sajnos igaz), és
nem latunk kiutat a jelen zsakutcaja-
bél. De 6 tudja, hogy van kiut, minden
elfalazott atjaron talal ajtét. Ne bus-
lakodj, mindenre van megoldas.

Van gy, hogy telibe talalja a prob-
lémat, az esetek tobbségében azonban
felszines és kozhelyszerd valaszokon
tiprédik. Itt van példaul a mestersé-
ges intelligencia, mint a jov8 kérdé-
seinek megoldasa. Konyvébe beleirja
félelmeinket: a digitalizacié, a prog-
ramok, az algoritmusok és persze a
mesterséges intelligencia atveszik az
embertdl a munkat, és a vilag lakos-
sadganak nagyobb része ott fog allni
elfoglaltsag (jovedelem) nélkil, éh-
ségre itélve. De nem, Harari tudja,
hogy van megoldas: a digitalis jové
maga a boldogsdg. A mesterséges
intelligencia, (az MI) mindent meg
tud oldani: autét vezet balesetmente-
sen — igaz, hogy most épp a masodik
hulla fekszik valahol Amerikaban,

mert mégse tudott balesetmentesen
menetelni, kozbeszélt egy véletlen,
amire nem volt az agynak valasza. A
sof6r nélkili autd kisérleti futtatasat
le is allitottak egy idére. De Harari
toretlentil hisz a jovGjében — még az
is lehet, hogy igaza is lesz. Mondjuk,
akkor fogott el igazan a rohej, mikor
arrdl értekezett, hogy a gép (az MI) az
ember érzelmeit is le tudja képezni,
utdnozni, vagyis lesznek érzelmekkel
teli robotok, és ha kérhazba kertlink,
6k fognak bennlnket repesl szivvel
apolni az olykor agyonhajszolt, ideges
apoléndk helyett.

Még rémesebb Hararinak az a jos-
lata, hogy az MI a miivészetben is le
fogja korozni az embert. Mar ma is az
a helyzet, hogy a zenei invencié terén
is fel tudja vele venni a versenyt. Ad-
dig figyeli a tomegeket mozgato6 slage-
rek (illetve azok aktualis tomegét, big
data adathalmazat) és azok ,minta-
zatat”, mig 6 is tud ilyen gyartani. Az
MI — kreativ lény, bocs, algoritmus —
Mozartot is le fogja kérozni, ura lesz a
véletlennek, kikapja az isteni szikrat
1s (!). Azt nem veszi figyelembe, hogy a
big data — a minden eddiginél nagyobb
adattomeg -atvizsgalasa, megtanu-
lasa a MAR MEGLEVO étletekkel,
szerzeményekkel dolgozik, mig a ze-
nei zseni a még nem létezdbdl, a csak
benne sziiletdbdl teremt maradandot.

Na, itt mar gyanut fogtam: amit
olvasok, az felszines utdpia, ha nem
sarlatan joslas. Ugyanis a kreativitds
az ember legmagasabb rendi képes-
sége: a semmibdl tud valamit csinal-
ni. Harari leirdsa szerint viszont az
4 slager feltalalasahoz csak az kell,



hogy a big data (hihetetlen adatto-
meg) elemzése révén eljusson ahhoz
a mintazathoz, amit a jénép nagyka-
nallal eszik. Azt méasolja, varialja, és
maris kész az 4j gép alkotta slager.
Csakhogy a kreativitas ennél hihe-
tetlentil bonyolultabb — mint mond-
jak: tragikusabb — képesség. A krea-
tiv zseni olyasmit talal fel, amit elsG
megjelenésekor csak néhany masik
zseni fogad el, altalaban elvetik, kiro-
hogik, és csak lassan szivodik fel az
igazsaga. Az els§ szlrrealistakat ki-
nevették, Alban Berg szellemi getto-
ban irta dalait, Bartok egyes miveivel
a nagykozonség befogaddképességét
tekintve maig bajok vannak. Pedig
olyasmit talaltak ki, ami korszakokra
meghatarozta a mlvészet fejlédését.
Mozart ugyan a kor zenei koznyelvé-
b6l indult ki, de annak tagadasabdl
épitette fel katedralisait, mlveiben
soha egyetlen ismétlés, kozhelymeg-
oldas nem fordul eld, ha szazszor
meghallgatjuk, 4j és Gjabb dolgokat
fedeziink fel benne. Na, ezt csindlja
utana az MI. R6hej, hogy Harari ezt a
fantazmagoériat komolyan veszi.
Hararinak igaza lehet abban, hogy
a digitalis korszakkal egy 1j, korab-
ban nem ismert vilagrend koszont
rank, melynek kereteit, hatarait, md-
kodését csak most kezdjuk hasznalni,
és csak most kezdiink ezeknek az 1j
eszkozoknek oOrilni. (Es bosszankod-
ni miattuk, amikor példaul a GPS
félrevezet bennilinket sietds utun-
kon.) Szoéval tudja és elemzi ennek
a technoldgiai (vilagberendezkedési)
kornak az ujdonsagat, hasznossagat,
jovGjét. De ezt akkora naivitassal te-
szl, amitdl leesek a székrdl. Korab-
ban — mondja — az isteneké volt a {6
hatalom az emberek felett, és csak
néhany szaz éve keriilt at emberek
kezébe. Csakhogy most, a digitalis

korszakban ez a hatalom ismét kol-
tozni fog, josolja Harari: ,,A hatalom
az emberektél pedig hamarosan at fog
kertilni az algoritmusokhoz. Ahogy az
isteni hatalmat legitimaltak a vallasi
mitoszok, az emberit pedig a liberalis
elvek, ugy tamaszthatja ala az el6t-
tink 4ll6 technoldgiai forradalom a
Big Data algoritmusainak hatalmat,
és ashatja ala ugyanakkor magat az
egyéni szabadsag eszméjét 1s.”

En is kritikusan szemlélem a digi-
talis korszak vivmanyait, bar hasz-
nalom és orvendezek naprdl napra
kinalt ) szolgaltatasainak, de azért
nem vetemednék arra, hogy a sza-
badsageszme alavetését, a torté-
nelem legfontosabb vivmanyanak
pusztitasat tulajdonitsam az algorit-
musok novekvd hatalmanak. Tudom,
volt mar ilyen (a gépek lazadasatdl
az ufék tamadasaig), de azért az al-
goritmusok nem 6nall6, plane nem
fels6bbrendd tudattal rendelkezd
lények, akik lazadast forralnak az
emberiség ellen. Emberek szerkesz-
tik Gket, s ugyan itt-ott félrecsiszik a
klaviatura meg a gép, amikor a Szili-
cium-volgyben vagy Kinaban egy-egy
a) applikaciot osszeeszkabalnak, de
nem hinném, hogy az ember készi-
tette program egyszer csak Oridssa
nétt anarchista lazadé lesz, és lehen-
gerli a huméan tarsadalmat. Nem, ez
a félmiveltek kozott terjedd mitosz
elkapta a szerzot, és mintha kedvébe
akarna jarni az olvaséinak, raerdsit:
igen, j6 lesz félned attdl a kiitytitdl,
ami most még csendben lapul a zse-
bedben (okostelefonként), de holnap-
ra mar titokban korményozni fog
téged, holnaputan meg eluralja a ko-
zosségeidet 1s. A digitalis forradalom
karos kinovéseitdl lehet valamelyest
félni (tan kell is, gondolj a Facebook-,
a Twitter-, az Instagram-Griletre),
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de hatalomatvétel d la bolsevik dik-
tatura: naiv és tudoméanytalan felté-
telezés. Ma ott tartunk, hogy kiilon-
b6z6 figyeléberendezések kukkolnak
benniinket, figyelik érzelmeinket,
gondolati reakcidéinkat, azt is, hogy én
most mit potyogok itt bele a gépem-
be, de ebbdl még csak a ,megfigyelés
tarsadalma” lesz, nem vilaghatalom.
Ha mindez eljut a szandékfelismerd
kitytik felfedezéséig, talan tébb ezer
sétalod és utazo kozil ki lehet szlirni a
terroristat, aki néhany pillanat mul-
va felrobbantana az Eiffel-tornyot, de
mivel az algoritmus felismeri, riasztja
a hatdsagot, ez nem fog menni. Eny-
nyi. Legaldbbis én ennyit latok el6re
az algoritmusok és az MI vilagabdl. A
t6bbi mitosz és Mari néni ijesztgetése.
Na j6, még hozzajon a marketing és a
propaganda hihetetlen eluralkodéasa
felettiink, de esziink, szabadsagigé-
nyunk taldn megmarad.

Raadasul nem is az algoritmusok
uralmatdél kell félni, sokkal inkabb
a hekkerektél, akik bitcoinban utaz-
nak, és nemcsak bankokat tudnak
kirabolni, még a Pentagon legtitko-
sabb széfjét is feltorik, aztan pedig
altalaban egy 1épéssel el6rébb jarnak
uld6z6iknél vagy a dominans tudoma-
nyos felfedezéseknél, ezért hidba az
igyekezet, nem lehet Gket lenyomni.
Haborus veszélyt is jelentenek, akar-
hogy is vannak mar ,ellenhekker” (el-
haritd) katonai osztagok. Ha van s6tét
vilag a digitalis tarsadalom ,alatt”,
akkor a DeepNet vagy még inkabb a
DarkNet szektor az, ahova még belép-
ni se mernék, mert ott a sotét elemek
kaszin6znak: na, ez a mélyréteg (ami-
nek sok alosztalya létezik ma mar) az
igazi veszély a vilagra nézve. Némi
el6képzettség és specidlis rakeresés
utan — ha lgyes vagy — e spéci szfé-
raban bérgyilkost is talalhatsz, sok

mas illegalis cucc kozott. Persze ide
bejutni nemcsak nehéz, de felettébb
veszélyes is. A rendvédelem nem tud
vele mit kezdeni (algoritmusok tome-
gével védett feluletek), az anti-hacker
egységek ugyan proébalkoznak, de a
DarkNet erdsebb (az un. ,onion” ki-
terjesztés — a titkositas egyik legerd-
sebb formaja) — védi szférajukat, ezt
feltorni egyelére még nem sikeriilt.
Nos, ez lenne a 21. szazad veszélyes
rétege, Harari érinti, de nem megy
bele. Kozben okosan elemez, j6 jelen-
séghalmazokat mutat be, csak olykor
kozhelyekbe téved.

Kedvenc témamba is belevag: az
elkovetkezd haborut nem tankok és
szuperszonikus gépek vivjak, az ellen-
séget egy laptoprol is harcképtelenné
lehet tenni. ,A kartevl szoftverek
képesek megallitani a 1égi forgalmat
Dallasban, vonatokat karamboloztat-
ni egymassal Philadelphidban, vagy
lekapcsolni az elektromos haldzatot
egész Michiganben.” Hat igen, és
mindezt minimalis eszkézberuhazas-
sal, azaz nem kell dollarmilliardos
repiil6gép-hordozdkat, atom-tenger-
alattjarékat épiteni (pénzt kidobni,
hiszen par év alatt ezek a csodafegy-
verek 6cskavassa valnak). Elég eljut-
ni a kvantumszamitégépek meg a spé-
agy értem, piacképes forgalmaig, és
a rossz embereknek nyert tgyik van
a fejlett/fejletlen vilaggal szemben.
Mondom: Harari érvelése itt nyerésre
all, vannak jé érvei, mondanam, hogy
inter arma... csillog az agya. Egyéb-
ként sokszor felszines, olykor koz-
helyszer( tézisei kzott 6romet szerez
az embernek, ha ilyes fejezetre lel.

E témak mellett enciklopédiasze-
rlien vonultatja fel napjaink fontos
kérdéseit: a nacionalizmus terjedése,
a muszlim kozgazdasagtan (fontos:



fogalmunk sincs, hogyan tudnak ka-
matpolitika nélkil pénzt keresni),
meditaciérol — nem sorolom. Katald-
gus, szellemes alcimekkel.

Vilagmagyarazatai kozott — sze-
rencsére — nem maradhat ki a
szekularizmus fogalma, illetve a valla-
sokhoz valé viszony. Harari itt valédi
aranyra lel. Szamomra a ,szekuldris”
eddig azt jelentette, hogy fuggetlen a
vallasoktél, az azokban rejld elGitéle-
tektol, és persze az allam-egyhaz szét-
valasztasanak segédfogalma is volt.
Harari okosan kibdviti ezt a katego-
riat: a szekularis tudat ,legfontosabb
alapelve az igazsag, amely megfigye-
léseken és bizonyitékokon alapul,
nem puszta hiten... a szekularisok
semmilyen csoportot, személyt vagy
konyvet nem tisztelnek az igazsag
egyedili letéteményeseként. Magat
az igazsagot tisztelik szentként, ami-
kor megnyilvanul...” Hat ez tényleg
a) ralatast kinal e magatartdsra.
(PL belekeriilt a ,konyv” is, valamint
hogy az igazsagot ,szentként” tisz-
telik.) A tudomany elditéletek elleni
kiizdelmét segiti eld otletével, jollehet
ez a ,szentté” avatott igazsagfogalom
kicsit bantja a szemem. (Varosi legen-
da, hogy az igazsagot csak egy ,,1” betl
valasztja el a gazsagtol, de ez csak
csipkelGdés részemrdl. Lényege, hogy
a kognitiv szféraban ne legyen semmi
szent, mert jon a kovetkezd tudoma-
nyos lavina, és elsopri a korabbi szen-
teket. Nem szeretem a szentté avatas
bevonasat a tudoméanyba.)

A szekularis ember masik fontos
tulajdonsaga, hogy legfébb értéknek
a szabadsagot tekinti. (A felvilagoso-
das nagyjai megemelik kalapjukat.)
Korabban ez kiilon, forradalmi szféra
volt, napjainkra erésen csokkent az
azsidja, jatéktere, hogy is mondjam,
érvényesiilési lehetGsége. Ld. példaul

a fake news, a hamis hirek terjedésé-
nek jarvanyat, vagy a véleménysza-
badsagra hivatkozd veszélyes tanok
hirdet6inek novekvs tomegét, példa-
ul azt, hogy ne oltasd be a gyereked,
mert karos. Hatdsara ki is tort egy
kisebb kanyaréjarvany Anglidban.
Mindegy. A szekularitas fogalmanak
kibGvitése jeles vivmanya a konyv-
nek, sokat ellensulyoz olykor felszi-
nes téziseibol.

Végul egy szerkesztési furcsasag.
Tudoméanyos konyvekben természe-
tes, hogy a szerz6 labjegyzetein tul
kozreadja azoknak a miveknek a bib-
liografiajat, amelyekre tamaszkodott
szovege irasakor. Itt is ezzel fejezddik
be a konyvecske. Csakhogy elGtte egy
furcsa passzust talalsz: ,Forrasként
felhasznalt korabbi publikaciéim”,
mondja a visszafogott cim. Megen-
gedett gesztus sajat miivek gondola-
tait tovabbvinni, bel6lik startolni,
de ez maig cseng a fiilemben, mint-
ha a szerz6 bevalland, miket csent/
ismételt korabbi irdsaibél. Oridsok
is loptak korabbi mtiveikbdl, Bachot,
s6t Mozartot is rajtakaptak ilyen ki-
mutathaté o6n-csenésen, valdjaban
nincs ebben semmi kivetnivalé: ilyen
esetekben a szerzé nem mas szellemi
tulajdonaban turkal. De azért bant-
ja a szemem ez a bujtatott reklam.
Yuval Noah Harari komolyabb szer-
zG, mint hogy ilyesmire kelljen hivat-
koznia: korabbi mivei (Sapiens — az
emberiség rovid torténete, valamint a
Homo deus) is bestsellerekké valtak.
Mi sziikség van erre? Bocs, hogy ilyen
kekec vagyok. Amugy Harari mive
tanulsagos kézikonyv, ) tavlatokra
tehet szert altala a nagyérdemd.

Yuval Noah Harari: 21 lecke a 21. szazadra.
Forditotta: Torma Péter. Budapest, 2018,
Animus Kiadé. 303 oldal, 4490 forint.
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Pet6 Ivan

Ahogy lehet

A sajté a tények és vélemények
kozzétételével a torténetiras nél-
kiilozhetetlen forrdsa, torténete a
kulturhistéria szerves része, mu-
kodési rendje pedig hiven tikrozi
a mindenkori hatalmi viszonyokat.
Muranyi Gabor negyedszazada
irja, szerkeszti hétr6l hétre a ma
mar jelentds multd, harom évtize-
de iranyvaltasok nélkili, fuggetlen
szellemiségd lap, a HVG torténeti,
kulturalis témaja cikkeit. Most Hu-
szadik szdzadi laphistoridgk alcim-
mel kotetbe gy{jtotte a harmincas
évektdl a nyolcvanas évek végéig
tartd 1d6szakrol kilonbozs helyeken
megjelent sajtotorténeti irdsait.
,Terveztem, hogy megirom elsd
szellemi mihelyem, a Magyar Nem-
zet torténetét. Terveztem, hogy 6sz-
szefoglalom az iranyitott sajté his-
torigjat. [...] egyre nyilvanval6bb
lett szamomra a befejezhetetlenség”
— olvashaté a kotet El6hangjaban.
De a kozel 6tven sajtotorténeti té-
maju dolgozatbél allé konyv nem vi-
gasz-0sszeallitas az elképzelt és ezek
szerint ideiglenesen vagy végleg fél-
retett tervek alapjan megirt mono-
grafiak helyett. Az Gjsagiras mifaja
az alkalmi cikkek, ezuttal azonban
az irasok jelentGs része kutatémun-
kara, archivumi anyaggydjtésre,
maultfeltard interjukra épil, tehat a
megalapozas mélyebb, mint ami a
napi, heti penzumoktdl elvarhatd.
Az egymastél fliggetlentl kozreadott
cikkek koherens tartalmu kotetté
alltak 6ssze, amelynek torténeteibdl,
portréibdl a szamos egyedi érdekes-
ség mellett vilagosan kirajzolédik a

targyalt id6szak egyik meghatarozo
vondsa, a sajté valtozoé technikaju
politikai iranyitottsaga. Az Ujsag-
irok helyzetét — nem szamitva az
ideig-6raig, esetleg életfogytiglan po-
litikai vaksagban szenveddket vagy
a hit nélkul szolgava szegiédbket — a
korszakban pontosan jellemzi a ko-
tet egyik legjobb irasa, a sok tekin-
tetben legendas Ruffy Péter-portré
,hdse” altal emlegetett Kkifejezés:
ahogy lehet — marmint sajtészabad-
sag hidnyaban megirni az igazsagot,
vagy legalabb érzékeltetni a valdsag
és a propaganda kozti szakadékot.

A cikkek szinte mindegyike a nem
szabad sajtordl szdl, de a viszonyok
hol kozvetleniil targyai a munkak-
nak, hol csak egy torténet jol kive-
het6 hatterét adjak. A mai olvasét
érzelmileg mar nem érint6, targyi-
lagosan ,elmesélt” torténetek, az
utékor szamara derds bornirtsagok
és az évtizedek muldsaval is meg-
renditd sorsok egyarant talalhatdk a
dolgozatok témai kozott.

Muranyi az irasokat négy cso-
portban tarja az olvasé elé. Az elsG
egység kozos nevezdje és cime 1s a
Hoédolat, marmint egy politikai ve-
zetd el6tt. A vezérekr6l szolé ajult
megemlékezések a politikailag leiga-
zott sajtd és kultura, a tekintélyelvi
vagy diktatérikus rendszerek jelleg-
zetes termékei. Horthy kormanyzo-
saganak 20. évforduldja, Sztalin 70.
sziiletésnapja, halalanak sajtotiikre
és Rakosi 60. sziiletésnapja igy ke-
rilt kozos fedél ala.

A masodik rész Lapok, esetek cim
alatt tulnyomorészt sajtétorténe-



ti sztorikat gyUjt Gssze, de a néha
majdnem anekdotikus torténetek
egyltt, egymast erGsitve jogosan vi-
selik a Hatalom és sajté alcimet. A
sorozat a Szinhdzi Elet 1932-es ese-
tével indul, amikor egy kirakateskii-
v( rétegeit tarja fel Muranyi, benne
a Sternbdl Székely Erzsébetté ,vara-
zsolt” menyasszonnyal és az utétor-
ténettel, amelybdl kitlinik, 1944-ben
a Duna-parton Wallenberg mentette
meg az alig t6bb mint tiz évvel ko-
rabban kirakatba allitott hazaspart.
Van némi tavoli rokonsag e torténet
és egy masik, a Ruffy Péter-portré-
ban a konyv végén olvashaté kozott,
amennyiben a politikai hatalom iz-
léséhez igazodd, felmutatni kivant
vilag és az utblag feltart valdsag
egyltt igazan leleplezd. A neves j-
sagiré forgatékonyvébdl sziiletett,
1960-as, filmballaddnak nevezett,
mimelt dokumentumfilm kézéppont-
jaban egy nyolcvanéves, egyediil
kiszkodd gazdalkodd életének be-
mutatdsa allt, ahol a hattérben fel-
felvillantak a téeszrendszer elényei.
Az tgyes propaganda mellett a film
valddi értékének tetszd elemérdl, az
1d6s parasztember életének doku-
mentalasarél azonban tudhaté: egy
tehetséges amatdr téesztaggal jat-
szattdk el az egyénileg gazdalkodé
megirt szerepét...

Az esetek kozott talalhatunk a mai
olvasénak sok tekintetben ismerds-
nek mondhat6 torténetet a Gémbos-
korszakbdl, a korméanyparti lapok
1936-0s 6sszevondsarol, egy masikat
a majd a Magyar Nemzetet alapité
Peté Sandor addigi lapja, a konzer-
vativ, legitimista Magyarsdg 1938-
as szélsGjobbos lenyulasardl, vagy az
Andrassy uti sajtészékhaz Sajtoka-
maranak valé 1941-es ,atadasarél”.
Még sok évtized utan is hatborzon-

gaté az 1944-es, Sztdjay-kormany
idejét 1dézd sajtészemle, amelyben
egyebek kozott arr6él nyilatkozik
Endre allamtitkar, hogy mikézben
a hatésagok ,szigor és erély mellett,
gyllolkodés nélkul, keresztényi 1é-
lekkel” végzik kotelességiiket, a zsi-
détorvények és a gettdsitas hatalya
ala tartozék nem tudjak megérteni,
hogy veluk szemben csak a magyar-
sag érdekeit védelmezik, 6nvédelmi
intézkedéseket hajtanak végre, igy
»igen alaposan prébara teszik” az el-
jarok turelmét.

Ma mar inkabb szérakoztatd, de a
kor légkorének felidézésére is alkal-
mas az 1970-es évek igazold jelenté-
seibdl készult osszeallitas, miként az
Gshekkelésnek nevezett torténet 1is,
amikor egy parodizalé alhir kozzé-
tétele miatt fél évet cstszott a Kor-
tars cim folydirat 1957-es inditasa.
Masok mellett ebben a blokkban
olvashaté az 1956 utani emigrans
sajtd helyzetét is jelz6 néhany iras,
az egyik a rendszervaltaskor, 33 év
utan megszint Irodalmi Ujsdgrél, il-
letve a kilencvenes évek elején meg-
jelent fakszimile kiadasardl, egy ma-
sik a joval korabban ,hazaszéditett”
Latohatar elhalasanak torténetérdl,
egy tovabbi Mesterkém vagy Hdry
Jdnos? cimmel a mar talan eleve
beszervezett disszidens, a maga ko-
rabbi statuszarél mindenféléket ha-
zudoz6, de részben mar egykor is le-
leplezddd Szabd Miklés nevi tigynok
emigraciobdl valé hazatérése propa-
gandaértékilinek remélt tigyérdl.

Muranyi Gabor 1991-ig, a lap po-
litikai  profiljanak atalakitasaig,
tizenhat évig dolgozott a Magyar
Nemzeitnél, és mint a fentebb idé-
zettekbdl 1s kitlnik, tervezte, hogy
megirja egykori Ujsagja torténetét.
igy nem meglepd, hogy a kotet irasa-
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inak jelentds része a Magyar Nemzet
multjdhoz kapcsolédik. Mar a La-
pok, esetek cimU rész két dolgozata
is ,magyarnemzetes’, az egyik az
1982-es fészerkesztGvaltas bemuta-
tasa, a masik Illyés Gyula temeté-
sének sajtoterve. De Volt egyszer...
cimmel egy egész blokk szintén e lap
sz0l, s6t az Elédok és a Portrék cim
alatt kozolt irasok nagyobb része is.

Csak felsorolasszerten emlitve né-
hany cikk témajat: a Magyar Nemze-
tet alapitod fészerkesztd, Pethd San-
dor 1940-es lemondasanak hattere;
egy ismeretlen Szekfi Gyula-levél
mint a lap 1943-as Gjabb f6szerkesz-
tévaltasanak adaléka (ekkor lett He-
gedlis Gyula utan, ugyancsak meg-
lehet6sen rovid iddre, Barankovics
Istvan a fGszerkesztG); az athallasos,
a meghonosodott kifejezéssel a sorok
kozottl olvasasra szamitd Gjsagiras
a habora alatti Magyar Nemzetben;
egy attekintés az (jsagot iranyitani,
jobb esetekben befolyasolni szan-
dékozé politikai nyoméas kilénb6zd
1dGszakairél (ez az iras az egyetlen,
amely atnyulik a rendszervaltas
utani korszakba is); egy per 1957-es
el6késziiletel az egyébként a Szabad
Népnél sokkal évatosabb, ellenforra-
dalminak nevezett 1956-os Magyar
Nemzet, illetve persze Ujsagirdi el-
len.

Tobb iras foglalkozik a Magyar
Nemzet nagy visszhangot kivaltd
publikaciéinak hatterével. Onmaga-
ban is, de a még emlitend6 olvaséi le-
velek miatt is érdekes Ember Maria
1956-0s, az ugynevezett Santha-tgy-
r6l 520616 cikkének torténete. A szerz6
neve alapjan Seress [Gabor]-ugynek
nevezett, 1972-es eset egyik sajatos-
saga, hogy a laptars, persze az al-
lampart lapjaként a hierarchidban

felettes Népszabadsdg mutatott ra a
Nemzet tévelygésére, ugyanakkor a
blntetés az 6tvenes évekhez képest
minden vegzatura ellenére mar szo-
lidnak volt nevezhetd. Az Esszék és
sasszék cimd, Illyés Gyula 1978 és
1981 kozotti karacsonyi cikkeinek
korilményeirdl sz6l6  dolgozatbdl
kitiinik egyebek kozott a cenzura
technik4ja, nevezetesen, hogy irasai
ugyében a koszorus kolt6 nem kerult
kozvetlen kapcsolatba a publikécio-
kat jévahagy6 Aczél Gyorggyel, a fil-
ter a fOszerkesztG Pethd Tibor volt,
aki szerkesztdi javaslatként adta to-
vabb a felulrdl kapott szempontokat,
amit persze nyilvan Illyés is ponto-
san atlatott — vo. ahogy lehet. TGbb
elemében ismert, mert mar a rend-
szervaltas kozvetlen el6zményeihez
tartozik Pozsgay Imre 1987. novem-
beri interjujanak tugye, amelynek
szovegébe beagyazva jelent meg a
lakitelki talalkozé nyilatkozata.

Az olvaséi levél sajatos jaruléka
az Ujsagirasnak. Muranyi konyvé-
ben két tigyben kerul kézéppontba
ez a miufaj. Az egykori f6szerkesztd
hagyatékaban maradt fenn az 1942-
es ujvidéki vérengzésre reflektald,
a garazdalkodas altal kozvetlentl
nem érintett helyl keresztény ma-
gyarok megrendulését tukrozé két,
teljes terjedelmében kozolt levél.
Egykoron fel sem merilt, hogy ezek
kozzéteheték lennének, vagy hogy
egy Ujsagir6 a helyszinen vizsgalja
a beszamolok megalapozottsagat,
s6t az egyik levél ir6ja maga zarta a
sorait azzal: ,,Atolvasés utan kérem
az irdst megsemmisiteni!” A masik
olvaséilevél-ligy az emlitett Ember
Maria-irashoz kapcsoldédik. Ez, il-
letve az ebben targyalt torténet an-
nak idején nagy figyelmet kapott, a
rendszervaltas utan pedig a Rakosi-



korszak tipikus eseteként részletei-
ben is ismertté valt. Az 1956-os ol-
vasoéi leveleket Muranyi az Gjsagiras
etikai Osszefliggéseként targyalja.
Orok vad, hogy az Gjsagirét az tigye-
ket ,hordoz6” emberek csak addig
érdeklik, ameddig a megfelel§ irast
nem publikaljak. Valodi moralis kér-
dés, hogy meddig terjed a sajtémun-
kas kotelezettsége, felelGssége; az
adott esetben indokolt lett volna-e
a meghurcolt i1degsebész tligyének
feltarasa utan az orvosi tudasara
szamitd, kapcsolatot keresd olvasok
segitése 1s?

Kulon csoportot alkotnak a kotet-
ben a sajtd, elsGsorban a Magyar
Nemzet torténetében fontos szere-
pet jatsz6 személyekrdl szol6 irasok,
ide sorolva azokat is, amelyek csak
mintegy mellékesen rajzoljak meg
valakinek a karakterét. Az olvasd
igy sok mindent megtudhat az 1945
utani i1dGszak két jellegzetes fGszer-
kesztGjérdl, Mihalyfi Ern6rél és Pe-
thé Tiborrdl, a szamos parttagnal
megbizhatébban szolgald, a rend-
szert mikodtetd partonkiviiliekr6l,

.
{

o pavey

Nemere Réka: Hidi

akik magukat énmaguk el6tt talan
az ahogy lehet-tel mentették. Az arc-
képek kozott van, amelyik a Magyar
Nemzetben a negyvenes évek elsG
felében Aalnéven irdkat mutatja be;
van, amelyik a szerz6 mesterének
tekintett Ember Mariardl ad, vallal-
tan, torzé képet; olvashaté egy port-
ré a zaklatott életd Zsolt Agnesrc’ﬂ;
a konoknak nevezett, nagyra tartott
Méray Tiborrol; egy a szintén tisztelt
Vasarhelyi Mikl6srél; egy a mara jo-
szerivel elfeledett Csatar Imrérdl és
egy a szerzd altal az igényes riport
mesterének tekintett, tisztelt, de
kritikusan szemlélt Ruffy Péterrdl.

A magyar nyomtatott sajté utol-
s6 harminc éve, ezen belul a Ma-
gyar Nemzet sorsa sem volt éppen
kalandmentes. Egyszer talan majd
err6l a korszakrél is olvashatunk a
mostaniakhoz hasonlé irdasokat egy-
begy(jts kotetet.

Muranyi Gabor: A sajté szovedéke. Husza-
dik szazadi laphistériak. Pécs, 2018, Kronosz
Kiadé. 406 oldal, 4350 forint.

aimsi--—
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Csengery Kristof

Souvenir d’un lieu cher

Sokszor eltoprengtem mar azon,
mivel magyarazhatd, hogy mig a
magyar hangversenyrendezés egyik
vagy masik kulfoldi elGadénagysa-
got sikerrel édesgeti magdahoz, egy
harmadikat képtelen ideszoktatni.
Miért van az, hogy két vilagsztar
zongorista kozul Grigori) Szokolov
minden évben menetrendszerten
jon Budapestre, Murray Perahia
meg szinte soha. A jelek szerint erre
nincs racionalis és altalanos érvényd
magyarazat, minden eset egyedi, és
ha van e titkoknak nyitjuk, az rend-
szerint foldhozragadt és banalis.
Példaul az, hogy valaki szeret ide
jarni. Szamara ez — Magyarorszag,
Budapest vagy a Zeneakadémia — egy
kedves hely. ValészintGleg ez lehetett
a magyarazata annak, hogy a hetve-
nes-nyolcvanas években oly sokszor
hallhattuk Szvjatoszlav Richtert (a
nalam iddsebbek persze a hatvanas
években 1is). Szivesen utazott ide.
FeltehetGleg nem csak a Zeneakadé-
midért lelkesedett — hiszen minden-
utt fellépett, az Erkel Szinhazban, a
Vigaddéban, az Operdban, utols6 bu-
dapesti koncertjét a Budapest Kong-
resszusi Kozpontban adta —, hanem
egyrészt a varost és az orszagot sze-
rette, masrészt nyilvan voltak olyan
koncertrendezdk, akikkel szdt értett.
Az 1d6sebbek, a hajdani bennfente-
sek, akik jol ismerték az Orszagos
Filharmonia belsé viszonyait, nyil-
van meg is tudnak mondani, konk-
rétan ki volt a kiilonleges személy.
A vilag egyik legkedveltebb hege-
diise, az 1dén otvenkét éves Joshua
Bell a jelek szerint olyan, mint egy-

kor Richter volt: szeret ide jarni.
Nem is titkolja. Harom éve szonata-
estet adott a Zeneakadémian allan-
dé zongoramivész partnerével, Sam
Haywooddal, és a koncert végén azt
mondta a kozonségnek: ,Ez az egyik
legkedvesebb helyem a vilagon.” Hogy
ez a ,hely” a Zeneakadémia-e, vagy
az orszag, netdn a varos, titok ma-
radt, de az idén februarban, amikor
ismét eljott, és megint Haywooddal,
a koncert végén Gjra elsutotte a régi
szoveget, egy lapattal még ra is tett,
mert miutan azt mondta, hogy ez
az egyik legkedvesebb, javitott, és a
legkedvesebbnek nevezte. Vagyis ha
hihetink szavainak, akkor Joshua
Bellt egy kedves hely emléke hivja ide
Gjra és Gjra. Souvenir d’un lieu cher.
Annyiban bizonyosan nem beszél
a levegdbe, hogy Ujra és Gjra latjuk-
halljuk: husz éve, amiéta megismer-
tik, rendszeresen jar hozzank. Volt
hegedlversenyek szélistaja kulon-
b6z6 zenekarok élén (emlékeim sze-
rint a Fesztivalzenekar hivta meg
elGszor), adott szonataestet Kocsis
Zoltannal, érkezett az Academy of St
Martin in the Fields Kamarazenekar
vezetdjeként és szblistajaként, és fel-
lépett tridesten Steven Isserlisszel
meg Varjon Dénessel. Vagyis jonni
jon, ez nem vitas, nem kéreti magat.
Hogy aztan a vallomas, amelyet az
itteni kozonségnek tesz, nem hang-
zik-e el Eurépa, Amerika és Azsia
mas varosaiban is (ezt a bdkot raj-
tam kivil még hany nének sugtad a
fiilébe, Béla?), nem tudhatjuk, de le-
gylunk naivak, és tételezziik fel, hogy
tényleg mi vagyunk a kedvenc.



A sok talalkozas arra is jé volt,
hogy kirajzolédhatott el6ttink Bell
muvészi fejlédésvonala. Nem min-
den el6adémiivész fejlédik: van, aki
eljut valahova, és ott megall, hogy
aztan lassu hanyatlas vegye kez-
detét. Es van, aki egész életében
ugyanazt nyujtja, fiatal koratél. Bell
hatarozottan az a miivész, aki utat
jar be, és lathattuk az évtizedek fo-
lyaméan, hogy ez az Ut a gazdagoda-
sé, mélyulésé, az egyre tartalmasabb
produkcidkat nyujté muzsikus felfe-
1é vezetl szerpentinje. Magam husz
éve még kételkedve hallgattam:
éreztem jatékaban némi korlatolt
fennhéjazast, a technika csilloga-
sanak urességét, Kocsis Zoltannal
kozos szonataestjén nem tartottam
egyenrangunak a zongoramiivész-
szel. Nagyjabdl az utébbi 6t-hat év-
ben valt vilagossd szamomra, hogy
az 1d6k soran szép lassan a legna-
gyobbak egyikévé valt: az emlitett
Isserlis—Varjon-tribesten, meg a
Sam Haywooddal adott szonataest-
jén 1s ezt igazolta.

A mostani hangverseny musorat
harom szonata alkotta: Beethoven
op. 23-as a-moll mive, Prokofjev
D-dar szonataja (op. 94a), majd a
masodik részben Grieg G-dur hege-
dd-zongoraszonataja (op. 13). Remek
program, tobb okbdl is. Egyrészt a
harom kompozicié lehetévé teszi,
hogy az el6addk harom stiluskor-
szakban mutassdk meg tudasukat:
az érett klasszikaban (1801), a 20.
szazad els6 felének neoklasszikus
iranyzatdban (1943), s végul a késd
romantikdban (1867), emellett arra
is lehetdség nyilik, hogy a sokolda-
Iasag harom kiilonb6zd tertilethez
kot6dd 1diéma, a bécesi, az orosz és
az északi keretében érvényesiljon.
Ugyanakkor a sokszinliség mellett

akadtak olyan vonéasok is, amelyek
egységesitették ezt a programot:
mindharom darab kifejezetten jelen-
t6s hangszeres igényd, virtuéz kom-
pozicié, mindegyikben erds emocidk
munkalnak, és végil mindegyik le-
hetGséget ad egyfajta reprezentativ,
nagyszabasu értelmezésre az el6add
részérdl.

Az utébbi tulajdonsagbdl kiin-
dulva Joshua Bell ugy szdlaltatta
meg a harom darabot, hogy el6ada-
sal egyrészt a ,concertald kama-
razene”, masrészt a ,kamarazenei
szimfonizmus” fogalmaival voltak
leirhaték. A concertal6 kamara-
zene magatartasat akkor szoktuk
emlegetni, ha valaki kamaramivet
jatszik, de olyan indulatokat felsza-
baditva, olyan energiabedobassal,
olyan intenziv, a produkecié toébbi
résztvev(@jével ,versengs’ attitdd-
del, mintha nem is kamarazenében
venne részt, hanem egy concerto
szélistdja volna. A kamarazenei
szimfonizmus pedig értelemszertien
a hangzasigénnyel kapcsolatos meg-
figyelés: arra utal, hogy a jatékosok
erGteljes, dus, gazdag hangzasra
torekszenek, olyan telt zengésre,
amely a produkci6 szamos pillanata-
ban tulmutat az apparatus lehetGsé-
gein, és a kamarazene mifaji meg-
hatarozottsagainak ellentmondva,
mar-mar zenekari er6t kivan kéleso-
nozni az osszhatasnak. (Szamos ro-
mantikus kamaramid rendelkezik a
kamarazenei szimfonizmus tulajdon-
sagaval, Schumanntél Brahmson at
Csajkovszkijig, César Franckig vagy
Dohnanyiig.)

Beethoven szonatiajanak megszoé-
laltatasakor Joshua Bell és az ih-
letetten muzsikalé Sam Haywood
kiaknazta e viharos indulatvilagu
mU hirtelen, éles gesztusait, impul-
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zivitasat, erds hangsulyait és emo-
cionalis kitoréseit. Dramai, forrongé
eléadas szuletett: a két hangszer
olyan parbeszédet jelenitett meg,
melynek résztvevdi felfokozott alla-
potban mondjak a magukét, s érez-
het6, hogy ami elhangzik, annak
tétje van. Prokofjev D-dur szonata-
ja — amelyet a zeneszerz6 eredetileg
fuvola-zongora miinek kompondlt,
s csak David Ojsztrah kedvéért ké-
szitette el a hegedli-zongora valto-
zatot — neoklasszikus m{, s mint
ilyen, hangzas- és formavilagaval
egyarant bizonyos kiegyenlitett-
ség idealjat képviseli, ugyanakkor
Prokofjev megtagadnda 6nmagat, ha
volna olyan mive, amelyben nincs
egyrészt kell6 mennyiségl szogletes
gesztus és éles akcentus, masrészt
kell6 mennyiségil szarkazmus és ir6-
nia. Itt is van, minden konszolidalt
neoklasszicizmus ellenére, s ezeket
a szogletességeket és élességeket
Bell és Haywood batran érvényre
juttatta, vildgossa téve, hogy neo-
klasszikus vonzalma ellenére ez
mégiscsak modern zene. Végul Grieg
G-dur szonatéaja viszonylag rovid, de
nagy erejd és lendiiletd, sulyos m,
amelyben fontos a jellegzetes északi
hang és a népiesség, de legalabb eny-
nyire fontos a két hangszer 1étrehoz-
ta hangzas gazdagsaga is. A harom
musorszam kozil talan ez a kinalja
fel leginkabb a lehetiséget a mar
emlitett ,szimfonikus kamarazené-
1és” eldadoél idedlja szamara. Bell
és Haywood messzemenden élt a le-
hetGséggel, és nemcsak vehemens,
indulatgazdag és az északias kolorit
arnyalatait felszinre segitd elGadast
produkalt, de olyat is, amely legelsé-
sorban hangzasanak széles spektru-
maval ragadja meg a hallgatét.
Joshua Bell tokéletesen ura hang-

szerének: ez nemcsak az intonacio és
a dinamikai arnyalatok kontrolljat, a
legkiilonfélébb tempdk, vondsnemek
és jatékmodok perfekt alkalmaza-
sat jelenti, de mindenekel6tt azt a
természetességet, konnyedséget és
spontaneitast, amellyel csak azjatsz-
hat egy instrumentumon, aki olyan
kapcsolatban all az eszkézzel, mint
sajat teste meghosszabbitasaval. A
hegedd abszolut gattalanul funkcio-
nél az onkifejezés sokoldalu eszkoze-
ként. Ami a zene karakterizalasat il-
leti, a két nagy alaptipus, a ,,megéls”
és a ,megmutatd”’ kozil Joshua Bell
egyértelmlien az utdbbiba latszik
tartozni. Ez talan meglepd, hiszen
épp az imént irtam, hogy a hangszer
teste meghosszabbitasa, vagyis az-
zal eggyé valt — agy latszik azonban,
a zenélésben a tudatos kontroll nala
nagyon erds, és ezért mindent, ami
esemény, valtozas, effektus egy té-
telben, Bell nemcsak megvalésit és
atél, de demonstral is. Ett6]l muzsi-
kalasa kétségtelentl régies zamatot
kap, hiszen ez a demonstrativ jaték-
kultara inkabb jellemzi a masodik
vilaghaboru el6tti nagyok zenélését,
mint a mai legnagyobbakét, akiknek
legjellegzetesebb vonasuk az eszkoz-
telen természetesség.

Csajkovszkij hires tételsorabdl,
a Souvenir d'un lieu cherbdl ugyan
egyet sem jatszott el Bell raadasként
— ezzel hédolhatott volna a szama-
ra kedves helynek — viszont hallot-
tunk harom masik ajandékdarabot
a koncert végén, a hivatalos miisor
utan. Az els6 Clara Schumann Ro-
mdnca volt, a masodik — kedves fi-
gyelmesség a magyar kozonség irant
— Brahms 1. magyar tdnca. A har-
madik el6tti rovid konferalas szerint
a darab: ,A piece by the teacher of
my teachers teacher.” A tanarom



tanaranak a tanara irta ezt a mu-
vet, mondta Bell. A kompozicié a 19.
szazad egyik nagy heged{ivirtudza,
Henryk Wieniawski alkotéasa volt, a
hires Scherzo tarantella. Bell tanara
a legendas belorusz-zsidé hegedi-
pedagogus, az életének nagy részét
az Amerikai Egyestlt Allamokban
t6lt6 Josef Gingold (1909-1995) volt,
az 6vé a belga Eugéne Ysaye (1858—
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1931), az ové pedig Wieniawski
(1835-1880). Evszazadokon atnyul-
va igy orokitik tovdbb a nagy el6-
addk a stilus, a jatékmod és a zenel
felfogas hagyomanyat.

Joshua Bell (hegedli) és Sam Haywood
(zongora) szonataestje. Zeneakadémia. 2019.
februar 25.

Fay Miklés

Oll6 nem volt

Nem azt mondom, hogy most mar
tilos barmihez hozzabiggyeszteni a
2.0 kiegészitést — de, azt mondom.
AKki nem érzi, hogy ez nem cim, csak
tovabbi elcsépelés, az ne fogjon kony-
nyelmlen a harok pengetésihez.
Vagy ne olyan hurokat pengessen,
mint a Rozsdatemetd.

Rosszul indulunk, attél tartok, és
ennél mar csak az a rosszabb, ahova
érkezink. Kapunk egy kétfelvonasos
darabot, amelyben sehogy sem akar
illeszkedni a szlinet el6tti és utani
rész, ra lehet fogni a masodik felvo-
nasra, hogy ,,Tasnadi Istvan tovabbir-
ta Fejes Endre mivét”, csak hat nem
irta tovabb. Nem tudom, hogy egyal-
talan tovabb lehetett volna-e irni, ta-
lan rajovok, mire véget ér ez a cikk,
de az, amit adnak, nem a folytatas.
Akkor sem az, ha véletlen névazonos-
sagok allnak fenn, van Héabetler Ja-
nos, ifjabb Habetler Janos, tovabba
Gizike meg Hajnalka ebben a darab-
ban is. Nem azok az életek mennek
tovabb, amelyek elkezdddtek, nem
azok sziilnek, akiket pofoztak az els6
részben, és nem az az ifjabb Habetler

szabadul ki, akit bebortonoztek. Ez
onmagaban még nem volna se jo, se
rossz, a Tasnadi-darab is élvezhetd
lehet, vannak benne, fGleg eleinte,
egészen )6 poénok, csak ezek mas po-
énok, harsanyabbak, mas vilag, lapo-
sabb és kozhelyesebb, mas élet, nyil-
van azért is mas, mert ismerdsebb.
Koévalygunk a rendszervaltas, devi-
zahitelek, tévészékhaz és Turé Rudi
vidékén, az élet a Blikk és Bors cikkel
korul zajlik. Ha ez kritika a vilaggal
szemben, jogos kritika. De nem Fejes
Endre fogalmazta meg. 0 ugy kriti-
zalt, hogy letette a tollat, mert nem
volt mondanivaldja arrdl, ami korul-
vette. Nem lehet (azt hiszem, nem le-
het) egy konnyed mozdulattal betilni
az 6 ir6asztalanak a székébe, és azt
mondani, hogy ha mondott volna va-
lamit, akkor ezt mondta volna. Nem
mondta. Es Tasnadi Istvan darabja-
nak szerepl6in irtézatosan nagy ru-
haknak bizonyulnak a nevek. Nem
azok vagytok, akiknek jatsszatok
magatokat.

Kézenfekvének latszik a megoldas,
hogy tessék fogni egy szabdolldt, és
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egyetlen mozdulattal le kell nyesni
az egész masodik felvonast, elnézést
kérunk, ez nincs is, nincs itt, majd
valamikor el6adjuk a Kamraban, ha
valaki erre kivancsi.

De akkor mi a darab? Miért néz-
zuk a Rozsdatemeté6t, ezek szerint az
egypontnullas valtozatot 2019 mar-
ciusaban?

Az egyik lehetséges ok, hogy van-
nak benne szerepek. Van benne egy
Pék Maria, ami ajandék minden
szinhaznak, amely makos haju szi-
nésznbket alkalmaz. Nekik altala-
ban nem irnak szerepet, leszamitva
Orkényt, és most ol lett fedezve egy
Orkény-kortérs, és egy Orbannéhoz
hasonléan nagy ng, akin minden lat-
szik elsére, csak az nem, hogy nagy
nd. Minden erémmel azon vagyok,
hogy elhiggyem Szirtes Aginak, hogy
6 a nagy né, nem sikerul egészen, de
az az érzésem, ez valami személyes
szerencsétlenkedés. Valahogy ezt az
ordibalés szinmivészetet érzékelem
csak, és nem az erdt az ordibalasban,
bar el tudom képzelni, hogy masnak
meg elég ennyi is. Kicsit ott lett fe-
lejtve rendezéileg a szerepld, és nem
tudom, miért. Mert ebben most ennyi
van, vagy hogy jovok én ahhoz (mond-
ja Maté Gabor), hogy egy Szirtes Agi-
nak magyarazzak a bels6 erSkrdl és
a hamu alatti parazsrél. Nem latok
bele az alkotéi fejekbe, megproba-
lom hat nézdként elvégezni a hidny-
z6 munkat, Ggy segiteni magamon.
Nem az, amit latni szeretnék, de kis
jéindulattal meg egy sorrel elmegy.

Bezerédi Zoltan kozelebb van a cél-
hoz, 4gy értem, hogy 6 nem szinész-
kedik, csak egy kicsit mellél6. Tl ki-
csl és tal buta, amire lehet mondani,
hogy egy 1dG6sebb Habetler nem lehet
elég buta, 6 a legbutabb az egész
VIII. keruletben, csak nem j6, ha ez

nagyon hamar kideril réla. Nem )6,
ha ez a butasag mar a feledik perc-
ben is tulsagosan nyilvanval6é. Nem
j6, ha ez a 6 és egyetlen tulajdonsag,
és mellékessé valik a butasaggal
egyltt jard szilardsag. Buta, de nem
mint a f6ld, hanem mint a kockakd.
Elhatarozza, hogy ha tuléli az olasz
géppuskasorozatot, akkor tisztessé-
ges emberré valik, és tuléli. Es tisz-
tességes. Szanalmasan és ostoban
tisztességes, de ez mar Fejes Endre
eszméje. Van itt, kérem, egy egész
tarsadalmi osztaly, 6vé a hatalom,
allitélag, aztan masra sem telik tdle,
mint artatlansagra. Kain-artatlan-
sagra vagy Abel-értatlanségra, 6l-
nek, vagy Gket olik meg, és ez majd-
nem mindegy, mert mindenképpen
6k az aldozatok.

Hiszen épp ez az, ami miatt foly-
tathatatlannak tinik a Rozsdateme-
t6. Hova lett a munkasosztaly? Hova
az artatlansag?

Legaldbb azt tudom, miért érde-
mes nézni ma a darabot. Mert az el-
mult harminc évrél nem lehet olyan
torténetet irni, amelyben artatlanok
is szerepelnek. Ahhoz vissza kell bo-
torkalni a hatvanas évekig.

Persze, tudom, mar a darab szd
is kétséges, hiszen rengeteg olyan
fontos elem van a Rozsdatemetében,
amit nem lehet szinre vinni. Példa-
ul az ifjabb Habetler Janos szeme.
Ami viszonylag tisztazatlan szind,
sargan villan a fontos pillanatok-
ban, pedig egyébként kék. Vagy zdld.
Mindenesetre alapallapotaban nem
sarga, csak szinvaltés. Vagy itt van a
regény szerkezete, ami szinpadra at-
menthetetlen. Megtudjuk, mi a rozs-
datemetd, megtudjuk, miért fontos a
helyszin szamunkra. Mert Habetler
Janos itt vert agyon egy segédmun-
kast. Nem tudjuk, kit vert agyon, és



miért, de ha tudni akarjuk, akkor
vissza kell menniink 6tven évet az
1d6ben, és talan megértjuk.

Mindez szinpadon valdszindleg
nem allna meg. Egyszerlen el kell
kezdeni az egészet elolrdl, és eljutni
az utésig. Ha valaki nagy, torténelmi
tablot szeretne, két vilaghaboruval,
bevonulé németekkel, érkezd felsza-
baditokkal, fehér 16val és duruzsold
tankokkal, az, sajnos, rossz helyen
jar. Epp az a lényeg, hogy nincs ra-
latasunk, nem érzékeljik a folyama-
tokat, csak éliink a Habetlerekkel,
egyik naprél a masikra. Elink és
meghalunk, hazasodunk, és gyere-
keink lesznek, és Pék Maria min-
den linnepi alkalomra halat rant és
tards csuszat készit. A baj az, hogy
szinhazi értelemben mégis valahogy
tablosodunk, sok a szerepld, sok a
két ora egy felvonasra. Ugy nem tab-
16, hogy tabld, vagy ugy tabld, hogy
nem tabld, és jonnek ezek az illetlen
érzetek, hogy Fullajtar Andreat ugy,
ahogy van, ki lehetne felejteni a da-
rabbdl. O sem érzi valami j6l magat,

Nemere Réka: Nézsk

folyton kabinetalakitja a részeget,
nem j6 latni.

Masfel6l meg tablotlanul mi va-
gyunk az ifjabb Habetler. Annyit
mar latunk, hogy el van rontva az
egész, meg hogy apuka buta, anyuka
pedig ottfelejti Reich Julit a csillagos
hazban, gyerekestil. A mi gyere-
kinkkel. Felejti, na persze. Annyit
tudunk, hogy egyszer ez ellen tenni
kell valamit. Hogy mi a valami, arra
soha nem joviink ra. Egy utésre futja,
egy halottra. Mehetiink a bortonbe.

Ezzel meg lehet békilni. Mar-
mint a mi képviselénkkel, ifjabb

Habetlerrel, meg az ifjabb Habetlert
képviseld Vizi Daviddal. Mulya is,
meg félelmetes 1s, erés, mint a mar-
ha, és keresi, hol van a szekér, ami
elé befoghatna magat. De hat ép-
pen ez a baj. Nincs szekér, nincs cél,
nincs ut, csak ez lepras élet. Amig el
nem mulik.

Fejes Endre — Tasnadi Istvan: Rozsdate-
metd 2.0, Katona Joézsef Szinhdz. Rendezte:
Maté Gabor.
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Csepeli Gyorgy

A hideghabori mint aruvédjegy

Nehéz egy remekmi Aarnyékabol
kilépni. Pawel Pawlikowski el6z6
filmje, az Ida 1élektani és torténelmi
mélysége, szikar fekete-fehér képi
vilaga, sebészi pontossaggal veze-
tett torténetmondasa alapjan okkal
nyerte el az USA-ban 2015-ben a
legjobb idegen nyelvd filmnek jard
Oscar-dijat. Pawlikowski Ujrazni
akart, s elkészitette a Hideghdboriit,
amely felkeriilt a 2019-es Oscar-dij-
ra esélyesnek szamité idegen nyelvi
filmek rovid listajara.

Pawlikowski egy férfi szexudlis
fliggbségének melodramatikus tor-
ténetét meséli el, amely

Courths-Mahler vagy az ifjabb Ale-
xander Dumas miveinek ismer6i
szamara semmilyen meglepetést nem
tartogat. Mintha Pawlikowski maga
sem bizott volna a részben maga al-
tal irt torténet erejében, megtalpal-
ta a filmet egy torténelmi kerettel,
melynek politikai htzéerejét felhasz-
nalta annak érdekében, hogy a nem
tal fantaziadasan el6adott apolitikus
szerelmi torténet elGrelendiljon a
nemzetkozi siker palyain.

A rendez6 szamitasa lathatéan be-
valt. Az Oscar-dij 2019-ben ugyan
nem jOtt Ossze, mert az amerikai
Filmmivészeti és Filmtudomanyi
Akadémia tagjali mindéssze a kivald
operatdr, Lukasz Zal teljesitményét
ismerték el, aki az Ida operatdre is
volt. Am a Hideghdbori a 2018-as
cannes-1 filmfesztivalon elnyerte a
legjobb rendezés dijat, raadasul ot
Eurépai Filmdijat kapott, és szamos
fesztivalon sikert aratott.

A hideghaborua: torténelem. A ma
él6 nemzedék szamara, ami a vi-
lagban 1945 és 1989 kozott tortént,
épp olyan tavoli, mint a rémai pol-
garhabord, melynek végsd gydzte-
se Octavianus lett. A haborikban
azonban, legyenek azok forrok vagy
hidegek, mindig van valami izgatd.
A haboruk felszakitjak azt a vékony
hartyat, mely a rendet elvalasztja a
kéosztdl a tarsadalomban, s a maga
valésdgaban mutatjak meg a szor-
nyeteget, amely minden emberben
ott van, csak éppen békében elbujik
a lélek barlangjaban. Akik onnan
békében elGlépnek, gyilkolnak, ra-
bolnak, néket erdszakolnak, azokat
az allam ldozi, a birésagok elitélik
és bortonbe juttatjak.

Haboru idején azonban megfordul
a helyzet. A gyilkost, a rabldt, a sze-
xualis er6szaktevit az allam hésnek
nevezi, kitlinteti, ha meghal, diszsir-
helyre temetik, emlékét draga pén-
zért kébe faragott, bronzba ontott,
ériasira noévelt meztelen férfitestek
O6rzik a koztereken. Nem véletlen,
hogy a haborus torténetek az Ilidsz
6ta kedvenc terepei a kozonség fi-
gyelmére éhes torténetmonddéknak,
és se szeri, se szama a haboruas regé-
nyeknek, filmeknek.

A hideghabora érdekessége nem
a habora primer borzalmaibdl ered,
hiszen olyan haborarél van sz,
amely valdjaban politika. Carl Phi-
lipp Gottlieb von Clausewitz, a nagy
porosz katonai gondolkodoé irta, hogy
»,a haboru a politika folytatdsa mas
eszkozokkel”, ami megforditva is ér-



vényes, hiszen nap mint nap latjuk,
tapasztaljuk, hogy ,,a politika meg a
haboru folytatasa mas eszkozokkel”.
Haboru és béke kozott a politika
kovacsol eltéphetetlen lancot, ami-
re a hidegh4aboru torténete a legjobb
példa. Pawlikowski j6 érzékkel va-
lasztotta egyszer(, 6nmagaban elad-
hatatlan torténete aruvédjegyeként
a hideghaborus keretet, melynek ré-
vén filmje vart sikerét a puszta sze-
xualitasban rejl6 hatas lehetdségei-
nél hatalmasabb hajtéerbkre bizta.
Akik a nemrég elhunyt Bruno
Ganz feledhetetlen alakitasaban
lattak Adolf Hitlert, emlékezhetnek
a bunkerébe patkanyként beszorult
vezér fantazialasara arrél, hogy az
ellenfelei kozotti szovetség még éle-
tében megbomlik, s ezaltal § majd
Nagy Frigyesként kivagja magat a
szamara semmi j6t nem tartogatd
végbdl. Hitler alma nem valdsult
meg. A szovetségesek leverték a
Harmadik Birodalmat, megszalltak
porig rombolt févarosat, Berlint, és
felosztottak Hitler 6rokségét egymas
kozott. Békét azonban nem kotottek.
Halala utan beigazolédott Hitler
fantazialasa: egykori ellenfelei egy-
masnak estek. A haboru tehat foly-
tatodott, de mas eszkozokkel.
Eurépa, majd utébb az egész vilag
két egymassal farkasszemet nézd ta-
bor szintere lett. Az egyik tabort az
Amerikai Egyesiilt Allamok, a mési-
kat a Szovjetunid vezette. A két ta-
bor haborgja els6sorban propagan-
daeszkozokkel folyt. A hideghaborus
ellenfelek oO6nmagukat kolesénésen
angyalnak, a masikat 6rdognek fes-
tették. Az USA és szovetségesei sa-
jat taborukat ,szabad vilagnak”, a
masik tabort ,,rab nemzeteknek” ne-
vezték. A szovjet propagandaban az
USA tabora az ,imperialista” nevet

kapta, mig a sajat oldal neve ,béke-
tabor” lett. A két tabort merev hata-
rok valasztottak el egymastdl. Ber-
linben fal, Eurépaban a vasfiiggony
gondoskodott arrdl, hogy ember ne
léphessen at az egyik térfélrdl a ma-
sikra, hacsak nem kém, szokevény
vagy kivaltsagos személy.

A nyugati térfélen virult a fogyasz-
tol tarsadalom, a piac uralkodott
a testeken és a lelkeken. A keleti
térfélen, mint azt Heller Agnes és
Fehér Ferenc nagy hatasa konyviik-
ben leirtak, a politikai és ideoldégiai
diktatura uralkodott a sziikségletek
felett. Mind Nyugaton, mind Kele-
ten, nem szamitott, hogy 1945 el6tt
ki melyik oldalon Aallt. A gydztesek
ugyanazt kaptak, mint a vesztesek.
Ha Nyugaton voltak, akkor a kapi-
talizmust, ha Keleten, akkor a szo-
cializmust. Az egyedili kivétel Jugo-
szlavia volt, melynek vezetGje, Josip
Broz Tito ravaszul nem kotelezte el
magat egyik tabor mellett sem.

Fukuyama nevezetes irasaban a
torténelem végét tinnepelte a hideg-
habori megszlinésével. Id6kozben
kiderult, hogy Fukuyama elsiette
az unneplést. A berlini fal, a vasfug-
gony, a mindkét oldalon dogmatikus
propaganda rendet hozott, melynek
hidnya a hideghdbora végeztével
egyre kinzobb lett. Nem véletlen,
hogy a hideghabord utani korszak
igazi intellektualis sztarja nem
Fukuyama, hanem Samuel Hun-
tington lett, aki a kétosztati rend
eltlinésével a vilagot az egymassal
marakodé civilizaciok prédajaként,
a Nyugat haldoklasanak szintere-
ként mutatta meg.

Pawlikowski j6 érzékkel bizta
fimje hajtéerejét a hideghaborus
keretre, mert felismerte, hogy az
1945 és 1989 kozotti vilag 2018-ban
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érdekes lehet. A késdbbi kdosz pers-
pektivajabol visszanézve az egy-
korvolt rend felidézése perverz iz-
galmat kelt. A hatdast fokozza, hogy
Pawlikowski o6vakodik attél, hogy
a hideghdborus felek barmelyikét
a korabeli propaganda szemiivegén
at lattassa. A film szerelmesparja,
Wictor és Zula sem Parizsban, sem
Varséban nem érzi magat otthon.
Cs6borb6l vodorbe, majd vodorbdl
csoborbe keriilnek.

A rendez6 a hideghaborus keretet
hatasos esztétikai marketingfogas-
ként alkalmazza. A hatdsos marke-
ting pszicholdgiai titka, hogy a hirde-
t6 az eladand6 arut a vevé tudatabdl
vett, szamdara leginkabb elérhetd
heurisztika keretébe csomagolja. A
Nobel-dijas koézgazdasz-szocialpszi-
cholégus, Daniel Kahneman kuta-
tasaibdl tudjuk, hogy leginkabb a
sémak, elGitéletek, sztereotipiak
elérheték szamunkra. Kovetkezés-
képpen azt fogjuk keresni a piacon,
legyen sz6 tornacipdrdl, politikusrdl
vagy filmré6l, amelyben sajat csonka
és egyoldalu igazunkat latjuk wvi-
szont. A hideghabora sémaja tokéle-
tesen ellatta a neki szant funkciét,
sikerre vitte a sikerre érdemtelen
filmet.

Jéindulattal azt is feltételezhet-
jik, hogy Pawlikowski szandékosan
valasztotta el a két sikot, amikor
megteremtette a Wictor és szerel-
mese, Zula kozott liktets vilagot,
melynek rendezetlensége szemben
all a hideghaborus logika altal élte-

tett, falakkal, szogesdréotokkal, pro-
pagandalizenetekkel  szétszabdalt
vilag rendjével.

A film azonban cs6dot mond, mi-
helyst atlatunk a szitan. A hidegha-
bora nagy torténete és a két szerel-
mes kis térténete sehol sem ér 6ssze.
A rendez6 nem olvasta, vagy ha
igen, nem elég figyelmesen olvasta
Tolsztoj regényét, a Habort és békét,
amelyben a rendszer és az életvilag
sikjai egymast olelik, egymast fog-
jéak.

A film utolsé jelenetében a sok
megprobaltatast megélt Wictor és
Zula egy minden lakott helytdl tavo-
li, romos templomban 6rok hlséget
eskliidnek egymasnak. Beveszik az
oltarra elGzetesen gondosan kitett,
sorba helyezett gyilkos piruldkat, s
meghalnak. 2018-ban mar tudjuk,
amit Wictor és Zula nem tudhat-
tak, hogy varhattak volna még par
évet, mert a hideghaborunak vége
lesz. igy maradt a sovany tanulsag:
a f6ldi dolgok sziikségképpen véget
érnek, de a szerelem 06rok.

Az igazi tanulsag, hogy miként le-
het egy ilyen sovany tanulsagot jol
felismert politikai és ideologiai ke-
resletet kielégit6 csomagolassal el-
latni és eladni.

Hideghébort. Lengyel—francia—angol roman-
tikus drama, 88 perc, 2018. Rendezs: Pawel
Pawlikowski; forgatékonyvir6: Pawel
Pawlikowski, Janusz Glowacki, Piotr
Borkiowski; operatér: Lukasz Zal; szerep-
16k: Joanna Kulig, Tomasz Kot, Cédric
Kahn.
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Vadas Jozsef

Epitész a negyedik dimenziéban

Az érettségizd Rajk Laszlé formater-
vezlnek késziilt, de abban az évben
a szak nem indult, ezért felvételizett
a Mlegyetemre, és végul épitészmér-
noki diplomat szerzett — tudhattuk
meg abbdl a Klubradiéban elhangzott
beszélgetésbdl, amelyet Varadi Julia
készitett vele februar kozepén. Az ap-
ropét az adta, hogy mint szamos nagy
sikerd film latvanytervezgjét életm-
vének elismeréseképp a Széchenyi
Mivészeti Akadémia tagjava valasz-
totta, és székfoglald kiallitasa nyilt a
FUGA Epitészeti Kozpontban.

A két szakma — épitészet és forma-
tervezés — kozott j6 ideje zavartalan
az atjaras. Elég csak — a szazéves
Bauhaus jubileuman — arra gondol-
ni, hogy az elsd formatervezdi-kép-
z0 iskola élén (Gropius, Meyer és
van der Rohe személyében) csupa
épitész allt. Vagy példalézhatunk
a magyar Breuer Marcell-lal is, aki
par excellence butortervezibdl lett
nem kevésbé nagynevi épitész az
Egyestlt Allamokban. A formaterve-
z0k ma mar — sok orszagban — nem
miuvészeti akadémian, hanem mi-
szaki egyetemen szerzik diploma-
jukat. Rajk valamivel id&sebb vagy
fiatalabb palyatarsai koézott nem
egy olyan akad (Jean Nouvel, Ron
Arad, Sigeru Ban, Ben van Berkel
[UNStudio], és sorolhatnank to-
vabb a vilagsztarokat), aki majdnem
olyan jelent6s dizajner, mint épitész.
Vagy forditva. Az emlitettek melles-
leg a Rajk vilagképe szamara dontd
posztmodern fordulat tevékeny ré-
szeseiként szereztek markat (brand)
jelent6 nevet maguknak.

Rajk Laszl6 palyaja mindazonaltal
a lehetd legszokvanyosabban indult.
1972-ben, tanulmanyai befejeztével,
a Lakoterv, majd 1975-t6l az Ipar-
terv munkatarsa. Az elébbir6l nem
talaltam munkassagahoz kapcsold-
d6 dokumentumokat; hacsak nem
tekinthetd annak az a néhany — fri-
vol — grafika, amely a Kadar-kor-
szak mindennapi lakaskulturajanak
kereteit meghatarozé tomegépité-
szet (a falusi kockahazak és a varosi
paneltombok) szatirdjaként jelent
meg 1978-ban az Elet és Irodalom-
ban. A maésik irodardl ilyenforman
nyilatkozott egy Ujsagirénak nem is
tal régen: ,Szerencsés voltam, mert
gyarakat terveztem, és ebbe sokkal
kevésbé szélt bele tandcselnok vagy
parttitkar.” Ipari 1étesitmények ese-
tében 1deol6giatél mentesen, csupan
muszaki és funkcionalis paraméte-
rekhez kellett igazodni — értelmez-
hetjuk a szavait.

Eszmélése koriilményeirdl — amikor
rakérdeznek — a hazai Ujavantgard
hetvenes évek elején mar érezhetd
jelenlétét és mozgalmaiban (minde-
nekel6tt a Kassak Studiéban s ott
a Najmanyi Laszlé vezette perfor-
manszcsoportban) valé részvételét
emliti. Az itt szerzett élmények és ta-
pasztalatok nyoman fordul figyelme
az évtized kozepén a szinpad — a szce-
nika és a latvanytervezés — felé. De
dizajnerépitészként a dontd fordulat
csak fokozatosan — valamivel kés6bb
— kovetkezett be. Mégpedig az orosz
avantgard felfedezésével. Kortlunet
volt ez 1s, persze; Camilla Gray angol
kutaté The Russian Experiment in

115



116

Art cimd 1962-es kényvét kovetGen a
hetvenes években sorra jelentek meg
a forrasokhoz nyugati kollégaiknal
konnyebben hozzaférs kelet-eurdpai
(NDK-s és magyar) kiaddk jévoltabdl
a korszak épitészetérdl és vezetd m-
vészeirdl publikalt konyvek, amelyek
felkeltették a palyakezdd Rajk Laszlo
érdeklddését. (A folyamat nemzetko-
z1 zardaktusa 1979-ben a Pompidou
Kozpontban rendezett Parizs—Moszk-
va monstre kiallitas volt.)
Akarmilyen esetlegesnek (szemé-
lyes izléshez kot6dének) latszik is,
hogy a huszonéves épitész a minden
értelemben forradalmi orosz avant-
gard kulesfigurainak (El Liszickij,
Tatlin és Rodcsenko) munkassiga
irant érzett olyan elementaris fogé-
konysagot, amely esztétikajaval maig
hatéan meghatarozza tevékenységé-
nek karakterét. Nem lehet nem gon-
dolni a vonzalom szimbolikus vonat-
kozéasara. Arra nevezetesen, hogy a
kommunista mozgalom martirjanak
fiaként talan mégsem egészen vé-
letlentl fedezte fel maganak a fiatal
szovjet allam azon elkotelezett (mi-
vészetiket az 0 rendszer szolgala-
taban kibontakoztatd) képviselGinek
muveit, akik a huszas évek végén (az
avantgarddal leszamoldé kulturalis
politika kovetkezményeként) haza-
jukban végzetesen kiszorultak a szel-
lemi életbdl. Mizeumi raktarak mé-
lyére rejtve és csaladi archivumokban
maradtak fenn munkassaguknak ma
az egyetemes muvészet élvonalaban
szamon tartott alkotésai.
Vonzalmaval Rajk nem maradt
magara. Annak ellenére sem, hogy a
hetvenes évekig nem sok nyoma lel-
het6 fel mlvészetinkben a magyar
és az orosz konstruktivizmus annak
idején erds interaktiv kapcsolata-
nak, Kassak és El Liszickij 1922-ben

Berlinben személyes talalkozoéval is
megkoronazott szellemi rokonsaga-
nak. Rajk koril a nyolcvanas évek-
ben kisebb csoport verbuvalédott (a
részben szintén szinpadtervezéssel
foglalkoz6 Bachman Gabor, Kovacs
Attila, Szalai Tibor részvételével) a
futurista gyokereit utépikus vizid-
iban mindvégig érzékeltetd orosz
avantgard bdvoletében és két kor-
tars szellemi aramlat — a funkci6
mindenhatésagat  megkérddjelezd
antidizajn és a multtal valé folyto-
nossagot Ujraképzl posztmodern —
inspiraciéjara. Az orosz avantgard
kezdeményezd ikonjaként Malevics
hatarozott — a tizes évek derekan
festett Fekete négyzet révén egy-
szersmind szimbolikus — ceztrat
metszett a klasszika és a jové vilaga
kozé; ennek nyoméan pedig Liszickij
és Tatlin a mlvészet béklyoditol fel-
szabadult (produktivistdnak mon-
dott) miiszaki esztétikat hirdetett a
targytervezésben. Amikor a klasszi-
kus formatervezésnek hadat lzend
posztmodern radikalis kompozicids
technikaja révén Rajk és tarsai a
miveikbdl vett elemeket opponaltak,
mult és jelen gondolkodasmdédjanak
utkoztetésével sikeres dekonstruk-
ciot hajtottak végre. igy sziilettek
azok a hasznalat szempontjabdl in-
differens — olykor éppenséggel bizarr
— targy- és térkollazsok, amelyeket
1987-ben a Micsarnok Dorottya
FUGA-ban most két korabeli darab
utal az eseményre: a fogazott va-
sakbol szerkesztett szévlszékszeri
Munkaasztal és a fabrikalt repi-
16masinat 1déz8 Letatrajk (Tatlin
,Letatlin”-janak parafrazisaként).
Az 1d6zonak keverésével — ha tet-
szik, stilszerlien — atmenetileg meg-
szakitjuk a palya kronologikus is-



mertetését. A 2002-ben atadott, de
szellemiségében a fent emlitett kial-
litas szerves folytatasanak tekinthe-
t6 Lehel téri piaccal. Annyi csupan
a kiilonbség, hogy Rajk ezuttal nem
az orosz avantgard motivumaival
élt, hanem a Budapest épitészetére
jellemzd eklektika fordulatait ele-
venitette fel. Példaképeinek feke-
te-piros koloritja éppen csak jelzés-
szerd; inkabb a termények szines
kavalkadjat idézik a kanarisarga és
tortfehér, halvanykék, zold és ter-
rakotta elemek. Bel6lik allt Gssze
(Bojar Ivan Andras kés6bbi szava-
ival) az az ,aszfalton megfeneklett
ricsajos, vidam Noé barkaja,” amely
annak idején mind a kézoénség, mind
a szakma korében vegyes fogadta-
tasra talalt. Akadt ugyan elismerd
értékelés is: Martinké Jozsef sze-
rint az épulet ,nyitott struktiraja, a
sz6 nemes értelmében plebejus [...]
szerkezetet valdsit meg.” S a biraldi
sem gy6zik hangsulyozni, hogy vég-
re valami tortént az eseménytelen,
jellegtelenre uniformizalédott vagy
kozhelyesre hangolt hazai épitészet-
ben. ,[M]lvészibb, 0Gsszmiivészibb
tett, mint akar a f6varos betonilag j
szinhaza, akar az erdszak sugaruti
emlékmivének graffitisitasa” — han-
goztatja Vargha Mihéaly, akkoriban
a legtekintélyesebb épitészetkriti-
kus, akinek fanyalgasat az Elet és
Irodalomban, majd (hosszabban) az
Epiteszforum.hu-n ko6zolt irdasanak
cime (Las Vegas az angyalok foldjén)
fejezi ki a legtomorebben. Fiatalabb
palyatarsa sem kifejezetten lelkes;
Gagyititanik cimen a Magyar Na-
rancs hasabjain publikalt cikkében
Szentpéteri Marton ugyancsak a
fenntartasainak ad hangot: , Eklek-
tikus diszletei szpoilerként fednek le
egy egyébként cseppet sem izgalmas

és végképp nem dekonstrualt archi-
tektarat.” (Mikozben hozzateszi: ez
a ,vidam kozéptleti barkacsolas” in-
kabb kedviinkre vald, ,,mint oly sok
arctalan high-tech kortarsa”.

A nyolcvanas évek derekan Rajk
talan mar nem volt, betiltva”, miként
utébb fogalmazott egy interjuiban,
hiszen kiallithatott, 6nallé épitésze-
ti projektet azonban — aligha vélet-
lenil — nem remélhetett, és nem 1is
kapott. (Annak is ¢riilni kellett, em-
lékszem ra, hogy kritikat irhattam a
széban forgd tarlatrol.) 1989-ben vi-
szont magatol értet6ddéen mar G ter-
vezte (Bachman Gaborral) a Nagy
Imre és tarsai Ujratemetésének mi-
csarnoki katafalkjat. Meglep6 in-
kabb az, hogy ezt kovetGen — a rend-
szervaltas utan — nem jutott jelentds
megbizasokhoz. Féként belsGépité-
szeti atalakitasokat végzett, azt sem
sokat. Palyazatait — az Aquincumi
Muzeum bévitményeként a Gyorgyi
Dénes és Roman Ernd tervezte Tra-
féhaz antikizal6 mirom-toldalékola-
sanak (2005-2007) kivételével — nem
kisérte siker, holott folyamatosan
dolgozott (tervrajzaibdl a székfogla-
l6val egy id6ben a Trapéz Galéria-
ban rendeztek kamarabemutatét). A
bécsi Magyar Intézet atfazonirozasa
(1996) utan a szabad Magyarorsza-
gon a mar emlitett Lehel téri piac
az egyetlen komolyabb megvaldsult
munk4ja. Noha a vihar, amelyet
szokatlan és merész konstrukcidja
keltett, id6kozben elilt; az elmult
két évtized alatt hozzaszoktunk lat-
vanyahoz. A legfinnyasabb esztétak
is legfeljebb a mult szazadi vasar-
csarnokoktol 6rokolt vas-uveg tetd-
zet fegyelmezett konstrukcidja és a
jelenkori igények szerint dinamizalt
mozgalmas belsd tér kozotti ellent-
mondast kifogasolhatjak.
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Rajk Laszl6 ugyanis folyamatosan
jatékot folytat az idével, ami alkotdi
attitidjének alighanem legkarak-
teresebb vonasa. Erre nem muvé-
szettorténész hivja fel a figyelmet,
hanem az irdé és j6 barat Konrad
Gyorgy, aki palyaja elején varos-
szociolégusként munkalkodott; Sze-
lényi Ivannal tudoméanyos konyvet
is irt az ) lakételepek tarsadalmi
problémairdl. Az épitészet és a kép-
z6mUvészet altalaban nem az idével
dolgozik, vezeti fel gondolatmenetét,
ennek dacara az épitész Rajk Laszlé
mintha a lehetetlent kisértené: Az
a benyomasom, hogy [...] ironikus
viszonyban van a jelennel [...] szi-
vesen hagyja faképnél, mert ¢ a ki-
szobon varakozo holnapi jelenre ki-
vancsi.” A festészet mar j6 szaz éve
tallépett az euklideszi geometrian,
Lépitészeti térfelfogasunk [azonban]
foglyava valt” — veszi at t6le a szét
Rajk abban az izgalmas irasaban,
amelyben a reneszansz (konkrétan
az épitész Albertihez) kothetd pers-
pektiva ellenében kimondatlanul is
az einsteini tér-idé fogalom alkal-
mazasa és vele merGben 4j épitészeti
szemlélet érvényesitésének sziksé-
gessége mellett érvel. Lakohazakkal
és/vagy kozépiiletekkel ez az eljaras
Osszeegyeztethetetlennek bizonyult;
konnyebben megvaldsithaténak tlint
az id6ben jatsz6dé filmekben. Ele-
inte talan egzisztencidlis okokbdl,
végiul szellemi 6nmegvaldsitasként
igy lett szdmara a mozgdkép ,kito-
rési pont”, ahogy egy nyilatkozat-
ban ugyancsak maga fogalmazott.
Vezet6 rendezbkkel (Jancsé Miklés,
Gothar Péter, Mészaros Marta, Tarr
Béla, Nemes Jeles Laszlé) dolgozva,
remek mozik soranak diszlet- és lat-
vanytervezdjeként nem mindennapi
karriert futott be, nevének hatarain-

kon tul is ismertséget és megbecsii-
1ést szerezve.

Rajk Laszl6 azon kevés magyar
épitész kozé tartozik, aki tobb-ke-
vesebb rendszerességgel publikal.
Csak az Elet és Irodalom hasabjain
csaknem masfél tucatnyi irasa je-
lent meg az ezredfordulé éta: akad
koztuk muhelyfeljegyzés (az altala
tervezett Nagy Imre-emlékhazrol
vagy az auschwitz-birkenaui allan-
d6 magyar kiallitasrol), partpolitikai
megnyilvanuldas (az SZDSZ ugyé-
ben) és kiallitasi kritika is (Haraszty
Istvanrol, Szlics Miklésrél), de a leg-
jellemzdébbek és legfontosabbak az
épitészetrdl (kozelmultjarél, hazai
patolégids helyzetérdl és a tenniva-
16krél) kifejtett teoretikus esszéi.
Gyakorlé miivészeti ir6 tehat; s nem
is akarmilyen: az eszmetorténész
Szentpéteri Marton szerint ,jobb
kritikus, mint épitész”. A szarkaszti-
kus bék, amely a Lehel piac kapcsan
az alkotdval folytatott polémia soran
fogant, nem formalis gesztus. Publi-
cisztikal heviletd tanulmanyaiban
Rajk Laszlé a kortars épitészet jelen-
ségeit nemzetkozi latokore jovoltabol
a modernizmus Osszefliggésrendsze-
rében vizsgalja. Még gimnazistaként
megtanult angolul, késébb francidul
is, mar a rendszervaltas eltt rend-
szeresen megfordult szamos nyugati
orszagban, mindent megnézett, ami
csak egy magat alkotomivésznek
tekint6 értelmiségi szamara fon-
tos lehet. Ezt azért hangsulyozom,
mert tajékozottsagarol joval ritkab-
ban esik sz6, mint nem éppen éatla-
gos gyerekkoraro6l vagy az ellenzéki
mozgalmakban jatszott koézismert
szerepérol.

A székfoglalé kiallitas két részbdl
all. A nagyteremben foték alapjan
készult digitalis frottdzsok sora-



koznak. Velik — néhany személyes
vonatkozasu darabot leszamitva —
mintegy szamizdatos multjat folytat-
ja az épitész: a NER demokraciat ve-
szélyeztetl vagy éppenséggel kurtitd
intézkedéseit dokumentalja. Ilyen
az alkotmany els6 paragrafusanak
(a koztarsasag nevének) torlése az
alaptorvényben, a Nagy Imre-emlék-
mUd eltavolitdsa szinte suttyomban
vagy a kozpénzek sajatos nemzeti
bankos értelmezése, hogy ne mond-
jam, megbuheralasa. Kritikaja tébb
mint jogos, itt mégsem hatdsos: a
tiltakozasra ma a legvérszegényebb
demonstracié is alkalmasabb forum,
mint a kiallitéterem. (A partallami
korszakban éppen forditva volt: a
demonstracié mint olyan inkabb a
féllegalis tarlatokra korlatozddott.)
A szamitégépes dorzsnyomatok
ugyan gondosan megmunkalt, mives
és szép grafikak, de sem kulon-kii-
I6n, sem egytitt nincs atutd erejuk;
talsdgosan visszafogott hangvéte-
ldek ahhoz, hogy a nézdében indula-
tot keltsenek. Bezzeg a szamizdat,
amely elGallitasanak szegényes és
veszélyes koriilményeib6l adodoé-

an, csunyasagaban is izgalmas —
ad Rajk esztétikai magyarazatot a
foldalatti tevékenység targyi emlé-
keire visszatekint§ recenzidjaban.
Annal meggy6z6ébb a kiallitds ma-
sodik egysége. Posztamensre allit-
va, a sOtét teremben spotlampéaval
megvilagitva sorakoznak nevezetes
filmek (Napszdllta, Idé van, 1945,
Piroska és a farkas, A londoni férfi)
latvanyterveinek, valamint épulete-
inek (Lehel piac, Collegium Hunga-
ricum) és palyamunkainak (Corvin
mozi, CEU) Vida Judit keramikus
kozremlkodésével készitett szines
makettjei. Csupa kiilonbozd karakte-
rd és dekonstruktivista latvanyele-
mek nélkil is aurat araszté remek
kisplasztika. Azt szemléltetve, hogy
alkotéjuk a negyedik dimenziéban
talalt magara.

Rajk-latvany. Rajk Laszlé Széchenyi akadé-
miai székfoglald kiallitdsa a FUGA Budapesti
Epitészeti Kozpontban. Tervek. Rajk Laszlo
kiadllitdsa a Trapéz Galéridban. Mindkettd
kuratora: So6s Andrea.
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P. Sziics Julianna

Hogyan tovabb?

Bar ne olvastam volna azt az inter-
neten nemrégiben megjelent élet-
atinterjat... Csak maradt volna a
puszta racsodalkozas, a fanyar él-
mény, a lipétvarosi miliébe berobba-
né természetes tehetség meggy6zd
ereje... Az interjurdl késébb, lassuk
a muveket elébb.

Nagydarab ember all egy udvar-
féle kozepén tiszta feketében. Mel-
lette kikotott kecskebak, kortilotte
meg ami még belefér egy rosszmodu
parasztgazdasag korletébe: rozoga
tetd, ficamos fatorzs, Osszeganyolt
szénakazal, talalomra nétt sasbokor.
Valamit akarhat ezzel a fénykép ké-
szitGje, ha mar a bajtalan kompo-
ziciot akkorara nagyitotta, hogy ut
mellett felejtett Oriasposzternek is
j6. Az akaras targya a fekete em-
ber oOsszes kezében lathatd, miatta
lesz réhejes és mégis ijesztl a bana-
lis beallitas. A valami két rakosan
burjanzo, alapforméajabol kivetkdzo,
inkabb doglott allatra, semmint no-
vényi eredetd termésre emlékeztetsd
irdatlanul randa GM kukorica. (Ez a
fot6 cime.)

Barna fabdl acsolt apré polcrend-
szer. Babahaz babakonyvtaranak
6donra patinazott babakotetei ak-
kuratusan idézik f6l a tudas temp-
lomanak magasztos diszletét, a szi-
goru rend és a szellemi nyugalom
paradicsomi allapotat. Cuki mérete-
zés. Cuki kotetek. Csak az a pdkfo-
nalakkal bebabozott, kicsit rothadd
rovarra, kicsit emberi urtilékre ha-
sonlitd valaki nem cuki, aki mereven
fixirozé tekintettel ott Ul a szekrény
utolsoé elGtti polcan, és nem szégyell

jajvoros herezacskdjaval megegyezd
szinl sapkat hordani. Ki mas lenne
6, mint a Sdtdn a kényvtdarban? (Ez
az installacid cime.)

Ut menti haz, tornca mogott fosz-
lik a vakolat. El6tte, utana taka-
rasban a tobbi porta, satortetdsnek
latszanak, de az akvarell, a tempe-
ra, a grafit, a kréta és a vékonyan
folhordott fémfesték nem szinezte
6ket karakteresre. A kilatasba bele-
zavar a lombtalan gémbakac, a szél
dontoétte bokor, még inkabb a hori-
zontig nyujtézo és pdéznakon nyugvd
elektromosvezeték-gubanc. Mintha
imbolygé gilisztak lennének horogra
tdzve. Van itt technika is: hidroglé-
busz a szomszédban, kint felejtett
flinyiré a padka mellett, a gyepsze-
gély alakitasahoz kellett. Nehezen,
de igy is olvashaté a kinyirt ered-
mény: Village for sale. Miért is? A
zsindelytet6 mar langra kapott, a
hatsé udvarbdl fust és tlizijaték jelez
irdatlan nagy robbanast. A jarélap,
az aszfalt, de még a bogarhatu kerti
szerszam alatt 1s vérzik a talaj. Mi
mast lehetne tenni, mint kiirni az
egész kocerqjra: Falu van elado? (Ez
a festmény cime.)

Még a szignoét is vérpirossal je-
gyezte Bukta Imre, aki nemrégi-
ben — zommel ) mtiveibdl rende-
zett — tarlataval bankot robbantott
Kieselbachnal. Miutan maganga-
lériaban zajlott az esemény, lehet,
hogy a képletes beszéd sz6 szerint is
igaz, de én atvitt értelemben hasz-
nalom. A siker inkdbb a latvanyra,
semmint az anyagiakra értendd.
(Habar a cimek mellett a vételt jelz6



strd piros pontokbél itélve az sem
lebecstilend? siker.)

A MezGszemerén é16, fiskolat so-
sem végzett, a partallami rendszer-
ben renitens kategériaba sorolt, a
neoavantgardtél a posztmodernig
terjedd széles fesztava ivet végig-
jaré képzémivész (nem festd, nem
szobrasz, nem fotds, hanem minden
egyltt) el6bb ellenzéki, majd nem-
zetkozi, végul — és immar megkomo-
lyodva — a hazai mezényben is kiviv-
ta a ,top ten’-nek kijaré rangot. Ez
a konszenzus fontosabb valamennyi
dijnal, noha azok is megjottek szép
sorban. A koézonség, a szakma, a va-
sarléers és a hivatalossag, ha korab-
ban nem 1is, de legkésébb a 2012-es
Mdasik Magyarorszdg cimd mdicsar-
noki életmd-kiallitas utan ebben ko-
rilbelil meg is egyezett.

A harom mfleiras utan érdemes
Osszegezni a ,Buktasag” leglényege-
sebb ismertetdjegyeit. Amit6l Bukta
mas, mint kor- és palyatarsainak
java. (Vele kapcsolatban leginkabb
Szabados Arpdadot, Samu Gézdt és
Foldi Pétert szoktak emlegetni, én
még hozzatenném Tornay Endre
Andrdst, de Wahornt, Berndth(y)-t
és a kortars szentendreiek kozil
még j6 parat. Szépen gyarapszik a
vonatkozé irodalom is: Bdn Andrds
és Novotny Tihamér 1998-as Kis-
monografiajat és a most megjelent,
Foldényi F. Ldszlé tanulmanyaval
gazdagitott katalogust ajanlanam
leginkabb.)

1. Banalitas + iszony. Ez inkabb
a mult, a fényes hetvenes-nyolcva-
nas évekbGl oOrokolt magatartas
és annak logikus koévetkezménye:
performanszok, installacidk, objek-
tek és persze az egyszerd rogzitl esz-
kozok, a konceptualis gondolatokat
meg6rz6 fotédokumentaciék. Ahogy

tavolodunk idében attdl az aranykor-
t6l, amelyben még természetes szo-
vetségesek lehettek a hiperurbanus,
Esterhazyn, Petrin és Gazdag Gyu-
lan nevelkedett varosi okostojasok,
valamint a narodnyik hajlamu,
Makoveczbe, Csodriba és tanchazba
kapaszkodd szegénylegények, azaz
a rendszer kulturdlis ellenzékének
kés6bb széthasadt, de akkor még
koaliciét alkoté elitje, ugy valik ez a
pimasz, provokativ Bukta-produkci6
minden mezigazdasagi karaktere és
intellektudlis merészsége ellenére,
vagy inkabb azért, egyre atlatszéb-
ba, vilagosabb4d, klasszikusabba.
Nem mellesleg archaikussa, modern-
né, magyarra.

Akkor még megcimkézték(tuk) ezt
a Bukta-féle lazadé vizualitast hol
junk culture-nek (hulladékkultu-
ranak), hol arte poverdnak (szegé-
nyes muvészetnek) nevezve, hol az
intermedialitas ezerféle fajtajaval
préobalkoztunk, pedig a recept immar
haromnegyed évszazada elkészilt.
A technika olyan dada-talalméany,
amelyet par perccel kés6bb a szir-
realizmus 6ntott végleges formaba.
Végy egy mitbasztalt, egy varrogé-
pet és egy esernyét, azutan ereszd
Gket 6ssze, satobbi.

De Bukta ujitott, mert élménye
nem a muvészettorténetbdsl, hanem
sajat megélt tapasztalataibdl fakadt.
Az §,mitGasztala” leginkabb A BIO-
SZFERA. Mindaz, ami MezGszeme-
rén innen és tul a hétkoznapi vald-
sag. Az ¢ ,varrogépe” és ,esernydje”’
leginkabb a masodik természet nyo-
morusagos, ganyolt, sziikség terem-
tette emberi kornyezete, a BUHERA
vilaga. A lautréamont-i képben a
véletlenul 6sszehordott targyak ko-
zOtt érzelmileg nincs kulonbség. A
mi mesteriinknél van kilonbség.
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0 szentimentalisan, részrehajléan,
partosan viszonyul a véletlen talal-
kozasok minden egyes szerepldjéhez.

A Hajnalt ugaté kutyaknal (2018)
a hé, a flz, a kutya, a pocsolya a
kozonséges és lepusztult vidéki élet
része. Vacak, rendetlen, vadkeleti.
De a miénk. A festmény kozepét vi-
szont egy kerekeit elveszt§ Trabant
foglalja el, szerencsétlen allatoknak
az autd tetejérdl kell a betolakodo-
ra ravicsorogniuk. Az autd idegen
test, nem a miénk. A Fiatal gyiimol-
cs6s (2011) lombtalan, égre nyajtd
agai, a foldon meggyajtott avar égd
tizecskél bar kormosak, maszato-
sak, rendetlenek, de a barnasvoros,
lazan kezelt festék meleg és meg-
értG levegét von koréjuk. A miénk.
A talajbdl kinyul6é betonpdznik, az
azokat 0sszekotd huzalok, a sziirke
égre berepild drénok viszont nem-
csak azért idegenek, mert moleku-
laik a szerves vilagtél kiulonboznek,
hanem mert alakjukat vonalzéval
huztak és konyortelenil szabalyos
rajtuk minden. Masok. Nem a mi-
énk. Igaz, a pervertalt kukoricacsd
szerves dolog, akar ,biolégiailag” be
is fogadhatnank. Nem azért nem te-
hetjik, mert Magyarorszag jelenlegi
alaptérvénye amugy tiltja a GMO-t.
Inkabb a novény iszonyt keltd ide-
gensége lehetetleniti el az d6riasfotd
fGszerepldjét.

2. Monoténia + kaosz. ,Koénnyen
kiszamolhatjuk, ha Bukta atlag-
ban tizezer vonalkat hazott egy-egy
grafikai lapra, s évenként legalabb
hisz mivet rajzolt tele rovatkaval
— irta egyik elemzdje — akkor 6t év
alatt kb. egymilli6 vonast kellett fel-
sorakoztatnia.” A miértre a mlvész
maga adott magyarazatot egy régi
interjujaban: ,Egy buzatabla tobb
milli6 buzaszalbdl all, lehet-e a felé-

nél abbahagyni az aratast? A k6zos-
ségvallalas igy valhat magatartassa
részemrdl. A kétféle munka értelme
ugyanaz.”

A repetitiv nyomok elGszor tajmi-
vészeti etlidjeiben, fotdin, rajzain je-
lentek meg. Azutan installaciéiban
is feltlintek a sormintaba rendez6dd
motivumok. A Villanypdsztor (1980)
cimd korai munkajaban a huzal egy-
formara esztergalt és egyenl( tavol-
sagra fektetett pidca-lényeket terelt
egy képzeletbeli karamba. Az Okos
Taj (1993) mlanyag zacskokbol,
drétokbdl és kukoricacsutkakbdl (1)
allitotta 6ssze a mustrat. Legszebb
darabja az az o6tszor hat sz6rmére
preparalt bér aktataskabodl osszeal-
litott kompozici6, amelyet kék-zold-
fehér pettyekkel tovabbritmizalt. Az
a cime, hogy Tavaszi zdpor (1983/4).
Valéjaban arrdl szélt a md, hogy az
ember alkotta értelmetlen rendet
egy nem kevésbé rendszeretd égi
gondvisel§ lefrocskolve valtoztatta
gyonyoravé.

Mostanaban is el6fordul képein a
mustra. A ,kozosségvallalas” e mo-
torikus aktusa hol iras-kép alakkal,
hol tapétamintaval, olykor pedig
— vendéganyagokat folhasznalva —
szabalyos zart alakzatba rendezett
gyufaszal szigetekkel vagy szaritott
kukoricaszemekbdl 6sszeallé foltok-
kal viszi tovabb a Bukta-féle sajat
stilust.

De mintha mar nem igazan hinne
a munkaerkdéles monomanias felmu-
tatasanak értelmében. Nagymama
unokdjan (2011) a kékfestd kartont
utanzo struktura fol-folszakad, mint-
ha a folt végén a ,nagyi”’-pélos durva
arcu srac a jol megmarkolt lancfd-
részével maga szakitotta volna fol
az anyagot. A Bukta-féle apolatlan
korlet kozepén egy eksztazisba esett



fekete kutya ugy ugrik ugatva a f61é
repulé madarra (galambra?, szentlé-
lekre?), hogy korulotte ijedten reb-
bennek szét a szilankokra hasadd
irokazott foltok (Torténetek a kertek
alatt, 2011.).

3. Toprongy + szenvedély. Akar-
hogy is nézegetjik, forgatjuk, ma-
gyarazzuk Bukta elmult évtizedben
készilt miveit, csak a vak nem lat-
ja, hogy mestere cefetiil érzi magat.
Hangulatat mi sem jellemzi jobban,
mint hogy egyre t6bbszor, egyre va-
ratlanabb helyeken, egyre agresszi-
vabb héfokon csapjak szét kompozi-
ci6it az aprd langnyelvek (Teriték,
2015, Delelé, 2017, Misi lyukas gu-
mival, 2017). A j6 6reg sziirrealista
képszerkezetet egyre inkabb a jo
Oreg — és persze a magyar hagyo-
manyokban gyokerez6 — romanti-
kus-expressziv formanyelv veszi at.
MegjegyzendG: igen hatasosan, erGs
otletekkel, nagyon meggydzien.
Mintha azt akarna kifejezni: déljon
Ossze az egész. Képein 6ssze is ddl.

Uj fordulat, hogy a fGszerepld leg-
tobbszor immAar nem a bioszféra,
hanem a premier planban abrazolt
emberalak. Gydrt rancokkal, villog
szemmel, sorhassal, kinaibdl turkalt
ruhakba 6ltozotten. ,Ilyen a magyar
romantika — irja réla a lényeget jol
megfigyelve Foldényi —, egy olyan
vilag, amelyben mindenki izléstelen,
helyesebben az izléssel mar nem to6-
r6d6 hazban él. S noha kiilonbnek
érzi magat a tobbieknél, azokkal
mégis reménytelentl 6ssze van zar-
va. Nincsen kijarat. A frusztracid, a
gyanakvas, a félelem és a lappangd
acsarkodas ennek a vilagnak az 6sz-
szetart kovasza.”

Széoval el van keseredve alapo-
san. A bevezet6ben emlitett inter-
ju alanya, Bukta (24.hu, készitette

Nagy Jozsef) elmondja, hogy a rend-
szervaltds nem ért semmit, a falu
haldoklik, ,a paraszti létforma az
Otvenes években megszilint, a szoci-
alizmus leszoktatta az embereket a
nylggé valé foldrél”. Ehhez képest a
beszélgetés tanulsagos mentalis for-
dulatot rogzit.

Barmennyire is szamolnunk kel-
lene és illene a ,felettes énnel” vagy
a ,mivészet autonémiajaval”’, a 1ét
ugyanis csak meghatdrozza a tu-
datot. Ha a képekbdl nem 1is, de az
adott szovegbdl az jon le, hogy a Ma-
gyar Mivészeti Akadémidba (vissza)
1ép6 Bukta most sajat helyzetét is, a
faluét is, a magyar valésagot is im-
mar masképpen latja. ,,Akik zsiger-
b6l ememdaznak, nos, nekik tizenem,
soha ennyl lehetfség... nem volt,
mint most.” A mai koztéri szobra-
szat ,gyongyszemér6l” a Szabadsag
téri emlékmirdl nyilatkozni nem
6hajt, ,nem jartam arra”, ,annyira
pedig nem érdekelt, hogy pusztan
miatta megcélozzam a teret”. ,Ne-
kem nincs okom szidni a hatalmat.
Egyre tobb a pozitivum. A kis CSOK
rendes 6sszkomfortos lakashoz jut-
tatja féleg a fiatal cigany csaladokat,
gyakorlatilag ingyen.” Es igy tovabb
és igy tovabb.

Nézem egyik utols6 festményét, a
Kortanc a nyugdijas klubban cimit
(2018). Csupa moéka, kacagas itt az
oregek élete. Ugy uldégélnek hatul,
mint hajdan Bihari Sandor képén,
a Vasdrnap délutdnon, eldl Ggy tan-
colnak, mint Bencze Laszl6 képén a
szérakozd téeszparasztok. Temati-
kailag minden rendben van, akar a
dualizmustdl a szocrealig valameny-
nyi kiegyezd és jovialis (tarsadalom)
képen. Az viszont igaz, hogy formai-
lag és tartalmilag még Bukta régrél
6rzott renitens hajlama hatarozza
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meg a festmény mondanivaldjat. A
kortancolok talpa alatt mintha égne
a talaj, a fehér-vorés szinparositas
mintha kozelg6 bajt sejtetne, a fe-
kete plafonrél 16gé villanykortesor
pedig a szerepldk helyett vilagit ra a
sivar valdsagra.

Egyeldre itt és most még nem don-
tott. Még nem tudja, hogy a pillanat-

9
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nyl helyzetének, a sztarmivésznek
kijaré bénuszoknak higgyen, vagy a
szemének.

Bukta Imre: Nilunk vidéken. Budapest,
Kieselbach Galéria, 2019. januar 25. — febru-
ar 16. Kisérg kiadvany: Bukta Imre: Nalunk
vidéken. Tanulméany: Foldényi F. Lészlé.
Kieselbach, 2019.

Laszlo Ferenc

Egy hatas alatt allo férfi

Heti dorgés Villam Gézaval

A televizidzas joval konzervativabb
kozeg, mint alkalmasint elsére gon-
dolnank. Az 6ltony-nyakkendd vise-
let vélelmezett merevségét, konfor-
mizmusat és sziirkeségét példaul
tobb mint fél évszazada szokas a leg-
valtozatosabb moédokon megbélye-
gezni, s lam, a hiradék mégis vilag-
szerte kovetkezetesen ragaszkodnak
ezekhez az érdemes ruhadarabok-
hoz. Ijgy tetszik, a hirszolgaltatas
hitelességének latszatahoz valdsag-
gal nélkilozhetetlenek ezek a kul-
turalis szignalok: mdsra nemigen
gondolhatunk, hiszen jészerint még
a leglazabb csatornakon is, vallalva
az iddleges stilustorést, a hirekhez
zako6s-nyakkendds bemondét (illetve
kiskosztiimos kolleginat) tltetnek
a kamerak elé. igy aztan természe-
tesen a ,komoly” hirmiisorok mind-
ahany hangsilyos mozzanatat le-
masold szatirikus és pardédiahiradok
1s ragaszkodnak ehhez a formalis
viselethez, és barmily meglepd: a hi-
telesség egyik faktora bizony itt is az
0ltonyosség autentikussaga.

A Comedy Centralon hatalmas
hirverés kozepette meginditott Heti
dorgés Villam Gézdval elnevezésd
heti ,evening show” musorvezetdje,
Szabé Gal Andras példaul legfel-
jebb gyenge koézepes 06ltonyds em-
ber. Kitolti ugyan a jelmezét, am a
kravatli észrevehetGen meglazitott
bogjan mar meglatszik a kénysze-
redettség és a tulkompenzalt feszé-
lyezettség. S hasson barmily komi-
kusnak az Oltonybolond kritikus
vulgarpszichologizalasa: a bizako-
déassal vart mlsor kudarcat képlete-
sen és sz szerint is magan viseli a
show cimszerepldje.

Pedig az ezredvég hajdani radids
szovegladaja els6 pillantasra szin-
te lubickolni latszik 0j szerepében.
Dobol az asztalan, lendiiletesen da-
ralja a poénnak szant egysorosokat,
s féleg pompasan szérakozik. Valo-
saggal elG6értékeli a sajat humorat,
amelynek lathatéan a hatdasa ala
keril mindjart az adasok els6 ma-
sodperceitdl kezdve. Ez a tiintets fel-
szabadultsag mindazonaltal hamar



gyanussa valik, f6leg mivel a nézd
az esetek tulnyomod tobbségében ko-
rantsem fogadhatja oly lelkesen a
Villam Géza mGvésznév alatt miko-
dé férfiu szellemességeit, mint maga
a show dertsen kikereked§ arca. igy
aztan ez az 6nmulattatas részint el-
idegenitden hat, elvégre nekiink kel-
lene szdérakozni, nem neki, részint
pedig sajnalkozast ébreszt: a teljes
onellatasra berendezked6 humoris-
tak tipusat felismertetve veliink.
Ami az elGzetes remények szerint
a John Oliver-féle szatirikus hiradd
(Last Week Tonight with John Oli-
ver, HBO), s mogotte persze a teljes
Stephen Colbert- és Jon Stewart-
életml relevians magyaritasanak
igérkezett, nos, az a vallalkozas mar
rogton a fészerepld kivalasztasaval
drasztikusan leértékel6dott. Mert
bar egy szbvicces muiisorcimet hely-
b6l felkinalt Villam Géza szerz6d-
tetése, am arrél mar vajmi nehezen
gyb6zhették meg magukat ugy isten-
igazabol a dontéshozok, hogy tarté-
san vagy akar csak révid tavon is
jéindulati kozérdekl6désre tarthat
szamot a volt radiés és maig aktiv
uzletember monologizalasa. ,Aki
szakallal hordja a szemuveget, / biz-
tos nagy tudodsa a léleknek” — allitja
az e targykorben verzatus és érett
itéletd Presser Gabor, de sajna Sza-
b6/Villam esetében hidba a szakall
és a szemuveg, s éppigy hiaba a fel-
tételezhet6 hatalmas élettapaszta-
lat: a képernyén konnyd fajsulyq,
s markansnak nemigen itélhetd
mindaz, ami a szajat elhagyja.
[rdsunknak ezen a pontjan kivan-
juk folfedezni a spanyolviaszt, vagy-
is azt, hogy a Comedy Centralon a
napnal is vilagosabb mddon Boddes
Tiborral a fészerepben kellett vol-
na, illetve lett volna érdemes elin-

ditani a szatirikus hirelemzd show
kisérletét. Folottébb meglepd lenne,
ha a csatorna illetékesei els6re nem
ugyanigy gondoltak volna, s hogy
ezek utan mégsem ez tortént, az
alighanem valamiféle kreativ nézet-
kilonbségre vagy mas, praktikusan
athidalhatatlan problémara utalhat.
De ha Bédéces nem is allt rendelke-
zésre, az azért nehezen érthetd, hogy
vajon miért nem valamely tehetsége-
sebb, az 6ltony és a faarc feloltésére
alkalmas stand up humoristat talal-
ta meg a megbizatas. Igaz, a mlsor
hirelemz6 vonulata alighanem akkor
is fogyatékosnak bizonyulhatott vol-
na, de legalabb valaki érdemben a
hatara vette volna a tobbnyire tures
poénkodas félorait.

A Heti dorgésnek ugyanis van egy
masik, a jelek szerint rendszer jelle-
glinek tekinthetd nagy gyengéje: a
zavarba ejté lapossag. A stablistat
élénken nélkiil6z6 mlsor ugyan-
is lathatdéan beéri a felszines, rovid
levegdjd és még rovidebb gondolat-
menetd szellemeskedésekkel, ame-
lyek raadasul tébbnyire mar csak
a szavatossagi 1d6 lejarta utan jut-
nak el a képernybre. Sokatmondd
tény, hogy a mdisor eddigi legha-
tasosabb gegje, vagyis a raptorfoci
videoszimulacidja és a hozzarendelt
rusholds alamondés kolesonzés utjan
jutott el a YouTube-rél Villam Géza
funkciétlan ir6asztalara. S itt persze
nem a videdémegosztok lehaldszasa-
nak karhoztatasardl van szo, hanem
a sajat hozzaadott érték szembeo6tld
hidnyarol.

Merthogy a széviccek elévezeté-
se terén tanusitott, folytatdlagosan
onironikusnak téditott, am onmér-
sékletet nem ismerd tobzdédason
tal vajmi nehéz lenne ramutatni az
seredeti elemre” a mlsor haza tajan.
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Ami pedig a szdvicceket illeti, azok
a legtobbszor bizony igen gyengék,
ha mégannyira derds somolygassal
adja is el6 Gket Villam Géza. Ahol
poénnak, méghozza nagy poénnak
préobaljak eladni a NER atvészelé-
sére folkinalt fajdalomesillapitot,
az Algofidexint, mindez nem is igen
lehet masként. (Egy egészen rovid
kitérét megkockaztatva, tan itt len-
ne érdemes leszégezni: a szdvice a
humor legalja, amely a kreativ agy-
mikodés futtdban rogtonzott mel-
léktermékeként értékelhetd ugyan,
azonban hosszas fejtorés utan fel-
mutatott bliszke produktumként a
legtobbszor inkabb csak szanalmas.
A szdvice jelenkori heveny honi kul-
tivalasa nem épp meggy6z6 bizony-
sdga a magyar humor nagy garral
hirdetett paratlansaganak.)

Persze megkockaztathatjuk: a fil-
léres széviceozon és Villam Géza
személye adekvat Osszeillést tesz
érzékletessé. Hogy a misorvezetd
és a mlsor anonim ir6i szadmara ez
a leginkabb kényelmes (és viszony-
lag még a legkreativabb) regiszter,
az akkor valik orditéan nyilvanva-
l6va, amikor a Heti dorgés a pdzos
alllr szintjén meg-megkockaztatja
az elemzd-kitargyalé beszédmobdot.
Ilyenkor jészerint irdlap-vékonysa-
guva laposodik a misor, érzékletes-
sé téve az amugy is j6 eldre sejthe-
t6 deficitet: az oknyomozoi, kutatdi
hattérmunka mell§zését. Vagyis azt,
ami a mintaképet, John Oliver-féle
Last Week Tonightot relevans, a koz-
gondolkodas és a kozbeszéd befolya-
solasara alkalmas tényezdvé teszi.

A marcius 11-1 héten adasba kerilt
Heti dorgés nagy témaja ,az ellen-
zék” volt, s ez a nagybani témakijelo-
1és voltaképp mar elére garantalta a
felszinességet. S valéban, az ellenzék
Osszes létezl arnyalata megkapta a
maga kozhelyes poénjat, elGkertiltek
a halas Gyurcsany- meg Kunhalmi-
videdk, és hosszan szemlélhettiik
Vagé Géabor vildgmagyarazd sze-
reppel felruhazott bajuszat, hogy az
elemzés nagyjaban-egészében végil
oda lyukadjon ki, hogy ,,valamit kel-
lene kezdenie egymassal a baloldal-
nak és a Jobbiknak”. De hat hogyan
is lehetne érdemibb konklizional
kikotni ott, ahol elhangzik és atcsu-
szik ,az olimpial népszavazas utan”
fordulat, s ahol a legerGsebb jelenet
a Kunhalmit parodizalé Jeszenszky
Zsolt videdja.

Idaig jutva persze felmeriilhet a
nézében, hogy a nagyralaté adapta-
ci6 akar eredményesnek is itélhetd,
elvégre egy igényes formatumot si-
kertilt magyarossd, azaz igényte-
lenné honositaniuk az alkotéknak.
Hiszen meglehet, egy rendre komoly
gondolatokat is  megkockaztato,
mégis frenetikus, feszes tempdja és
pengén megirt evening show athatoé-
an kozegidegennek bizonyulna a ma-
gyar televiziézasban. De azért mégis
jobb lett volna eldszor azzal prébat
tenni, és csak utana beléni a Mak-
sa-hiradé szintjét. No )6, legyunk
korrektek: a Maksa-hirad6 feletti
polcot.

Comedy Central, 2019. méarcius 16.



In memoriam Bal6é Gyorgy

»Ha Ujra donthetnék, biztos nem len-
nék sem Ujsagird, sem televizids” —
mondta néhany éve egy interjuban
a napokban elhunyt Balé Gyorgy.
Es vajon létezik-e ennél kiabran-
dultabb, csalédottabb kijelentés egy
olyan ember sz4jabdl, aki az elmult
évtizedek talan legsikeresebb Gjsag-
ir6ja, televiziésa volt. Legalabbis
latszolag. Hiszen televizids karri-
erje majdnem toretlen volt, szdmos
palyatarsaval ellentétben csaknem
mindvégig képerny6n tudott marad-
ni. Hosszu ideig a k6zszolgalati, majd
az utdébbi években a legnépszeriibb
kereskedelmi csatornan szerkesztett
és vezetett misort. Es ugyancsak
kivételes karrier volt az 6vé abbdl a
szempontbdl is, hogy soha nem kel-
lett vallalhatatlan szakmai komp-
romisszumokat kotnie, amit csinalt,
mindig igényes volt, szinvonalas,
halalosan profi. Mégis elégedetlen
volt és csalddott. Mert ugy érezte,
hogy soha nem valdsithatta meg
élete almat: egy valddi, fuggetlen,
szinvonalas kozszolgdlati televizid
felépitését.

Pedig sokszor csak egy lépés va-
lasztotta el ettdl, de a politika min-
den esetben belekopott a levesébe.
Szakmai karrierje soran a legna-
gyobb kudarcot az altala kidolgo-
zott TV3 péalyazatanak méltatlan
elbukasa jelentette. Miutan 1997-
ben az ORTT (Orszagos Radié- és
Televizidtestiilet) palyazatot irt ki a
két orszagos foldi terjesztést keres-
kedelmi televizids csatornara, ha-
rom kulfoldi cég adta be palyazatat.
A német MTM-SBS a kereskedelmi

1-es frekvenciara, az RTL a keres-
kedelmi 2-es frekvenciara, a Ronald
Lauder altal vezetett befektetdi cso-
port pedig mindkettére palyazott.
Lauderék Irisz TV néven futé pa-
lyazatat Bal6é Gyorgy dolgozta ki és
menedzselte. Magatdl értet6dd volt,
hogy ha megnyerik az egyik frekven-
ciat, annak & lesz a vezetGje. Olvas-
tam mindharom palyazatot. Az Irisz
TV nemcsak négymilliard forinttal
tobb hasznalati dijat ajanlott a frek-
vencidért, hanem egy, a masik ket-
ténél sokkal szinvonalasabb, igénye-
sebb, gazdasagilag megalapozottabb
televizid felépitését igérte. Ha akkor
az az elképzelés megvaldsult volna,
ma talan az egész kereskedelmai tele-
viziézas masképpen festene Magyar-
orszagon.

A Bal6ék altal vizionalt televizi6
magasra tette a mércét: nem a bul-
var, a gagyl, az izléstelenség tertle-
tén kivant versenybe szallni, hanem
a szinvonalas szorakoztatas és tajé-
koztatas vilagaban. Ez olyan kihi-
vas lett volna, amelyhez a tobbi csa-
tornanak is alkalmazkodnia kellett
volna. Nem véletlen, hogy azokban
az orszagokban, amelyekben szinvo-
nalas kozszolgalati televizié mUko-
dik, soha nem siillyed olyan mélyre a
kereskedelmi televiziéz4as, mint ott,
ahol egyetlen fuggetlen, szinvonalas
organum sincsen. Csakhogy a poli-
tikai elit dontd részét sokkal jobban
foglalkoztatta, hogy ki kapja meg a
frekvenciakat, mint az, hogy melyik
palyazat milyen misort és gazdasa-
gl stabilitast igér. Es bar ez az elsd
MSZP-SZDSZ-koalici6 1idején tor-
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tént, amikor a kormanykoaliciénak
kétharmados tobbsége volt a parla-
mentben, az MSZP és az akkor mar
a jobboldal vezetd erejének szamité
Fidesz titokban osszefogott azért,
hogy ne az SZDSZ-esként szamon
tartott frisz TV kapja a frekvenciat.
Hogy ne a liberalisok és ne a zsiddok
kapjak. Ez persze soha nem lett igy
kimondva, de nyilvanvalé volt. Mert
Horn Gyula és Orban Viktor ebben
egyetértettek: jobban utaltdk az
SZDSZ-t, mint egymast. A palyazat
elbiralasa soran és azt kovetSen is
a legkiilonfélébb csalasok, torvény-
sértések, simlisségek fordultak eld
annak érdekében, hogy Lauderék
és az Gket képvisel6 Bald ne keril-
jon az onallé televizids frekvencia
kozelébe. A palyazatok nyilvanva-
léan torvénysért6 elbiralasa utan
perek sora kovetkezett, ezeket az
Irisz TV 6 eséllyel megnyerte volna,
csakhogy az itélethirdetés napjan az
alperes bejelentette, hogy megvasa-
rolta a felperest, és igy okafogyotta
valt a per.

Ezt a jogi ,inyencséget’ egyszer
még tanitani fogjak az egyetemeken.

A masik két sulyos pofont ugyan-
csak a politikatdl kellett elszenved-
nie Balé Gyorgynek. Két alkalommal
palyazott az akkor mar szétesGben
1évé kozszolgalati televizié elnoki
posztjara, és mindkét alkalommal

elbukta. A politika altal delegalt
kuratorok szlrdjén atment, am az
un. tarsadalmi kuratérium mind-
két esetben megbuktatta. Es persze
minden érdekl6d6 pontosan tudta,
hogy a tarsadalmi kuratériumok-
nak — amelyekbe eredendGen a civil
szervezetek delegaltak tagokat — ke-
vés kozuk van a tarsadalomhoz. A
jobboldali partok meghosszabbitott
kezeként miikods civilek nyilvanva-
léan partutasitasra dontottek ugy,
hogy ne Bal6 Gyorgy legyen az MTV
elndke. A Fidesz és az MDF széttar-
ta a karjat, nincs mit tennitik, ha igy
dontottek a civilek. Nem szamitott a
jelolt korabbi szakmai teljesitménye,
felkészultsége, tekintélye, egyetlen
szempont volt fontos, hogy ne fligget-
len, autoném személyiség keriiljon a
koztévé élére. Es persze ne liberalis
vagy, mondhatnam, zsidé.

Bal6 Gyorgy a kozszolgalati te-
leviziézas etalonja volt: autondém,
gondolkodd, szakmailag felkészilt,
hiteles és tekintélyes személyiség.
Eppen olyan, amilyet a torvény be-
tje szerint egy kozszolgalati intéz-
mény vezetése megkivan. Ez volt
vele a baj. Es ezért csalédott abban,
amire az életét tette fel, és aminek
egyik legkival6bb mivelGje volt szé-
les e hazaban.

Vasarhelyi Maria
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