22

Csepeli Gyorgy

Masik Magyarorszag

Ottlik Géza irasa a masik Magyar-
orszagrol 1981-ben jelent meg, az
akkori Kortarsban. Az ir6 és bara-
tai szamara varatlanul, mar 1944
végén véget ért Budapest ostroma.
Felmerult benniik a Nyugat djra-
alapitasanak gondolata. Err6l be-
szélgettek Némethy Karoly 6njelolt
alpolgarmesterrel, aki meghallgat-
ta a javaslatot. A beszélgetés e
pontjan képzelte el Ottlik a kovet-
kez6 parbeszédet:

»Véglil is hol van ez a mdsik, ez a
ti szellemi Magyarorszdgotok?” —
kérdezhette magdban. ,,Kogutowicz
térképén nincs rajta, se a politikai
térképen, se a hegy- és vizrajzin” —
felelhettiik volna. Ez a kéiféle ,,Ko-
gutowicz” légott a tantermeink fa-
lan, az egyik tarkdn, a mds-mds
szinii 63 vdrmegyével, a mdsik szép
z0ld és barna drnyalatokkal. Az is-
kolai atlaszfiizetben volt még egy
néprajzi és egy mezigazdasdgi tér-
képe is az orszdgnak. De egyiken
sem volt rajta Balassi Bdlint, Zri-
nyi, Rdkéczi, Bolyai Jdnos, Vords-
marty, Arany, Petdfi, se Ady, Bar-
tok, Babits — csak a miénken. S mdr
tudtuk, hogy éppen ez a térkép, a
mdsik Magyarorszdgé, az egyetlen,
amelyik sérthetetlen és ép maradt
mindmdig.”

Néhany hét mulva kideriilt, hogy
lehetetlen vallalkozas volt a Nyu-
gat feltamasztasa, s par év kellett
ahhoz, hogy nyilvanval6va valjék, a
Masik Magyarorszag a tenger mé-
lyén pihen, mint Atlantisz.

A csoda, mely elmaradt 1944-45
fordulgjan, 1989-90-ben megtor-
tént. A Masik Magyarorszag ki-
emelkedett a mélybdl, s otthonunk-

ka lett. Létrejott a jogallam, beren-
dezkedett a piacgazdasag, miiko-
désbe léptek a liberalis demokracia
intézményei. Ilyen rendszer még
sosem volt az orszagban.

De mindez 2010-ben elttint. A
demokracia két évtized alatt felfal-
ta gyermekeit. A tragédia, ami tor-
tént és torténik veliink, nem egy-
szerlisithetd le egy politikai erd
(vagy politikai er6k/politikai par-
tok) eltlinésére. Sokan a baloldalt
és a liberalizmust siratjak, de
ugyanilyen joggal sirhatnak a kon-
zervativ, jobboldali politikai ideol6-
gidk hivei is. Magyarorszagon volt
egy jelent6s demokratikus jobbol-
dali hagyomany, amelynek éppen
agy voltak martirjai, hései, mint a
baloldalnak. Apor Vilmos, Apponyi
Gyorgy, Schlachta Margit, Baran-
kovics Istvan ugyantgy a Masik
Magyarorszag polgara, mint Kéth-
ly Anna, Ménus Illés vagy Demjén
Pal. A Masik Magyarorszag a de-
mokracia f6ldje, ahol a politikai
erdk versenyeznek egymassal, hol
egyik, hol masik gy6z, vagy ha az
ergviszonyok ugy hozzak, mindket-
t6 kormanyoz. De soha, senki nem
lat a maéasikban ellenséget, akit
masként, mint halva nem tud el-
képzelni. Ezt hivjdk demokratikus
politikai kultaranak.

Mara visszaallt a korabbi hely-
zet, amelyben egy akarat uralko-
dik. Diderot Nagy Katalinnak frott
feljegyzésében arra figyelmeztette
a carnét, hogy az abszolut uralko-
dénak egyszerre kellene igazsagos-
nak, felvilagosultnak és hataro-
zottnak lennie abban, hogy az em-
berek javat szolgalja. Ha csak egyik



tulajdonsag is hianyzik bel6le, ak-
kor vagy nem tesz semmit, vagy
csak ostobasagokat tesz. Mint az
enciklopedista irja ,,...ritka az,
hogy egy emberben kiilon-kiilon
egyet is megtalalhatunk ezekbdl az
erényekbdl bizonyos fokon, meny-
nyivel ritkabb lehet az, hogy egytitt
talaljuk meg benne ugyanilyen
szinten mindegyiket?”

A kérdés az, hogy lesz-e megint
demokracia? Lesz-e erd, ész és aka-
rat a magyar tarsadalomban, hogy
felismerje: az abszolat uralom
rossz, s csak az a rendszer vezet j6-
ra, amelyben az egyén joga a tulaj-
donhoz és a szabadsaghoz athagha-
tatlan. Diderot jol latta, hogy ,,...a
torvényeknek az egyetlen tur ellen
kell irAnyulniuk, mert 6 a leghatal-
masabb és legveszélyesebb gonosz-
tevd. A tobbi gonosztevs megzavar-
hatja a tarsadalom rendjét, de 6 az
egyetlen, aki meg is dontheti.”

Jelenleg nincsenek torvények,
amelyek korlatozhatnak az egyet-
len urat barmiben is, amit meg
akar tenni, ugyanakkor a helyzet
mégsem annyira reménytelen,
mint amilyen volt mondjuk a ma-
gyar jakobinusok kivégzése idején.
Magyarorszag lelki értelemben
vett modernizaci6ja akkor indult
el, s akadt is meg mindjart. Am a
modernizaciés hullamok Gjra meg
Gjra indultak, s a feudalis lelki bék-
ly6k szoritasa, ha lassan is, de egy-
re gyengilt. A feudalizmus, mint
Vitanyi Ivan irja, nem milt el, de
kénytelen kelletlen egyiitt kell él-
jen a kapitalizmussal.

Az 1jfeudalizmus megjelenése
meglepetésként érte a kapitaliz-
mus hiveit, jollehet az iras megje-
lent a falon, csak senki nem akarta
elolvasni. A rendszervaltast nem a
nép akarta s vivta ki maganak. A
nép remekiil elvolt az allamszocia-
lizmus dagonyajaban, ahol senki-

nek nem kellett versenyeznie sen-
kivel, minden hibaért és btinért hi-
baztatni lehetett a Szovjetunidt, vi-
lagos volt a hatar az igaz és a hazug
kozott, biztos volt az allas és a jove-
delem. Egzisztencialis és episzte-
molégai biztonsag volt.

A rendszervaltozassal mindkét
biztonsag eltlint. Az allamszocial-
ista gazdasagi rend Osszeomlasa
nyoman milliék 1étbiztonsaga (1été-
nek és lelkének biztonsaga) veszett
el vagy tlint el. A nyilvanossag fel-
szabadulasaval nem a hozzaértés
és az okossag valt a kozgondolko-
das vezérfonalava, hanem a legpri-
mitivebb tomeghangulatokat ki-
szolgal6 médiamunkésok jutottak
monopolhelyzetbe, s az egyre véko-
nyod6 politikai kézonség egyre na-
gyobb dézisokban kapta a mar elfe-
ledettnek hitt, korabbrél szarmazé
kirekeszt§ izeneteket.

A rendszervaltas legkellemetle-
nebb velejardja az 1945 el6tti men-
talis szerkezetek ujrateremtddése
volt. Nem lehetett nem tudomast
venni arroél, hogy az allamszocializ-
mus idGszaka alatt legfeljebb lap-
pangott, de nem t{int el a tekintély-
elviiség, a paternalizmus, az etatiz-
mus és a tanult tehetetlenség. A
nyilvanossag felszabadulasa a véle-
mények, nézetek, értékelések sza-
bad aramlasat hozta magaval. Kér-
désessé valt minden, ami korabban
nem lehetett kérdéses. Eltlint az
»igaz” és a ,hazug” kozotti hatar.
Leginkabb zavarba ejt6 fejlemény-
ként azt lattuk, hogy a szabadsag
1990-ben megsziiletett rendje mit
sem tud kezdeni a szabadsag hirte-
len elGkeriilt ellenségeivel, akik
szama egyre csak né6tt. Feltamadt
Rajniss Ferenc, Matolesy Matyas,
Kolozsvary-Borcsa Mihaly és még
sokan maéasok, akik 1945 el6tt az
antiszemita nemzeti szocializmus
szekerét toltak.
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A szabadsag el6l menekiil6k ara-
data csak akkor lett volna megallit-
hat6, ha a rendszervaltas rendsze-
rében lettek volna olyanok, akik
felismerték volna, hogy a liberalis
gazdasagi és politikai intézmények
nem automatizmusok, hanem em-
beri akaratoktol, szandékoktdl, ér-
dekektdl fiigg6 cselekvési terek,
amelyek éppen Ggy igazsagtalansa-
gokat sziilnek, mint a korabbi,
anti-liberalis, etatista, posztfeuda-
lis szervez6dések.

A kapitalista és a posztfeudalis
rendszerek kozott nem az a kii-
lonbség, hogy az egyik beereszt és a
masik kirekeszt. Mind a kett6 ké-
pes felkelteni a ,,j6” és a ,rossz”
képzetét, s mind a ketté képes to-
megeket mozgésitani maga mel-
lett. A kiilénbség abban van, hogy a
kapitalista rendszer rugalmas, di-
namikus, expanziv, énkorrekciéra
képes. A posztfeudalis rendszer
zart, szorongdé, kot és taszit.

A kapitalizmus és a demokracia
azonban csak akkor keril f6lénybe
a posztfeudalizmussal szemben, ha
nemcsak a lathaté jogi val6sagban,
hanem a lathatatlan erkoélcsi vilag-
ban is gy6z. Magyarorszagon a ka-
pitalizmus erkolesi értelemben so-
sem gy6zo6tt, nem tudta magardl le-
mosni az igazsagtalansag bélyegét,
s ami még rémesebb, hogy az antika-
pitalista resszentiment az antisze-
mitizmus megingathatatlan alapja-
va valt.

Miéta csak megindult a moderni-
zaci6 Magyarorszagon, a politikai
és ideologiai valasztévonalak vég-
zetesen Osszezavarodtak. Nem jo-
hetett 1étre a klasszikus értelem-
ben vett baloldal, amely az osztaly-
logika mentén védte volna a kapi-
talizmus karvallottjait, de nem jo-
hetett 1étre a jobboldal sem, amely
a kapitalizmus haszonélvezgit
kényszeritette volna szinvallasra.

Az osztalylogikat elleplezte a faji és
a nemzeti logika, aminek eredmé-
nye egy torz jobboldal és egy torz
baloldal lett. (A Horthy-, illetve a
Kadar-korszak antidemokratikus
politikai szocializaciés Oroksége
szerintem elsGsorban ezeknek a
jobb-és baloldali torzulasoknak ko-
szonhetd.) A torzulat l1ényege, hogy
mind a jobboldal, mind a baloldal a
»zsidéban” latta meg az antago-
nistat, akit kirekesztett a nemzet-
b6l. Mint azt Erdélyi Jézsef onélet-
irasabdl tudjuk, a ,proletar” lett a
magyar, s a ,burzsoa” lett a zsidé.
A zsid6 kirekesztése mellett a tor-
zulasnak, persze mas fontos elemei
is vannak: az ideoldgiai inkoheren-
cia és intolerancia, a weberi ,,intel-
mek” teljes hianya (lasd: a politika,
mint hivatas) vagy a Bibd leirta elit
impotencia és eltorzult magyar al-
kat. A hattérben pedig a ,zsakut-
cas torténelem”.

A lathatatlan Masik Magyaror-
szag akkor lesz lathaté, ha a ma-
gyar tarsadalom megszabadul a
modernizéaciés lelki goresoktdl,
amelyek maguktél viszont nem
mulnak el. A két évtizedes liberalis
kisérlet kudarca azért kovetkezett
be, mert a jogi és intézményi atala-
kulast nem kisérte a lelki atalaku-
last elGsegité mechanizmusok ki-
épitése.

Nem jott létre demokratikus
kozszolgalati médium, aminek hia-
nydban a rendszervaltas altal te-
remtett értelmezési vakuumba a
korabbi barbar mintak (nacionaliz-
mus, antiszemitizmus) keriiltek
dominans helyzetbe, kiegésziilve a
kereskedelmi médiumok altal kul-
tivalt primitiv popularis tartalmak-
kal. Nem volt olyan férum, ahol a
rendszervaltas nyoméan létrejott
tarsadalmi valésag lényegi kérdé-
seit, dilemmait, etikai dimenzidit
értelmesen meg lehetett volna vi-



tatni. Kilonosen fajé hiany volt,
hogy nagyon csokevényesen jelent
meg a demokratikus nyilvanossag
miik6déséhez lényegileg hozza tar-
toz6 fuiggetlen, tényfeltaré wjsag-
iras, ami nélkil a maffiatechnikak
zavartalanul élhettek és viragoz-
hattak. Az értelmiség politikai sze-
kértaborokba allt, s a nép feje fo6-
lott folytatta kereszteshadjaratait
egymas ellen.

A masik iszonyatos mulasztas,
amely nélkiil a 2010-es antilibera-
lis fordulat aligha kovetkezett vol-
na be, az iskolarendszer és benne a
tanarképzés atalakitasanak elma-
radasa volt. A rendszer ugyan libe-
ralissa valt, az iskolavalasztast sza-
badda tették, s a tanarokat nem
kényszeritette senki egy egysége-
sen és kozpontilag el6irt Tanterv és
Utasitas szellemében torténd tani-
tasra. A tanaroknak azonban csak
kisebb része élt a szabadsaggal,
tobbnyire ott, ahol az iskoldba elG-
ny6s tarsadalmi helyzetld sziil6k
gyermekei jartak. Nem volt senki,
aki képes lett volna a szegény, for-
rashianyos 6nkormanyzatok gond-
jaira bizott iskolak megsegitésére.
A PISA-vizsgalatok eredményei
szerint a magyar kozoktatas végze-
tesen kettészakadt. Kevesek része-
siltek magas szinvonald oktatas-
ban, s sokan voltak olyanok, akik
alacsony szinvonald oktatast kap-
tak.

Az oktatasi egyenl6tlenségek ki-
egyenlitése mellett az 4j iskola-
rendszer arra is képtelen volt, hogy
minden iskolas gyermekhez eljut-
tassa a rendszervaltasnak értelmet
adé tzenetet, a Masik Magyaror-
szag reményét.

Miké6zben a nyilvanossag és az
iskola kimaradt a demokratikus
politikai szocializacié lehetséges
agensei sorabdl, a tekintélyelvd,
paternalista, etatista ideol6giai ira-

lyok nem voltak restek megterem-
teni a szajiziiknek megfelels tizene-
tek eljuttatasara alkalmas férumo-
kat, intézményeket. A liberalis és
demokratikus politikai erék mar
joval a 2010-es valasztasi vereség
el6tt elveszitették a versenyt a
nyilvanos kommunikéacids szintere-
ken ,népi (volkisch) demokrati-
kus” ellenfeleikkel szemben.

A feladat nem egyszertien az 1j-
rakezdés. Elolrél kell mindent kez-
deni. Ez nemcsak a baloldal és a li-
beralisok, hanem a jobboldal és a
konzervativok feladata is. Ami
most van, az nem demokracia, s
nem irhaté le egyetlen politikai-
ideolégiai osztalyozas szerint sem.
Egyeduralom van, amelynek erejét
a maffiaszervez6dés adja. A népi
tamogatas bazisat a mualtbdl valto-
zatlanul atoérokitett lelki keretek és
tartalmak adjak, amelyek remekiil
ellatjak a bizonytalansag redukciés
feladatat, kiapadhatatlan forrasat
képezve az illaziéknak. A 1étrejove
nemzeti 6nkép tokéletes mésa a
két vilaghabort ko6zott uralkodd
nemzeti-keresztény oOnmeghataro-
zasnak, amely ostromlott varként
kiiloniti el és hatarozza meg a ma-
gyarsagot a kiilss és a belsd ellensé-
gekkel szemben. Ebbe az 6nmegha-
tarozasba sehogyan sem fér bele a
baloldali és liberalis magyarsag el-
képzelése, de paradox médon nem
jut hely annak sem, aki konzerva-
tiv és jobboldali, ragaszkodik az
emberi jogokhoz, a jogallamhoz és
a liberalis demokracia intézménye-
ihez. A Masik Magyarorszagnak
nincs helye a térképen, ahol a je-
lenlegi Alaptoérvény altal megjele-
nitett Magyarorszag talalhato.

A kérdés az, hogy a demokracia
hiveinek érdemes-e a 2010-ben 1ét-
rejott korporativ, Gjfasiszta rend-
szer altal 1étrehozott politikai kere-
tek kozo6tt magukat lattatni? Nem
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lehet kétség ugyanis afeldl, hogy a
nemzeti-keresztény centralis erd-
tér altal megengedett valasztasi
technikak célja a rendszer fenntar-
tasa, az ellenzék felszeletelése,
marginalizalasa, érvényesiilésének
minden lehetd eszkoézzel torténd
korlatozasa. A manipulativ, a rend-
szer urainak korlatlanul kedvezd,
és az ellenzéket lehetetlen helyzet-
be hozé valasztasi technikak alkal-
mazasanak Magyarorszagon nagy
hagyomanya van. Ez a hagyomany
sértetlentil lépett el6 a multbdl
2014-ben. A helyzet annal stlyo-
sabb, mivel az ellenzéknek egyszer-
re kellene a demokratikus, piacpar-
ti, de egyben szocidlisan érzékeny
uzenetek kinalatat és az ilyen iize-
netek iranti keresletet fejlesztenie.

A kinalatfejlesztés soran a de-
mokratikus rendszerben hivé min-
den politikai és ideoldgiai iranynak
megvan a maga hazi feladata. A
baloldal nem tehet tgy, mintha
1948 és 1989 kozott Magyarorsza-
gon minden rendben lett volna.
Szembe kell néznie a bilinnel, ame-
lyet Lukacs Gyorgy 1918 Gszén oly
éles ésszel azonositott, majd némi
kétkedés utan, habozas nélkul ma-
gara vallalt. Ezt a bilint a baloldal
nem mosta le magaro6l. A baloldal-
nak vallalnia kell Raszkolnyikov
atjat, amelynek vége a megtisztu-
las, de addig rengeteg a szenvedés.

A baloldal maésik kisiklasa az an-
tiszemitizmus, a ,,hazmesterek szo-
cializmusa”, amely éppen akkora
biin, mint a tarsadalmi egyenlGség
okozta igazsagtalansag helyrealli-
tasara vallalkozd osztalyalapa ter-
ror.

A jobboldalnak nyilvanvaléva
kell tennie, hogy semmi koze a
nemzeti és keresztény ideolégiahoz
és onmeghatarozashoz. A jobbolda-
li konzervativ felfogasba nem fér-
het bele az egyén jogainak korlato-

zasa, a magantulajdon sérthetet-
lenségének feladasa, a térvény el6t-
ti egyenlGség kijatszasa, a fetisizalt
nemzeti kozosség allitélagos védel-
me.

A Masik Magyarorszag lizenete
vildgos és egyértelmii, ugyanaz,
mint volt 1989-ben: demokratikus,
liberalis, szocialis piacgazdasag.
Nincs sziikség a spanyolviasz Gjra-
felfedezésére. Nyilvan érdemes len-
ne szétnézni a vilagban, ahol auto-
riter kisértések nélkiili politikai
valtégazdalkodas zajlik. A baloldal
ma mar kilépett az osztalykeretek-
bél, s minden més csoport felé for-
dul, ahol az esélyegyenlGségre ala-
pozott igazsagossag eszménye sériil.
Senki sem maradhat ki, és le ami-
att, hogy masok nem az egyént, ha-
nem a csoportot latjak benne,
amelyhez tartozik, legyen ng, alter-
nativ szexuadlis stilus kovetdje, be-
vandorlé, fogyatékos, etnikai vagy
nemzeti kisebbséghez tartozd. A
jobboldal sokallhatja az alternativ-
itast, s védheti a hagyomanyt, az
identitas biztonsagat, mik6zben el-
utasitja az identitasok nevében
gyakorolt fundamentalizmust. A
XXI. szazad vezérlé gondolata a
kornyezet 6vasa, a fenntarthato
élet a Foldon. Ezt a gondolatot is
be kell épiteni a Masik Magyaror-
szag lizenetébe.

A rendszervaltas két évtizedében
nem a kinalattal, hanem a kereslet-
tel volt a baj. A liberalis demokra-
cia és a piacgazdasag vilagaiba val6
atmenet hirtelen és varatlan volt,
nem akartak, s nem értették a to-
megek. Az is igaz, hogy rengeteg
volt az atmenetet kisérd tarsadalmi
zavar. N6tt az egyenlGtlenség, ren-
getegen élték meg vesztesként a
véaltozasokat. A panaszkultira még
azokat is magaval ragadta, akik
nyertek, s nem veszitettek. De nem
d6lt volna meg a demokratikus



rendszer, ha nincs egy lenini el-
szantsaggal m(kods élcsapat,
amely jo el6re eldontotte, hogy ma-
gahoz ragadja a gazdasagi és politi-
kai hatalmat, visszaallitja az allam-
szocializmust, amelyet egy nagy
eléd gondolata nyoman egy orszag-
ban fog felépiteni. Az élcsapatnak
tehetséges vezetdje, remekiil felépi-
tett stratégiaja, nagyszerd tomeg-
lélektani érzéke, s j6 taktikaja volt.
A gyanttlan, a jog erejében vakon
hiv6, dogmatikus, a politikai szin-
téren téblabolé ellenfél ugyan
2002-ben és 2006-ben gy6zott a
parlamenti valasztdsokon, de a
nyolc év soran sorozatosan egyre
mélyiil6 titéseket kapott, mig végil
2010 aprilisaban bekovetkezett a
K. O.

A Nemzeti Egyuttmtkodés
Rendszerébe nem beilleszked6k-
nek az elkovetkezd években a ke-
resletfejlesztéssel kell foglalkozni-
uk. Neheziti ezt a feladatot, hogy
lényegében minden témegkommu-
nikacids eszkoz felett az Rendszer
urai rendelkeznek. (Eppen a sorok
irasanak idején esett el az Origo, s
kényszertil hallgatasra Debrecen-
ben a Klubradié). Az orszagon
2010 6ta kulturalis ellenforrada-
lom sopor végig, aminek kovetkez-
ményeként igen széles haszonélve-
z6i kor alakult ki, amely az allam
jovoltabdl élvezi a lojalitasa és a
hallgatasa fejében neki jar6 gyii-
molesoket. A cél az, hogy ne ma-
radjon fiiggetlen alkoté és gondol-
kodé, aki a maga és a csaladja eg-
zisztencidjanak veszélyeztetése
nélkiil képes lenne az Egyik Ma-
gyarorszaggal szemben a Masik
Magyarorszag mellett hitet tenni.

Volt mar ilyen helyzet Magyaror-
szagon. A Horthy-korszak részben,
és az azt megel6z6 proletardiktati-
ra, majd a rovid életli nyilas uralom
teljesen hasonl6 elveket kdovetett.

Az 1948 utan berendezkedett kom-
munista diktatiranak nem volt ne-
héz dolga, amikor folytatta azt, ami
1945-ben abbamaradt. A tartalom
ugyan megvaltozott, de a rendszer,
s benne az emberek ugyanazok vol-
tak. A Masik Magyarorszag tovabb-
ra is az égben maradt, nem jutott
hely szdmaéra a f6ldon.

Ujra kell kezdeni rendszerval-
tast. Az Gjrakezdés akkor lesz sike-
res, ha nem geopolitikai kényszer,
hanem belsd, nemzeti akarat miive
lesz. Nem felulrdl kikényszeritett
véaltozas, hanem alulrél felfele épit-
kez6 szervezddés, amely mindenkit
beszervez, akinek a Nemzeti
Egytuttmiikodés Rendszere nincs
szaja ize szerint. A Masik Magyar-
orszag hagyomanya nem kevéshé
erds, mint azé, amelyre a jelenlegi
rendszer épit. Ottlik jol latta, hogy
ez a Magyarorszag sérthetetlen és
ép maradt 1945-ben, s ha nem is
valt valésagga, éppen sértetlensége
és épsége okan egyre erGsebb és
vonzé lett. Az egyeduralom egy-
mast valté korszakai, anélkiil, hogy
az éppen regnalé egyeduralkodd
akarna, kozelebb hozzak a Masik
Magyarorszag kikialtasanak nap-
jat. A kin ugyanis finomul, s koz-
ben egyre tobben lesznek, akiknek
a szabadsig nem parazs a tenye-
rikkben, amit eldobnak, hanem az
emberi élet 1ényege s nagy lehets-
sége.

Az tjra létrehozott allamszocia-
lizmusnak nincs jovGje. Barmilyen
ligyes és leleményes is az élcsapat,
egy kozpontbdél egy tarsadalmat
nem lehet hosszan tarté ideig mi-
kodtetni. A nagy el6dok, a Harma-
dik Birodalom és a Szovjetunié is
emiatt buktak meg. A Nemzeti
Egyuttmiik6dést éltet6 gondolat
ma mar mint villamsijtotta madar,
lehull Hegyeshalomnal. Az élcsa-
pat nem tud tartésan egy olyan al-
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lamot miikoédtetni, amely szemben
all az Eurépai Unié és a NATO ér-
tékeivel.

Mint minden egyeduralmi idé-
szakban, 2010 utan is sokan el-
hagytak Magyarorszagot. A tavo-
z0k nyilvan nem azért mentek el,
hogy palinkat f6zzenek, ostort
csattogtassanak, kolbaszt toltse-
nek, rovasirast tanitsanak, hanem
azért, hogy szabadok legyenek,
megvaldsitsdk 6nmagukat, ne las-
sak nap mint nap a koézpontilag
szerkesztett hiradé képeit a televi-
ziéban, s ne halljak minden nap
ugyanazt a hangot a radiéban.
Nem akartak, hogy gyerekeik
egyetlen tank6nyvbdl tanuljanak, s
azt sem akartak, hogy ha a gyere-
kek felnének, akkor ne egyetemek-
re, hanem stadionokba jarjanak.
Nem akarjak, amit az egyeduralko-
dé akar.

A tavozok azonban veliink ma-
radtak. A korabbi emigraciés hulla-
moktdl eltérden az Gj kivandorlok
semmiféle akadalyba nem utkoz-
nek, amikor kapcsolatot tartanak az
orszagban maradékkal. A Nemzeti
Egyiittmiik6dés Rendszere ugyan
masodfokt allampolgaroknak ming-
siti 6ket, s stlyosan korlatozza va-
lasztéi jogaikat, de a valasztasoknak
az Gj rendszer szabalyai szerint
amugy sincs tal sok értelme. Az
emigransok, mint a multban, most
is a Masik Magyarorszag tartalék
hadseregét képezik, de a multtol el-
téréen, most hadra foghaték, s had-

viselésre szivesen vallalkozdk.

A nyilvanossag korabbi technikai
felett ugyan az egyeduralkodé ren-
delkezik, de mit sem tud kezdeni az
internettel, amelynek ko6zegében
mindenki elérhet§, minden tizenet
forgalmazhat6. A Masik Magyaror-
szag szamara tehat legfontosabb az
internet. Ki kell alakitani egy halé-
zatot, amelynek tagjai professzio-
nalisan létrehozzak és miikodtetik
az ellenzéki wiki-médiat, amely a
rendszer propagandajanak ellensa-
lya, hiteltelenitGje lehet, annal is
inkabb, mert nem egy koézpontbdl,
egy akarat jovoltabo6l miikodik, ha-
nem sokan, sokaknak készitik.

A korabbi egyeduralmi rendsze-
rekhez képest a Nemzeti Egytittm-
kodés rendszere kevésbé félelmetes.
A haszonélvezdk kevesen vannak.
Egy résziikk cinikus, masik részik
elkabult. A tébbség elnyoméasanak
{6 eszkoze nem a megfélemlités, ha-
nem a megszokas. Oket nem lehet
és nem is érdemes racionalis és mo-
ralis érvekkel megszélitani. Elég
lenne, ha latnak, hallanidk, amit
nem engednek nekik latni és halla-
ni. A tébbséghez nem érnek el a
hozza nem értés, a megalazas, a tol-
vajlas, a lenézés és megvetés képei,
hangjai, amelyekkel, ha talalkoznéa-
nak, megértenék, hogy a bdriikre
megy a jaték, a jovijik vész el. Az
altalanos, elvi tizenetek kudarcra
vannak {itélve. Mindenkinek maga-
nak kell rjénnie arra, hogy van Ma-
sik Magyarorszag, ahol a polgar az



