»AKkik maguk is ennyire félnek,
azoktol nem kellene ennyire félni”

Majtényi Laszloval, az Eétvos Karoly Kozpolitikai
Intézet elnokével Piko Andras beszélget

— On, mikozben az el6z6 Fidesz-kor-
mdny idején fiiggetlen értelmiségi-
ként hol az Eétvés Kdroly intézet ve-
zetdjeként, hol ellenzéki tiintetések
szénokaként folyamatosan tiltako-
zott és birdlatokat fogalmazott meg
a Fidesz demokrdcidt rombolé t6-
rekvései és lépései ellen, sosem tit-
kolta fenntartdsait és kritikdjdt az
ellenzéki partok politikdjdt és tevé-
kenységét illetben sem. Ez specidlis
és ritka értelmiségi pozicio, mdr
csak emiatt is érdekel: hogyan élte
meg az dprilis 6-1 vdlasztds eredmé-
nyét?

— Természetesen nem ért megle-
petésként. Ehhez az eredményhez
kétségkiviil elvezetett a demokrati-
kus ellenzéknek nevezett — bar ez
az elnevezés szerintem mar foglalt
— politikai szovetség stratégia- és
taktikanélkilisége. A valasztas
eredménye azt is jelenti, hogy an-
nak a politikanak a tartalékai,
amely a rendszervaltastél mosta-
naig vitte ezt a tarsadalmat, telje-
sen kimeriiltek. Magyarorszag
tényleg korszakhataron van, olyan
helyzetben, amiben teljesen tujra
kell gondolni a korabbi pozicidkat,
amelyikhez 0j stratégia és 1j takti-
ka sziitkséges. Méas kérdés az, hogy
a Fidesz hatalmi rendszere kézben
kiépiilt, és meger6sodni latszik, de
én erre is Magyarorszag altalanos
valsaganak szimptomatikus jele-
ként tekintek, esetleg mint annak
kovetkezményére, elmélyitGjére, de
nem megoldasara. .

— A vdlasztdsok utdin az ES-ben

megjelent, Az alkotmdnyossdg hivei-
nek mostani feladatairél cimet vise-
16 vitainditojukbél nagyon erdsen
kiérzem a leszamoldst azzal az illu-
ziéval, hogy lenne vagy lehetne ré-
vid tdvon politikai alternativdja a
fenndllénak, és lenne politikai meg-
olddsa ennek a vdlsdgnak. Sokkal
inkdbb a civil fellépés, érdek- és jog-
érvényesités lehetbségeire koncent-
rdl ez az irds. Ez volna a korszak-
hatdron lévé Magyarorszdgon a de-
mokrdcia hiveinek 1uj stratégidja és
taktikdja?

— Egyfajta délibabkovetés jelle-
mezte ezt az oldalt az el6z6 négy
évben, a Fidesz-szavazét meg sem
szblitottak, azok a vitak pedig,
hogy higgyiink-e a kozvélemény-
kutatoknak, egyszerre volt gyere-
kes és nevetséges. A sajat politikai
elemzGképességemrsl nincs tual
nagy véleményem, ezért nagyon
6vatosan szeretek csak ilyesmirdl
beszélni, de azért a politikai hiba-
kat kovetGen jo el6ére nyilvanvald
volt, hogy ezt a valasztast meg-
nyerni nem lehet. A valasztas
egyetlen tétje a Fidesz kétharmada
volt. Tehat, ha nem lehet megnyer-
ni a valasztast, akkor nyilvan ab-
ban kellett volna gondolkodniuk a
demokratikus politikai eréknek,
hogy a valasztasok utani pozicidik,
és nem elsGsorban csoportérdek
szerint, a lehetd legjobbak legye-
nek. Szamomra egyaltalan nem t-
nik dgy, mintha az ellenzéki politi-
kusok fejében ez a nagyon egyszerti
szempont, hacsak nem egymas ka-



rara, egyaltalan felmeriilt volna.
Ugyanakkor szerintem az is egyre
nyilvanvalébb, hogy konszolidalt
viszonyok kozo6tt a valasztasokon a
Fidesz ellen eredményt elérni be-
lathaté id6én beliil nem lehet. Ez
minden valasztasra vonatkozik.
Ugy értem, valasztason csak dontd
politikai veresége utan gy6zhet6 le.
Mar csak azért is, mert akar a va-
lasztas el6tt fél 6raval is képesek
megvaltoztatni az Osszes szabalyt
agy, hogy az nekik kedvezébb le-
gyen. Megjegyzem, csodalattal is fi-
gyelem a Fidesz-kozeli sportszeretd
jobboldali kozonségnek nevezett
magyarok magatartdasat, hogy en-
nek az eredménynek oriilni tud.
Azt gondolom, hogy ha valakinek
van valami érzéke a sporthoz, an-
nak nem lehet 6rome egy olyan
gy6zelemben, amelyikben fociha-
sonlattal élve a meccs el6tt megfor-
ditjak a kaput, és igy a kiforditott
haléba egyszerien nem is lehet
golt 16ni.

— On viszont kévetkezetesen és ki-
tartéan amellett érvel évek 6ta, hogy
ha az alkotmdnyossdg visszadllitd-
sa esedékes lesz, az az alkotmdnyos
jogdllam jobb- és baloldali hiveinek
kozos alkotdsa lehet csak. Annak fé-
nyében, amit a sportszeretd jobbol-
dali kozénségrél mondott, ez most
eléggé illuzorikus elképzelésnek tii-
nik...

— Es ehhez hozz4 kell tennem azt
is, hogy nem nagyon latom az al-
kotmanyossag baloldali baratait
sem. Persze az igazsiag kedvéért
mindig hozzateszem, hogy 6k vala-
mivel jobban lathaték, de azért
mind a két k6z6nség hianyzik.

— Pedig a baloldali és liberdlis
kozbsségben erdsen tartja magdt az
a hit és onkép, hogy ugyan sok hi-
badt kovettek el, meglehet, rosszul is
kormdnyoztak, de az alkotmdnyos-
sdgot tisztelték. Nem voltak jok a

kormadnyzdsban, de legaldbb jo de-
mokratak voltak. On nem igy ldtja
a baloldalt?

— Csak részlegesen és nagyon
erds megszoritasokkal fogadom el
ezt az onképet. Az alkotmanyt na-
gyon sokszor rongaltak a baloldali
kormanyok, de tény, nem akartak
felszamolni. Elfogadtak mint léte-
z6t, de azt mar nem allitanam,
hogy olyan nagyon elkoételezettek
lettek volna az alkotmanyossag
irant. Err6l egyébként keserli sza-
vakkal beszél elég gyakran Sélyom
Laszlé vagy Tolgyessy Péter, és
ezeket a kritikakat alapvet6en
megalapozottnak tartom. Azt is
latni kell, hogy a legutébbi valasz-
tasi kampanyban — néhany egyedi
hangot leszamitva — mast sem hal-
lottunk a baloldalon, mint azt,
hogy a magyar tarsadalmat a sza-
badsag és az alkotméanyossig nem
érdekli. Ezzel én mélységesen nem
értek egyet, és ebben fogalmazhat6
meg a baloldalt illet6 altalanos bi-
ralatom egyik sarokpontja is. A poli-
tika sorsfordit6 id6kben kiilonosen
nem ugy miikodik, hogy megkér-
dezziik a kozvélemény-kutatokat,
hogy mi érdekli az embereket, mire
6k azt mondjak, hogy az embereket
legjobban a rezsi érdekli, mert min-
den, amit hallanak, meg amit lat-
nak, az a rezsirdél sz6l, hurra, akkor
nekiink is a rezsir6l kell beszél-
niink. Ezt én netté6 butasagnak
gondolom. Kézismert, hogy a poli-
tikai magyart a XIII. szazad éta
semmi nem érdekelte jobban, mint
a szabadsag, semmi nem érdekelte
jobban, mint hogy milyen szerzg-
dést kothet a kiralyaval, és hogy
mit jelent az a szabadsag, amit vé-
deni akar. A XVI. szazad 6ta pedig
a szabadsag a politikai gondolkoda-
sunk alfaja és 6megaja, a szabadsag
és a nemzeti kérdés a magyar koz-
gondolkodasban abszolat Ossze-



kapcsolodott. Ha egy bakugrassal a
jelenlegi helyzetre tekintiink, ak-
kor az mégiscsak megfontolando,
hogy a tapasztalat szerint ma Ma-
gyarorszagon a tomegek az utcara
kizarélag a szabadsag kovetelésé-
vel hajlandék kimenni. Tehat ha
visszaemléksziink az operahaz
el6tti tiintetésre, ha visszaemlék-
sziink a szép emléki millas tiinte-
tésekre, akkor azt a nyilvanvalé
igazsagot mutatjak ezek nekiink,
hogy tomegek az utcara ma vagy a
kézelmultban csak az alkotma-
nyossag és a sajtoszabadsag kove-
teléséért hajlandék kimenni, de a
joléti hazudozasért nem.

— Annyi emberrel, mint amennyt
a szabadsdg iigyéért kiment az ut-
cdra, nem lehet vdlasztdsokat nyer-
ni. A Fidesz dltal magas szintre
emelt joléti hazudozdssal meg igen.
Egyszeriien fogalmazva: dprilis 6-
dn a joléti igérgetések bardtai, a re-
zsit fontosnak tartok leszavazidk a
szabadsdgpdrtiakat.

— A valasztasok szerintem ezt
épp cafoltak. A valasztasoknak
ugyanis a szabadsagpartiak szama-
ra nem volt tétje, az ellenzéki 6sz-
szefogasnak nem volt megfogalma-
zott kovetelése a polgari szabadsa-
gok helyreallitasa, mondvan, hogy
ez a magyar tarsadalmat tgysem
érdekli.

- A DK és az Egyiitt-PM is be-
szélt errdl.

— Kérdés, mennyire hatasosan.
Az Egyutt-PM-nél példaul egy
szakpolitikai rizsdba 6ml6tt mind-
az, ami a szabadsagrol sz6l6 politi-
kai beszéd lett volna.

— Az ellenzéknek sokkal nagyobb
esélye lett volna, ha kovetkezetes és
radikdlis szabadsdgpdrti lizenete-
ket fogalmaz meg a tdrsadalom
szdmdra?

— Ez szamomra teljesen nyilvan-
vald. Az allamférfinak és az allam-

asszonynak nem az a dolga, hogy
az el6z6 heti kozvélemény-kutatast
bujja, és annak az eredményei alap-
jan politizaljon. Rettenetes koz-
hely, de az ellenzék tényleg a Fi-
desz kottajabdl jatszott, mindig arra
reagalt, amit a Fidesz mondott. Eb-
b6l semmi més nem jéhet ki, mint
hogy legyen még nagyobb rezsi-
csokkentés, és vigyenek még 6t mi-
nisztériumot Miskolcra. Ehelyett
nyilvan egészen mast kellett volna
mondani, vallalva azt is, hogy a ko-
z6nség el6szor értetleniil fogadja
majd ezeket a mondatokat. Erre
elég sok példa van a magyar torté-
nelemben, a reformorszaggytilése-
ken évtizedeken at mondtak azokat
az lzeneteket a feudalizmus lebon-
tasatol kezdve a polgari jogegyenl6-
ségen at halkabban a vallasszabad-
sagig, amit korabban a politikai
magyar meghallani sem akart,
amikkel meg kellett dolgozni a ma-
gyar tarsadalmat. Tudom, erre jon
az, hogy ilyen médiahelyzetben ez
lehetetlen, de akkor azért kesertd
szajizzel allapitsuk meg azt is, hogy
a Jobbik ugyanilyen nehézségekkel
kiizd6tt a médiahozzaférés tekinte-
tében, mégis, kiindulépontjdhoz
képest kiillonésen, sikeresebb volt,
mint a baloldali ellenzék.

— Ez a hatékony szabadsdgpdrti
ellenzéki politizdlds még vdarat ma-
gdra, de én nem nagyon ldtom az
alkotmdnyos civil politikai aktivi-
tds jeleit sem.

— Talan ez az aprilisi valasztas
szamomra leginkabb ijeszt6 kovet-
kezménye. Nagyon sokan azok ko-
zil, akik aktivan felléptek a de-
mokracia helyreallitasa érdekében,
most Ggy latjak, hogy ez a kiizde-
lem reménytelen, hatat kell ennek
forditani. Megértem Gket, de azért
elszomoritd, hogy manapsag példa-
ul a civil jogvédelemben nem nor-
ma az a magatartas, hogy valaki az



elveiért akar a nélkiil6zést is vallal-
ja. Korabban voltak olyan helyzetek,
amikor tébben vagy egységesebben
hoztak egzisztencialis aldozatokat
az elvekért, a szabadsagért. Nyil-
van ez egy mas vilag, mindenki
probal ragaszkodni a korabban
megszokott kozéposztalyi joléthez,
jo esetben nem mas karara, és ez,
mondom, érthetd, hiszen nekem is
fontos, hogy a csalddom ne szen-
vedjen sziikséget. A Fidesz politi-
kaja erre is épit, nagyon ligyesen,
amikor arra torekszik, hogy a poli-
tikai ellenzéket és a hatalmara ve-
szélyesnek itélt civil mozgalmakat
anyagiakban kiszaritsa.

— Jonnek a kis személyes kiegye-
zések?

— Hat igen. Majd mfiveljuk kert-
jeinket. Ujra aktuélis lesz a Can-
dide vagy az optimizmus. Tere le-
het tovabba az olyan specialis kér-
désekhez fordulni, amelyek kevés-
bé irritaljak az allamrezont.

— A visszavonuldst a kildtdstalan-
sag, a perspektivanélkiiliség moti-
vdlja. Az az érzés, amit a Megdll az
1d6 utolsé mondata fejez ki a legjob-
ban: jé, hdt akkor itt fogunk élni.

— Eszrevette, hogy milyen sokan
idézik mostanaban ezt a mondatot?

— Raciondlis dontés — eleve vesz-
tes kiizdelembe nem bocsdtkozunk...

— Csakhogy hihetetleniil toré-
keny ez a rendszer, egy fuvallat el-
viheti. Csak nem lehet tudni, hogy
ez mikor fog megtorténni. Egyéb-
ként pedig Magyarorszagon mindig
is nagyon kifizet6d6 értelmiségi
stratégia volt és lesz az, aminek a
lényege, hogy majd akkor, ha szét-
esett a rendszer, akkor szinre 1é-
piink. Senki nem fogja megkérdez-
ni, vagy csak nagyon halkan, hogy
ugyan hol tetszettek lenni akkor,
amikor a rendszer 6sszeomlésat el6
kellett volna segiteni.

— Ha az ellenzék stratégiai hibdt

kovetett el, amikor nem a szabad-
sdgpdrti tizeneteket dllitotta szembe
hogyan itéli meg a vdlasztdsi vere-
ségre adott ellenzéki reakcickat, a
baloldali véleményformdlé értelmi-
ség ellen forduldst, avagy a tanul-
Junk a Jobbik sikerébdl tipust reak-
ciokat?

— A tanuljunk a Jobbik sikerébdl,
és egyben szigeteljiik el magunkat
a pesti értelmiségtél, buta panikre-
akcié. Sok minden van benne, ér-
telmiségi oOngytilolet, balliberalis
frusztracid, és van egy nagyon ko-
moly dilemma is, amivel szerintem
is szembe kell nézni: mi az értelmi-
ségi szerepe a politikaban? Szerin-
tem ez a szerep nagyon korlatozott.
En magam soha politikussal tugy
nem beszéltem, hogy azt a beszél-
getést én kezdeményeztem volna,
tanacsokat pedig sohasem adtam.
Az én szerepem az, hogy megirom
és onnek mondom el, hogy bizo-
nyos kérdésekr6l mit gondolok.
Mindig nyilvanosan beszélek. Az,
aki politikai felelGsséget a sajat sze-
mélyében nem visel, a politika for-
maléjaként szerintem csak kozve-
tetten jogosult megnyilvanulni.
Mindazonaltal azt is hangstlyoz-
nom kell, hogy ez a hisztéria a meg-
mondéemberekkel szemben azért
alapvetGen igazsagtalan, mert nyo-
maszt6 a baloldali politika antiin-
tellektualizmusa. De ez sem mai je-
lenség, életem egyik alapmiive,
Musil A tulajdonsdgok nélkiili em-
ber cimli regénye mély iréniaval
pontosan errdl is szdl, hogyan le-
hetne szellemet plantalni a hata-
lom sancai kozé.

— A vdlasztdsi vereség egy mdsik
kovetkezménye, hogy kinyilt a vita
arrél, lehet-e és kell-e vitdzni a szél-
s@séges jobboldallal, a Jobbikkal,
hogy elfogadhatjuk-e a demokrati-
kus kozélet részeként Oket. Az



Egyiitt—-PM hozott els6ként errdl
stratégiai dontést, a DK tovdbbra is
a karantén hive, és ugyanez a kér-
dés a Fideszen kiviili médidban is
eltéré vdlaszokat sziilt. Az ATV ki-
nyilt a Jobbik el6tt, a Klubrddié vi-
szont nem. Fleck Zoltdan irt errdl
egy rovid irdst a mult havi Mozgo-
ban, arra a veszélyre hiva fel a fi-
gyelmet, hogy a vitapartneri stdtusz
elérése mdr onmagdban is siker a
Jobbik szdmdra, az okozott kdr, az a
demokrdcidt rombolé hatds, hogy a
szélsGséges eszmék és gondolatok
komilfovd vdlnak, és igy jobban is
terjednek, viszont oridsi lehet. On
szerint vitdzni kell a szélsdjobbal?
— Vannak az életben nagyon ne-
héz dilemmaék, ezt a politikai akto-
roknak nyilvan maguknak kell el-
donteniiik. Altalanossagban azt le-
het talan mondani, hogy addig,
amig a szélsGjobboldal nem ér el
egy hatart a befolyasaban, addig
abszolat célszerd a teljes karantén.
Utéana viszont kinyilik a kérdés.
Franciaorszagban az volt a politi-
kai osztaly magatartasa, hogy ak-
kor sem alltak sz6ba a szélsGjobbol-
dallal, amikor htsz szazalék f6lotti
eredményt ért el, ezzel szemben
Ausztridban a Néppart hajlando6
volt korményozni a szélsGjobbol-
dallal. Az ember magatartdsat na-
gyon sok tekintetben személyes iz-
lése befolyasolja. Tehat, ha izlés-
dontést hozok, akkor azt mondom,
hogy nem helyes politikai vitat
folytatni a jobbikos politikusokkal,
de elismerem, lehet olyan politikai
helyzet, amikor ez célszertinek mu-
tatkozik. Hozzateszem, hogy ter-
mészetesen a Jobbik szavazdira
egészen masképp kell tekinteni.
Mivel a Jobbik sikere a demokrati-
kus baloldal kudarca egyben, és ez
addig nem is lesz masképpen, mig a
magyar tarsadalom a demokrati-
kus politikai er6ktdl nem kap gyo-

keresen mas, jobb ajanlatot. Ennek
része lehetne a baloldal korrupcios
multjardl és jelenlegi korrupcids
hajlamaroél sz6l6 beszéd. Az lehetne
egy olyan bal- és jobboldaliak altal
tamogathaté alkotmanypart, amely
meghaladhatna a politikdban a
Jobbikot éltet6 bal- és jobboldali
szembenallast, és helyette a kiizde-
lem a szabadsag elutasitéi és a sza-
badsag hivei kozott zajlana. Ez va-
l6szintileg a legfontosabb politikai
kérdés ma Magyarorszagon, mert
az, hogy az eljovendé politikai val-
sagok soran a Jobbik vagy a de-
mokratikus elkotelezettségli ellen-
zéki partok vonzereje né-e meg,
egyaltalan nem lefutott kérdés.

— De ha a Jobbik része lesz a de-
mokratikus kozélet vitdinak, azzal
vele egylitt beemelGdnek nemcsak a
rasszista, kirekeszt§ és szélsGsége-
sen uszito érvek, hanem a demokra-
tikus pdrtoknak egy olyan ellenfelet
kell demokratikus vitdban legybzni-
ik, amely lertigja magdrol a demok-
ratikus vitdk szabdlyait, amelyet
minimdlisan sem kot a politikai fele-
lGsség. A Jobbik létezd problémdkra
és irraciondlis elGitéletekre, indula-
tokra épit olyan megolddsokkal,
amelyekkel kapcsolatban maga sem
gondolja, hogy kidllndk a megvald-
sithatésdg probdjdt. Pont ez az oka a
Jobbik népszeriiségének...

— ...6s szamomra pont ebbél az
kovetkezik, hogy vitatkozni kell a
Jobbikkal.

— Ezt a vitdt nem lehet megnyer-
ni, csak a Jobbik eszkézeinek dtvé-
telével.

— Nem hiszem el, hogy ne lehet-
ne megnyerni egy ilyen vitat. Mil-
tont idézem, aki 1644-ben tette fel
a kérdést: mi a legnagyobb er6 a vi-
lagon? A vilagon a legnagyobb erd
az Isten — volt a valasz. Mi a maso-
dik legnagyobb er6? A vilagon a
masodik legnagyobb eré az igazsag,



és az lehetetlen, hogy szabad vita-
ban a hamissag az igazsag felett
gy6zzon. En ehhez tartom magam,
de meg lehet kérdezni az embere-
ket, hogy emlékeznek-e arra, hogy
a rasszizmus, a néci és kriptonaci
politika Magyarorszagnak valaha
barmilyen hasznot hozott volna. Es
altalaban is nem 4gy van-e, hogy a
nemzetiségi gytilolkodés, a faji gy(-
161k6dés Magyarorszagnak mindig
karara volt? Nézziink végig a torté-
nelmen, az Istoczy Gy6z6-féle anti-
szemita parttél maig, hogy amikor
a rasszistak hangosak voltak, abbdl
a magyar népnek nem szarmazott-
e mindig fizikai kara is? A moralis
karrél nem is beszélve. Nem tugy
all-e a dolog, hogy a befogadd, a
tagkebld, ha agy tetszik, liberalis
korszakai Magyarorszagnak min-
dig sikeresek voltak? A nyilasok mi
jot hoztak ennek az orszagnak? A
nemzeti gy(ilolkodés segitette-e a
magyar birodalom fennmaradasat,
vagy éppen hozzajarult a veszté-
hez? Miért kell azt mondani, hogy
a Jobbik egyszerli iizenetei bizto-
san gy6znek? Ha ez igy van, akkor
ez csak azért lehet igy, mert nagyon
tehetségtelenek azok, akik az el-
lenkez6 opcidrél beszélnek. Ha vé-
gignéziink a magyar toérténelmen,
nem hinném, hogy valaha barmi j6
szarmazott a szélsGséges politika-
bél. Ez megérthetetlen volna?

— Ugyanennek a vitdnak van egy
ledgazdsa, amely a gyiiloletbeszéd-
hez valé viszonyuldst érinti. Az az
allaspont, amelyet on is oszt, azzal
érvel, hogy a szblds- és vélemény-
nyilvdnitds szabadsdgdnak korld-
tozdsa nagyobb bajt okoz, mint az,
ha nem biintetjiik a gyiiloletbeszé-
det, és a tdrsadalom immunrend-
szerére hagyatkozunk a szélséséges
eszmék és képuiselbik szepardldsa
érdekében. Sokan, egyre tobben
gondoljdk azt, hogy ez a politika

cs6dot mondott, a Jobbik és a szél-
sdséges gondolatok nemhogy ka-
ranténban lennének, hanem lassan
a f6sodorba keriilnek, merthogy a
tarsadalom demokratikus immun-
rendszere nem mitkédik.

— Val6ban, nagyon komoly embe-
rek komoly érvekkel érvelnek a
gytloletbeszéd tovabbi korlatozasa
mellett, kozottik kozeli barataim
is. Hozzateszem, hogy ha a jelenlegi
korlatokat sem érvényesiti a ma-
gyar allam, akkor okos-e szigoritas-
r6l beszélni? A szigoriték Allas-
pontjat komolyan kell venni, &m én
tovabbra is er6sebbnek érzem a
korlatozas ellen sz6l6 érveket. Per-
sze szamtalanszor bebizonyoso-
dott, hogy a véleménynyilvanitas
korlatozasaval kapcsolatos szaba-
lyokat éppen a szabad vita baratai
ellen forditjak. A gytlolkodéssel
kapcsolatos torvényeket éppen a
gytilolet targyai ellen forditjak.
Példaul a romak védelmében ho-
zott bilintet6-térvénykonyvi sza-
balyt els6 alkalommal romak ellen
alkalmaztak. Ez rettenetesen nagy
veszéllyel jar, ezért gondolom to-
vabbra is azt, hogy a szabad vita tob-
bet ér, mint a vita korlatozasa. Sok
térténelmi példa is sz6l e felfogas
mellett. Hogy a jelenkorra gondol-
junk, ha megnézziikk Németorszagot,
és Osszehasonlitjuk a keletnémet és
a korabban is a szovetségi koztarsa-
saghoz tartozé tartomanyokat, ha
megnézzik, hogy a széls6séges par-
tok hol milyen befolyassal birnak,
akkor azt latjuk, hogy a korabbi
Német Demokratikus Koztarsasag
teriiletén erésebb ez a befolyas, ott
tehat, ahol egyébként a rasszista
beszéd teljes mértékben el volt
nyomva. Tovdbba a szé6lasszabad-
sag korlatozasa nagyon gyakran
ténylegesen az igazsag feltarasat
akadalyozza. Ha a relativizalast
buntetik, akkor a torténelmi vita-



kat is sziitkségképpen korlatozzak.
Nem vitatom, jelentések a kocka-
zatok, de hogy ez mennyire élénk
probléma, azt mutatja, hogy pont
két héttel ezel6tt fogadott el az Al-
kotmanybirésag ebben a targyban
egy szerintem nagyon rossz don-
tést az internetes kommentelés
tugyében. Azt gondolom, hogy egy
olyan vilagban, mint amiben ma
Magyarorszag van, ahol a véle-
ménynyilvanitas szabadsdga rend-
kiviilli médon korlatozott, a sajté-
szabadsag gettéba szoritott, itt a
véleménynyilvanitasnak minden
tovéabbi korlatozasa kiilonosen ve-
szélyes.

— A Fidesz vdlasztdsi sikerében
mekkora szerepet jdtszott az a poli-
tikai érdek szerint eltorzitott nyilva-
nossdg, amely a Fidesz minden tize-
netét gbézerdvel nyomta a vdlasztok
arcdba, mikozben minden mdst a
kormdnypdrt szdmdra problémds
informdciéhoz valé hozzdférést ha-
téekonyan sziikitett vagy épp blok-
kolt? Madsképp megfogalmazva:
azért szavaztunk igy, mert tdjéko-
zatlanok voltunk, vagy azért, mert
onmagdban is hatékony volt a Fi-
desz rezsicsokkentésre koncentrdlé
nemzeti retorikdja?

- Eloljaréban annyit mondanék,
hogy a nemzeti 6nostorozasnak ki-
vételes helyzetekben megvan az ér-
telme. Igenis, egy egész orszag le-
het erkolesi valsagban. Ugyanak-
kor én azt gondolom, hogy ebben a
szituacidéban az orszagot, a nemze-
tet, a valasztdokat ostorozni teljesen
értelmetlen. Azt kell megnézni,
hogy miért hoztdk az emberek ezt a
dontést, nem pedig azon sirankoz-
ni, hogy mitiveletlenek, korlatoltak,
tajékozatlanok, ostobak, megvasa-
rolhatdk voltak. A nyilvanossag al-
lapotanak nyilvanval6an nagy sze-
repe volt a valasztasi eredmények
alakulasaban, de 6vnék attél, hogy

ezt tartsuk a f6 oknak. A mésik ol-
dal hibas politik4ja és stratégiija
kellett ehhez az eredményhez, és
ne felejtsiik el azt sem, hogy ez egy
olyan tarsadalom, amelynek a zsi-
gereiben van, hogy a hatalmon 1é-
vokt6l gyanakvoan kell fogadnunk
mindent. Ha visszagondolok ifjako-
rombdl a Népszabadsagra, akkor
azt kell mondjam, hogy a széls6bal-
t6l a szélsGjobbig a magyar tarsada-
lom egésze, ideértve a nagyon buta-
kat, leszamitva nyilvanvaléan az
MSZMP hiveit és haszonélvezdit is,
egészen egyértelmiien tudataban
volt annak, hogy a Népszabadsag-
nak egy szavat nem szabad elhinni.

— A kozszolgdlati tévé hiraddgjat
mdr szdzezer ember sem nézni.
Ugyanazt a reakciot képzeljiik e
mogé a tény mogé, mint amire on
hivatkozott?

— Részben igen, de mégis megva-
laszolandé kérdés, hogy ennek elle-
nére hogyan lehetett hatékony a
Fidesz propagandéja, és miért nem
kivancsiak az emberek az ellenzék-
re. Amely nem t{int el, az tizenete-
it nem tiltottdk be, csak egy kicsit
keresni kell Gket, és vegyilk még
ehhez hozz4 azt is, hogy a magyar
tarsadalom hagyoméanyosan ellen-
z€ki érzelml, mindig is az volt.
Csakhogy, mivel nalunk a nemzeti
gy és a fluggetlenség, a szabadsag
lugye Osszekapcsolédott a torténe-
lem folyaman, mi sosem tanultuk
meg azt, amit Nyugat-Eurépa tarsa-
dalmai megéltek, hogy a sajatjaink
nyomnak el benniinket, és a sajatja-
inkkal szemben is meg kell véde-
niunk a szabadsagunkat. Ez az él-
mény a magyar tarsadalombél hi-
anyzik, és ez a titka, hogy a NER
ellenzékbdl uralkodhatott. Ezért
teheti meg Orban Viktor és a Fi-
desz azt, hogy politikaként a ma-
gyar kulturalis mitolégia egyik
alaptorténetét, a Liidas Matyit eld-
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adhatja - forditott szereposztas-
ban. Mi mindig Liddas Matyi part-
jan allunk, és nem vessziik észre,
hogy ,Liddas Matyi” kitolt pocak-
kal, palcaval a kezében, peckesen
sétal a piactéren, és hol egy tucat
libara mutat ra, hol egy portugal
tulajdonban 1évé épiiletre, hol meg
a Takarékbankra, és azt mondja: ez
az enyém, és ha a ludak és bankok
tulajdonosa ugralni prébal, a fogd-
megek gyorsan lekapjak a tiz kor-
mérdl. Evek 6ta azt latjuk, hogy
D6brogi hogyan tudja eladni magat
Ladas Matyiként, csak azért, mert
mikozben mindenre rateszi a ke-
zét, azt harsogja, hogy tiszteletet és
védelmet a magyaroknak, hogy
mindenki csak tartozik nekink, és
hogy hésileg kiizdiink az Eurépai
Unié diktatuma és a beavatkozas
ellen. Az, hogy ezt megteheti, az el-
lenfelei hibgja is. Ez a nyilvanvalé-
an hamis kép erGsebb, mint az az
igazsag, hogy nem lesz sem gazda-
sagi fellendiilés, sem tisztes polgari
jolét egy olyan orszagban, ahol
megsziint a jogbiztonsag, ahol bar-
kit barmikor adéval vagy konfiska-
lassal el lehet (izni a f6ldjérdl, mint
a kishantosiakat, vagy ki lehet sze-
kalni, mint a Norvég Civil Alapot.
Es ez ma Magyarorszagon eladhaté
konzervativ politikaként! A magam
részér6l a legnagyobb meglepetés-
sel olvasom az altalam nagyra tar-
tott, intellektualisan kifejezetten
felkésziilt emberek szovegeit, akik
a mai napig képesek a konzervati-
vizmust valamilyen médon kapcso-
latba hozni mindazzal, amit a
Nemzeti Egyiittm{ik6dés Rendsze-
re tesz. Mutasson valaki ma olyan
konzervativizmust a vildgon, ame-
lyik minden létez§ autonémiat el-
lenségének tekint, és amely az el-
mult években modszeresen, pont-
rol pontra szamolta fel ezeket az
autonémiakat, és pontrél pontra
szoritotta ki az alkotmanyossagot a

magyar kozjoghol! Evekkel ezel6tt
még vitazhattunk azon, hogy egy
majdani valasztasi gyGzelem utan
helyre lehet-e allitani az alkotma-
nyossagot az alaptorvény keretei
kozott. Mara ezek a vitak elvesztet-
ték az aktualitasukat.

— Merthogy Magyarorszdgon nincs
alkotmdnyossdg?

— Azért, mert nincs alkotmany.
Az alkotmanyossag bizonyos ele-
mei a mai napig is léteznek, példa-
ul a nagyjabdl fiiggetlen birésagok
igen gyakran nagyon j6 itéleteket
hoznak, de a negyedik mddositas
6ta az alaptorvény egyszertien nem
tekinthetd alkotmanynak.

— Magyardn nem tekinthet6 olyan,
szlikséges rosszként is kiinduldst
alapnak, amit lehet barkdcsolni,
amit lehet médositani, aminek a
keretei kézott evolucionista maédon
mégis valahogy vissza lehet csem-
pészni az alkotmdnyossdgot.

— Pontosan. En mindig is megle-
hetdsen suta megoldasnak tartot-
tam azt, amit leginkabb az Egytuitt—
PM javasolt, tehat hogy kihtzasok-
kal és beirasokkal rendbe hozzuk
az alaptoérvényt, és csindlunk beléle
egy rendes alkotmanyt. Ez techni-
kailag tovabbra is lehetséges, hiszen
1989-90-ben a legborzalmasabb
partallami alkotméanyszovegbdl is
lehetett radirral és ceruzaval egy
majdnem teljesen hibatlan liberalis
alkotmanyszoveget elGallitani. Csak-
hogy a mai helyzetben ez egy toké-
letesen értelmezhetetlen tizenet.
Az érthet6 izenet, hogy az alaptor-
vény helyett alkotmanyt akarok,
de azt nem lehet mondani egy poli-
tikai vitaban, hogy itt kihtzok két
sz6t, ott beirok harmat, és ezzel az
alkotmanyosséagot helyreallitottam.

- Az Egyiitt-PM javaslata mogott
egy mdsfajta helyzetértékelés dllt,
mint az éné. On azért javasolhatta
az tj alkotmdny létrehozdsdt, mert
feltételezte, hogy lesznek a jobb- és



baloldalon nagy szdmban az alkot-
mdnyossdagnak bardtai, Bajnaiék
pedig azzal szdmoltak, hogy a jobb-
oldali kézonségnek olyan erds az ér-
zelmi kotédése az alaptorvényhez,
hogy barmiféle kompromisszum, el-
mozdulds az alkotmdnyossdg felé
csak az alaptorvény keretein beliil
képzelehetd el szamukra.

— Szinte senki nem kot6dik se-
mennyire sem az Alaptérvényhez.
Az ellenzéknek azt kellett volna
mondania jobbra, hogy szavazz a
szabadsagra, most az egyszer ne
szavazz a Fideszre. Mondom, tech-
nikailag a belefirkdlas lehetséges
megoldas, ez az adott helyzet fiigg-
vénye. En azt allitom, hogy soha
nem jutunk el ehhez a helyzethez,
de ha csak radirt és ceruzat kovete-
link, ha az alaptérvény moédosita-
saért harcolunk, az tiresség. Oszin-
tén: lehet ezért lelkesedni? Mert
azért biztosan lehet, hiszen korab-
ban is sikeriilt, hogy sajt6szabadsa-
got akarunk, meg jogallami alkot-
manyt.

— Csakhogy ezeknek a kovetelé-
seknek nincsenek meg a politikai
feltételei jelenleg.

— Nem is lesznek meg a feltételei,
ha nem koveteljiikk folyamatosan.
Ma a feladat az alkotméanyossag al-
talanos elveinek kovetelése, mert a
jogallami alkotmany nem jelenvald,
az alaptérvény pedig nem alkot-
many. Vagyis az a taktikai kérdés,
hogy ennek az evoltcidja miként
torténjen, lekeriilt a napirendrdl,
de tovabbra is tagja vagyunk az
Eurédpai Uniénak, tagja vagyunk az
Eurépa Tanacsnak, amibdl egy sor
alkotmanyos kévetelmény kévetke-
zik, és ne feledjiik, hogy a Nemzeti
Egyuttmiikodés Rendszere altal
hatalyon kiviil helyezett alkot-
manybirésagi hatarozatoknak is
érvényt lehet és kell szerezni. Ez
ma az aktudlis feladatunk. A va-
lasztas esélyét is eljatszottuk.

Mondtam, konszolidalt viszonyok
k6z6tt nem tartom valészintinek,
hogy barmilyen vélasztast meg le-
het nyerni a Fidesszel szemben,
ami alatt nem azt értem, hogy nem
lehet valasztason levaltani a Nem-
zeti Egytittmi{ikodés Rendszerét,
hanem azt, hogy erre csak akkor
nyilik lehet6ség, ha mar korabban,
a valasztasok el6tt politikai veresé-
get szenvedett a rendszer. Mostan-
t6l nincsenek négyéves ciklusok. Az
kell, hogy folyamatosan napirenden
tartsuk és koveteljiuk a szabad va-
lasztasokat, a szabad médiat, az Al-
kotmanybirésag fliggetlenségét, a
hatalommegosztas helyreallitasat,
a torvényeknek alarendelt tigyész-
séget... és igy tovabb.

— Mintha 1988-ban lennénk.

— A szavak hasonlék, a helyzet
azért killonboz6.

— A kormdnypdrtok megkonnyi-
tik a helyzetiinket azzal az értelmet-
lennek ldtszo tamaddssal, amit a
rekldmadé vagy az olyan direkt po-
litikai nyomdsgyakorlds jelent,
mint amit a Norvég Civil Alap ese-
tében tanisitanak, vagy ami az Ori-
go fbszerkesztdjének levdltdsdhoz
vezetett.

— Engem ez egyaltalan nem le-
pett meg, erre szamitottam. Mond-
tam is itt a jogallamvédés kollégak-
nak a valasztas el6tt, hogy késziilje-
nek arra, hogy célkeresztbe keriil-
nek a valasztasok utan. A Hoppal
nevi Fidesz-sz6vivé mar korabban
is szennyes szavakat hasznalva ide-
gen Ugynokoknek nevezett ben-
nunket. Szerintem ez nyilvanvalé-
an varhaté volt. Hozzateszem,
hogy ezek a tamadéasok természete-
sen nem ésszerlek, politikailag a
Nemzeti Egyiittm{ik6dés Rendsze-
rének ezek a fellépések nyilvanva-
léan artanak. Megint, mar-mar
manidsan hadd térjek vissza arra,
hogy ebben a nagyon reménytelen-
nek t{in6 helyzetben is van, ami re-
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ményre ad okot: hat mutasson va-
laki a vilagon még egy olyan orsza-
got, ahol egy az Origéhoz hasonld
hirportal betiltasa a nyari kaniku-
laban, a piunkosdi innepek idején
kétszer is ezres nagysagu tomeget
az utcara hiv. Szerintem ez mégis-
csak valamil!

— En inkdbb azon lepddtem, meg,
hogy Sdling Gergd levdltdsa és a
rekldmado bevezetése ellen most
elGszor szinte a teljes jobb- és balol-
dali, valamint fiiggetlen média egy-
ontetiien tiltakozott, mikozben ko-
rdabban éveken dt esélye sem volt az
itlyen egységes fellépésnek, pedig ak-
kor hoztdk létre a hatalomnak ald-
rendelt médiairdnyitdst, foglaltdk
el és tették kormdnyszécsévé a koz-
szolgdlati médidt, és prébdltdk elle-
hetetleniteni a Klubrddiot.

Az interju 2014. junius 16-dn késziilt.

— Nyilvan ebben most az tizleti
érdekek is erdsen jatszanak, meg a
Nemzeti Egyiittm{ik6dés Rendsze-
rén beluli politikai torzsalkodasok
is. De a lényeg mégis az, hogy nap
mint nap Gjabb bizonyitékat kap-
juk annak, mennyire gyenge ez a
rendszer, hogy gy viselkedik, mint
az erddben rettegd gyerek, aki kia-
balassal bizonyitja, mennyire bator
és er6s. Olyan szimbolikus iigyek-
ben, mint amilyen a Szabadsag téri
emlékm, sem tud engedni. Sem-
miben sem tud engedni! Csak a
gyenge viselkedik igy. Lazar Jénos
nyilvanossagra kerult szalloda-
szamlija miatt be kell donteni az
Origét? Ez tényleg nevetséges! Sze-
rencsétlenek. Akik maguk is ennyi-
re félnek, azoktél nem kellene eny-
nyire félni.
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