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Farkas Zoltan

Még hany sziik esztend6?

Attol fiigg, mihez képest.

Ha pusztan a gazdasagi valsagrol
beszélink, akkor a magyar hazai
Ossztermék 2016-ra formaélisan el-
érheti a 2006-os szintet. Ebben az
esetben a gazdasag legatfogébb
mutatéjat tekintve csupan egy rop-
ke évtized porladt el. Mas mérték-
egységgel: egyharmad emberolt6.
Azoknak, akik ekkor bukték be la-
kashiteliiket, veszitették el allasu-
kat, a munkanélkiiliség miatt jaré
tamogatasukat, a korhatar el6tti
nyugdijukat, netan jovedelmiik va-
sarléereje ekkor zuhant a megélhe-
tésiikhoz, létfenntartasukhoz fel-
tétlentil sziikséges szint ala, tobb
annal. Egy egész élet.

A veszteség évtizedes mértéke
persze nem tobb statisztikai atlag-
nal, azon a feltételezésen alapul,
hogy az idén és 2015-ben is nagyja-
bél két-két szazalékkal novekszik a
gazdasag. Az Eurépai Bizottsag té-
li prognézisa ezt teljesithetdnek vé-
li, alapvet6en a belsé kereslet élén-
kiilése kovetkeztében.! Ennek az
OsszetevGi azonban felettébb el-
lentmondésosak: a béremelés, a re-
zsics6kkentés és a novekedési hi-
telprogram. Mindegyik koriil érzé-
kelhet6k bizonytalansagok.

Az els6 tényez6 tehat a kozszféra
béremelése, ami eredetileg az egész-
ségligyi dolgozdkra és a pedagogu-
sokra korlatozédott, de a valaszta-
sokhoz kozeledve mas teriiletekre is
atterjed. Ami annyiban érthetd,
hogy a kozszféraban voltaképpen

2008 6ta bérstop van érvényben,
amely hol szigorabb, hol lazédbb, de
Osszességében a keresetek stlyos
értékvesztéséhez vezetett. A koz-
tisztviselSk és a kozalkalmazottak
havi netté atlagkeresete 2008 és
2013 kozott csupan 3,5 szazalékkal
n6tt, ami annyit tesz, hogy vasarlo-
ereje 15 szazalékkal mérséklGdott.
Az atlagot felfelé hiizta a kormany-
tisztvisel6k és azon szakteriiletek
bérezése, ahol 2013-ban kozponti
béremelés tortént, masutt az atlag-
nal nagyobb a minusz. Kérdés,
hogy az eddig meghirdetett korrek-
ciok nem torkollanak-e atfog6 bér-
emelési spiralba, amire valasztasi
években mindig van esély. Ebbgl
adodik a kovetkez kérdés is, birja-e
ezt a koltségvetés, nem koszont-e
be idével Gjabb bérstop, ami vissza-
fogja a belféldi keresletet — és a
gazdasagi novekedést.

A masik tényez0 az tgynevezett
rezsicsokkentés, amely 2013-2014
fordulgjara lenullazta az inflaciét,
ezzel hozzajarult, hogy a jovedel-
mek vasarléereje javuljon. Ez leple-
zetlen kampanyfogas, hiszen a kor-
many mas pénzét kolti, am 2014
februarjaban még nem korvonala-
z6dott, végiill mire fut ki: a kiszipo-
lyozott energiaszolgaltaték vagy
azok lakossagi iizletaganak allamo-
sitasaba, beruhazasvédelmi perek-
be, Gjabb briisszeli akadalyokba,
netan egy 0j finanszirozasi rend-
szer kialakitasaba. Az sem latszik,
mi lesz az ara.

Részlet a szerz6 Hét sziik esztendd — A vdlsdgkezeléstdl az onkénygazdasdgig cimi ko-
tetéb6l, amely a Napvilag kiad6nal jelenik meg.



Ki nevet a végén, ki fizet a végén.

Ami az Eurépai Bizottsag akadé-
koskodasat illeti, sajat szempont-
rendszere alapjan eddig nem bizo-
nyult tal hatékonynak. Bar az tgy-
nevezett orszagspecifikus ajanla-
sokban nyomatékkal szerepelt az
energiaarak fokozatos felszabadi-
tasa és az agazatot feliigyel6 hato-
sag oOnallésaganak megteremtése,
ami azon a logikan alapul, hogy a
verseny arcsokkenéshez vezet,” az
Orban-kormany dacol vele. A la-
kossagi energiaarak sajatos, diktalt
csOkkentésére igazan unortodox
megoldast agyalt ki: nem tételes
hatésagi tarifat allapit meg, elis-
merve a szolgaltaték miikodési
koltségeit, az agazat beruhazasi-
fejlesztési igényét, hanem az ar-
csokkentés kotelezd mértékét irja
el6 egy korabbi bazishoz képest.
Ennek semmi koze a gazdalkodas
eredményéhez, hatékonysagahoz, a
t6keallokaciéhoz vagy a vart hoza-
dékhoz, nem tobb a racionalitist
megvets gesztusnal a valasztok ke-
gyeinek kiérdemléséért.

Bar formélisan az Orszaggytilés
ala tartozik a Magyar Energetikai
és Kozmii-szabalyozasi Hivatal, de
elnokét a miniszterelnok nevezi ki,
aki Dorkota Lajost, a Fidesz egyik
régi motorosat szemelte ki erre. O
2001-t8l a part Fejér megyei elnoke
volt, majd a megyei kormanyhiva-
talt vezette. A rezsihivatal honlapja
afféle propagandakiadvany, vezet6
helyen tarja olvasdja elé az eddigi
és a jovObeni tarifacs6kkentések
mértékét, a rezsicsokkentés ingye-
nesen hivhaté zold szamat, vala-
mint a ,rezsipontokat”, hivatalos
nevilkon és eredeti funkciéjuk sze-
rint a megyei korméanyhivatalok fo-
gyasztovédelmi feliigyelGségeit. A
rezsicsokkentésnek korménybizto-
sa is van, Németh Szilard, a Fidesz
csepeli valasztokeriileti elndke, a
munkastagozat elnokségi tagja.

Igazi komisszar, aki ellenséget lat a
szolgaltatokban, tlzeli ellentik a
fogyasztokat, és akinek még nem
volt olyan nyilatkozata, amelybél
alapfokti kozgazdasagi ismeretek
meglétére lehetett volna kévetkez-
tetni.

A rezsicsokkentésre az Orban-
kormany dgy tekint, mint a szolgal-
tatok extraprofitjanak elvételére,
mivel miniszterelnéki iranymuta-
tasra az egész szektort agy kell at-
allitani, hogy nonprofit elven mf-
kodjon. A szolgaltatok pedig gy ér-
zékelik, hogy a kormany nemcsak a
foly6 évben keletkez6 nyereségiiket
veszi el, hanem a jovGjiiket, a mult-
jukat, eredménytartalékaikat, s6t a
t6ke egy részét is. Ha utébbi meg-
érzésiikk bebizonyosodik, és bizo-
nyithato, akkor az okot adhat beru-
hazasvédelmi perekre. Kotelezett-
ségszegési eljarast indithat az Eu-
répai Bizottsag is, amennyiben a
rezsicskkentésben a t6kék szabad
Aramlasanak, a bels piac miikodé-
sének akadalyozasat latja. Ez elhai-
z6d6 konfliktusokat sejtet. Mert
bar a kormany arra hivatkozik,
hogy a lakossagi energiaszolgalta-
tasra tobb eurdpai orszagban haté-
sagi arat alkalmaznak, és annak
megallapitasa nemzeti hataskoérbe
tartozik, az nem mehet onkénye-
sen. A t6kék szabad aramlasat az
union belal aligha lehet Ggy értel-
mezni, hogy az ellenségnek tekin-
tett szerepl6k befektetéseit addk-
kal ki lehet sajatitani.

Elvi szempont: nincs. Elviszem.
Pont.

De ez még csak nyitanya az 1j
kornak. Az igazi kérdések ezutan
kovetkeznek: ha a cégek nonprofit
elven miik6dnek, akar allami, akar
magantulajdonban, ki fedezi a fej-
lesztések, beruhdzasok koltségeit?
Ki pétolja az elhasznalt alléeszko-
zO0ket? Mibdl? Netan egy késGbbi ar
majd mégis magaban foglalja a mi-
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kodés és a fejlesztés koltségeit? Ez
mekkora aremelést jelent? Vagy az
arakat, esetleg a cégek miikodését
a koltségvetés fogja tamogatni? Mi-
kortdél, mibGl, mennyért? Mit szdl a
szubvenciéhoz az Eurépai Unio,
nem lat-e benne versenytorzité
gyakorlatot, nem indit-e, tiltott ta-
mogatast vélelmezve, kotelezett-
ségszegési eljarast?

A kozeli jov6 gazdasagi noveke-
dését tekintve ez sem mellékes.

A bérek véasarléerejét rezsicsok-
kentéssel csak egyszer lehet javita-
ni. Na j6, kétszer. Vagy haromszor.
De mar ezen is tal vagyunk.

A rezsicsokkentés révén megspo-
rolt haztartasi jovedelmek kezdet-
ben némi keresleti tobbletet jelent-
hetnek, ezzel élénkithetik a gazdasa-
got. Masodik titemben azonban mar
megterhelik a koltségvetést. Erre
van esély; a telepiilési 6nkormany-
zatok itt-ott maris rakényszerilnek,
hogy sajat tavfiitési és hulladékgaz-
dalkodasi cégeiket tamogassak, mert
a tarifacsokkentés miatt vesztesége-
sek. Ha ez altalanossa valik, és be
kell vonni a kozponti koltségvetést
is, akkor utélag fizetiink, egyebek
mellett a rezsicskkentés piactorzité
hatésaiért is. Ez pedig a novekedés
fékezésében lithet vissza.

A rezsics6kkentés is eladdsodas.
Legfeljebb nem latszik annak.

A gazdasag élénkiilésének har-
madik tényezGje a Magyar Nemzeti
Bank névekedési hitelprogramja.
Pénzteremtés, amelynek egyik
agan a jegybank nulla kamatozast
kélesont nyadjt, amit a kereskedel-
mi bankok 2,5 szazalékon hitelez-
nek tovabb, fliggetleniil attdl, hogy
az adés személye mekkora kock-
azatot jelent. Mérlegeknek nincs
helye — pontosabban kamatfelara.
A masik agon viszont a Magyar
Nemzeti Bankban elhelyezett beté-
tek és a kéthetes futamidejl jegy-
banki koétvények az alapkamaton

ketyegnek. Minél nagyobb az alap-
kamat, minél inkabb ndé a jegy-
bankban elhelyezett betétek és a
kéthetes kotvények allomanya, an-
nal nagyobb veszteség keletkezik
az akcion.

Két aga van ennek a konstrukci6-
nak a kozponti koltségvetés szem-
pontjabdl is. Ha az olcsé kélesonbél
0j beruhazasok lesznek, és nd a
foglalkoztatas, akkor az adébevéte-
lek is emelkednek. Am ha a konst-
rukcié miatt a Magyar Nemzeti
Banknak vesztesége lesz, azt a
koltségvetésnek meg kell téritenie.

Sok mulik a kettds szaldén: a
jegybankén és a koltségvetésén.

A Magyar Nemzeti Bank Mone-
taris Tanacsa a szakmai figyelmez-
tetések ellenére folytatja a kamat-
csokkentést (legalabbis februarban
még ezt tette), aminek egyre né a
kockazata. Példaul a forintban Kki-
bocsatott allampapirok veszitenek
vonzerejiikbdl, vagy maga a forint
gyengill elviselhetetlen mértékben.
Ha a monetaris tanacs kés6bb emi-
att kamatot emel, példaul a forint
arfolyamanak védelmében, akkor a
jegybank vesztesége az ingyenes hi-
tel és a nala elhelyezett pénzek no-
vekvé kamatkiillonbsége miatt
megugrik. Ha viszont a jegybank
nem védi meg a forint arfolyamat,
jaj valamennyi devizaad6snak, az
allamot is beleértve. SzélsGséges
esetben az akci6 teljes novekedési
hasznat elvihetik a forint gyengii-
lése miatt megugré allamadéssag
és a vele jaré megszoritasok.

A noévekedési hitelprogram kép-
letében ez is benne van.

Vannak egyéb kockazatai is. Fé-
16, hogy az olesé hitelekb6l vagy
azok egy részébdl csak a korabbi
magasabb kamatozéast kélcsonoket
fogjak kivaltani az ugyfelek. Ez pe-
dig nem hoz novekedési tobbletet,
legfeljebb annyiban, hogy a kélcson
lecserélésén az adds spoérol vala-



mennyit, és azt elkolti. Rdadasul az
4j, olcs6 koleson kiszoritja a dra-
gabbat, minél szélesebb korben le-
het igénybe venni, annal inkabb.
Zavarja, torzitja a piacot, megval-
toztatja a bankok jovedelmezGsé-
gét. A tavalyi év végéig a program
arra volt képes, hogy a kezdeti
pezsgés utan 6sszességében mérsé-
kelte a vallalati szféra hitelezésé-
nek zsugorodasat.®

Nem sok, ha nem is semmi.

A novekedési hitelprogram tehéat
segithet, de kockazatos eszkoz. Ot-
szazmilliarddal indult, 750 millidrd
lett bel6le, amit Gjabb kétezermilli-
arddal fejelt meg a jegybank. A teljes
hitelprogram Matolcsy Gyorgy sze-
rint 1,8-2,4 szazalékpont k6zo6tti no-
vekedési tobbletet eredményezhet,
az elnok Ggy véli, a hatas nemcsak
2014-ig tart, hanem 2015-2016-ra
is atnyulik, kézéptavon visszafor-
dithatatlanna teszi a noévekedési
fordulatot.

Vagy nem.

Elj a manak, ne a mamanak*

A {6 ellenség az allamadossag.

Ennek a stlya szintén megbénit-
hatja a gazdasagot, blokkolhatja a
novekedést.

De ha ez igy van, akkor miért
duzzasztja az allamaddssagot a
kormany? Eltlri, s6t a Magyar
Nemzeti Bankkal kardltve szinte
segiti a forint gyengiilését. Kekec-
kedik a nemzetk6zi pénzpiac sze-
repl6ivel, durvan visszaszol nekik.
Atveszi az 6nkormanyzatok, a kér-
hazak, egyes egyhazak tartozasait.
Feléli a tartalékokat.

Pedig Orban Viktornak, ellen-
zékben, még fontos volt a nemzeti
valuta védelme. ,,A forint gyengité-
se ellenkezik az emberek akarata-
val, és a kormany ezzel azt {izeni
nekik, hogy ugyanannyi munkéaval
ezentil kevesebb pénzt fognak ke-

resni. A gyenge forint gyenge or-
szagot eredményez, gyenge orsza-
got pedig csak gyenge emberek
akarnak.”®

Most tébb munkaval is keveseb-
bet keresnek.

A korméanyvaltas évében még vi-
szonylag stabil volt a forint, 4m
enyhe gyengilése is 337 milliard
forinttal novelte a kézponti kolt-
ségvetés devizaban fennall6 adés-
sagat az esztendd végéig.® Az els6
igazdn szabadsagharcos évben,
2011-ben, az arfolyamhatas 1164
millidrddal pumpalta f6l azt. Ekkor
egymast érték a lemindsitések, az
Gszi hénapokra kiélez6dott a konf-
liktus az Eurépai Uniéval, a ma-
gyar kormany meg sem 4llt a Nem-
zetkozi Valutaalapig, mint utébb
kideriilt, alsdgos szandékkal, id6-
nyerési céllal. A pénziigyi kataszt-
réfatél ez a latszatfelajanlkozas,
valamint a magan-nyugdijpénztari
vagyon elvétele mentette meg. Ez
azonban nem zavarta az Orszag-
gytlést, amely a kritikus napokban
elfogadta az alaptorvényt és a gaz-
dasagi stabilitasrol sz616 sarkalatos
torvényt, amelyek elGirtak az al-
lamadéssag GDP-hez viszonyitott
aranyanak csokkentését. Ettdl fog-
va tigyelni kellett, hogy az év utol-
s6 napjan hogyan alakul a forint
arfolyama, nehogy a tulzott gyen-
gélkedés miatt torvénysérté médon
megugorjon az allamaddssag.

A tervet kell teljesiteni, nem a fo-
lyamatra tigyelni.

Sikerilt. Igy tortént meg, hogy
2012-ben, a recessziéval dacolva, a
kozponti koltségvetés devizaadds-
sagat a forint er6sddése 662 milli-
arddal cs6kkentette. A kiilonos fej-
lemény értékeléséhez hozzatarto-
zik, hogy 2011 utolsé napjan egy
euréért 311 forintot kellett adni,
egy évvel kés6bb pedig csupan 291
forintot — jéllehet az éves atlagos
arfolyam 2011-ben 279 forint volt,
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2012-ben mar 289. Vagyis a forint
gyengiilé trendet mutatott (és mu-
tat azéta is), am a 2012-es esztendd
végén varatlanul Osszekapta ma-
gat. Hasonl6an kalandosan zarult
2013 is: decemberben az eur6 atla-
gos arfolyama meghaladta a 300 fo-
rintot, csupan az addssig mérése
napjan esett rejtélyes médon 296,9
forintra. Eppen arra az értékre,
amelyen a koltségvetést Osszealli-
tottak. Egy honappal kés6bb, 2014.
januar végén mar 311 forint volt az
eur6 arfolyama, emiatt a kozponti
koltségvetés adossaga addigra 431
milliarddal nétt. Ha harmincegy
nappal korabban is ez a helyzet, az
allamadéssag bizonyara meghalad-
ta volna a hazai 6ssztermék 80 sza-
zalékat.

Kinos lett volna.

Igy is kinos, csak nem latszik.

Bar az arfolyamvaltozas messze
nem az egyetlen tényez6, amely az
allamadéssagot mozgatja, a folya-
matokbél, némi leegyszertisitéssel,
azt lehet lesz{irni, hogy a kormany-
valtastol tavaly decemberig 13,5
szazalékot, idén januarig csaknem
17 szazalékot gyengiilt forint nagy-
jabol 1100-1500 milliarddal emelte
meg az allamaddssagot. A leegysze-
rlisités pedig megbocsathatd,
amennyiben az Orszaggytilés egyik
albizottsaga is elGallt hasonlé érve-
léssel — csak éppen a 2002 és 2010
kozotti idGszakra vonatkoztatva.
»A 2002-es évet kivéve minden év-
ben jelentésen nétt a devizaadoés-
sag forintértéke (...) A magasabb
devizaarany novelte az orszag
(egyébként is kirivoan magas) arfo-
lyamkitettségét, csokkentve a gaz-
dasagpolitika mozgasterét. A 2002-
tél 2010-ig tarté idészakban a
Nemzetgazdasagi Minisztérium
szamitdsai szerint az arfolyam-in-
gadozas oOsszességében korilbelil
500-550 milliard forinttal noévelte
az allamadé6ssagot, ami a teljes

adéssagnovekmény 4-5 szazaléka-
val egyenérték{i.”” Az elmult négy
évben, 2009 és 2013 decembere ko-
zott az allamadéssag nagyjaboél
2600 milliarddal nétt. Ennek dur-
van a fele az arfolyam-ingadozéas
rovasara irhaté.

Ennyivel cs6kkent a gazdasagpo-
litika mozgéastere.

A magan-nyugdijpénztari va-
gyon konfiskalasa nélkiil az allam-
adéssag megkozelitené a hazai
Ossztermék 90 szazalékat. A gazda-
sagpolitika mozgastere a magan-
nyugdijpénztari vagyon haromezer
milliardjaval bévilt.

Az eladésodott allam kilonés
miigonddal teszi ra a kezét a sza-
bad pénzeszkozokre.

Vonzereje ellenallhatatlan. Ma-
gahoz vette az Orszagos Betétbiz-
tositasi Alap forrasait, monopoli-
zélta az ujszilottek jovében fel-
hasznalhaté vagyonanak gytijtését,
és extra hozammal kecsegteti bel-
foldi hitelezgit. Pénzért arusitja a
letelepedési lehetGséget az union
kivili allampolgaroknak. Vegyiik
csak sorra.

A banki bukas esetén a betétek
t6kéje és kamata utan legfeljebb
szazezer euronak megfelel6 forint-
Osszegig kartalanitast fizetd alap-
nak csaknem 90 millidrd forintos
vagyona volt, ami a hitelintézetek
kotelez6 befizetéseibdl és a vagyon-
gazdalkodas eredményeibdl jott
Ossze, alapvetGen magyar allam-
kotvényekbdl allt. A vagyon kezelé-
sére bankok palyaztak, versengtek
érte, a nemes feladatot azonban
2012 januarjatol az Allamaddssag-
kezel6 Kozpont vette at. Az Gjszii-
I6ttek részére korabban a pénzin-
tézeteknél nyithaté Start-szamlak
vezetését pedig 2012 oktéberétsl a
Magyar Allamkincstar monopoli-
zalta, s aki régi szamlavezetgjével
netan elégedetlen, az is mar csak
oda viheti 4t a gyermeke szamara



befektetett megtakaritast. Az Al-
lamkincstar a Start-szamldkon a
felnGttkorba 1épés megkonnyitése
végett befizetett Gsszegre a bank-
betétekét jocskan meghalad6 ka-
matot fizet. Igaz, a pénzhez a szam-
la tulajdonosa csak 19. életévében
juthat hozza.

Addig hitelezi a magyar allamot.

Nem is kér érte sokat. A 2014
elején kinalt babakétvény harom
szazalékpontos kamatprémiumot
fizet az éves inflacié felett, ami a lai-
kusnak kétségkiviil tetszetGs ajan-
lat, am az allam szempontjabél
még mindig kissé olcsobb forras,
mint a 2011-ben és 2013-ban kibo-
csatott tiz-, illetve harmincéves le-
jarata dollarkétvény. Es mennyivel
koénnyebben hozzajut!

Sajat ligyeit nem bizza a piaci
versenyre az allam, amely mas mé-
don is elényt garantal maganak: a
lakossag forint- és eurémegtakari-
tasaira szintén a banki betéteket
meghaladé kamatot igér, raadasul
az allampapirba fektetett pénz
utan nem kell egészségiigyi hozza-
jarulast fizetni. Magyaran, igyek-
szik az éallampapirokat annyira
vonzo6va tenni, hogy elszipkazzak a
megtakaritasokat a bankok el6l.
Kiarusitja a magyar allam a letele-
pedési jogot is. Ennek lényege,
hogy ha az EU-n kiviili kailfoldi val-
lalkozé legalabb 6t évre 250 ezer
eurés kolesont nyudjt neki, kony-
nyebben hozzajut a tartézkodasi
engedélyhez. Ettdl a remek befek-
tetGesalogato otlettdl a Fidesz frak-
ciévezetGje, Rogan Antal két-ha-
rom év alatt egymilliard euré bevé-
telt remél. Nagyjabdl annyit, hogy
egy eurdokotvény-kibocsatast meg
lehessen spérolni vele.

Sok kicsi sokra megy.

Csakhogy a letelepedési kotvény
id6vel fennakadhat az unids szii-
rén. Az Eurépai Parlament 2014.
januar kozepén hatarozatot foga-

dott el arrdl, hogy aggalyosnak tart-
ja az olyan programokat, amelyek
keretében egyes uniés orszagok
pénzért kinalnak allampolgarsagot.
A gyakorlatot Viviane Reding uniés
igazsagligyi biztos is elitélte. A cél-
keresztben Malta all, amely 650
ezer eurdért arulja az allampolgar-
sagot, ehhez képest a magyar letele-
pedési kotvény — amellyel nem jar
allampolgarsag, legfeljebb konnyi-
tett Gt vezet hozza — aranyosnak te-
kinthetd.
Legfeljebb kicsit gagyi.

Koncentralt 6szténzés

Beszallt a gazdasag élénkitésébe a
koltségvetés is.

Mar amennyire tehette. A 2012-es
recesszi6 soran a kormany tagitott
sajat mozgasterén. Az abban az év-
ben aktualizalt konvergenciaprog-
ramban 2014-re 1,9 szazalékos,
2015-re 1,5 szazalékos allamhéaz-
tartasi hianyt vallalt, ut6bbi a ma-
gyar gazdasagpolitika Ggynevezett
kozéptava koltségvetési célja. Ez
olyan mérték, amely mellett a kolt-
ségvetési politika fenntarthaté: ki-
siklas vagy dekonjunktira esetén
sem ugrik harom szazalék folé a hi-
any, az allamadéssag viszont,
mondhatni, automatikusan ecsok-
ken. Azok az orszagok, amelyek
nem érték el a kozéptava fiskalis
célt, kotelesek az allamhaztartas
szald6jat minden évben GDP-ara-
nyosan 0,5 szazalékkal javitani.

Orban Viktor letért a kozéptava
célhoz vezet§ palyardl. Valahogy
gy, ahogy mar 2011-ben kifejtette
a Dow dJones hirtigynokségnek:
,hem szeretném harom szazalék
ala vinni a deficitet”.?

Onmagaban a koltségvetési lazi-
tas nem volt indokolatlan. Ha az
allam a bevételeinél tobbet kolt,
pétlolagos keresletet teremt, ami
moédjaval gyakorolva, recesszids
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id6kben kifejezetten 1idvozits le-
het. Masrészt viszont, ha a magyar
kormany komolyan gondolja az al-
lamadéssag csokkentését, célszeri
volna ismét elindulni a kozéptava
fiskalis cél felé. Ha nem teszi, ép-
pen addéssagesokkentd céljait té-
veszti szem elGl.

De hiszen eddig is ez tortént.

Nagyobb gond az enyhe fiskalis
lazitasnél, hogy az allamhaztartas
terjedelme, minden fogadkozas el-
lenére, nem zsugorodik. Az allam
tovabbra is ranehezedik a gazda-
sagra, a kormany nemhogy tagita-
na a teret a vallalkoz6i szféra el6tt,
még szlikiti is. Ha olykor netan
hagy valamennyi pluszforrast a
gazdasag szereplGinél, példaul az
egykulesos személyi jovedelemadé-
val, a kisebb vallalkozasoknak jaré
kedvezményekkel vagy a rezsicsok-
kentéssel, rogvest beszedi masutt.
A pénzbehajtast szolgalé eszkozok
listaja az alacsony jovedelmiiek
adéjévairasanak megszintetésétol
az altalanos forgalmi és a jovedéki
ad6 emelésén at a kiilonadokig és
szamos hungarikumig terjed. Utéb-
biak listaja felettébb terjedelmes:
adozni kell példaul az egészségte-
len ételek vasarlasa, a telefonalas
és sms-ezés, a megkeresett pénz
felvétele és forgatasa utan is.

Az allam mohd. Nem ismer 6nfe-
gyelmet.

Konnyedén tullép 6nmagara sza-
bott keretein. A 2013-as koltségve-
tés elGzetes adatai szerint a bevéte-
lek az eredetileg tervezett 15 314
milliard forint helyett 16 442 milli-
ard forintban, a kiadasok 16 156
milliard helyett 17 371 milliardban
teljesiiltek. Nagyjabol a hazai 6ssz-
termék négy szazalékanak megfe-
lel6 6sszeggel tobb volt az elvonés,
ennyivel nagyobb a koltekezés.
Mindebbe persze sok évkozi valto-
zas is belejatszott, a bevételi olda-
lon 4j adék és adéemelések, a mo-

bilszolgaltatdk altal fizetett, terven
feluli bevételt jelentd frekvencia-
hasznalati dij és egyebek, a kiada-
sok kozott pedig az allamositott
egészségligyi, szocidlis intézmé-
nyek kiadasai, valamint a szintén
allamositott pedagdégusok illetmé-
nye. Mindez nem azt bizonyitja,
hogy a kormany akar hénapokkal
elére eltervezte és kiszamolta vol-
na, mire késziil. Ez amuagy sem jel-
lemzd, nincs is ra sziitksége, hiszen
a koltségvetési torvény tetszés sze-
rinti médositgatasanak nincs aka-
dalya. A kormanyzati szektor pénz-
forgalmi mérlege — amely a kézpon-
ti koltségvetés, az elkiilonitett és a
tarsadalombiztositasi alapok tény-
leges kiadasait-bevételeit Gsszegzi
- azt mutatja, hogy az allam a meg-
termelt jovedelemnek joval tdbb,
mint a felét elvonja és Gjraosztja.

Vajon kgzpontositasbdl lesz-e no-
vekedés? Erdekes kisérlet.

Volt id6, amikor Magyarorszag
még a rendszervalté allamok élvo-
naldba tartozott, lehetne tanulni
bel6le. Az 1995-t61 2001-ig terjedd
id6szakban a gazdasagpolitikat a
fokozatos liberalizacié jellemezte,
tudatos decentralizaci6 és deregu-
lacié, a visszavonulé allam egyre
tobb teret engedett az tizleti szféra-
nak, a novekedést a miikod6téke-
import és a privatizaci6 alapozta
meg — az utébbibdl szarmazo bevé-
telekbdl latvanyosan gyorsan le le-
hetett épiteni az allamadéssagot —,
és mindezt precizen kimunkalt, ko-
zéptavra meghirdetett és meg is
val6sitott fiskalis és monetaris poli-
tika tamasztotta ala, ami az egész
folyamatot hitelesitette. Orban Vik-
tor kormanya ennek az ellenkezg-
jét erGlteti: nem decentralizal, ha-
nem Kkozpontosit, nem deregulal,
hanem mindent aprélékosan ujra-
szabalyoz, nem privatizal, hanem
allamosit, nem vonzza, hanem {il-
dozi a kiilfoldi t6két (legalabbis bizo-



nyos szektorokban), nem az tzleti
szféra, hanem az allam lehetGsége-
it béviti, és egy évre el6re sem ko-
zol hiteles kitekintést.

Atlathatatlan és athatolhatatlan.

A kozpontositas, a koncentracié-
val jaré spdrolas révén ideig-éraig
fel lehet szabaditani valamennyi
forrast, amit a névekedés 6szténzé-
sére lehet forditani. Az allami szfé-
réban el lehet halasztani az elhasz-
nalédott eszkozok poétlasat, vissza
lehet szoritani a mitikodési és a fog-
lalkoztatasi koltségeket, ebben és
ezer mas tritkkkben a magyar kor-
manyoknak nagy gyakorlatuk van.
A polgaroknak pedig nagy tapasz-
talatuk, hogy ez a kézpontosité po-
litika mivel jar: allagromlassal,
gyatra min&séggel, elértéktelenedd
fizetéssel, varakoztatassal.

A jovo felélésében a magyar al-
lam verhetetlen.

Ellenben nem hagyja magara a
gazdasag szerepldit.

Gyamolitja, kedvezmények szer-
tedgazé rendszerével patyolgatja
G6ket. Mivel hijan vannak az Or-
kény Istvan-i tanacsnak, és nem
feltétleniil néznek bizakodassal a
jov6be, a kormany és a jegybank
tucatnyi eszkozzel igyekszik Gket
aktivitasra sarkallni. A névekedési
hitelprogram is ezt szolgalja. Célja,
hogy ellenstlyozza a bankok pasz-
szivitdsat, zombiva valasat; azt,
hogy veszteségeik ellenére nem vo-
nulnak ki az orszagbél, viszont
nem is hiteleznek.’ Helyettiik akar
a kormany az allami bankok révén
is — az Eximbank és a Magyar Fej-
lesztési Bank kozremiikodésével —
minél tébb pénzt fecskendezni a
gazdasagba. A kilfoldi tulajdont
zombik rovéasara 6hajt a kormany
minél nagyobb szeletet kihasitani a
bankrendszerbdl sajat maganak, sa-
jat klientarajanak. Ez a takarékszo-
vetkezetek erGszakos allamositasa-
val, majd privatizalasaval sikeriil

ugyan - feltéve, hogy az Alkotmany-
bir6sag az ezt egyenget6 torvényi
passzusokat elt{iri —, az osztrak Raif-
feisen esetében viszont nem ment.
A piacon amuigy tovabbi harom
olyan pénzintézetr6l regélnek,
amelynek kiilfoldi tulajdonosai fon-
tolgatjak, hogy elhagyjak az orsza-
got, de nem szivesen passzolnak le
bankjaikat a magyar allamnak.

Tartés zombilétre rendezkedtek
be.

A novekedési hitelprogram és az
uniés tamogatasok gyorsitott lehi-
vasa a tavalyi év masodik felétsl
felporgette a beruhazasokat, 2013-
ban 6sszességében 7,2 szazalékkal
néttek. Ideje volt: Katona Tamas-
nak, a Gyurcsany-kormany pénz-
ugyi allamtitkaranak a szamitasai
szerint 2011-ben és 2012-ben a be-
ruhazasok az all6eszk6zok éves ér-
tékcsokkenését sem potolték.” Mi-
kozben a magyar kormanyf6 altal
favorizalt autoriter rendszerek
gazdasagpolitikajat a novekedési
hajsza, az er6ltetett beruhazasi te-
vékenység jellemzi, annak honi 6n-
kénygazdasagi valtozata ezt a
szempontot elhanyagolta.”

Talan senkivel nem beszélt olyan
alazattal Orban Viktor, mint Ven
Csia-pao kinai miniszterelnokkel
2011 janiusaban. ,Nem ismerek,
tisztelt miniszterelnok tr, egyetlen
olyan orszagot sem a torténelem-
bé6l, amely képes lett volna arra,
amit 6nok elértek az elmult két,
két és fél évtized alatt. Nem isme-
riink egyetlen méas olyan orszagot
sem a vilagtorténelemben, amely
képes lett volna annak az erkolesi
parancsnak eleget tenni, hogy a
gazdasag arra vald, hogy minél na-
gyobb szamban emeljiink ki szegé-
nyeket a nélkiil6zésbdl, és nyissuk
meg szamukra a j6 élet lehetGségét.
Kina két, két és fél évtized alatt ki-
nai emberek millidinak nyitotta
meg a lehetGséget arra, hogy a sze-
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génységbdl folemelkedjenek. Ez
olyan teljesitmény, olyan erkolcsi,
emberi teljesitmény, amely el6tt a
magyar emberek megemelik a ka-
lapjukat.”*

Kinai partnerének hizelegve,
azon elmélkedett a magyar kor-
manyf6, hogy az 14j vilagrend bajno-
ka vitathatatlanul Kina, amely
tartja magat a Nyugaton mar elfe-
ledett elvhez, nem fogyaszt tobbet,
mint amit megtermelt. , Tudta ezt
jol a Nyugat, tudta ezt jol a nyuga-
ti civilizacié bolcsGje, Eurépa is.
Elég, ha csak arra emlékeztetek,
hogy a miatyank eredeti szovegé-
ben a »blin« és az »ad6ssag« sza-
vak még azonosak. Ez a tudat és ez
a belatas tette naggya és sikeressé
Nyugatot. Ennek a jézan gondolko-
dasnak az elhagyasa, Gj tanok és
utépiak megsziiletése és pusztitasa
okozta, hogy az utébbi évtizedben
valsagrol valsagra bukdacsolunk.”

A hitelezés valsagot sziilt.

A hitelezés nélkiili névekedés vi-
szont egyelére nem jott be. A biin-
telen még kevésbé. Most kovetke-
zik a masodik szakasz: novekedés,
allamilag tdmogatott kolecs6nokbol.

Es nyilvan sok-sok miatyank.

Visszatérve a kinai csodara, az 4j
vilagrend koznapi bajnokai nagy
arat fizettek érte, és nem is feltét-
leniil 6nként. A megtakaritasok az
elmult években a GDP 50-54 sza-
zalékara ragtak, a beruhazasi rata
a 35-40 szazalékos tartomanyban
ingadozott. Ez f(iti Kina gazdasa-
gat, és ilyen aranyok mellett még a
beruhazasok alacsony hatékonysa-
ga sem perdonté. A beruhazasok
primatusa mas tekintélyelvii rend-
szerekre is jellemzG6: Fehéroroszor-
szagban a GDP 35-40 szazalékat,
Kazahsztanban — most mar csupan
— 22-25 szazalékat forditjak erre,
és Oroszorszagban is igyekeznek a
ratat 25 szazalék folott tartani. Mi-

utan a beruhazasok néhany évvel
ezel6tt lefékezddtek, az orosz gaz-
dasag novekedése 2013-ban 1,5
szazalék kozelébe lassult.

Orban Viktor nem j6 tanitvany.
Magyarorszagon a beruhazasok
GDP-hez viszonyitott ardnya a val-
sag el6tti 20-21 szazalékrél a pél-
datlanul alacsony 16 szazalék ala
zuhant. Folyé aron szamolva a ta-
valyi esztend§ latvanyos, 7,2 szaza-
1ékos novekedése utan sem haladta
meg ezt a mértéket. A KSH szerint
2013-ban a beruhazasok értéke fo-
ly6 aron szamolva 4523 milliard fo-
rint volt, joval kevesebb, mint
2008-ban (4942 milliard), a volu-
menindex 15 szazalékkal elmarad
t6le. A kormany a jové megalapoza-
sa helyett inkabb a fogyasztas
szintjének megbrzésére torekedett
— a 2012-es recesszi6é miatt ez sem
sikeriilt —, az ellenségesnek tekin-
tett Agazatok profitjat pedig elvon-
ta, meggatolva fejlédésiiket.

Ebbél a beruhéazasi ratabdol nem
johet Ossze gyors novekedés.

Mesterségesen pumpalta fel a
korméany a foglalkoztatast is. Adé-
kedvezményekkel, kéozmunkaval.
Egyik sem haszontalan, viszont
koltséges. A kozszféraban foglal-
koztatottak létszamat a kozmun-
kasok gyarapodé serege duzzasztja,
ragjuk az idén horribilis 6sszeget,
184 milliard forintot szan a kolt-
ségvetés. A versenyszféraban az al-
lasok megorzésének f6 eszkoze a
munkaltatéi terhek cs6kkentése, a
legkisebb vallalkozasok konnyitett
ad6zasa volt. A munkavédelmi ak-
ciétervet 2012 nyaran, recessziés
rémiiletben, 300 milliard forintra
kalibralta a kormany, de biztos,
hogy végiil ennél olcsébban kijétt; a
konnyitett adézast példaul a terve-
zettnél sokkal kevesebben valasz-
tottak. Egy 2014. januari 6sszegzés
szerint 745 ezer veszélyeztetett



korban 1év6 munkavallalé allasanak
megbrzését tamogatta a korméany
Osszesen 105 milliard forinttal, a
legtobb, 328 ezer szubvencionalt
dolgozé az 55 évnél idGsebb korosz-
talybdl keriilt ki.

Talan ezzel kellett volna kezdeni
2010-ben, nem az egykulcsos sze-
mélyi jovedelemadédval.

Amugy a helyzet hovatovabb ko-
mikumba hajlik: a kormany egy-
milli6 4j munkahelyet igért. Ez az
allami tamogatassal megvédett 745
ezer allassal és a kényszerkézmun-
kasok 150-200 ezres taboraval for-
malisan csaknem 0sszejott. Csak-
hogy az eredeti igéret nem erre vo-
natkozott, hanem tiz év alatt egy-
milli6 4j, ad6z6 munkahelyre. Ke-
véssel kés6bb: harom év alatt ha-
romszazezerre. A valasztasokhoz
kozeledve az utébbi cél teljesitését
épitgeti fel a korményzati propa-
gandagépezet.

Igy lett a foglalkoztatas és a
munkanélkiiliség a kormany és kri-
tikusai kozott folyd szamhabora f6
terepe.”®

A helyzet valésagos megitélésé-
hez legalabb harom adatot kellene
pontosan tudni: a kézmunkéasok
szamat, a kiilfoldi munkavallalokét
és azokét, akik azért estek ki a
munkanélkiili-regiszterb6l, mert
kilenc honap helyett haromig kap-
nak segélyt, és nem is torik magu-
kat, hogy helyzetiikon javitsanak.

Ami a k6zmunkat illeti, a 2014-re
sz6lo kozponti koltségvetés annak
kiterjesztésével, 250-300 ezer f6
bevonasaval kalkulalt, és a téli ho-
napokban beinditott extra prog-
ramra 30 milliardos kiilon keretet
hozott 6ssze, hogy az allastalanok
novembert6l aprilisig elfoglaltsag-
hoz vagy tanulasi lehet&séghez jus-
sanak. Nem eredménytelentl. Ta-
valy decemberben 203 ezer koz-
munkasrél tudott a KSH, 115 ezer-

rel tobbrdl, mint egy évvel korab-
ban. Enélkiil a foglalkoztatasban
nem tortént volna érdemleges javu-
las.

Nehezebb tigy a kiilfoldon dolgo-
z6k Osszegzése. Kozilik csak azok
szerepelnek a KSH altal publikalt
munkaerd-felmérésben, akik napi
rendszerességgel ingaznak, vagy
pedig id6szakosan dolgoznak kiil-
foldon, és jovedelmiikkel az adatot
szolgaltaté haztartas megélhetésé-
hez hozzajarulnak: 2008 masodik
fél évében 39 ezer, 2010 hasonld
id6szakaban 52 ezer, a tavalyi har-
madik negyedévben 99 ezer ilyen
személyt rogzitett a statisztika. A
Magyarorszagrél kivandorolt, kiil-
foldon €él6 magyar allampolgarok
szamarol nincsenek pontos adatok.
A KSH tobb forrasbdl szarmazé
becslése alapjan 210 és 450 ezer {6
ko6zott lehet azon magyar allampol-
garok szama, akik jelenleg tarté-
sabban kilfoldon élnek, dolgoznak,
és az elmult évtizedben Magyaror-
szagrél vandoroltak ki. Nalunk 140
ezer kilfoldi allampolgar é1.** Ha a
KSH becslésébdl kiindulva azt fel-
tételezziik, hogy 290 ezer gazdasa-
gilag aktiv személy nem hagyta
volna el az orszagot, viszont nem is
talalna maganak allast, a munka-
nélkiiliségi rata 15 szazalék folott
alakulna.” Ez persze fikci6, mert
az orvosok, egészségiigyi szakdol-
gozok példaul feltehet6leg napok
alatt el tudnanak helyezkedni.

Fesziltségoldé elvandorlas.

A valsag el6tti utolsé évben,
2008-ban 329 ezer embernek nem
volt munkaja, a munkanélkiiliségi
rata 7,9 szazalék volt. Az abszolat
mélypontot 2013. januar-marcius-
ban mérte a KSH, 509 ezer allasta-
lannal, ami csaknem 12 szazalékos
ratanak felelt meg. A munkanélkii-
liség szezonalitdsa — nyaron mindig
tobb a munkalehetfség — 6nmaga-
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ban is elég er6s indok volt arra,
hogy a valasztasok el6tti téli hona-
pokban a kormany felturbézza a
kézmunkaprogramot. Igy aztan
egy év sem telt el, és latvanyos ja-
vulas kovetkezett be, anélkiil hogy
ennek érzékelhetd koznapi jelei
lennének. Ha a téli hénapokban a
plusz szazezer f6t nem hajtjak koz-
munkara, vagy nem {iltetik iskola-
padba — jobbara melegedni —, akkor
a munkanélkiiliek szdma tovabbra
is megkozelitené a félmilliét. Igy vi-
szont 393 ezres munkanélkiiliséget
rogzitett a statisztika. Ugyes. Vagy-
is az adatokbdl kirajzolédé kép kis-
sé ellentmondésos. Tovabb bonyo-
litja, ha az Eurostat altal 2011 éta
mért adatot, a potencialis munka-
er6-tartalékot képezdk taborat
vizsgaljuk. Ide a munkanélkiilie-
ken kivil példaul az alulfoglalkoz-
tatottak, a dolgozni akardk, de al-
last nem keresGk tartoznak. A tar-
taléksereget 2012-ben atlagosan
787 ezer, a tavalyi év els§ kilenc hé-
napjaban 744 ezer {6 alkotta. Tabo-
ruk alig cs6kkent.

Legalabb a b6séges szabad mun-
kaer6 nem akadalya a gazdasagi
novekedésnek.

Ha csak a min6sége nem.

Egyébként a munkaerg-piaci
szamhaboru teljességgel oktalan,
mert félrevisz. Eltereli a figyelmet a
lényegr6l. Az uniés ajanlasok sze-
rint kar a kozmunkaprogramot
ennyire erdltetni, célszertibb volna
az elhanyagolt aktiv munkaerg-pia-
ci eszkozokkel operalni. Képzéssel,
atképzéssel. Ehhez a foglalkoztata-
si szolgalatot meg kellene erGsiteni.
No és azt sem hagyta sz6 nélkil az
Eurépai Bizottsag, hogy az elbocsa-
tottaknak jar6 segély idGtartamat
harom hénapra vitte le a kormany,
mikozben a munkanélkiiliség atla-
gos idGtartama t6bb mint 19 hénap.

Ha a kép zavar, az még nem kép-
zavar.

Bemérési bonyodalmak

A koztelevizio hetek 6ta hozsanna-
zik.

Minden napra jut egy megiinne-
pelendd toérténelmi rekord.

Mindekézben csendes vita folyik
arr6l, mekkora noévekedésre lehet
képes a magyar gazdasag.

Az elad6sodast, az ezzel jaré fe-
nyegetettséget, a lejaré kolesonok
megujitasat, a pénziigyi szektor al-
lapotat, a kiils6-bels6 keresletet, a
beruhazasokat, a munkaerdpiacot
és megannyi mérhet6 tényezét fi-
gyelembe véve, az Eurdpai Bizott-
sag szakért6i tgy vélekednek, hogy
a potencialis novekedés 0 és 1 sza-
zalék kozé tehetd, ezzel Magyaror-
szag elmarad regionalis rivalisai
mogott. Szerintitk a kozeli jovében
varhat6 ennél gyorsabb tempdja
ciklikus természeti korrekcid,
amely alapvet6en a kozvetett kor-
manyzati 6sztonzésnek tulajdonit-
hat6.”®* A Nemzetgazdasagi Minisz-
térium ennél 0,5 szazalékponttal
nagyobb potencialis névekedést lat.
Ilyesmit persze miniszterialis sze-
mély a magyar publikum el6tt ki
nem mondana, ez csupan a targya-
lasokral sz6l6 bizottsagi 6sszefogla-
16bél deril ki.

A képlet a kovetkezd. Erés gaz-
dasagi 0Osztonzéssel sikeriilhet a
temp6t a potencialis novekedési
utem f6lé emelni, amint az a va-
lasztasi évben varhatéan bekovet-
kezik, de kés6bb visszaall a trend.
Erre a kovetkeztetésre jutott a
Koltségvetési FelelGsségi Intézet is:
a GDP novekedési iuteme a laza
monetaris és koltségvetési politika
hatasara atmenetileg két szazalék-
ra gyorsul abban az esetben, ha a
jegybank képes kihelyezni a nove-
kedési hitelprogram kétezermilli-
ard forintos keretosszegét. Mivel
azonban a noévekedést elsGsorban
allami beavatkozasok generaljak,



ezért, Gjabb intézkedések hianya-
ban, a kibocsatas béviilési titeme
mar 2015-ben visszaesik egy szaza-
1ék ala, a 0,5-1 szazalék kozotti po-
tencialis névekedési titem kornyé-
kére' — kalkulal Romhényi Balazs,
a nonprofit elemzé kézpont vezetd-
je, az egykori Koltségvetési Tanacs
titkarsaganak vezetdje.

Ez hossza évekig tartd vergddés
rémképét vetiti el6re.

A potencialis novekedés mértéke
mindazonaltal nem végzetszerd.
Az lzleti kérnyezet és a vele 6sz-
szefliggé politikai bizonytalansa-
gok hatranyosan érintették Ma-
gyarorszag versenyképességét, a
maganszektor beruhézasait és az
orszag miikod6téke-vonzo képessé-
gét” — allapitja meg, tapintatos
megfogalmazasban, a februari uni-
6s dokumentum, utalva arra, cél-
szerd volna ennek az ellenkezdgjére
torekedni.

Nem elGszor.

Ugyanakkor az erételjes kézpon-
tositasban is rejlik némi novekedé-
si plusz. Ha az allam a gazdasag-
ban 1évé tartalékokat az eddig la-
tott médon elrabolja, és azokat
koncentraltan kolti el, annak ideig-
6raig lehet poétlolagos novekedési
hatasa. Az allami akarat megval6-
sitdsanak hatékonysagan sokat ja-
vit, hogy a fékeket és az ellensilyo-
kat kiiktattak. Sem a rapid kor-
manyzati dontéseket, sem a kozter-
hek vagy a koltségvetés otletszert
megvaltoztatasat, sem a kisajatita-
sokat nem kell a korabbi akadalyo-
kon megfuttatni. Nem jelenthet
akadalyt a tulajdon — mas tulajdo-
na — sem, mert annak védelme nem
alkotmanyos érték.

A jovendolést szintén neheziti,
hogy a névekedési tényezdk 6sszeg-
zésébe bezavarhat az onkénygaz-
dasag sajatos miikodési rendje.

Magyarorszag fejlédési esélyei
kozéptavon azon is mulnak, hogy

az Orban-kormaény folytatja-e a ki-
rajzol6do, allamkapitalizmusba haj-
16 modell felépitését, illetve hogy a
nemzetk6zi kornyezet elfogadja-e
azt.

Ami a modellépitési buzgalmat
illeti, a valasztasokhoz koézeledve —
mintha valamiféle kapuzarasi pa-
nik venne eré6t rajta — Orban Viktor
korméanya egyre mohébban térek-
szik az allami befolyas és tulajdon-
las novelésére a stratégiai fontossa-
glinak mindsitett teriileteken, va-
lamint klientiraja megergsitésére.
A gazdasagi berendezkedésben nem
az okozott érdemi valtozast, hogy
egy-két multi helyére allami tulaj-
dont bankok és magyar cégek 1ép-
tek be, hanem az, hogy ebben az 1j
rendben a kormany barmelyik pia-
cot kénye-kedve szerint atszabja,
megvaltoztathatja az erdviszonyo-
kat, és az egyre tovabb nytjt6zkodo
allamot nyilt uralmi céljai szolgala-
taba allitja.

Ezt eddig a civilizalt nyugati vi-
lag nem vette be. Leértékelte Ma-
gyarorszagot. Pontosabban a ma-
gyar korméanyt.

Leértékelték a magyar allampa-
pirokat a hitelmingsiték, boévliba
vagtak Gket. Hidba varta a magyar
kormanyfé mar 2010 decemberé-
ben, hogy a lemindgsitéseket felmi-
nésitések fogjdk kovetni, ez nem
kovetkezett be.*®

Leértékelték és leértékelik a fo-
rintot a pénzpiacok. Leértékelte
Magyarorszag versenyképességét a
davosi Vilaggazdasagi Férum,"” so-
ha korabban nem latott mélységbe
taszitva a ranglistan. Leértékelte
az International Institute for Ma-
nagement Development, az IMD,
Svajc vezetd tizleti f6iskolaja,
amely speciel még Ukrajnat is
elénk helyezte.” Leértékelte a ma-
gyar uzleti kornyezetet a Vilag-
bank irdanymutaté Doing Business
kiadvanya.” Még lejjebb vitte, a
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vert mezdnybe — 189 orszag koziil a
124. helyre — sorolta Magyarorsza-
got az adé6-versenyképességi rang-
sorban a PwC.* Emlékeztettiil: a
Széll Kalman-terv egyik célja az
volt, hogy itt javuljon a leggyorsab-
ban a versenyképesség. Azt persze
nem jelolte meg, hogy mihez képest.

Leértékelte Magyarorszagot a
Freedom House, mert a sajté csak
részben szabad.” Hasonl6képpen
vélekedik a Riporterek Hatarok
Nélkil elnevezésii nemzetkozi szer-
vezet, amelyik a 2012-es 40., illetve
a 2013-as 56. helyrdl a 64. helyre so-
rolta vissza Magyarorszagot®, meg-
jegyezve, Orban Viktor korménya
azt a benyomast kelti, hogy lemond
az eurdpai értékekrdl. Rontott Ma-
gyarorszag megitélésén a Bertels-
mann Alapitvany elemzése is. A ta-
nulmany egyebek mellett megjegyzi,
hogy a korméany a korabbi fiiggetlen
és idénként hatékonyan miikodd in-
tézményeket egy sor gyenge és téle
fligg6 pszeudo-intézményre cserél-
te, a fékek és ellensulyok fenntarta-
sa helyett talzott centralizaciét hajt
végre, demokratikus vitak helyett
demagég kommunikaciét folytat,
mindent Gsszevetve, a Fidesz a gaz-
dasag gyengéit demokratikus defi-
citbe forditotta at. A part nemcsak a
politikai hatalmat vette at, uralja a
gazdasagot, a tarsadalmat és a kul-
tarat is. A tanulmany kilon is felro-
ja Horthy Mikl6s kultuszanak apo-
lasat.”

Magyarorszag nemzetkozi sajtoé-
ja katasztrofalis. Nagykovetei f6al-
lasa sajtolevelez6k lettek.

Aki azon t{inddik, hogy érdemes
lenne Magyarorszagon beruhézni,
mert olcs6 a munkaerd, j6 az inf-
rastruktira, és egész szép kis ked-
vezményeket lehet kialkudni, an-
nak tal kell tennie magat ezen a
megitélésen. Aki pedig mar itt van,
alkalmazkodik az Gj szabalyokhoz,
igyekszik a kormany és személye-

sen a kormanyf6 kegyeit keresni.
Csaknem 1ugy, mint egykor a cent-
ralizalt tervgazdasagban, amikor
kiilén tanfolyamokon okosodtak a
nyugati cégvezetdk, hogyan kell a
szocialistdnak nevezett Aallamok-
ban tizletelni, melyek a megkeriil-
hetetlen, érdemi dontési szintek,
vagy éppen kit kell megkenni.

A potencialis novekedés az 4j
rend miik6désén is mulik.

A magyar adorendszer szétesett,
torz, aranytalan. Még ezen is lehet
rontani: Matolesy Gyorgy otkul-
csos altalanos forgalmi adét kép-
zelt el, Orban Viktor pedig kilenc-
szazalékos személyi jovedelemadot.
A piaci folyamatokat dezintegracié
jellemzi, az fzleti élet szerepl6it
baratokra és ellenségekre osztotta
fel a kormany. Néhany ellenség id6-
vel stratégiai partnerré lépett eld, a
baratok barmikor lecsiszhatnak. A
stratégiai érdek mindent felilir, és
barmelyik pillanatban barmi stra-
tégiai érdek lehet. Nincs érdemi
versenyszabalyozas, kartelltilalom,
az allam 6nmagat a szabalyok folé
helyezi. Van viszont trafikmutyi,
foldmutyi, k6zbeszerzési mutyi, tit-
kositott palyazatokkal.

Es félelem. A honi vallalkozéi
kor szemlatomast tisztaban van ve-
le, miképp kamatozik a kapcsolat a
kormanyzat legfels6 koreivel, tart
a kormanyf6tél, onként és dalolva
koveti hébortjait. Beszall a sport fi-
nanszirozasaba, ha kell, stadiont
épit, ha arra kérik, megvonja tamo-
gatasat a kritikus férumoktél, nem
hirdet ellenzékinek titulalt médiu-
mokban. A pesti folklér szerint
megfogadta az intelmet: ha az el-
lenzéket segiti, a kertkapuig sem
jut. Megszilint az tizleti szolidari-
tas, a befolyasos vallalkozdk szétla-
nul ttirik az egyes részpiacok alla-
mi Ujraosztasat, és csodalkoznak,
ha 6k kertilnek sorra. A kamarak-
ban, érdekvédelmi szervezetekben



korményparti hataloméatvétel fo-
lyik. Alcivil szervezetek tamogat-
jak a miniszterelnok fliggetlenségi
harcat. Megsz(inében a tarsadalmi
szolidaritas is, a tehetGs emberek
tobbsége, kivaltsagait féltve, tudo-
maésul veszi szazezrek lecsuszasat,
elszegényedését. Ha jotékonykod-
nak is, a novekvd jovedelemkii-
I6nbségek ellen kevesen emelnek
sz6t. Pedig a szocidlis ugyek érté6i
egyre vészjoslobban tudatjak, hogy
a helyzet hovatovabb tiirhetetlen.”

Aztan volna még itt egy-két el-
dontetlen kérdés. Egy koévetkezd
kormany folytatja-e Magyarorszag
kitelepitését — politikai értelemben
— a Nyugat periféridjabol a Kelet
peremvidékére? Vagy visszafordul,
és iranyt vesz az Eurépai Unid
centruma felé? Ha igen, vele tarta-
nak-e a felb@szitett szazezrek, akik
onfeledten tiuntettek a gyarmatosi-
tok ellen, vagy sz6 szerint kereszt-
be fekszenek? Es forditva: Eurépa
vezetdi és intézményei meddig ti-
rik el értékeik megvetését?

Akad, aki mar most sem t@irné.
Az Eurdépai Parlament a minap fel-
szoélitotta az Eurdpai Bizottsagot,
haladéktalanul hozzon létre egy 4j

rendszert és hozza megfelel6 me-
chanizmust annak folyamatos vizs-
galatara, hogy a tagallamok tart-
jék-e magukat az EU értékeihez, és
jogsértés esetére tobbféle biintetést
javasolt, egyebek mellett az uniés
forrasok befagyasztasat.””

Kicsit késén. Mandatuma rovi-
desen lejar.

De Eurépa sem egységes. Az
ajanlast 312 képvisel§ tamogatta
244 ellenszavazat és 27 tartézko-
das mellett. A méjusi eurépai par-
lamenti valasztdsok alaposan fel-
borithatjak az er6viszonyokat.

Recseg-ropog minden, kiviil és
belul.

Akkor mi tartja egyben ezt a ma
még kiforratlan, rogtonzésekkel és
rogtonzésekre éplil6 rendszert?

FeltehetSleg a 3p. A paternaliz-
mus, a protekcionizmus, a populis-
ta szélamok.

Személyes valsaga el6l ki-ki
igyekszik az allam ernyGje ald hu-
z6dni, elhiszi, hogy megvédi 6t a
versenyt6l, és elalél, ha azt hallja,
hogy a magyarsag felivel6 korszak
kiisz6bén all.*

Mar aki.

Addig, amig.
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