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Ban Zsofia: Nem telefontéma

E sorozat 2012 elején indult, célja egy mifaj, a demo-kritika, azaz tintetéskritika bevezetése
volt. Ugy tiint, 1étezik egy a demo-kritika létét szilkségszeriien legitimald, aktiv, demo-kritikus
tomeg, amely nem csak kitintetett innepnapokon, hanem, adott esetben, hétkdznap is képes a
véleményeével tuntetni. Most, szamvetést készitve, megallapithatjuk, hogy az azota eltelt két év
alatt az allamgépezet napi szinten termelt, s az el6z6 napiakra kaprazatosan ralicitalo,
demokracia-rombolo intézkedéseivel, rendeleteivel taktikusan, szisztematikusan
szétforgacsolta e kezdetben még mozgosithatd tomeg energiait, lenduletét. Jollehet, ma is,
szinte kovethetetlenll, egymast érik a tlintetések, naponta akar tobb is, a részvételi
hajlandésag, illetve képesség egyre csokkend tendenciat mutat, s ha szazan 6sszejonnek egy-
egy Ugy kapcsan, az mar pofas eredménynek szamit. Horgaszati szakterminussal élve, a
kifarasztas technikaja tokéletesen mikodik, a napi, megélhetési gondokkal kiizd lakossag,
amelyet a vitathaté kormanyzati intézkedések elsésorban érintenek, ereje végén van — mar
csak be kell tekerni, ki kell fogni, meg kell sutni. E jelenség mérgez6 mellékterméke az a
folyamatosan termel6dé rossz érzés, lelkiismeret-furdalas, ami abbdl adddik, hogy a felelésen,
demokratikusan (és demokritikusan) gondolkodd polgar pontosan tudja, hogy valahanyszor
nem megy el egy demonstraciora, annyiszor hagyja cserben az adott Ugyet, az oveéit, sajat
magat és sarokba szoritott, agyonszolongatott édeshazajat. Nem kell megvarnia, amig a
hatalmon Iév6 politikai tulfél képviselbi lehazaarul6zzak — megteszi mar dnerébdl, sajat
meggy6z6désbél, még ha ellenkezd elbjelll motivacioval is. Kénytelen minduntalan
megkérdéjelezni sajat, bon citoyen voltat, s munkahelyén — ha van még —, teljesithet szakmailag
barmilyen jol, mégis ugy érzi, hogy nem végzi el ra szabott feladatat. Hogy alulmarad, hogy
kevés. Kevés azideje, a szuflaja, a hatalma, a pénze, kevés a libidoja, s féleg, a reménye, a
valtoztatasra vald reménye. A kornyez6 orszagokban, jelenleg Ukrajnatédl Bulgariaig, a
szuntelendl tintetd, kormanyellenes tomegek lathatéan nem igy gondoljak. Rejtély, hogy az
er6tartalékaink miért apadnak el hamarabb, miért nagyobb az apatia, a lemondas. Van, aki
epp a Kadar-korszak zulleszt6, megengeddbb légkorét tartja felelésnek, amiért az ellenallas
szelleme nem valt belséve, zsigerivé. Hogy miként a demokracianak, az ellenallasnak sem lett
hagyomanya. Nem a forradalmaknak, hanem a mindennapi polgari engedetlenségnek, annak a
szellemnek, amit Henry David Thoreau a XIX. szazadban ugy fogalmazott meg, hogy akinek
igaza van, az mar egy egyszemélyes tobbséget képvisel. Ez valahogy nem tud labra kapni,
meggyokeresedni, vérré valni. Nos, a vért meg a talajgyokért most kicsit hagyjuk. Generaciom
egyik hatvannyolcas kultfilmje, az Eper és vér nyoman, egyelére koncentraljunk az eperre.

Csong a citoyen telefonja, s a vonal tuloldalan egy, a hajléktalansag kriminalizaciéjanak
legujabb fordulata ellen tiintetni készUlé civil csoport tagja jelentkezik. A Févarosi Onkormanyzat
kozmeghallgatast hirdet, melyet éppen annak a napnak az estéjére szerveztek, amikor a
kozgyllés — A Varos Mindenkié civil csoport tiltakozé akcioja ellenére — megszavazta a
kdzteriletek életvitelszerl hasznalatat tilté rendelkezést (annak ellenére, hogy az
Alkotmanybirdsag tavaly novemberben alkotmanyellenesnek mondta ki a hajléktalansag
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bintetését). Tudod, van ez a hajléktalan-lgy, mondja a bizonytalan hang a telefonban. Persze,
tudom, mondja a citoyen. Széval, szervez6dik ezzel kapcsolatban valami. Aha. De mi, és hol?
Hat, azt most nem igazan akarnam elmondani, ugye megérted, csak az a lényeg, hogy
csutortokon lesz, és hogy raérsz-e aznap. Szoéval nem telefontéma, gondolja a citoyen, és
megprobalja felidézni anyja ideges, kopogd hangat, amelyen, ugy j6 harminc éve, utoljara
hallotta ezt a sz6fordulatot. De nem mondja ki hangosan, hiszen nem telefon-téma a
nemtelefontéma. Nem, igy a citoyen csiiggedten, sajnos akkor dolgoznom kell. Ertem, igy a
hang, semmi baj, csak akartam, hogy tudd. Akkor, szia. KOsz, sajnalom, szia.

A Varos Mindenkié aktivistai, az elirasok szerint, elére bekuldték a fépolgarmesterhez intézett
kérdéseiket, amelyeket mondott kdzszolga gyakorlottan figyelmen kivil hagyott; egy rovid,
frontalis 0sszefoglalé utan ruganyosan tavozott a terembdl, s a bekuldott kerdéseket ezzel le is
vették a napirendrél. Az AVM egyik hajléktalan aktivistaja még a széksorok kozt a
fépolgarmester nyomaba szeg6dott, hogy néhany szé kiséretében atadja neki a lakhatassal
kapcsolatos javaslataikat. Erre bizony f6citoyenmester uram valasza ugy szolt, hogy idézem, ne
hagyja magat politikailag motivalt csoportok altal heccelni. A hajléktalan citoyen tehat, akit a
kozteruletekrél kitiltva, leényegében a varosbal is kitiltanak, mert a kevés hajléktalanszallo,
melyekre hivatkozni szoktak, nyilvanvaléan nem megoldas a hajléktalanlétre, tegye mar meg,
hogy nem Ul fel nevetséges politikai hecckampanyoknak, oly méltatlan lenne — hogy azonban mi
lenne méltd, azt most hallgatas dvezte —, s amikor télen a susnyasban megfagy vagy
agyonverik, mindenképpen, mondhatni utolsé lehelletéig, 6rizze meg ideoldgiai figgetlenségét.
Ne legyen, ha kérheti, jatéka mindenféle szélnek, ha jeges, ha nem. S csippent hozza a
buzakék szemével. Hisz, ki mas tudna tobbet a fuggetlenségrél, mint éppen 6 maga. Nem is
kérne olyat, amit 6 nem. Hat hogy.

Varosszerte hemzsegnek a munkagépek, mint egy szétrugott hangyabolyban, a koztertleteket,
ha atmenetileg is, a hajlékkal rendelkez6ktél is elvették. A hagyomanyosan gyllekezésre,
demonstracidkra hasznalt nagyobb tereket a valasztasokig gondosan felturtak, elbarikadoztak.
Igen, a varos mindenkié, de hogy ki a mindenki, azt mi mondjuk meg, mondjak, és azzal egy
Ujabb markolégép-hadosztalyt iranyitanak a terepre. A jovére szaz éves elsé vilaghaboru
kitorésekor készllt budapesti fényképeket nézegetve, az egyik felvételen feltlinik, hogy az
Erzsébet hidtdl éppen a Ferenciek teréig felbontottak az utat, lazasan dolgoznak. A feliratbél
kiderul, az els6 olyan villamospalyat épitettek, mely a hidon atkelve, Budat Pesttel 6sszekototte.
Persze vita akkor is volt, a pesti boltosok aggodtak, hogy nem fog-e a csorompolé jargany tul
nagy zajt csapni, azt azonban belattak, hogy a megkonnyitett, gyorsitott atkelés mindenképp
ndvelni fogja a forgalmukat. Ez az akkori épitkezés az athidalast, az 6sszekotést, a kbz hasznat,
mig a mostaniak a tavoltartast, az akadalyozast, s a haza aranyasoéi, a diszburkolat-gyartdk
hasznat szolgaljak. S ha majd a Duna vizét is diszkével lefedik, végre nem kell arra varni, hogy a
koronazashoz befagyjon. Addig azonban kezelhetetlendl lityeg-lotyog, hullamzik a viz, s hagyja
magat politikailag motivalt csoportok altal heccelni. De most abbahagyom. Nem telefontéma.
5pt; fr19fmHOwhivs New Roman’;letter-spacing:-.5pt;mso-ansi-language:HU >A geopolitikai
kényszert latja érvényesulni abban is, hogy a tarsadalomnak csak egy kis része élte meg a
szabadsag elérésekeént az orszag demokratizalédasat, a tobbség csak k6zonnyel tudomasul
vette, sokan meg is szenvedték. Elszegényedtek, munkahelylket elvesztették.

Szerintem nem volt olyan illuzid, hogy a rendszervaltozast a magyar nép akarta és vivta ki
maganak, ezert nem gondolom, hogy ilyen illuzié latvanyos bukasarol beszeélni indokolt lenne.

Az, hogy a rendszervaltast is geopolitikai fordulat elézte meg, nem ok arra, hogy ne vegyuk
észre, ez a valtozas inkabb jelentett esélyt, mint kényszert. Az orszag torténetében elészor,



békés korulmények kozott lehetéve valt a demokratikus rend kiépitése.

Azt, hogy az esellyel kevesebben tudtak élni, mint ha egy szerves fejl6édés eredményeként
erkezett volna el ez a lehet6ség, azigaz. De azis némiképp a valésag atirasa lenne, ha ezt a
tényt ugy magyaraznank, hogy a jogallami forradalom, a pluralis parlamentarizmus
megteremtéserdl mint értékrdl beszélni csupan egyoldalu és a kdzre eréltetett hamis
magyarazat lenne, csak mert nem az egész orszag szamara jelentett euforikus 6rémet, vagy
mert I[éteznek mar ellennarrativak, amelyek a rendszervaltas megkérddjelezésére politikat
epitbk atértelmezései.

Hegyi szerint a geopolitikai kényszer érvényesulése érhet6 tetten abban is, hogy az orszag
totalisan megnyitotta piacait, ugymond teljes gazdasagi fliggetlenségét feladta. Sajnos nem
definidlja ezt az allitasat, hogy miben is allna a gazdasagi fuggetlenség teljes feladasa. De
leginkabb az a kérdés, hogy ki kényszerithetett egy éppen szabadda valt orszagot arra, hogy
piacait jobban megnyissa, mint egyébként szandékaban allt? Azon lehet esetleg vitatkozni,
hogy a mértéket jol hataroztak-e meg az akkori dontéshozdk, akiknek a kormanyzati hatalma
1990-et kovetben egyebként mar minden korabbi korszakkal szemben valosagos
demokratikus valasztason alapult. Am lehet-e olyan kényszerrél beszélni, mint amely akkor all
fenn, amikor szétbomlik egy birodalom, vagy megszallas ala kerul az orszag? Maga Hegyi
emleget mas kelet-eurdpai orszagokat, amelyek kevésbé nyitottak meg piacaikat, mint
Magyarorszag. Akkor 6ket nem érintette volna ugyanaz a geopolitikai kényszer?

Huszonkét év elteltével a demokratikus koztarsasagot az elmult harom évben egy
demokratikusan megvalasztott politikai er6 szamolta fel. Kihasznalta és felhasznalta azokat a
gyengeségeket, amelyek kétségkiviul 6sszefuggenek azzal is, hogy a demokratizalédasi
folyamat egy geopolitikai valtozas kovetkeztében, hirtelen indulhatott meg. Nagy mulasztasa a
rendszervaltasnak, hogy a demokraciat nem tette tananyagga. A feler6s6dé gazdasagi bajok, a
tomeges méreteket OIt6 szegényseg, az altalanossa valt egzisztencialis bizonytalansag okot
adhat sulyos kritikakra a mindenkori ellenzék altal, nem adhat okot a demokratikus rend
megkérdéjelezésére demokratikus partok részerdl. Marpedig ez tortént, és innentél nem jobb-
és baloldali narrativak eltéré voltarol van sz6, amikor valaszokat keresunk. Nem arrél van szo,
hogy az egyik politikai er6 ugymond stréberebb, a masik meg hazafiasabb. Az egyik kuruc, a
masik labanc, hanem arrol, hogy az egyik demokrata, a masik antidemokratikus, és ez mar egy
masik viszonylat.

Ahogy Hegyi fogalmazott irasaban, miszerint merni kéne megadni 1918, 1945, 1990 valds
ertelmezését ahhoz, hogy torz val6sagértelmezések ne kapjanak labra, énis azt mondom,
merni kell vilagosan fogalmazni arrol, mi tortént 2010-ben és azéta. Arrdl van szd, hogy a
torténelem soran el6szor adatott meg az orszagnak, hogy demokratikus rendszerben éljen mar
tobb mint husz éve. Minden kulsd behatas nélkul hajthatott végre alkotmanyos puccsot egy
antidemokratikus part. Nincs az a gazdasagi vagy tarsadalomlélektani ok, amely a torténelmi
felelsseg aldl felmenthetné azt a politikai er6t, amely hatalmaval igy visszaélt.

Kapcsolodé irasok:

1. Ban Zséfia: A bomlas viragai Kiilénés arra gondolni, hogy évtizedek mulva majd ugy emlegetjiik

(vagy...
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3. Ban Zséfia: Nakonxipanban hullajé Se hazam, székem, asztalom Surabajaban vasalt
gy6ngyom foszlott magasnyaku pulldver...

4. Ban Zséfia: Ha(R)céljon! Banatos, februar végi vasarap délutan, 16g az esd laba, hideg...
5. Ban Zsoéfia: Oktoberi keretezd A napokban — kivalé idézitéssel — alkalmunk volt meghallgatni
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