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A Magyar Miivészeti Akadémia
a miivészettel és a magyar miivé-
szekkel  kapcsolatos — kérdésekkel
foglalkozo kiztestiilet. F6 feladata
a magyar és az egyetemes kultii-
ra képviselete, annak megovd-
sa, érvényesiilésének eldsegitése.
A Nemzeti Miivelddési Intézet és a
Magyar Miivészeti Akadémia ko-
zotti egyiittmitkodés tartalmdrdl a
testiilet fotitkardt, Kucsera Tamds
Gergely urat kérdeztiik.

Kucsera Tamds Gergely: A Ma-
gyar Miuvészeti Akadémia és a
Nemzeti Mivel6dési Intézet mar
otodik esztendeje miikodik egyiitt.
Néhol programok szintjén, maskor
stratégiai tervezés, kozos gondol-
kodas terén. A Pajtaszinhaz, vagy
éppen a Konyvtdrmozi program
azok, amelyekben konkrét egyiitt-
miikodés valosult meg mind szak-
mai személyes, mind pénziigyi
tamogatdsok formdjaban. Az el-
mult id6szakban, amikor a Nem-
zeti Mivel6dési Intézet szervezeti,
miikodési formdban valtozott, és
olyan fejlesztések zajlottak, mint
példaul ezen székhdz felépiilése,
amelyben most liink, a Magyar
Mivészeti Akadémia stratégiai
egyittmiikodés formajaban segi-
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Maradj otthon
a magyar nemzeti kulturaban!

Interju Kucsera Tamds Gergellyel

tette a Mivel6dési Intézetben zajlo
fejlesztéseket, ezekkel kapcsolatos
tervezést, gondolkodast.

Hévizi Rébert: Fotitkdr tir ho-
gyan taldlkozott a kultirdval, mi-
lyen emlékei vannak?

K. T. G.: VélhetSen ugy, mint
mindenki: belesziilettem. Ember
nincs kultura nélkil, nincsen kul-
turdlis korbevettség nélkiil. Kis-
gyermekkorom 6ta érdekelt az
oktatds, nevelésiigy. En nem sze-
rettem, ahogy oktattak-neveltek,
pont ezért érdekelt ez a téma, ami
részben a bolcsészet felé vitte az
érdeklédésem, bar mdasodlagosan
megmaradt a természettudoma-
nyos érdekl6dés, valamint a md-
vészetek irdnti vonzalom is, hiszen
maganénekesnek késziiltem.

Fiatal korom oéta szerveztem
nyari egyetemeket, kulturdlis ta-
ldlkozokat, képzéseket fiataloknak,
vagy éppen magasabb életkort
korosztélynak, amelyek a kozmi-
vel6dés kategoridjaba is besorolha-
tok. Az életutam mindig ezen a té-
ren formalddott, akkor is, amikor a
hatdron tuli magyarsag tigyével hi-
vatds- és hivatalszerien foglalkoz-
tam, vagy a Magyar Tudomanyos
Akadémidn tolthettem be elnoki

bl

f6tandcsaddi szerepet, Vizi E. Szil-
veszter elnok ur idejében, tovabba,
amikor oOnkormanyzati rendszer-
ben vallaltam szerepet: egy féva-
rosi keriiletben, ahol a kulturdlis
és oktatasi teriileteket iranyitottam,
vagy a 2000 lelket sem szamlalo
kisvaros, Visegrad alpolgdrmeste-
reként.

Tulajdonképpen mindig ezen
a teriileten mozogtam - a kultd-
raigazgatds Osszes teriiletén sze-
repet vallaltam —, s ha nem is a
sz6 klasszikus értelmében a koz-
mivel3dést szolgaltam, akkor is a
praktikus tudas és az akadémikus
ismeretek egyfajta Gtvozeteként,
példaul kézikényv megirdsdban,
szerkesztésében vettem részt.
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Az a fajta tuddsatadas, ami
alapja, magja akar a kozmiivelddés
gondolatanak, akdr a tudomanyos
ismeretterjesztés ~ mivelésének,
ez az én életemben is megjelent
gyakorlatként. Igy voltam péld4ul
eléadé itt, Lakiteleken, a civilszer-
vezeti vezet6knek tartott kurzuson.
De tulajdonképpen a mai napig
egy masik oldalan is jelen vagyok
az ismeretkozvetitésnek, a Tudo-
mdanyos Ismeretterjeszté Tarsu-
latnak, a TIT Valésag cimd lapja-
nak fészerkesztGjeként, amelyet
kordbban Toékéczki Laszlo, néhai
fészerkeszténk irdnyitasa alatt is
szerkeszthettem.

A tudasatadas, az ismeretkoz-
lés hagyomanyos formai szerintem
nagyon fontosak, ismereteim sze-
rint a Nemzeti Miivel6dési Intézet
gyakorlata is ezekre alapul.

A kultira az, ami onmagaban
emberré teszi az embert. Minden-
ki, aki embernek sziiletik, az meg-
éli az emberségét, és a kultiraban
éli meg azt. Ezért is érdekes ez a
helyzet — és megfontolasra kotelez
mindannyiunkat —, ami az elmult
szik félévben alakult ki. Hiszen a
hagyomdnyos kulturalis tereket,
a kultira megélésének lehetdsé-
gét, a kulttraformaldst és -atadast
lehetetlenitette el, vagy legalabb
is bizonytalanitotta el — reméljiik,
nem hossz tdvon — a pandémids
helyzet.

Itt kap hangsulyt az, amivel az
eredeti kérdésére adtam valaszt,
hogy mindenki belesziiletik, benne
él a kultdraban. Ez a személyesség,
a személykoziség.

Ezért is kiemelten fontosnak
tartom, hogy a Nemzeti Miveld-
dési Intézet a személykoziségre,
a kozosségi alapu kulttrara, kul-
turamegélésre, az ember-ember
kozotti kozvetlen kapcsolatra épit,
hiszen ez adja civilizaciénk alapjat.
Es ha ezt barmi — akdr természeti
csapds, vagy csapasok sora, vagy
akdr az ember és a technolégia
viszonya, ami az emberek kozot-
ti kapcsolatokba ékel6dd, vagy az

ember és ember kozotti kapcsola-
tot csatorndzé technolégiat jelen-
ti, ami a személykoziséget a maga
fizikai valdjaban is — folszamolja,
akkor ott alapvetd kérdéseket kell
jra foltenniink.

Ugyanis az ember megkiilon-
boztetd jegye az a létezdk rendjé-
ben, hogy kulttraval bir; kultaraba
agyazott létezék vagyunk. Ha ez
az eredeti forméjaban megszinik,
folszamolddik, akkor kozel sem
biztos, hogy meg tudjuk tartani azt
a fajta emberséget, és abban a for-
méjaban az emberiséget, amelybe
mi legalabb is belesziilettiink.

H. R.: Bdr mdr érintettiik a kér-
dést, de konkrétabban on hogyan
itéli meg a Nemzeti Miivelddési
Intézet szerepét a magyar kultird-
ban?

K. T. G.: Ez mindenképpen ket-
t6s, amelyre mar utaltam. Az sze-
rintem nagyon fontos, hogy egy
olyan médon megélheté kulturalis
élményt is ad a szolgdltatasaival a
Nemzeti Miivel6dési Intézet, mint
a hagyomanyos. Amelyet 4-t6] 104
éves korig mindenki megért, meg-
érthet, és jo, ha megél - és az intéz-
mény miikodésének koszonhetéen
akdr meg is élhet.

Ehhez kapcsolddik a kultdra-
kozvetitdk, a kozmivel6dés hivata-
sos vagy akar onkéntes civil forma-
ban szolgalé miveldinek a képzése,
talalkozdinak a biztositasa, azaz a
mondjuk igy, funkciondlis teriilet.
A Nemzeti Miivelddési Intézetnek
sajatos feladata a kultdra hals-
zatositdsa, a halozat fenntartdsa,
hiszen sokszor pontszerien mi-
kodnek-mikodtek a kozmivel6dés
tgyei.

De lépjiink eggyel tovabb! Azt
szoktam mondani, hogy olyan
kettGs jelzos szerkezetre épiild in-
tézményeknél, amelyek neviikben
kettGs jelz6vel birnak (Magyar
Mivészeti Akadémia, Magyar Tu-
domdnyos Akadémia), belilrdl is
elindulhatunk kifelé, és kiviilrdl is
elindulhatunk befelé, a végered-

mény ugyanaz kell, hogy legyen.
A Nemzeti Mivel6dési Intézet is
egy ketts jelzds szerkezetbdl ki-
bomlé név. Intézményesiilt, a mi-
vel6dés miatt intézményesiilt, de
mégis ,csak” nemzeti, persze itt a
csak nem kicsinyit, hanem kiemel,
fékuszt ad.

100 évvel Trianon utdn nem fe-
lejthetjiik el azt — és ahogy latom
a programjait, a Nemzeti Miivels-
dési Intézet sem felejti el —, hogy
alapvetéen a mivel6dés, a kozmii-
vel6dés lokalis, regiondlis és nem-
zeti szintd gondozdsa dnmagaban
nem all, nem allhat meg a jelenlegi
Magyarorszag hatarain belili teri-
leteken, hanem a Karpat-medence
egészében, s6t a vilagdiaszporank-
ban is ezt kell szolgdlnia. S a Nem-
zeti Mivel6dési Intézet teszi a dol-
gat, igy a mivel6dés, annak lehetd-
sége, a kultdra, az ahhoz valé hoz-
zaférés tulajdonképpen mindenkié,
mindenki szdmara adott, kézkozeli;
vagy olyan, mint a levegd, korbe-
vesz minket, nem tudja az ember
megtenni, hogy ne érintkezzen
vele. A sajat, személyes dontésiink,
hogy mit vélasztunk beléle, milyen
mértékben éliink vele.

Nemzeti miivel6désiink és ok-
tatasunk tigye, ideértve a tudomény
és a miivészet teriileteinek intéz-
ményesitését is — a XIX. szazadban,
a modern nemzettudat kialakula-
sakor — az 6nall6 allamisdggal nem
bir6 magyarsag elott allo feladat
volt. Kotelezettségeink a magyar
kozmivelédés  hagyomanyaiban
gyokereznek, és gyakorlatilag a XX.
szazad egészét athatottak.

Nagy 6romomre szolgal, hogy a
Nemzeti Miivelddési Intézet a tor-
ténelmi Magyarorszag utolsé nagy
cenzusanak, az 1910-es népszadm-
lalasanak a statisztikai adataihoz
kot6d6 — ma igy mondanank, civil
szervezeti vagy oOnszervezédések
vilagat hordozé - adatbazist Gjra
kiadja. Ezek a kotetek megmutat-
jak, hogy milyen strd szovésti, az
egész torténelmi Magyarorszagot
atfogd - oOnszervezddéseken, fél-
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professzionalis vagy professziona-
lis intézményeken alapulé — halé
volt az, amelyik a koézmiivelddés
és az Oonképzés lehetdségeit bizto-
sitotta.

A kultira, a miivel6dés kozos-
ségi szintli megélésének igénye az
ezeken a teriileteken — a torténel-
mi Magyarorszag teriiletén — ma
él6 magyarokban ugyanigy meg-
van. Ennek megélését segiteni,
szolgalni kell ma is, hiszen az eltelt
110 esztendGben nemcsak a torté-
nelmi tavlatu feldaraboltsdgunk, de
egyéb tdrsadalmi krizisek is érin-
tettek minket, mint példaul a '45
utdni szovjet megszallds és a bol-
sevik diktatira. A megszallok és
kiszolgaloik azonnal élesitették az
ideoldgiai fegyvereiket, és a meg-
szdllas szellemi része a kozmive-
16dés hatalom aléa rendelésével jart.

Ezeknek az id6knek a traumadi
nyilvanvaléan ott vannak mind-
annyiunk lelkében, fejében, hiszen,
ha nem is éltilk meg foltétlentl, de
megorokoltik szilleinktél, nagy-
sziileinktdl, dédsziileinktdl.

Es hogy ezek utan nekiink, az
utédoknak 70, 100, 150, vagy 200
évvel milyen erkolcesi kotelezettsé-
geink és gyakorlati teenddink van-
nak, azt mindenkinek magdanak kell
eldontenie: az, hogy milyen szere-
pet vallalunk, akdr hivatdsszerten,
de akdr hivatasunkon tul magan-
emberként, civilként. Es az allam
kotelezettsége az, hogy segitse, ha
ezek a kreativ és konstruktiv onte-
vékeny erck a felszinre tornek, ott
meg is tudjanak maradni. Teheti
ezt azzal, hogy biztositja a forra-
sokat. Tobbek kozott a Nemzeti
Mivel6dési Intézet szakmai mun-
kajanak, a kultdra tarsadalmasita-
sanak, a kozmivel6dés tigyének a
tdmogatasit adja — és nyugodtan
mondhatjuk, hogy egészen bGsége-
sen adja és biztositja is.

Visszakanyarodva az elmult 150
esztenddre: fejlédése szempont-
jabol tarsadalmunk nagyon erés
kettGsséget mutatott, egy hagyo-
ményos tarsadalom részbeni fenn-

maradasa mellett jelentGs részben
at is alakult a kapitalizalodott ter-
melési viszonyok miatt, de a mive-
16désigény minden rétegben jelen
volt korszakoktdl, valtozo politikai
kurzusoktdl fiiggetleniil. Persze ez
csak részben magyar sajatossdg,
hiszen a XIX. szdzad a tomegek
edukacidjanak szdzada, valamint a
kozosségi alapti térsadalom és a to-
megtarsadalom kettdssége mashol
is jelen volt, igy a mult szdzad ele-
jére az eurdpai eszmetorténetben
mér tematizalt, kutatott, kibontott,
elemzett témaként 4all el6ttiink.
A mult szdzad 20-as éveinek ma-
sodik felétdl, az akkor mar csonka
Magyarorszag teriiletén a nemzeti-
ségi tematika szinte megsziint, de a
tarsadalmi kiillonbozéségek a ma-
radék teriileten is dridsiak voltak.
A népi irok, akik kozott egyarant
taldlhatunk paraszti szdrmazasut,
vagy éppen urbdnust, a tényekkel
valé szembenézés és a miivel6dés
Gtjan torténd felemelkedés prog-
ramjat fogalmaztdk meg egy egész-
ségesebb tarsadalmi struktara ki-
alakulasanak reményében.
Mashogyan ~ megfogalmazva
mindezt: nincs kozos nyelv kozos
kulturalis hattér nélkil. Ha nagyon
nagyok a tdrsadalmi kiilonbségek
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- ma igy mondandnk, a kultura-
lis t6kében valaki nagyon szegény,
mds meg nagyon gazdag, és nincs
egy kozos érzet, szemlélet —, akkor
azonos szemantikai tartalmakkal
biré szokészletiink sincs, s akkor
tulajdonképpen kozos anyanyel-
viink sincs. Es akkor ugyanarrél be-
széliink majd, de mégsem ugyanazt
értjilk alatta. A népi irok ezt érez-
ték és tudtdk. Tudtdk, hogy egy tj
torténelmi helyzetben is mindenki
szamara biztositani kell a kozos
ismeretek szerzésének lehetdségét.
Ma is ez a feladat. A szétfej-
16dés lehetdsége nyilvan az alla-
mi széttoredezettség, nemzetiink
szétszakitottsaga okan is csak to-
vabb erésodhetett. De egyszerre
van meg a lehetdsége a modern
technoldgianak arra, hogy egyfajta
tarsadalmi homogenitast eredmé-
nyezzen, mint ahogyan a véglete-
kig mend kulturdlis széttartds is
megtorténhet az online terekben,
a virtudlis valésagban, hiszen az
online térbe is mindenki a maga
szellemi, a maga fizikai valdsaga fe-
161 1ép be, s ha mdr itt is nagy volt a
kiilonbség, akkor ezekben a terek-
ben a taldlkozdsok elmaradhatnak,
kozos élmények, kozos tudas nél-
kil elveszhetiink egymds szamara.
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Itt kanyarodunk vissza oda,
amit az elején mondtam, hogy
mindenki belesziiletik a kulturaba,
és mindenkinek meg kell adni a le-
hetdséget, hogy otthonosan legyen
benne. A mi esetiinkben a magyar
nemzeti kultardban. Ez a felada-
tunk, ez a kotelezettségiink. Ezt a
feladatot viszi a Nemzeti Miivels-
dési Intézet is egyre szélesebb esz-
koztarral és er6sodd lehetéségek-
kel, én tgy litom, a Miivel3dési In-
tézet teszi — és jol teszi — a dolgat.

H. R.: A kozelmiiltban elkésziilt
a Nemzeti Miivelodési Intézet uj
székhdza, amelynek most tetite-
raszdn vagyunk. Itt milyen érzések,
milyen gondolatok fogalmazédtak
meg onben?

K. T. G.: Egy oraval ezel6tt ér-
keztem ide, de az otthonossag ér-
zetét sugallé épiiletben jol érzem
magam. Remélem, hogy majd meg-
latogathatom akkor is — vagy akar
részese lehetek mikodésének, akar
hallgatoként, akdr el6adoként -,
amikor a maga teljes funkcionalis
mivoltaban a magyar mivel6dés
otthonaként, hazaként mikodik ez
az épiilet. Kiilsé megjelenésére a
klasszicizal6 formai tizenetei a mar
elébbiekben targyalt torténelmi
idészakhoz, a reformkorhoz is kot-
het6k, gondolom mindez nem vé-
letlen, mint ahogyan az sem, hogy
egy modern belsépitészeti forma-
nyelv alapjan megalkotott vildgba
érkeziink, amikor belépiink.

Szdmomra mindezekkel a for-
mavalasztasokkal azt az iizenetet
hordozza, hogy a mi feladatunk
— most kicsit tarsként fogalma-
zom meg magam az intézettel — a
magyar nemzeti kultdra {gye,
a magyar kultira, a mivelddés
szolgalata azon keretek kozott,
amely keretek természetszertileg
az eurdpai bedgyazottsagunkat je-
lentik, és amelyek nyilvdnvaléan
minden esetben egyetemes embe-
ri értékeken alapulnak, s jelenti ez
azt is — amire mondavilagunkbol
vett utaldsokkal is tizen ez az épii-

:
:

g

let —, hogy a jelenkor modernitasa
sem feledtetheti el seink szellemi
orokségét.

H. R.: Napjaink vildga felgyor-
sult, alkalmazkodni kell az élet
minden teriiletén, igy a miivésze-
teknek és a kultirdanak is. Hogyan
képzeli el a jovit, hogyan szeretné
latni ezeknek a teriileteknek a jovi-
jér?

K. T. G: Az én izlésviligom
ilyen szempontbdl, azt lehet mon-
dani, hogy minimum a mult sza-
zadi. En - taldn az eddig mondot-
takbol is kiderillt — szeretem az
embert latni, szeretem tapintani a
dolgokat, szeretem megélni a szin-
hazban a szinpad deszkajanak recs-
csenését, a moziban a szék lehaj-
tasaval vald kiizdelmet. Szeretem
megélni azt, hogy egy kozosség
tagja vagyok, mint kozonség. Sze-
retem azt a szolgalatot, amit most
is ellathatok, ami alapvetGen a kul-
turdlis értékek folmutatdsa és elvi-
tele embert6l emberig.

Eppen ezért — filozéfiai, antro-
poldgiai értelemben — veszélynek
érzem azt a fajta virtualizdciot,
amit megéliink. J6 dolog, hogy az
ember telefonon, videotelefonon,
szamitogép segitségével tud be-
szélni tavoli rokonaval, de ez nem
mentesiti sem a tdvoli rokont, sem

engem, hogy idénként ne vegyiik a
faradsagot, hogy felkeressiik egy-
mést. Es az aranyok sem mindegy,
hogy milyenek: nem azt mondom,
hogy minden mozifilmet moziban
nézziink meg; nem is azt, hogy
minden szindarabot szinhdzban
lassunk; de nem is azt, hogy min-
den konyvet papir alapon olvas-
sunk, vagy éppen digitalis konyv
formdjdban; tovibbd azt sem fo-
galmazom meg, hogy minden ze-
nekari zenét élében hallgassunk,
mert nem tud az ember minden
este elmenni koncertre, szinhazba,
moziba. Es persze hallgatja, nézi
otthon is pihenésképpen, hallgatja
az autéban is szoérakozdsképpen,
igy ezeknek is van funkcidja. De
hagyni, hogy elfelejtédjék az, hogy
amoOgott a hangzéanyag mogott
egy él6 szinész, egy €16 zenész van,
hogy azt a képet meg lehet nézni
testkozelbdl is egy muzeumban,
képtirban, nem lehet. Teljesen
mads, ha a szobrot korbejarhatom
és mas, hogyha egy kamera egy la-
pos képernydn keresztiil szolgaltat-
ja nekem a képet — ezt nem szabad,
hogy elfelejtsiik, s hogy gyermeke-
ink elfelejtsék. Nem szabad hagy-
nunk azt, hogy ezek a masodlagos
kozlések meghatdrozéva valjanak.
Az igazi szinhdz, az igazi koncert,
az igazi kiallitas, ahol az ember
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madsokkal is taldlkozhat. Ezekre a
taldlkozdsokra késziilniink kell, és
elszegényitjilk magunkat, ha csak
mint egy konnyebben megélhe-
t6, vagy nagyobb mennyiség miatt
konnyebben atadhaté szolgalta-
tasokat biztositd virtudlis térben
éliink és tartalomszolgaltatok felé
fordulunk. Azaz a szertartdsos-
sagat is elveszitjiik a dolgoknak,
hiszen késziilliink arra, ha elme-
gytink a szinhazba vagy a mizeum-
ba, s megint mas dolog, ha tudom,
hogy hazamegyek, és egy magam
valasztotta filmet lejatszom a nap-
palimban.

De visszakanyarodva a koz-
mivelddésre. Példaul a Magyar
Televizionak a 40 évvel ezel6tti
tévészinhazas felvételei a szinhdzi
el6adasokrdl, opera, operett els-
addsokrdl, tulajdonképpen a ma-
gyar eldadomivészet géphangjai
voltak. Viszont nagy jelentéségiik
volt, hogy azok, akik nem tudtak
elmenni, elutazni egy-egy el6-
adasra, valamilyen médon mégis
részesiiltek a szinhaz élményében.
De ez a tipust élmény nem lehet
kizarolagos, az igazi talalkozds
is kell!

Az igazi taldlkozasokat az el-
mult hénapokban ellehetetlenitet-

te a pandémia, pétlékokkal, po6tlé-
kokon éltiink, de mindezt a helyén
kell kezelniink, tudva: a minden-
napjaink kiestek a normalitasbdl.
Mindezekért kiemelten fon-
tos, amit a Nemzeti M{ivel6dési
Intézet végez: ember és ember
taldlkozdsat, ember és kultura ta-
lalkozasat biztositja. Ez ma mar
— vagy még — nem mindenki sza-
mara kézenfekvd, de ha elvesziti az
evidens jellegét a személykoziség,
a kozosségiség, akkor 50 év mulva
sem tudunk mar szellemi értéke-
inkrél — egyazon generacié tagja-
iként, vagy generaciokon ativeléen
— beszélni. Sokan azt hiszik, hogy
ezt az Uj helyzetet ugyanigy meg-
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éljiilk majd, mint sok mds korabbit
a torténelemben - én ezt mashogy
gondolom.

Szerintem ez jelentdsebb val-
tozast hozhat az emberiségnek,
mint amit az elsédleges szdbeli-
ség és az irasbeliség hataran élt at.
Kérdés, hogy van-e, lesz-e iddnk,
médunk  emberivé-otthonossa
tenni a ,szép Uj vilagot’, hiszen a
vilag felgyorsult, valamint egyide-
jli parhuzamossagokban, valdsa-
gokban éliink. Eliink ezekben, de
nem éljik meg ezeket. Elmény-
habzsoldsunk felgyorsitja az idét,
de ezzel el is porlasztja azt. Nem
marad id6nk a dolgokra rakérdez-
ni, rdcsodalkozni. Nem jut idénk a
talalkozdsokra, a beszélgetéseken
keresztiilli értékataddsra, hagyo-
ményozasra. Az allandé valtozas-
ban, valtoztatasban — ,frissitésben”

— egyre kevesebb dolgot, helyzetet

éliink meg problematikusként, hi-
szen a kérdések feltételéhez is id6
kell, kellene, a valaszok megadasa-
hoz Ggyszintén.

A kérdésekre, a valaszokra —
egyéni, kozosségi és nemzeti szin-
ten — id6t kell magunknak adni.

Abban, hogy a kordbbi korok
kérdéseit és vilaszait ismerjiik
a jelenben, ismerjék utédaink a
jovében, kiemelt szerepe van a
Nemzeti Miivel6dési Intézetnek,
amely megszervezi a kozmivels-
dést, a kozosségben és a kozossé-
gért megélt, egymdsra szant érté-
kes id6t.
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