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Németh Laszlo kiizdelme
a magyar jovoert

Az 1943 nyaran Balatonszarszén
rendezett konferencidn a nemzet sor-
saért felelésséget vallalé magyar értel-
miség, kozelebbrél a népi irémozga-
lomban gyiilekezd irdk, vjsagirdk és
politikusok, illetve ennek akkori jobb-
és baloldali szovetségesei vetettek
szdmot az orszag sorsival, pontosab-
ban a befejezéséhez kozeled§ habo-
ra vérhat6 kovetkezményeivel. Csak
vazlatosan idézem fel az akkori idék
torténelmi eseményeit. Februdr ele-
jén a hatodik német hadsereg Sztalin-
gradndl leteszi a fegyvert, ezzel tulaj-
donképpen eldélt a Szovjetunié ellen
viselt hdbort, bizonyossa valt, hogy a
német birodalom nem nyerheti meg
a vildgméretli kiizdelmet. Marcius
végén az észak-afrikai angol-ameri-
kai haderd nagy gy6zelmet arat a né-
met expedicids hadsereg felett, ennek
maradvanyai két hoénappal késdbb
megadjak magukat. Aprilis végén a
német csapatok leverik a varsoi get-
tolazadast, a megtorldsnak otvenezer
ember esik aldozataul. Jiniusban kez-
detét veszi a Japan ellen vezetett csen-
des-6cedni amerikai offenziva, ennek
hatésdra a japan hadsereg fokozato-
san felmorzsolodik. Julius elején a
német csapatok sorsdonté vereséget
szenvednek Kurszk térségében (ezt
»masodik Sztalingradnak” is szokta
nevezni a hadtorténelem), a hénap
kozepén az angol-amerikai csapatok
partra széllnak Szicilidban, az olasz
hadsereg lassan felbomlik, az olasz
kirdly révidesen lemondatja Musso-
linit és kormanyra juttatja Badoglio
tabornagyot, s az néhdny hét mulva
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fegyversziineti kérelemmel fordul a
szovetségesekhez.  Mindenképpen
érzékelhetévé valik a vildaghabora
menetében bekovetkezett radikalis
fordulat, tudni lehet, hogy a Hitler-el-
lenes koalicié belathaté idén beliil
gy6zelemmel fejezi be a nem dltala
inditott haborut, és az is nyilvanvald,
hogy a német nici rendszer és vele
egyiitt a szovetséges kormanyok, igy
a magyar uralmi rendszer sem ma-
radhatnak meg helyiikon.

Mi torténik mindekozben Ma-
gyarorszagon? Februar 9-én Kallay
Miklés miniszterelnok a parlament-
ben arrdl beszél, hogy a nyugati szo-
vetségesek, a magyar kormany remé-
nyei szerint, a Balkanon fognak partra
széllni, s a magyar haderének ebben
az esetben el kell keriilnie a harc-
érintkezést, a szovjet csapatok ellen
azonban tovabb kell folytatni a ha-
borat. Marciusban Szegedy-Maszak
Aladdr, a magyar kiiltigy felelés be-
osztisu vezetdje Stockholmban tar-
gyaldsokat folytat az angol kormany
megbizottaival a kivanatos békekotés
feltételeir6l. Ugyanakkor a magyar
kormany elutasitja a németeknek azt
a kovetelését, hogy megszall6 csapa-
tokat kiildjon Szerbidba, viszont val-
lalja a szovjet teriileten tevékenykedd
megszallé csapatok megerdsitését.
Aprilis elején Barcza Gyorgy, kordb-
bi londoni nagykévet Svajcban angol
megbizottakkal tirgyal avégett, hogy
ismertesse a magyar kormdany elkép-
zeléseit a haborabdl torténd kivalas-
rol. A belpolitikai élet is megmoz-

dul, a korabbi haborus lelkesedésnek
vége, tulajdonképpen mindenki a
habort egyoldalti befejezésében re-
ménykedik. A Don-kanyarban az év
janudrjdban elszenvedett torténelmi
katasztrofa utan fokozatosan erdére
kapnak a haboru elleni megmozdu-
lasok; mdjusban megalakul a Magyar
Parasztszovetség foldmunkds szak-
osztilya és Ujjaalakul a Fiiggetlen Kis-
gazdapért vezetdsége. Jinius elején a
korabbi Kommunista Partbdl létrejon
a Békepart, juniusban a Kisgazdapart
nevében Bajcsy-Zsilinszky Endre és
Tildy Zoltan a haborabdl vald kivalast
stirgetd memorandumot ad at a mi-
niszterelnoknek; augusztus kozepén
a Kisgazdapart és a Szocidldemokrata
Part vezetdsége ugyancsak a hdbo-
rdbal valé kivélds elésegitése végett
egyiittmikodési megallapoddst kot.
Nyilvanvalova valik, hogy Magyaror-
szagnak, ha meg akarja 6rizni, ponto-
sabban vissza kivanja szerezni allami
fiiggetlenségét, és legaldbb szerény
mértékben (Romdanidval szemben)
meg kivanja tartani a korabban visz-
szakapott teriiletek egy részét, szaki-
tania kell német szovetségesével, és ki
kell valnia a haborubdl.

Ezt a torténelmi kényszerdséget
igen sokan felismerték, nem csak az
akkori kormanyhatalommal szemben
allo politikusok — példaul Bajcsy-Zsi-
linszky Endrére és Tildy Zoltinra
hivatkozhatom -, hanem a hatalmi
rendszer kordbbi megalapozdinak
jozanabb része is, igy Bethlen Istvan
korabbi miniszterelnok, és azok a
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diplomatak, akikre az imént hivatkoz-
tam, mi tobb, felismerte a hivatalban
1év6 magyar kormany vezetGje: Kal-
lay Mikl6s és szamos minisztere, igy
az igen befolyasos Keresztes-Fischer
Ferenc beliigyminiszter is. Ugyanak-
kor a kormdanyzat, beleértve Kallayt,
6vakodott attdl, hogy valamilyen
elhatiroz6 1épéssel végleg megront-
sa viszonyat a német birodalommal.
Vonatkozik mindez a kormdnyzéra
is, aki maga is mindinkabb tudataban
volt annak, hogy az orszag elemi ér-
dekei a habortbdl valé mielébbi kiva-
last helyezik el6térbe, ennek ellenére
folyamatosan halogatta a cselekvést,
és amikor erre végill rdszanta magat,
mar talsagosan késé volt ahhoz, hogy
dontése eredményes legyen. Ebben a
tekintetben a fiatal roman uralkodd,
akinek kevés nagypolitikai tapasztala-
ta lehetett, igen hatdrozottan vezette
ki orszdgét a hdbortbdl (pontosabban
vezette at a korabbi ellenség oldalara).
Igaz, Roménidnak ehhez, Magyaror-
szaghoz képest, joval kedvezibbek
voltak a geostratégiai adottsagai.

Mostanaban 4j kultusz kezd ki-
bontakozni Horthy Miklds alakja és
torténelmi szerepe koril, nyilvanva-
16an a kordbbi igen negativ megitélés,
esetenként a politikai célzati ragal-
mazas ellenhatdsaként. Azt azonban
nem volna szabad elhallgatni, hogy
Horthyt stlyos feleldsség terheli
elészor amiatt, hogy a magyar kor-
mdnyzat szamos, a formalédé Hit-
ler-ellenes szovetség vezetdi részérél
és a hazai értelmiség korébdl érkezd
figyelmeztetés ellenére lelkesen val-
lalta a hdboras részvételt, ami torté-
nelmiink egyik legszornylbb tragé-
digjdhoz vezetett, masodszor amiatt,
hogy valédi allamférfihoz méltatlan
moédon igen hosszii id6n keresztil
halogatta a dontéseket. Kozismertek
a kormanyzénak a Bajcsy-Zsilinszky
Endrével folytatott megbeszélésén
elhangzott szavai, idézem Horthyt:
»Mi is gondolkodunk és igyeksziink
elharitani a veszedelmet, de nem
idézhetiink elhamarkodott 1épésekkel
még nagyobb veszedelmet az orszag-
ra... [Minden lépésiinkhoz] meg kell
szerezniink a németek beleegyezését,
mert annyira 6ssze vagyunk fonddva
a németekkel, hogy egy ilyen lépést
[kiilonbéke kérést] csak velik egyet-
értve tehetiink meg””

Taldn nem kell felhivni arra a fi-
gyelmet, hogy a killonbékében meg-
szerzendé német egyetértésrél be-
szélni, ha mégoly lovagias gesztusnak
volt is tekinthetd, nem tartozott a
politikai realitasok kozé. Kétségtelen,
hogy az orszdgra nehezedd torténel-
mi nyomas mindinkabb stlyosbodott,
a felel6s politikai és katonai vezet6k
viszont tétovaztak, és ezzel igen nagy
lehetéségeket veszitettek el. Romania,
és ez elsésorban az ifju kirdlynak és
a haborts években is széleskor(i be-
folyast élvez6 Nyugat-barat politiku-
soknak, példdul Iuliu Maniunak volt
koszonhetd, joval redlisabban itélte
meg a haborus helyzet alakuldsat, és
ezzel Magyarorszaggal szemben be-
hozhatatlan elénybe keriilt. Mindez
torténelmiinknek egy olyan tragikus
probatétele volt, ami még ma is heves
vitdkat valt ki, és ma is késik az akkori
események konszenzualis megitélése.

A habords események végsé ki-
menetelének és az orszdg, illetve a
nemzet varhat6 sorsinak megitélése
adott feladatot és tartalmat az 1943.
augusztus 23. és 29. kozott a népi
irotdbor vezeté személyiségei, min-
denekel6tt Piiski Sandor altal (tu-
lajdonképpen masodik alkalommal)
megrendezett Szarsz6i Taldlkozonak.
Annak a torténelmi szerephez jutd
el6adasnak a jelentdségérdl szélnék,
amelyet a tandcskozds harmadik nap-
jan Németh LdszIl6 tartott, és amely
Szérsz6i beszéd cimmel vélt a magyar
politikai irodalom egyik klasszikus
muvévé. Helye ott van a hazai koz-
életi beszéd klasszikusai — Széchenyi
Istvan, Kossuth Lajos, Tisza Istvén,
Bethlen Istvdn és a tobbiek — torté-
nelmi jelent8ségl beszédei kozott.
A beszéd természetesen nem varat-
lanul szolaltatta meg Németh Lészl6
torténelmi felismeréseit és szoron-
gasait, el6zményei kozott ott talalha-
tok példaul az 1942 novemberében
rendezett lillafiiredi irétaldlkozon és
az 1943-ban Nagyvaradon tartott el6-
adasok, valamint az a polémia, amely-
nek sordn Németh Népi iré cimmel
fejtette ki nézeteit.

A lillafiredi talalkozén Németh
mondhatni gyakorlatias javaslattal
allt el6, kozelebbrdl azzal, hogy a ma-
gyar iréknak miként lehetne szerepet
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és feladatot adni a népmivelésben.
Arra a hivatalos helyrél feltett kér-
désre, hogy tudniillik az {ré mit tehet
a hdboruban 4llé orszag és a haborus
viszonyok szoritisaban él6 nemzet ér-
dekében, és hogy ezt a feladatvallalast
az 4llamhatalom miként segithetné,
a kovetkezdkkel vélaszolt: ,Tamogas-
sa az alkotok és a kiilonféle értelmi-
ségiek munkdjat (mert ma mdr a pa-
rasztsagnak, a munkdssignak is van
értelmisége), gyarapitsa és tolja men-
nél inkdbb el6térbe a nép el6tt a nagy
szellemi kozmunkdkat. A cél az volna,
hogy minden kozségbe, minden isko-
laba keriiljon, vagy tdmadjon egy-egy
olyan ember, aki mveltséggel, 6ntu-
dattal teliti kornyezetét. Ezeknek az
embereknek persze segitdeszkozok is
kellenek; ezek kozt legfontosabbak a
konyvtarak”

Az 1943 juniusédban Nagyvaradon
tartott beszédben (amely eredetileg
Kisebbségi sors cimmel a Magyar
Elet cimé folySirat 1943/6. szama-
ban jelent meg) Németh Laszl6 fiatal
hallgat6sdg el6tt beszélt arrdl, hogy
a kisebbségi sorsbol szabadulé erdé-
lyi magyarok elétt milyen tennivaldk
dllnak. Németh annak a fontossaga-
ra figyelmeztetett, hogy a kisebbségi
sorsban kialakitott és tanusitott ko-
z0sségi erkolesot: a felel6sségvdllalds,
a jozan szdmvetés és az egymds irdnt
tanusitott szolidaritast a ,hazatérés”
utdn, tehat a tobbségi helyzetben
is mindenképpen fenn kell tartani.
»A nagy ellenség ellen — jelentette ki
— nagy lelket kell noveszteni. Engem
a vildghdborud rémségei kozt ez tolt el
csaknem optimizmussal: Eurépaban
sokkal tobb erkolcs lappang, mint hit-
tem. A kis népek, csoportok, egyének
hésiesebben védik jellegiiket, mint a
civilizicié langyos fiirdéje utin vér-
ni lehetett. Még a magyarsagban is
javara csalédtam. Nos, a kisebbségi
embernek, akar magyar, vagy holland,
vagy hindu, ilyesforman kell hiség-
ben, haldlraszantsdgban, aldozatkész-
ségben fokozottan fegyverkeznie. Az
elnyomads arzendljai ellen a katakom-
bak arzendljait kell megépitentink.”

A Népi ir6 cimd, vitairatnak is te-
kinthet6 tanulméany valamivel kordb-
bi keleti, viszont jéformdn teljes gon-
dolatkorben foglalja 6ssze Németh
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Szarsz6i taborozok, az els6 sorban kozépen Veres Péter és Darvas Jozsef, jobbra a masodik Erdei Ferenc (Fot6 Magyar Hirlap)

Laszlé véleményét a népi irodalom-
16l és ezzel Osszefiiggésben a magyar
kultara akkori helyzetérél és idészert
tennivaldirél. Korabban Cs. Szabé
Laszlonak Mérleg cimd, a Nyugatban
kozreadott tanulmanya vetett szamot
ezekkel a kérdésekkel, erre reflektélt
Németh Laszld irdsa, és azutdn ter-
jedelmes vitat valtott ki. Ebben nem-
csak Veres Péter vagy a népi irémoz-
galommal kapcsolatokat dpol6, mas-
killonben kommunista erdélyi iro:
Nagy Istvdn szélalt meg, hanem olyan
baloldali politikai figurdk is, mint Ma-
rosin Gyorgy, aki akkor még a szoci-
dldemokrata partban tevékenykedett.
Németh és a szocidldemokrata, illet-
ve kommunista baloldal k6z6tt nem
el6szor és nem utoljara élezédtek ki a
fesziiltségek, ennek hatterében nagy-
részt az volt talalhatd, hogy mindkét
baloldali csoportosulds, a demokrata
és a diktatirara hajlo egyarant bizo-
nyos mértékig elhanyagolta azokat a
nemzeti tapasztalatokat és tennivalé-
kat, amelyeket az ir6 megkeriilhetet-
lennek tartott.

Ahogy Németh akkori irasai alta-
laban, a népi irodalom helyzetérél és

protagonistairdl rajzolt 6sszegzé kép
is azokat a sulyos aggodalmakat szo-
laltatta meg, amelyeket a vilaghabord
mésodik szakaszdba fordult torténel-
mi események hivtak els. A tanul-
many iréja akkoriban nem egyszer
kiiszkodott azzal a felismeréssel, mi-
szerint a magyarsag — mindenekeldtt
vezetbinek, a ,politikai osztalynak” a
tétovazasa és késedelmessége mi-
att — képtelen lesz sajat sorsanak be-
folyasolasara és (hasonléan az elsé
vildghdbori végén tapasztaltakhoz)
joforman minden megfontoltsag
és cselekvé akarat nélkil engedi at
magat a végzetszertien bekovetkezd
eseményeknek, amelyek szamara ter-
mészetesen nem lesznek kedvezek.
»A magyarsag Gjabb kori balsorsanak
én (sokszor megirtam) azt tartom -
olvasom a nagy iv(i tanulmény befe-
jezését —, hogy a vilaghistoria 6rdja
gyorsabb volt, mint a mienk. Mire mi
kiérleltiink volna valamit, kinn kasza-
ra érett a kor. Az utolsé szdzotven év
katasztr6fai: csupa majusi aratds. Ez
ellen egy védelem van, ha bels6 nem-
zeti folyamatainkat, amennyire lehet,
fuggetleniteni tudjuk — nem a kor
eszméitSl, hanem a kor beavatkoza-

saitol. A népi irodalomnak is erre van
szilksége. Ertékes hazai novény ez;
a vilagszelekkel egyiitt hajlongé. Ha
védeni s nevelni tudjuk: egy nemzet is
elfér az drnyékéban. Uldozés, erészak,
megszdllis nem fog rajta. De jaj neki,
ha mi magunk tessziik torzsére a fd-
részt: a hiitlenséget”

T6bb hasonld irast is felidézhet-
nék azok koziil, amelyek mintegy el6-
készitették a Masodik szarszoi beszéd
gondolatmenetét. Németh nem min-
den belsé vivodas nélkiil véllalkozott
arra, hogy engedve Piiski Sdndor hi-
vasanak, dtranduljon a Szdrszén ta-
nacskozd irok kozé, és felszolaljon a
nevezetes tandcskozds harmadik nap-
jan (augusztus 25-én). Eléaddsdnak
akkor jelentds sajtovisszhangja volt,
és azoéta tekintélyes irodalma van,
s ez a kezdetben (még a nyolcvanas
években is) megmutatkozé elhatéro-
16déas vagy értetlenkedés utdn mara
egyértelmtien igazolta Németh ok-
fejtésének indokoltsagat, arra a min-
denképpen helyeselhet6 megitélésre
jutva, miszerint a szdrszoi taldlkozé
maig sugdrzo legfontosabb eseménye
Németh Laszl6 eléaddsa volt. Van-
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nak irodalmunk és mivel6désiink
sok szdz éves multjaban olyan miivek:
foként koltemények, de prozai irdsok
és tanulmdanyok, illetve eléaddsok is,
amelyek minden mdsnal érvényeseb-
ben és hatarozottabban vetettek sza-
mot a nemzet torténelemformadld ta-
pasztalataival. Néhany Ady-, Babits-,
Jozsef Attila-, Illyés-versre, néhany
Moéricz Zsigmond-, Babits Mihaly-,
Kosztolanyi Dezsé-, Szab6é Dezsé-,
Németh Lészl6-, Kodolanyi Janos- és
Déry Tibor-regényre, illetve elbeszé-
lésre, és ugyancsak néhany Széchenyi
Istvantdl, Kossuth Lajostdl, Dedk Fe-
renctél, Tisza Istvantdl, Teleki Paltdl
és Nagy Imrét6l szarmazé politikai
beszédre gondolok. Kétségtelen, hogy
Németh Lészlé szarszoéi felszélalasa
is kozéjiik tartozik. (Erdemes lenne
egyszer Osszeallitani ezekbdl egy tor-
ténelmi szoveggylijteményt.)

A nevezetes beszédnek most csak
két fontos motivumdt idézem az ol-
vaso figyelmébe — hiszen magardl a
beszédrdl (hatterérél, fogadtatdsardl,
kovetkezményeirdl) egy egész kony-
vet lehetne 0sszedllitani. Nos, ez a két
rendkivill fontosnak és taldlonak tar-
tott eszmei motivum nézetem szerint
a kovetkez6: elészor is a nemzet sor-
sanak varhat6 alakuldsa, mdsodszor
pedig a kivinatos nemzeti stratégia
felvdzoldsa, a kettd természetesen
szervesen Osszefiigg. A hamarosan
bekovetkezd torténelmi valtozdsok
fel6l a szarszéi szénoknak nem vol-
tak kétségei — szemben azzal, hogy
az els6 napon fellép6 Erdei Ferenc
mar el6re helyeselte azokat a radika-
lis dtalakuldsokat, amelyek azutin a
szovjet megszallas és a kommunista
hatalomdtvétel kovetkeztében rovi-
desen bekovetkeztek. Erdei vélemé-
nyével ellentétben Németh Lészld
pontosan tudta és ki is mondta, hogy
a szovjet megszalldsnak milyen stlyo-
sak lesznek a kovetkezményei. ,En ezt
a hdborat — idézem a beszéd egyik
lényeges megallapitasat — az els6 pil-
lanattél mély pesszimizmussal néz-
tem. Nemcsak a hdbord pusztitdsai-
tol: megszallasoktdl, bombazdsoktdl,
a legjobbak elhurcoltatdsatol féltet-
tem azt, amit iddig csindltunk, sokkal
inkabb a habort utani »rendezés«-tdl.
Az az »iidvosség«, amellyel Eurdpa
fog megajandékozni, nem az lesz,

amely tarsadalmunk halk folyamatai-
ban késziil. Nem is lehet, hisz azokat
odakinn senki sem ismeri. Elrelat-
haté volt, hogy kiviilr6l neveznek ki
rank »megvalték«-at, s mint minden
kinevezésnél, ennél is a protekcié ér-
vényesil: a dugaszban levék kozil az
lesz a »poglavnik«, akit a kilfoldon
él6 tanacsadok s hazai sugalmazéik a
legalkalmasabbnak tartanak. Mond-
juk-e, hogy ezek a tandcsadok — még
a joindulataak is, — keveset tudnak a
magyarsdg valodi dllapotérdl, a rossz-
indulatiak pedig elsé diihiikkel épp
az ellen fognak fordulni, ami itt a
bennszilottek védelmére folépiilt,
s az 6 illetékességiiket vitissa tehe-
ti” Amitdl itt Németh Laszlo féltette
a magyarsagot, az, jol tudjuk, hiszen
bévében vagyunk a tapasztalatoknak
és az ismereteknek, néhany esztendd
mulvan valéra valt.

A Szérsz6i beszéd masik igen
fontos megéllapitdsa az volt, amit
a szonok az értelmiség szerepérdl,
helyzetérdl és kiildetésérél mondott.
Németh Ldszl6 szdmos irdsa tanusitja,
nemcsak tanulmanyai, de regényei és
dramai miivei is, hogy az ,értelmiségi
tarsadalom” utdpidjdban taldlta meg
azt a szellemi és erkolcsi stratégiat,
amely hite szerint képes lehet kivezet-
ni az emberiséget és a magyarsagot a
modern kor folyamatos valsdgaibdl.
Ennek az ,értelmiségi tarsadalomnak”
az idedljat, de igy is mondhatom, az
utépidjat mutatta fel a nevezetes be-
széd zarégondolataiban. ,En az osz-
talytalan tdrsadalmat — jelentette ki
—, ha az nemcsak névleg van meg, de
az emberek miveltségében is, mads-
nak, mint értelmiségi tirsadalomnak
el sem tudom képzelni. Ez az osztély
az, amely a tobbit lassan magdba
Olelheti. [...] Nincs tehat semmi oka
annak az értelmiségnek, amely ezt a
nevet megérdemli, cstiggedten szall-
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nia a jévé zdirzavaraba. [...] En pedig
azt mondom: sosem volt ilyen szép
értelmiségi embernek lenni, mint
ma. Csak az értelmiség hivatdsat ne
felejtsék el. Ertelmiségi foglalkozasu-
kat foladhatjak, vélthatnak munka-
konyvet, elmehetnek sz6l6t kapdlni,
azt azonban ott is tudniuk kell, hogy
értelmiségi emberek s ma az értelmi-
ség a Noé barkdja. Benne ring mind
az a hagyomany, kiizdés, emlék, amit
az izgalomba jott emberiség tan haj-
lando volna foldldozni. S benne menti
magat a J6vé nagy utépidja is: az osz-
talyok valodi Osszeolelkezése — egy
megtisztult értelmiségi kultirdban”

Az imént jelzett két stratégiai
mondanivalé természetesen szorosan
Osszefliggtt egymadssal: a magyarsag
sorsat és a magyar értelmiség sorsat
nem is lehetett volna egymastdl elva-
lasztani. Ebben a tekintetben a szar-
sz6i szénok nemcsak ,ideoldgusnak’,
hanem ,jévendémondénak” is bizo-
nyult — a magyar értelmiség szinte fo-
lyamatos kozéleti szerepvesztésének
(amelyet, fdjdalom, csak ritka torté-
nelmi pillanatokban, igy 1956 Gszén
és 1989-1990-ben lehetett elkeriilni
vagy csokkenteni), tehdt ennek a sze-
repvesztésnek a veszedelmét és kovet-
kezményeit Németh igen jol érzékelte.
A Szérsz6i beszéd éppen azt szolgilta,
hogy ezt a veszedelmet valamiképpen
el lehessen haritani, legalabb oly mé-
don, hogy a magyar értelmiség legyen
tudatdban annak, hogy mi torténik
hazdjaval és mi torténik vele. Ebben
a tekintetben Németh Ldszlé gon-
dolatai, jollehet megfogalmazdsuk
Ota éppen hét évtized telt el, ma sem
veszitettek aktualitasukbdl: tanulni
lehet és kell tlik az el6ttiink allé év-
tizedekben is.

(Mdsodkozlés. Elsé megjelenése a
Vérad folydirat 2013/8-as szdmdban.)
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