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L. SIMON LASZLO

L. SIMON LASZLO 2012 jiniusatdl 2013 februdrjaig az Emberi Eréforrdsok Minisztériuménak
kultaraért felelés allamtitkdra. 2010 és 2012 kozott, illetve 2013 februarjatdl az Orszaggytilés Kul-
turalis és Sajtébizottsagdnak az elnoke, 2011-2012 kozott a Nemzeti Kulturdlis Alap (NKA) elnoke,

2012-t61 alelnoke.

A MUVELODESPOLITIKA

LEHETOSEGEI 2

Nem kénnyd napjainkban a kultu-
rélis tertiletet igazgatni, kulttrpolitikat
muvelni. A széles nyilvanossig szamé-
ra is egyértelmd, hogy hazank nagyon
nehéz helyzetben van, s a jelenlegi
gazdasagi koriilmények kozepette kell
eredményeket elérni a kulturalis igaz-
gatdsban is. Az a gazdasagi teljesit6ké-
pesség, amely megalapoznd a magyar
koltségvetés erételjes szamait a bevételi
oldalon, a magyar nemzeti ipar, mez6-
gazdasag, feldolgozdipar és kereskede-
lem két évtizedes kalvaridjanak ered-
ményeképpen - fogalmazzunk fino-
man: nem mondtam szétverést, eladast,
szétlopast, csak két évtizedes kalvariat
— sajnos nem tesz lehetévé szdmunkra
nagyobb mozgasteret.

A kultaraért felelés allamtitkdrsag
2013-ban tobb mint harmincmilliard
forintbél gazdalkodik, a Nemzeti Kul-
turdlis Alapndl pedig virhatéan tobb
mint tizmillidrd forint gylik 6ssze az
otoslotto jatékadojabdl, amib6l év vé-
géig 7-7,5 millidrdot tdmogatdsként ki
is osztunk. Ha ehhez hozzaszamoljuk a
Kiltigyminisztérium, a Kozigazgatasi és
Igazsagligyi Minisztérium és a Belugy-
minisztérium kulturalis céla forrasait,
osszesen 100-105 milliard forint jon ki.
Ennyi pénzt fordit az allam a kulturdlis
rendszer, az alkot6k, miivészek, gondol-
koddk, miivel6désszervezdk, kozmiive-
16dési és kozgytijteményi szakemberek
altal miikodtetett intézmények finanszi-
rozdsara. Ehhez képest idén tobb mint
ezermillidrd (!) forintot forditunk az 4l-
lamaddssag kamattorlesztésére. Vessiik
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ossze ezt a két szdmot: 1000 millidrd
forint adossagtorlesztésre, 100 millidrd
forint kulturalis kiaddsokra. Még ha ez
utobbihoz hozzdszdmitjuk az onkor-
ményzatok kulturdlis kiad4sait is, ame-
lyeket sajt bevételeikbél finansziroz-
nak, akkor is dridsi a kiillonbség.

Abban a kiizdelemben, amelyet
folytatunk — s amelyben én egyfajta
érdekvédelmi munkat is végezve igyek-
szem az 4gazatot a kormdanyzaton beliil
jobban poziciondlni, mint ahogy azt az
elmult hisz évben tették az elédeim -
jelentGs csatdkat nyeriink, és jelentds
csatakat veszitiink. Ilyen a politika ter-
mészete: nem mindig sikeril a kultdr-
politikai érdekeket érvényesiteni, és a
sajat elképzelésiinket keresztiilvinni.

Mindennek ellenére megitélésem
szerint a kozosségi mivel6dési feladat-
ellatasban latvanyos valtozasra lesz le-
hetdségiink, pénziigyi szempontbdl is.
Ez azért kiilonosen fontos, mert a ma-
gyar politikdnak ezen a teriilleten van
a legnagyobb addssiga. Az elmult két
évtizedben a politika fokozatosan ma-
gara hagyta azokat az intézményeket,
kozosségi miivel6dési tereket, amelyek
a belépést jelentik a kultara vilagaba, és
azokat a szakembereket, akik nap mint
nap a legszélesebb tdrsadalmi rétegek
szdmara nyujtanak alapvet6 kulturalis
szolgaltatdsokat. Ezért kiemelt célom-
nak tekintem ezen véltoztatni, nemcsak
szimbolikusan, hanem kézzelfoghat6
modon is.

E munka els6 1épése a meglévd ér-
tékek megmentése, hogy ne pusztuljon

tovabb, ami ebbél az intézményrend-
szerbdl még megmaradt. Mit is tettiink
ennek érdekében? Elséként megvaltoz-
tattuk a teriiletet szabdlyozé legfon-
tosabb jogszabalyt, az 1997. évi CXL.
torvényt, miutan tobb korben egyeztet-
tiink az érintett szakmai szervezetekkel:
az onkormanyzatokkal, a kozgytjtemé-
nyi és kozmivel6dési teriilet szakmai
szervezeteivel, valamint a szakszerveze-
tekkel.? Bar nem mindenben értettiink
egyet, kompromisszumos megoldas
sziiletett. Bizonyos dolgokat az utolsé
pillanatban kellett megvaltoztatnunk
a torvényben, hiszen egy zdrdszavazas
elétti mddosité inditvannyal emelte
fel az orszaggytilés 15 ezer fére azt a
teleptilésnagysagot, ameddig integralt
intézményben lehet ellatni kozgydjte-
ményi és kozmivelddési feladatokat.
Az el6zményekrdl annyit, hogy a szak-
szervezet az 5 ezer f6s hatart képviselte,
a minisztérium a 10 ezer fés hatdrt, de
volt olyan politikus is, akik ezt 50 ezer
fére emelte volna, fenntartéi oldalrdl
érthetd okokbol.

Szeretném jelezni tehdt, hogy ko-
moly egyeztetések eredménye az Uj
torvény, ami sok valtozassal jar egyiitt.
Ugyanakkor olyan valtozasok is lesz-
nek, amelyek nem a torvény, hanem a fi-
nanszirozasi szerkezet megvaltozdsabdl
kovetkeznek. A koltségvetési torvény-
hez ugyanis készitettiink egy médositd
inditvdnyt — melyet a kormdanyzati gya-
korlatnak megfeleléen a Nemzetgazda-
sagi Minisztérium nydjtott be — annak a
17,6 milliard forintnak az elosztasahoz,

1 A Vidltozdsok a kozmiivelddésben cimi konferencia nyitdel6addsanak szerkesztett valtozata. Elhangzott a Magyar Mivel6dési Intézetben 2012. novem-

ber 21-én.

2 2012. évi CLIL torvény a muzedlis intézményekrél, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiivel6désrél szol6 1997. évi CXL. térvény médositdsarol.
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A kultdra tamogatasanak alakulasa a 2010-2013. években

adatok milli¢ Ft-ban

2010 2011 2012 2013
Emberi Eréforrasok Minisztériuma 39 894,8 33 837,4 32793,4 37 926,1
Kulturalis intézmények 19638,9 18 049,8 16 751,7 23 589,1
Fejezeti kezelést elSiranyzatok 20 255,9 15787,6 16 041,7 14.337,0
Beliigyminisztérium **** 12 845,4 12 945,4 13 255,4 30622,0
Duna Miivész Egyiittesek tdmogatdsa 250,0 250,0 250,0 250,0
At monihlonat gt flesatiének Hmogatis 00 | 1000 | 1000 | 1000
Al Okl iyt slomididés| gy | g | s |
2’1 gi;sié:;lnay Kulturalis Negyed és a Kodély Kozpont mikodésének 0,0 00 500,0 500,0
Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium 0,0 3709,3 4105,7 4439,8
Balassi Intézet 0,0 3709,3 37257 3 669,8
Egzjﬂ—p?tsv Ié(ile;i;légsféis:iirténelem és Tarsadalom Kutatasért 0,0 00 210,0 2100
Holocaust Dokumentéciés Kézpont és Emlékgytjtemény Kozalapitvany 0,0 0,0 170,0 220,0
Miniszterelnokség 0,0 0,0 0,0 340,0
Magyar Nemzeti Digitélis Archivum és Filmintézet 0,0 0,0 0,0 340,0
EU-s projektek 29 970,5 14.015,9 14.015,9 8547,9
TAMOP 3* 7905,5 59878 59878 59878
TIOP 1* 12151 2560,1 2560,1 2560,1
ROP (turisztika és vérosrehabilitaci6)** 19992,2 4629,3 4629,3 0,0
KEODP** 707,6 688,6 688,6 0,0
UMVP*** 150,1 150,1 150,1 0,0
Egyéb 14.734,5 14.778,4 22 630,3 24-038,7
Magyar Miivészeti Akadémia 0,0 0,0 1500,0 2455,0
Nemzeti Kulturdlis Alap 10115,0 8807,8 10 166,0 11 700,0
Muvészeti Egyetemek/foiskolak kulturdlis célu tdmogatdsa 4619,5 5970,6 5464,3 4.783,7
A Magyar Nemzeti Filmalap Zrt. timogatdsa 0,0 0,0 5500,0 5100,0
Osszesen 97 445,2 79 286,4 86 800,7 105 914,5

konstrukciok rendelkezésre 4116 adatainak ardnyositdsa alapjan tudjuk megadni (2012. november 11-én lezért adatok alapjan).
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adatainak ardnyositdsa alapjan tudjuk megadni (2012. november 11-én lezart adatok alapjén).
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== A telepiilési Onkormanyzatok kényvtari, kézmiivelédési és mizeumi feladatainak ellstasa 2013. évben hozzdadva (17.613,7 mFt)

Az EU-s tdmogatasi rendszer sajatossagabol adédoan az adatokat kizérdlag akcidtervi idészakokban az EMMI dgazati szakmai feleldsségébe tartozé
Az EU-s tdmogatasi rendszer sajatossagabdl adéddan az adatokat kizérdlag akciodtervi iddszakokban kulturdlis célt projektekre lekotott timogatdsok

A 2009-2012 id8szakra vonatkozéan az EMVA III-1V. tengelyekben vidéki kulturélis célu fejlesztéseire nyujtott timogatasok évekre aranyositott osszege
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amit 2013-ban a Beliigyminisztériumtol
kapnak az oOnkormanyzatok kozmi-
velédési és kozgyljteményi feladataik
ellitasara. Bar az 0sszeg nem tlinik ha-
talmasnak — konnyebb lenne nagysag-
rendekkel tobb pénzbdl gazdalkodni -,
a valtozas lényege a szerkezet. J6 ideje
allitom: az egész kulturalis teriilet érde-
ke, hogy atlathaté, logikus, vilagos vi-
szonyokat tiikr6z6, a fenntarté szdmara
is kotelezettségeket el6ird koltségvetési
szerkezete legyen.

Miért volt erre sziikség? A rend-
szervaltozastdl a kétezres évek elejéig a
telepiilések kulturalis normativat kap-
tak a kozponti koltségvetésbél kotelezd
feladataik ellatdsra, lakossdgszdmuk
aranyaban. Ezzel a finanszirozasi for-
maval tobb probléma volt. Figyelmen
kiviil hagyta egy-egy telepiilés specidlis
feladatait, és azt is, hogy milyen médon
és milyen szinvonalon latjak el azokat.
Nem szadmolt az adott telepiilés gazda-
sagi helyzetével sem — hiszen van, ahol
az iparlizési addé a telepiilés Lkoltség-
vetésének 80%-at fedezi, és van, ahol
mindéssze 2%-at —, vagyis azzal, hogy
a telepiilés milyen mértékben tudja ki-
egésziteni sajat bevételbél a kozponti
forrasokat.

Ugyanakkor a rendszervaltastdl
2009-ig az allam nem szdlt bele abba,
hogy az 6nkormanyzatok mennyit for-
ditanak a normativabol kiilonféle kul-
turdlis feladataik elldtisara. Van olyan
telepiilés, ahol csak miivel6dési haz és
konyvtar van, és van, ahol az 6nkor-
manyzat altal fenntartott levéltar, mud-
zeum, zenekar, szinhdz is. Ezek koziil
killon tdmogatdst intézményi jogon
csak a szinhdz kapott, a tGbbit a kultu-
ralis normativabol finanszirozta az 6n-
kormanyzat. Csakhogy az elmult hisz
évben a normativa nemcsak realérték-
ben, hanem nominalisan is folyamato-
san csokkent. Emiatt az 6nkorményza-
tok — féleg 2005 és 2009 kozott — me-
nekiilni kezdtek a feladatellatds eldl,
s ahol nem volt erre vonatkozd torvényi
elvirds, ott megsziintették a megyei
miivel6dési kozpontokat, kiiiresitették
a megyei szintl feladatokat. 2009-ben
az akkori szocialista kormdanyzat 6sz-
szevonta a normativakat, emiatt szd-
mos intézmény végveszélybe keriilt.
Az dllam mér azt sem hatdrozta meg
az Onkormdanyzatok szamdra, hogy a
kozponti koltségvetésbdl kapott forrd-
sokbdl mennyit kell kulturalis felada-
tokra felhasznalniuk. Egy-egy kiilonal-
16 normativihoz mérten az Gsszevont

normativa Gsszege nagyobbnak tint,
dm az egyes feladatokra ténylegesen —
egy fore vetitve — joval kevesebb jutott,
mint a kiilénallé normativa esetében.
Ez el6revetitette az intézményrendszer
6sszeomlasat, amin az a fejlesztési cél
sem véltoztatott, hogy Ujabb kozosségi
tereket hozzunk létre eurdpai unids for-
rasokbdl. Ezzel ugyanis — informatikai
szOhasznalattal élve — a hardver részt
megoldottuk ugyan, de a szoftvert nem.

Mire lehetett szamitani ebben a
helyzetben? Elsésorban arra, hogy a
szakma nem adja f6l. Eziton is koszo-
ném az Onék kitartdsat! El kell mon-
danom: bar én folyamatos megudjuldsra
Oszténzém a szakmat, hogy valtozzon
egyiitt a koriilottink valtozé vilaggal,
mégis azt gondolom, hogy ma Magyar-
orszagon azért miikodik még mindig
ilyen magas szinvonalon a kozosségi
mivel6dés szamos értékes intézménye,
mert Onok — akiknek ez a hivatésuk és
a killdetésiik — muikodtetik ezt az intéz-
ményrendszert. Magara valamit is ad6
politikus pedig nem hagyhatja tovabb
pusztulni ezt az értéket, ezért a torvény
elfogadasat kovetSen egy olyan koltség-
vetési szerkezet kialakitdsara toreked-
tiink, amely lehet6séget ad a differenci-
alasra és a prioritdsok kijelolésére.

A kovetkezd években két feladatunk
lesz ezzel kapcsolatban. Az egyik, hogy
ahol normativ finanszirozdst hozunk
vissza, ott a feladatalapt finanszirozds
iranydba kell elindulni. A masik feladat
pedig az, hogy a 17,6 millidrd forintot
emeljilk, amennyiben a magyar gazda-
sag helyzete ezt lehet6vé teszi. A felosz-
tas elvei, logikaja, a felosztasi aranyok
kiolvashaték a koltségvetési mddositd
inditvanybdl, amelyet reményeim sze-
rint el is fog fogadni az orszaggytilés.?

Két fontos dologrél ugyanakkor
nem szabad megfeledkezniink. Két,
egymas mellett 1étez6 igazsdgrdl van
sz6, amelyek latszolag kioltjak egymast,
de ettél még mindkett§ érvényes. Az
egyik a kulturdlis szférét jol ismerdk, az
intézményrendszert mikodtetdk elemi
tapasztalata, amely szerint az elmult
hisz évben mindig kevesebbet koltot-
tiink a kultdrdra anndl, mint amennyit
szerettiink volna, hiszen mindig vannak
Gjabb feladatok, célok, amelyekre érde-
mes lenne pénzt ldozni. A mésik pedig
az, hogy az elmult hisz évben mindig
tobbet koltottiink kultirdra annal, mint
amennyi val6jaban a rendelkezésiinkre
allt, amennyit a magyar gazdasag telje-
sitéképessége lehetGvé tett volna.
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Az e két igazsag kozott feszilld el-
lentétet intellektudlisan nem lehet
feloldani. Es mi, akik érzelmileg viszo-
nyulunk a kultirdhoz, hajlamosak va-
gyunk elutasitani ezt a mdsodik igaz-
sdgot. Csakhogy nekem politikusként
és agazati vezetSként raciondlisan kell
kezelnem ezt a tényt. Bar a magyar al-
lam eladésodasahoz szerény mérték-
ben jarult hozza a kulturdra forditott
pénz, attél még tény, hogy az elmult
hisz évben erre is tobbet koltottiink
anndl, mint amennyi tellett, akarcsak az
egészségligyre vagy az oktatasra. Ezért
forditunk most ezermillidrd forintndl is
tobbet kamattorlesztésre — hogy magé-
nak a kolcsonnek a torlesztésérdl ne is
beszéljiink.

Réadasul ez egy olyan spirdl, amely-
b6l nagyon nehéz kitorni. Intézmé-
nyeink miikodtetése egyre tobb pénzt
igényel, és bar igyekszem minél tobb
forrdst kilobbizni az dgazat szdmara,
a pénzt keményen kell fogni. Az intéz-
ményvezeték is tudjak, hogy bizonyos
esetekben, ha plusz forrasért fordulnak
hozzdm, s erre nincs keretiink, hatdro-
zott nemet szoktam mondani. Nekem is
féj; én is sajndlom. De ha nem néziink
szembe redlisan a helyzetiinkkel, tonk-
remegy az orszag.

Mindezek utin az, hogy 2013-ban
a koltségvetésben ondlléan szerepel a
teleptilési 6nkormanyzatok kulturalis
feladatainak tdmogatdsa — azon belill
az egyes részek, a konyvtari, kozmive-
16dési és muzeumi feladatok timogata-
sa — 17 milliard 613 millié 700 ezer fo-
rinttal, nagy eredmény, mert ilyen még
nem volt a magyar koltségvetésben. Ha
tobbletbevétele lesz a magyar allamnak,
akkor ezt az Gsszeget feljebb is tudjuk
torndzni. De nem is az 0sszeg a lényeg,
hanem a felosztas mogott huzédé logi-
ka, amelybdl kideriil, milyen feladatokat
kezellink prioritasként.

A megyeszékhelyek és Szentendre
vdros onkormdnyzata megyei hatéko-
rii miizeumainak fenntartdsdra. Ez azt
jelenti, hogy 19 megyei muzeumi koz-
pontot dtadunk a megyeszékhelyeknek
két megye kivételével: az egyik Pest
megye, ahol Szentendrén van a megyei
muzeumi kézpont, a masik Komé-
rom-Esztergom megye, ahol hagyoma-
nyosan Tatdn volt a kozpont, ezért az
egyeztetés soran ugy dontottink, hogy
Tatabdnya helyett oda dsszpontositjuk
a megyei szakellatdsi feladatokat. A té-
mogatds elosztisandl szamos mutatdt
vettiink alapul (példdul az intézmények,

3 Azel6adds megtartdsa utdn, a koltségvetési torvény szavazdsakor az orszéggy(ilés elfogadta az emlitett mddosito inditvényt.
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a gy(jtétertiletek és a gydjtemények
nagysagat). Erre a célra Osszesen 2,4
millidrd forint all rendelkezésre.

A megyei székhelyvdrosok és Szent-
endre vdros oOnkormdnyzatinak td-
mogatdsa a megyei hatokorii vdrosi
konyvtdrak fenntartdsdra, 2,8 millidrd
forinttal. Azokban a vérosokban, ahol
volt megyei fenntartdsi megyei konyv-
tdr, ott most varosi fenntartdsuakkd
vélnak az intézmények, s egyesiilnek a
korabban parhuzamosan miik6dd varo-
si konyvtarakkal. Ahol varosi és megyei
kozos fenntartdsi konyvtar volt, azok
tisztdn vérosi fenntartdsiva alakulnak
at, de neviik és feladatkoriik tovabbra
is megyei marad. Azokon a megyeszék-
helyeken, amelyeken nem volt megyei,
csak varosi konyvtdr, ott most megyei
konyvtarként fogjak tovébbra is ellatni a
vérosi és megyei feladatokat.

A kistelepiilési konyvtdri és kozmii-
velddési tamogatds a megyei konyvidrral
kotott megdllapodds a kézmiivel6dési
torvény alapjdn cim( feladat finansziro-
zdsdra 1,7 millidrd forint jut, ami kistele-
ptlésenként 800 ezer forintos normativ
tdmogatast jelent. Ha a teleptilés igényli,
a feladatot a megyei konyvtaron keresz-
til kell elldtni. Ezzel részben kivaltjuk
a kistérségek megsziinésével Leletkezd
vakuumot, s kivéltjuk a kistérségi moz-
gokonyvtari feladatellatisra szant nor-
mativat. A megyei konyvtdrak feladatait
tehat megnoveltiik. Azaltal, hogy ezt a
tételt beépitettiik a koltségvetésbe, egy-
értelmiivé tessziik, hogy a kistérségi tele-
pulések feladatellatasat is fontosnak tart-
juk, és hogy nem lehet Magyarorszagon
egyetlen olyan telepiilés sem, ahol nincs
konyvtari feladatellatas.

Normativ alapon fogjuk tdmogatni
a telepiilési onkormdnyzatok konyvtdri
elldtdsat és kozmijvelodési feladatait.
Ez aldl kivételt képeznek azok a nagy-
varosok, amelyek oOnalléan nevesitve
kapnak tdmogatdst a muzeumokra és
a konyvtdrakra — ezek csak a kozmfive-
16dési feladataikra fognak pénzt kapni.
A tobbi telepiilés normativ alapon kap
tamogatast, 6sszesen 7,5 millidrd forin-
tot, ami lebontva 1140 Ft/f6. Ezzel visz-
sza tudjuk hozni a 2009. évi szintet. Te-
hat a kis falutél a nagyvarosig minden
telepiilés — leszamitva azokat, amelyek
megkapjdk a muzeumra és a konyvtar-
ra a timogatast — normativ alapon kap
pénzt kozmivel6dési és konyvtari fel-
adatok ellatdsra.

A felosztast hosszi tavon tovdbb
kell bontanunk, és be kell épiteniink
érdekeltségnoveld rendszereket. 2013-
ban ki kell dolgoznunk azokat az elve-
ket, amelyek alapjan a 2014-es koltség-
vetést6l még tovabb lehet differencialni,
s az 6nkormanyzatok szamadra egyértel-
mivé lehet tenni, mit vrunk el téliik az
dllami tdmogatasért cserébe. A legfon-
tosabb valtozas azonban az, hogy az 6n-
kormanyzatok tjra kapnak kozmiivel6-
dési feladatellatasra normativat, és sok-
kal differencialtabban, mint kordbban.

A megyeszékhelyek és Szentendre on-
kormdnyzat kozmiivelodését is szintén
lakossdgszdm alapjdn fogjuk tdmogat-
ni. Ez azt jelenti, hogy azok a vérosok,
amelyek megkapjdk a muzeumaikra és
a konyvtaraikra a pénzt, ilyen céld nor-
mativaban mdr nem részesiilhetnek, de a
kozmuvel6désre kapnak pénzt, osszesen
710 millié Ft értékben (400 Ft/f6).

Bevezetjiik a telepiilési onkormdny-
zatok miizeumi érdekeltségnoveld tdmo-
gatdsdt. Ebben fontos feladatok varnak
a kozmivel6désre. Azok a telepiilési
onkormdanyzatok, amelyek mutzeumot
tartanak fenn — tdjhdzakat, faluhazakat,
irodalmi emlékhelyeket, kisebb helytor-
téneti mizeumokat —, ebbél az 1 mil-
lidrd forintbdl részesiilnek. Ehhez mér
el6készitettiik a felosztasi rendeletet, de
csak akkor terjesztjiik a kormany elé, ha
az mar elfogadta az allami kézben ma-
radé muzeumokrdl sz6l6 hatdrozatot.!

A févdrosi onkormdnyzat miizeumi,
konyvtdri és kozmiivelddési tamogatd-
sa lakossdgszdm alapjin fog térténni.
A févarosban is lesz normativa, 400 Ft/
f6, 6sszesen 677,8 millié Ft. Amit ebb6l
megkap a f6varos, abbdl tudja tobbek
kozott a Févérosi Szabé Ervin Kényv-
tar és a Budapesti Torténeti Mizeum
fenntartéi miikodési timogatasat kiegé-
sziteni.

A keriiletek kozmijvelddési tdamo-
gatdst fognak kapni a lakossdgszdmuk
alapjdn. Ez is 400 Ft/f6, a keriileteknek
egyiittesen Osszesen 677,7 millié Ft,
amelyet a keriileti 6nkorményzatok ki-
zarolag keriileti kozmuvel6dési felada-
tokra kolthetnek.

Ezt az Uj felosztasi rendszert nagy
eredménynek tekintem. Ezen felil a
torvény és a vonatkoz6 kormanyhataro-
zat azt a feladatot is rdnk réja, hogy a
kiilonboz6 jogi formadban miikods egy-
kori megyei miivel6dési kozpontokat
valamilyen forméban tovabb vigyiik.

Azt szeretnénk tehat, hogy a telepii-
léseken 1év6 kozosségi miivelddési terek
ne legyenek magukra hagyva, hanem
Gjra legyen él6, mddszertani megyei
feladatellatés. Az allam nem megyei
mivelédési hdzakat akar miikodtet-
ni a nagyvarosokban, hanem megyei
modszertani kézpontokat, megyénként
négy szakemberrel, akik modszertani
segitséget tudnak nydjtani a telepiilési
onkormanyzatok kozmuvelédési intéz-
ményi szakemberei szdmara.

Mivel kozosségi miivel6désben
gondolkodunk, ugy véljiik, hogy e me-
gyei modszertani kézpontoknak kellé
figyelmet kell forditaniuk a civil aktivi-
tdsra, a civil szervezetek kozmiivel5dé-
si feladataira, beleértve az egyhazi mu-
vel6dési feladatokat is. Hiszen kiilon-
bozbek a telepiilések, és valtozoak a ta-
pasztalatok. Tudok olyan telepiilésrdl,
ahol az egyetlen jol mikodo kozosségi
tér a helyi reformdtus gyiilekezet ltal
mikodtetett — de nem csak a refor-
matusok szdmdra nyitott —mdvel6dési
haz. Olyan telepiilést is ismerek, ahol
az onkorményzat az egyhdzzal kotott
kozmiivelddési keretmegallapodast, és
igy latja el jogszabalyban rogzitett fel-
adatait. Azt gondolom, mindenkinek
meg kell fognunk a kezét, akiben van
igény az egyittmiikodésre, az egyiitt-
gondolkoddsra. Ha megszavazzuk a
koltségvetési torvényt, és a parlament
tdmogatja a belsé elosztési elképzelé-
stinket, akkor 4j forrasként 1,1 millidrd
Ft fog rendelkezésre allni erre a 19x4
emberrel ellatandé feladatra. A pénzt
a Magyar Miivel6dési Intézet és Kép-
zOmiivészeti Lektoratus kapja meg, és
a 19 vidéki kozponton keresztil hasz-
nalja fel. Ahhoz viszont, hogy ez meg-
torténjen, ezt az intézményt is at kell
alakitanunk. Ennek iranyairél a nyaron
mar beszéltem. Most, a finisbe érkezve
némi biiszkeséggel jelentem be Onok-
nek, hogy az MMIKL atalakuldsaval
november 30-dn létrejott a Nemzeti
Kozmivel6dési és Kozgytijteményi In-
tézet.

Sokakat taldn meglep ez az elneve-
zés. Mi koziik van a kozgytjtemények-
nek a koézmivel6déshez? Sokan nem
értették, miért kell tobbletfeladatot
behoznunk ebbe az intézménybe. EI6-
szor is levalasztjuk rola azokat a fel-
adatokat, amelyek nem ide tartoznak:
november 30-dval a Képzémivészeti
Lektordtus atkeriil a Magyar Alkoté-

4 Akovetkezé jogszabalyok sziilettek meg: 1543/2012. (XIL 4.) Korm. hatdrozat a megyei muzeumi szervezetek llami fenntartasban maradé tagintézmé-
nyeirdl; 13/2013. (II. 14.) EMMI-rendelet a telepiilési 6nkormanyzatok konyvtari, kozmiivel6dési és muzeumi feladataihoz nydjtott timogatésok részle-

tes szabalyairol.
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miivészeti Nonprofit Kft-hez, hiszen a
lektordtusnak sosem volt itt igazén jé
helye. Ugyanakkor a megvaltozott kor-
nyezet miatt hozunk tobbletfeladatot
is. Hiszen nemcsak az Onék szakma-
janak jeles képvisel6i keresik a kitorési
lehet6ségeket, a szakmai megtjulds fel-
tételrendszerét, hanem a kozgy(jtemé-
nyi teriilet szakemberei is. Véltoznak a
felhasznaloi szokasok, a konyvtarakbol
lassanként eltlinnek a helyben olva-
s6 emberek: az Orszagos Széchényi
Kényvtar olvasétermében ma sokkal
kevesebben iilnek, mint husz évvel ez-
el6tt, és hisz év mulva még kevesebben
fognak iilni. Ezért ha egyszer Gj konyv-
tarat fogunk épiteni, és végre kikoltoz-
tetjiikk az OSZK-t a Budavari Palotébdl,
akkor nem lesz sziikség ekkora olva-
soteremre. Ma ezeket az er6forrasokat
a digitalizaldsra kell forditanunk. Az
eurépai trend az, hogy drasztikusan
csokken a helyben olvasdk szdma, és
ezzel egyiitt az Gj belépdké is, mert az
idésebbek még mindig bejarnak a vi-
déki konyvtdrakba ujsagot olvasni, de
a fiatalok csak konyvet kolesonozni
mennek be, s ahhoz az informdcidhoz,
amit korabban helyben olvasva szerez-
hettek meg, ma az interneten keresz-
til jutnak hozzd. Ez nem azt jelenti,
hogy a konyvtarra nincs sziikség, csak
azt, hogy valtozik a konyvtar felada-
ta. A konyvtdrosok pedig egyre inkabb
nyitnak a kézmivel6dés iranyaba, és
olyan teriiletekkel kezdtek el foglalkoz-
ni, ami eredendGen nem az 6 szakmé-
juk, hanem az Onoké. Elkezdtek olyan
programokat szervezni, amelyek nem a
konyvtarrél vagy az olvasdsrdl szélnak,
nem az olvasék szamdt novelik, hanem
a konyvtarba bemend litogatok létszé-
mat, hogy jo legyen a statisztikdjuk.
Ezek a programok pedig a kozmiivel6-
dés teriiletéhez tartoznak.

Ugy vélem, ebben a helyzetben a
két tertilet hatékony egyiittmikodésé-
re, egyiittgondolkodasara van sziikség.
A mi dolgunk biztositani annak a lehe-
t6ségét, hogy barhol az orszdgban mi-
néségi kultdraval taldlkozzon az, akinek
igénye van ra.

Ahogyan a kényvtaraknak, ugy a
muzeumoknak is véltozniuk kell. Az
eurépai folyamatokat nézve azt lat-
juk, hogy a mizeumok is atalakulnak,
kiallitasi stratégidjuk és az arra épillé
kiegészitd tevékenységikk a kozmi-
vel6dés irdnydba mutat. Nem csak a
muzeumpedagégiara gondolok. Ma-

gam is rendszeresen jarok a gyerekeim-
mel mizeumokba, és azt tapasztaljuk,
hogy ezek az intézmények kiegészitd
programokat kinalva igyekeznek be-
csalogatni a latogatét, amibél viszont
nem kovetkezik, hogy a betéré meg is
nézi a kidllitdst. Tobbszor jartam pél-
ddul a Mezbégazdasigi Mizeumban, és
amig a gyerekeim rajzoltak, azt figyel-
tem, hogy a betér6 csalddok megné-
zik-e a foglalkozds mellett az allandé
kiallitast is. Nos, azt allapitottam meg,
hogy tobbnyire nem nézik meg. A koz-
gyljteményi terillet ugyan érdekelt a
statisztikai adatok javitasdban, csak-
hogy ez eredend6en nem muzeumi,
hanem kozmiivel6dési alapfeladat. Mi
ehhez a kozmivel6dési tipusi mun-
kéhoz szeretnénk hatteret adni azzal,
hogy a Magyar Mivel6dési Intéze-
tet nem pusztin atneveztik Nemze-
ti Kozmivel6dési Intézetté, hanem
a jogutdd 4j feladatokat is kap, ezért
lett a neve is Nemzeti Kozmiivel6dési
és Kozgytjteményi Intézet, amely re-
ményeink szerint képes lesz szakmai
segitséget nydjtani a jové konyvtarait
és muzeumait mikodteté szakembe-
rek szdmara. Mert ha jé kozmivels-
dési programokkal nem egészitjiik ki
a kozgyljteményeink alapfeladatait,
akkor elébb-utébb azzal szembesiilhe-
tink, hogy a felnovekvé nemzedékek
tagjai nagyobbrészt elkeriilik ezeket az
intézményeket. Az igy kialakulé kultu-
ralis deficit viszont komolyabb politikai
deficit veszélyét hordozza magaban,
ezért kell arra torekedniink, hogy erds
nemzeti kulturalis identitassal, komoly
és fuggetlen szellemi és anyagi egzisz-
tencidval rendelkez6 polgarok legyenek
tobbségben hazankban, az 6 ,kinevelé-
stikhoz” viszont elengedhetetleniil fon-
tos a kulturalis intézményrendszeriink
megovdsa és az Uj kihivdasokra valé fel-
készitése. Ezért arra kérek mindenkit:
ne rivalist, hanem szovetségest lassunk
egymasban. Gondolkodjunk kozdsségi
mivel6dési terekben, és tegyiik azza a
muzeumokat és a konyvtdrakat is. Az
intézetnek az is feladata lesz, hogy ezt
az egymadsrautaltsigot ne csak a koz-
mivel6dési, hanem a mizeumi, konyv-
tari szakemberekkel is megértesse. Az
utobbi fél évben tobb olyan helyen is
megfordultam, ahol erds rivalizalast
tapasztaltam a konyvtarosok és a mi-
vel6dési haz vezetdje kozott. Ez stlyos
hiba. Egyre nyilvanvalébb ugyanis az
onkormanyzatoknak az a torekvése,
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hogy bizonyos intézményeket egybe-
szervezzenek, hogy egy helyen lds-
sak el a konyvtari, a kozmivel6dési,
a muzeumi, s6t a sportfeladatokat is.
Olyan dllami mivelddési kozpontok
is mikodnek, ahol az évoda is része a
kozosségi miivel6dési feladatokat ellaté
intézménynek. Ehhez az igényhez pe-
dig szakemberképzés kell. A kollégdim
kidolgoztak egy 4j szakképzési tervet
— ennek beinditasarél Hoffmann Rozsa
allamtitkar asszonnyal is beszéltem —,
ami megoldana ezt a problémat. Stra-
tégiai kérdés, hogy legyen egy olyan
kozosségi miivel6dés szak, amely képes
igazodni a véltozd feltételrendszerhez.
Amely olyan tudéssal vértezi fel a jové
szakembereit, ami képessé teszi 6ket
egy Kisteleptilésen konyvtari és egyéb
feladatok ellatasara. Egy ilyen telepiilé-
sen ugyanis nincs pénz arra, hogy min-
den egyes feladat ellatasara kiilon szak-
ember legyen, 4m ha példaul egy 3000
f6s falu megkapja a miivel6dési hiza és
a konyvtara mellé a korabban a megyei
muzeumi egység részét képezé kis ma-
zeumot is, azzal valamit kezdenie kell.

Végezetiil hadd szdljak a késziild
kézmiives stratégiardl, amely reménye-
im szerint szamos kérdésre valaszt ad.
Nem véletleniil van egymds mellett,
egy épiiletben a Hagyoményok Hdza és
a Magyar Miivel6dési Intézet, hiszen
a kozosségi mivelddés szakemberei
szamdra a népmivészeti kozosségek
meghatarozo jelent6ségliek. A Nemzeti
Kulturalis Alapnal is Ggy alakitottuk ki a
kuratériumi rendszert, hogy a népmi-
vészet és a kozmiivel6dés egymdas mellé
keriiljén. Hiszen az Onok intézményei
adnak otthont azoknak a koézosségek-
nek, amelyek él6vé teszik a népmiivé-
szetet, az identitastudatunk markans
részét képezd népi hagyomanyt. En-
nek gazdasagi vetiilete is van: azokon
a telepiiléseken, ahol kevés a munka-
lehet6ség, segiteniink kell a kézmiives
foglalkozasokat, amelyek révén ki lehet
egésziteni a jovedelmet. Nyilvan illu-
zi0, hogy sok népi kézmives meg tud
élni kosarfondsbol vagy nemezelésbél.
A feleségem is nemezel, és latom, hogy
a kiilonféle kisebb vasirokon meny-
nyit vesznek meg ezekbdl a targyakbol.
Ezzel egyiitt is igen értékes dolognak
tartom, hogy valaki kézmiives foglal-
kozéssal értelmet ad a szabadidejének,
s kozben valamennyi jovedelmet is ter-
mel. Varom, hogy a kézmdves stratégiat
meg tudjuk egyiitt vitatni.®

5 Id6kozben a Nemzeti Vidékstratégia részeként elkésziilt a népi kézmivesség stratégidja, amit 2013. mércius 7-én a Hagyoményok Hézdban V. Német
Zsolt vidékfejlesztésért felel6s allamtitkdrral kozosen mutatott be az utddom, Haldsz Janos kulturaért felelds allamtitkar.





