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FEL KELL-E TALALNI BARMIT IS?

weer (@) vizsgdlat eredményei nem
tamasztottdk ald a civil szervezetek koz-
kulturdlis kindlatanak és a kozmiiveld-
dési intézményrendszer tevékenységének
konkurens szerepkirét a kistelepiilése-
ken” — olvasom a tanulmédnyban. De
szép is lenne, ha a (szakmai) kozgon-
dolkodas kutatasok nélkiil is ugyanerre
jutna a hétkéznapokban! En tgy litom,
nem igy van. Sok oka van ennek, s ké-
ziiliik csak egy — bar talan a legalapve-
tébb —, hogy megszakadt az elmdlt év-
tizedekben az a szerves fejlédés, mely a
szabadmtivel6dés korszakit még jelle-
mezte, s melynek tanui lehetiink ma is a
Lajtan tdli tdrsadalmak gyakorlatdban.

Furulyas Katalin irdsa arcpiritéan
kemény diagndzis, és kisértetiesen igaz.
Ha nem is abszolutizéljuk a statiszti-
kéban megjelené adatokat, ha tudjuk,
hogy civil szervezetek tevékenységei
kozott legalabb akkora kiilonbségek
vannak, mint azonos tipusu kozmd-
vel6dési intézményeké kozott, s a civi-
lek-intézmények kézti kapcsolat nem
egyoldal segités az intézmény részérdl,
hanem kolcsondos viszony tébbnyire, ha
magatol értet6donek tartjuk a ,hasznos
osszekacsintasokat” alapitvanyok, egye-
siilletek 1étrehozdsakor, akkor is riaszté
a kép, ami kirajzolédik e tanulmény
alapjan. ,Innen szép nyerni..” — ahogy

a mindig optimista sorstdrsak mondjak,
csak épp az alapoknal kellene (megint)
elkezdeni. Lehet, hogy a politikusok al-
tal a felidézett konferencian kikidltott
sbeavatd iddszakot” kellene megkezde-
ni, s még azt is elfogadom, hogy ennek
természetes terepe a kozmivel6dési in-
tézményrendszernek tartott infrastruk-
tara lehet, de nem szabadna szem el6l
téveszteni néhany aprésagot.

Az egyik, hogy épitkezni bizony
alulrdl érdemes (bér felilrdl is lehet —
mint azt épp a tdrgyban szerepl6 intéz-
ményrendszer hdbord utdni fejlédés-
torténetébdl tudjuk).

A masik, hogy el kellene végre hin-
niink, hogy az intézmény nem az, ami-
nek fala és teteje van (az csupan ,tet az
egyittlét, a kozos tevékenység felett”),
hanem mindaz intézmény, ami emberek
kozos akaratabdl, a kozos célokra szer-
vezett, egyiitt-gondolkoddsban gyoke-
rez6 aktivitds — fiiggetlenil attdl, hogy
van-e papir réla valamely hivatal fiokja-
ban. (Es akkor még az igazén egyszemé-
lyes intézményekrdl nem is beszéltiink:
hany olyan embert ismeriink sziikebb
kornyezetiinkben, aki maga egy intéz-
mény'?)

Nos ezekben a kozosségi Gsszefo-
gasokban kristalyosodik ki lassan az
az igény, aminek hidnydt oly sulyosnak
tartja a tanulmany is. Ez teremti majd
meg az épités kényszerét, ami kezdetben
klub, vagy kozosségi haz, majd szolgal-
tat6 faluhdz, késébb teriiletet ellatni ké-
pes miivel6dési haz, végiil a magas kul-
turat kozvetité intézmény lesz. S ahogy
Klebersberg kisiskoldib6l —ugyanigy
eljuthattak nebuldk az egyetemre, majd
a tdrsadalom fontos poziciéiba, mint

varosok elit iskolaibél, ahhoz hasonléan
lehet természetes a legkisebb lakohe-
lyekrél - belillrél fakadé igény alapjan
— eljutni nemzeti intézményeink csar-
nokaiba, pédiumaira és nézétereire.

Végezetill, ha képesek lesziink a
rendelkezéstinkre allo feltételeket red-
lisan szdmba venni, s a szerves fejlesz-
tés logikdja alapjn dtalakitani, kozben
megsziilethet az a meggy6z6désiink is,
amit a tanulmany sugall: nincs — nem
lehet — konkurencia abban, hogy al-
lami, 6nkormdnyzati, civil szervezet,
netdn magdnviéllalkozas kezdeményez,
tdmogat olyan folyamatokat, amikben
a kulturdlis ellatas, igény-kielégités
valésul meg. Az allami finanszirozas/
tamogatas rendszerét pedig ehhez az
alulrdl épitkezé logikdhoz kell majd il-
leszteni.

Jo példékat szolgdltatnak nyugat-
eur6pai modellek, s a mdr itthon is
fel-felbukkan6 megolddsok a kulturalis
élet szervezésére, finanszirozésara. Ot
— feltételeiben sok tekintetben kiilon-
b6z6 — gondolatisigiban rokon terepet
emlitek ezattal példaként: Gencsapatit,
Koppanymonostort, Tuaristvandit, Ko-
tegyant, Szigetvart' — az orszag nyugati,
északi, keleti és déli szegletébdl —, ahol
az egymdsra épillé, kozosen cselekvd
intézmények, szervezetek magatol érte-
t6d6 természetességgel teszik dolgukat,
a potencidlis konkurensek egymasra
taldlasanak, vagy épp az elltasi hidnyt
potlé osszefogasnak jo példajaként.

A spanyolviasz mintha mér itt is
lenne a keziink tigyében...
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1 Atevékenységekrdl részletes informdcio a Civil Kozosségi Hazak Magyarorszagi egyestiletétdl kaphato.





