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SZAMADAS ES SZAMVETES

Konfucius szerint az elsé a teenddk
kozott: helyesen haszndlni a szavakat.

»Ha a szavak haszndlata nem he-
lyes, a fogalmak értelme zavaros; ha a
fogalmak értelme zavaros, nem lehet
szabatosan cselekedni; ha nem lehet
szabatosan cselekedni, az erkolcs és a
miivészet nem virdgzik; [ ....] A bolcs
elsd dolga, hogy fogalmait szavakkd, s a
szavakat tettekké tegye. Nem tiiri, hogy
szavaiban rendetlenség legyen. Minden
ezen mulik”

(Konfucius)

Az attekinthet6ség, ésszerliség, egy-
dltalén minden tervezés alapja, hogy a
kozos célért egyiitt cselekvék azonos je-
lentést tulajdonitsanak a fogalmaknak.
Ha rend van a fogalmak hasznalatdban,
szabatos lesz a cselekvés és célt fog érni.
Minden ezen muilik, hangsilyozza a va-
lasztott idézetben a kinai bélcs. E mos-
tani iras, illetve részben maga a lap, két
vonatkozésban is torekszik a szakménk-
ban hasznalt fogalmak kozétti rendte-
remtésre. Egyrészt olyan alapfogalmak
értelmezését pontositja, amelyek a
kozosségi mivelddés céljait hivatottak
elésegiteni. Masrészt egyfajta szam-
adds és szamvetés keretében az Olvasé
figyelmét a Nemzeti Kozmiivel§dési
és Kozgyljteményi Intézet vezetésé-
vel megval6suld torténésekre iranyitja.
Stratégiaalkotd idészakokban teljesen
természetes eljaras, hogy a kiilonféle
szakmdk atgondoljak kiildetésiiket, cél-
jaikat, feladataikat, és megfogalmazzak
jovoképiiket, alapértékeiket, fejlesztési
programjaikat. Az utébbi id6ben ér-
zékelhet6 fogalmi dtrendez6dés a koz-
mivel6dés minden teriiletén szdmos
kérdést vet fel a szakteriilet minden
szereplGje szamara. A kozdsségi mive-
16dés értékrendje, tevékenységi rend-
szere és tdrsadalomfejleszté programja
a szakpolitika homlokterébe keriilt. A
miivelddés szakembereinek jogos igénye,
hogy a fogalmi rendteremtés mielGbb
megvaldsuljon, a fogalmi ziirzavar a
tovdbbiakban ne zavarja a munkdt, és
ne veszélyeztesse a szakteriilet szdmd-
ra tervezett tdmogatdsok megszerzését
a jovében. Oszinte drémomre szolgdl,
hogy a Nemzeti Kézmiivel6dési és Koz-
gyljteményi Intézet rendelkezik olyan
szellemi hatorszaggal, amely képes e
feladat elvégzésére. Ditzendy Karoly
Arisztid korabbi lapszamainkban ko-

z6lt gondolatmenetéhez kapcsolddva, e
szamban ezuttal gyakorl6 szakemberek,
érdekl6dék és tudoményos elemzést
is vallalok irasainak, tanulmanyainak
soraval tesziink kisérletet arra, hogy a
két fogalmat (kdzmiivel6dés, kozosségi
mivel6dés) minden szakember a maga
helyén, teljes bizonyossdggal hasznalja,
és elsegitse a szakma elmélyiilését. A
targykorben a disputt lapszdmainkban
tovabb folytatjuk, majd mdjus végén,
egy orszagos konferencidn szeretnénk
pontot tenni e munka végére, hosszi
tavra kialakitva a szakmai célok, mdd-
szerek és eszkozok osszhangjat.

I1d6r6l idére szamadast is igértem az
olvasokozonség el6tt az NKKI munké-
jarol, illetve szdmvetést a kozeli felada-
tokrdl, eldsegitve ezzel a fogalmak és
szabatos cselekvések uj rendjét sziikebb
kornyezetiinkben.

Szdmadds. Az egyik legszebben
hangz6, mind a hagyomanyokban,
mind a koznapi beszédben gazdag je-
lentésarnyalattal el6fordulé magyar
sz6. Eletiink soran id6rél-idére vissza-
tekintve az eltelt iddszakokra, Gssze-
gezziik a tapasztalatainkat, levonjuk a
tanulsagot: szamadast készittink.

Az NKKI élén eltoltott kozel hét
hénap alatt torténtekrdl hosszu lenne
most szdmot adnom. A legfontosabbak
kozott emlitem, hogy sikeriilt a sulyos
pénziigyi valsagot, amivel az Intézetet
atvettem, az EMMI Kultdraért Felels
Allamtitk4rsaganak a segitségével kon-
szolidalni. Az atszervezés részeként
van Gj Alapité Okiratunk, hamarosan
ellésziil a szervezeti és miikodési sza-
balyzat. Az NKKI mar részben az uj
szervezeti forma szerint mikodik. A
stratégiailag fontos programokra fo-
lyamatosan, hosszabb-rovidebb ideig
dolgozé munkacsoportokat hoztunk és
hozunk Iétre. Jelenleg 14 szakmai mun-
kacsoportunk miikodik. A tobbi kozott
2013. mdrcius 8-dra a szakfeliigyeleti
munkacsoport elkészitette a kozmd-
vel6dés orszagos feladatellatdsanak
szakfeliigyeletét alapjaiban 4talakitd
Javaslatot; a kézmunka munkacsoport
az NKKI kulturalis kézmunkaprogram
anyagat; arra hivatott munkacsoport az
NKKI 4j adminisztracids és szervezeti
felépitését meghatdrozd Ajdnlast dol-
gozott ki. Teljesen vj feladatot jelent a
megyei kozmiivel6dési feladatellatast
végzd szervezetek fokozatos és teljes
kord integraldsa, ezzel parhuzamosan

a kozmiivel6désben az j feladatfinan-
szirozés bevezetése a megyei gyakor-
latban, az e célra kiemelten kezelt 1.1
Mrd Ft-bdl. Napokon beliil az NKKI
honlapjan lesz olvashaté a stratégidn-
kat megalapozé szakmai koncepcio.
Az elmdlt hét hénapos idgszakban 6
orszagos szervezettel kotottiink Stra-
tégiai Egytttmikodési megallapodast,
melyek alapjai lesznek az NKKI hosz-
szl tavi operativ programjainak. Ezen
id6szak alatt készitettiik el a Kozosségi
muvel6dés tandr szak képzési kimeneti
kovetelményét, amely alapjan 2014-t6l
Ujra méltd médon jelen lehet szakterii-
letiink a tandrképzésben, felszdmolva
ezzel a kordbbi idGszak egyik legsu-
lyosabb hidnyat. Elindult Corvin téri
székhelyiinkon, a Budai Vigadéban az
iroddk dtalakitdsa, festése, hogy mélto
koriilmények kozétt tudja megvaldsita-
ni az NKKI a zészlds hajé szerepét.

A leirtak alapjan sziikséges és lehet-
séges a pontos szdmvetés elkészitése is.
A szamvetés lényege abban dll, hogy a
megismert tények, osszefiiggések — igy
példaul a folyamatosan elvégzett szam-
addsokbdl nyert informéciok, és az
azokbdl levont kovetkeztetések — vala-
milyen kiils6-belsé esemény/korillmény
hatdsara vagy egy 0j, addig nem vizsgalt
szempont fényében mds, mélyebb osz-
szefiiggések megértéséhez vezetnek.
A kozeli jovére irdnyuld szdmvetésem
lényege, hogy a megyei integracio teljes
korti megvaldsuldsaval, az 4j szervezet,
illetve nagyon sokszinti munkatarsi gar-
da alkalmassa véljon azokra a felada-
tokra, amelyek programom szerint 4j
minGséget adnak a Nemzeti Kozmiive-
16dési és Kozgyljteményi Intézetnek. A
sok esetben szokdsszertiségen alapuld,
vagy kézi vezérléstol terhes, a sziikséges
feltételek hidnyaban korlatozott koriil-
mények kozott mikodé — jo példaval
szolgalo kivételek természetesen ezen
teriilleten is voltak/vannak - megyei
kozmiivelddési feladatelldto szervezetek
olyan egységes miikodtetésével, amely le-
het6vé teszi a vallalt programok megva-
l6sulasat. MindenekelGtt a magyar tar-
sadalom Onbizalméanak megerdsitését
el6segitve, egy olyannyira remélt, sike-
res magyar nép jelenét gazdagitva, ezzel
jovéjét szolgalva.

7ZAVOGYAN MAGDOLNA
fszerkesztd
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POLGARI KULTURPOLITIKA:
EREDMENYEK ES DILEMMAK'

Nem kénnyd feladat, hogy a
magyar kulttra igazgatasi helyzeté-
rél és a kultarapolitika jelenlegi al-
lasardl beszéljiink. Onnan indulok
ki, hogy mi a helye a kultirdnak a
polgari kormanyzasban, és végiil a
jovébeli finanszirozasi kilatasokig,
a jovo évi koltségvetés szerkezetéig
szeretnék eljutni.

Nyilvanvaléan megkeriilhetetlen
az a kormdanyzati struktdra, amely-
ben léteziink, amelyben dolgoznunk
kell. Alapvet6 vitat generalt mar ed-
dig is, és ez nem pusztan egy tech-
nikai vita, hogy hany allamtitkarsag
legyen egy minisztériumon beliil:
harom, négy, ot, hat, esetleg hét?
Az Emberi Eréforrasok Miniszté-
riumaban mdr hét allamtitkdrsag
van Balog Zoltdn miniszter ur keze
alatt. Ebben nyilvanval6 értékrendi
szandékok is megjelennek; az, hogy
a kormany miképpen gondolkodik
a kulttrarol, annak szerepérél. Szo-
cialista ellenfeleink mindenképpen
azt akarjdk bebizonyitani, hogy a
magyar kultira képviselete ma sok-
kal rosszabb helyzetben van a kor-
mdnyzaton beliil, mint az 6 nyolc
éviikben volt. Ez azonban nincs igy,
hiszen egyaltaldn nem magatol érte-
t6dd, hogy éppen az altaluk kialaki-
tott tarcaszerkezet szolgilja megfe-
leléen a kulturalis teriilet érdekeit.

Nézziik, milyen lehetséges kor-
manyzati modellek vannak. Elkép-
zelheté az, hogy 6nallé miniszté-
riuma van a kultaranak. Ilyen volt

1998 és 2002 kozott a Nemzeti
Kulturalis Orékség Minisztériuma,
amely megitélésiink szerint egy jo
modell. Akkor az volt a kormany-
zati logika, hogy minden egyes na-
gyobb, jol koriilhatarolt teriiletet
6nallé minisztérium képviseljen.
Igy a minisztériumok és a minisz-
terek szama is joval nagyobb volt,
mint jelenleg; a human minisztéri-
umok szdma — egészségiigyi, csa-
ladigyi, szocialis, oktatasi és egyéb
— Osszesen Ot volt abban a rend-
szerben. Most egy viszonylag kis al-
lamtitkarsag a sporté, mig a mi elsé
kormanyunkban annak idején 6nal-
16 sportminisztérium volt Deutsch
Tamads vezetésével. A masik véglet
az, ha nagy minisztériumokat ho-
zunk létre, nagy rendszereket mu-
kodtetiink. Ez a megkozelités rész-
ben az ezredfordul¢ ideaihoz koze-
lit, amikor az az elgondolas alakult
ki, hogy a human teriileteket egy
erés minisztériumma fogjuk ossze.
Balog miniszter tr vezetése alatt ez
valésult meg. Minden human terii-
let, minden olyan részteriilet, amely
nem gazdasdgi, honvédelmi vagy
egyéb specidlis — példaul onkor-
manyzati, jogi, igazsagiigyi — kér-
désekkel foglalkozik, egy csucstar-
caban, egy human minisztériumban
koncentralédik, és itt kap helyet a
hét allamtitkarsag kozott a kultura-
lis igazgatas 6nallo, viszonylag nagy
létszamu és viszonylag erds szakal-
lamtitkarsaga.

A szocialistak elmult nyolc évé-
ben, amikor a mi 6nallé miniszté-
riumi rendszeriinket felszamoltdk,
visszadllitottak azt az egyébként a
korébbi szocialista idGszakra is ja-
varészt jellemz6 rendszert, hogy az
oktatds és a kultira egymas mellé
keriilt. Ennek a rendszernek az el6-
nyeit probaljak minduntalan az or-
runk ald dorgélni, hogy akkor a kul-
tura sokkal jobban tudott érvénye-
siilni. Mi azt gondoljuk, hogy nem
igy volt. Ugy latom, hogy az a két
sz€ls6 ponton 1évé modell a mtiko-
déképes, amikor vagy 6nall6 kultu-
ralis minisztériumunk van, vagy egy
olyan rendszerben dolgozunk, ahol
a human teriiletek kiegészitik egy-
mast. Nalunk példaul az allamtitkari
kar hetente hdromszor talalkozik:
hétfénként politikai allamtitkari ér-
tekezleten, keddenként és csiitorto-
konként pedig miniszteri értekezle-
teken, ami arra ad lehetdséget, hogy
a teriiletek kozotti munkat sokkal
jobban ossze tudjuk hangolni egy
olyan rendszerben, ahol egyébként
mindenki a sajat teriiletének az ér-
dekeit akarja hangstlyosan megjele-
niteni. Az a minisztériumi rendszer,
amelyben a kultdra az oktatdssal van
egyiitt, csak abban az esetben lenne
jo szerintem a kultirdnak, ha annak
a tarcanak az élén kultaraval foglal-
kozé ember éllna. Ilyen az elmult
két évtizedben nem nagyon fordult
elé. Mindig az oktatas volt a domi-
nans. Hiller Istvdnt szoktam a parla-

1 A2012. oktdber 6-an, a Polgari gondola cimii rendezvényen elhangzott eldadas szerkesztett valtozata.
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menti vitdkban azzal szembesiteni,
hogy amikor a parlament oktatasi és
kulturalis szakbizottsagai egy id6-
ben tartjak az tilésiiket, akkor a volt
miniszter — aki mindkettének a tag-
ja — rendre az oktatdsi bizottsag tilé-
sén vesz részt. Még ellenzéki politi-
kusként is kifejezi azt, hogy milyen
kevéssé fontos szamara a kultdra;
sokkal lényegesebbnek tartja az ok-
tatas képviseletét és az oktataspoli-
tikaban valé aktiv részvételt. Tehdt
a kultaranak egyaltalan nem jé az,
amikor az oktatds kistestvéreként
kell mikodnie. Az oktatas olyan te-
riilet, amihez mindenki jobban ért:
mindenki jart iskolaba, mindenki-
nek a gyereke, unokdja jart vagy jar
iskolaba. Az oktatds olyan teriilet,
ahol a frakcidvitdkban is szamos
olyan képviseltarsunk képes hosz-
szabb felszdlaldsokat tartani, akik
egyébként jaratlanok az oktatds-
politikdban. Ami tehét a struktardt
illeti, szeretném, ha mindenkinek
egyértelmd lenne: nem igaz, hogy
szdmunkra, kultdrpolitikusok sza-
mara ez egy kedvezdtlen struktra.
Ennek a struktiranak is vannak
azonban hatranyai. Az érdekérvé-
nyesité képességiink ezzel némileg
gyengiilt. De nem azért, mert a hu-
mdan csucstdrcat irdnyité miniszter
vagy az egyes részteriiletek vezet6i
ne lennének eléggé koncepcidzusak.
Hanem azért, mert ez egy sajitos
helyzet: a minisztériumok kozotti
vitakban adott esetben kisebbségbe
szorulhatunk a kormdnyzati dontés-
hoz6 folyamat soran. Vannak olyan
tigyek, amikor meg kell titkozniink
a Nemzetgazdasagi vagy a Koz-
igazgatdsi és Igazsagiigyi Minisz-
tériummal. Ilyenkor nem mindegy,
hogy egy kormanyiilésen a human
teriilletet képviselé politikusoknak
hany szavazatuk, milyen stlyuk van.
Nemrég Bathd Ferenc, a Nemzet-
gazdasagi Minisztérium helyettes
allamtitkdra mesélte nekem azt,
hogy az elsé kormanyzati ciklus-
ban, 1998 és 2002 kozott az egész-
ségligyi, az oktatdsi, a kulturalis, a
szocidlis és csaladiigyi, valamint a
sportminiszterek  Gsszefogasabol
rendszeresen olyan er6tér alakult ki
egy-egy kormanyiilésen, ami nem
tetszett a mezdgazdasagi és a nem-
zetgazdasagi minisztereknek.

Ebben a kiizdelemben ma kiilo-
nosen nehéz helyzetben vagyunk,
mert az utébbi két évtizedben folya-
matosan csokkent a kultdra preszti-
zse, igy csokkent a politika vilagaban
az érdekérvényesito képessége is. Ez
alapvetGen annak koszonhetd, hogy
a rendszervéltozas idején kialakult
egy olyanfajta kozmegegyezés az
értelmiség jelentds részében, hogy
a kultura szerepldi ne politizaljanak,
ne vegyenek részt konkrét kozéleti
akcidkban. Egyfajta arisztokratikus
igénnyel fellépve ugy gondoltik -
és még ma is sokan gy gondoljak
—, hogy a maguk terepén kell ellat-
niuk a maguk feladatat, nem pedig
partpolitikai  szerepet vallalniuk.
Ennek kettGs hattere volt. Egyrészt a
1990-1994-es MDEF-es kormanyzas
kudarcai, hiszen akkor igen magas
volt azoknak az ardnya a parlamen-
ti frakciokban és a kormanyzaton
belill is, akik valamilyen kulturlis,
mivészeti, human teriiletr6l ér-
keztek. Masrészt hozzajarult az az
alapvetGen liberalis toposz is, hogy
a kultdra elvesztette azt a szerepét,
feladatdt, amit a diktatira idGsza-
kéban betoltott. Természetes, hogy
mivel a sajté6 nem volt szabad, a
kultardn - filmeken, konyveken és
egyéb miivészeti alkotasokon — ke-
resztil, rejtett modon, valahogy szé-
pen, 6vatosan kellett szembesiteni a
tarsadalom egy részét, legalabbis a
vezetéket mindazzal, ami torténik.
Mindennek stlyos kovetkezményei
vannak a mai napig. Gondolok az
értelmiség szocializacidjara, bizo-
nyos kompromisszumaira és olyan
alkukra, sét azt is mondhatndm:
megalkuvasokra, amelyek szerintem
nagyon karosak.

Ebbél a két dologbdl kovetke-
zGen azt lattuk az elmult két év-
tizedben, hogy egyre kevesebben
jottek a mivészet, a kultara, a koz-
gyljtemények és a kozmivel6dés
vildgabol a politika vilagaba. Egyre
kevesebb olyan ember van, aki val-
lalja azt, hogy miivészként, alko-
toként, felelds értelmiségként Ggy-
mond ,kompromittdlédjon’; hiszen
a kompromisszum, amit magunkkal
a politikdba lépve megkotiink, 6ha-
tatlanul egyfajta kompromittalédas-
ként értelmezheté. En személyesen
is tapasztaltam ezt az elmult két év-
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ben: szdmtalan baratomtol, alkotd-
és szerkesztétarsamtol, kollégamtdl
kapok szemrehdnydsokat, hogy a
fuggetlen alkotdi létet ,dobtam oda”
a politikaért. Szerintem ez a megko-
zelités nem helyes. Azok a magyar
hagyomanyok, amelyek a kulttra, a
miivészeti élet szereplGinek direkt
politikai szerepvéllaldsit mutatjdk,
kovethetd, vallalhaté hagyomanyok;
ki mds tudna jobban, mint mi, hogy
mire van szitkségiink, mit kell kép-
viselniink, miért kell kiizdeniink,
hogy hol vannak a problémadk. Pél-
ddul a parlament egészségiigyi bi-
zottsdgaban tobbségében orvosok
tilnek: hazi- és szakorvosok, volt
vagy jelenlegi kérhazigazgatok. A
vidékfejlesztési terilleten, a mez6-
gazdasagi bizottsigban gyakorld
gazdak iilnek, akiknek komoly me-
zGgazdasagi tapasztalatuk van, és
ugyanezt latjuk az Osszes tobbi te-
rilleten. A kulturdlis bizottsigban
viszont tobbnyire olyan emberek
tilnek, akiknek van ugyan koziik a
kultardhoz, de alapvetéen fenntar-
toként: onkormanyzati emberek,
polgirmesterek. Az elmult két év-
ben Gulyas Dénes és én, ketten kép-
viseltiik alkotéként, el6ad6-miivész-
ként a miivészeti teriiletet a kultu-
ralis bizottsagban, s tobbé-kevésbé
az egész orszaggyllésben is, hacsak
nem szamitjuk még Kukorelly End-
rét, aki azdta lemondott a mandatu-
mérol. O egyébként a sportbizotts-
got valasztotta a kulturalis bizottsag
helyett.

Két éviink van még ebbdl a cik-
lusbol; a kérdés, hogy ilyen eréfel-
tételek mellett van-e lehetdségiink
arra, hogy nagyivi, atfogdé progra-
mokat és nagy terveket valésitsunk
meg egy olyan minisztériumban,
ahol 4j a miniszter, hiszen miniszter
Ur a tavasz vége dta a miniszter, és
4j a kulturalis dllamtitkar is, hiszen
én harom és fél honapja vagyok eb-
ben a poziciéban. Ez nagy lehetéség
mindketténk szamdra, nemcsak az
egyittgondolkodas, az egyiittmi-
kodés miatt, hanem azért is, mert
Uj kezdetet jelent mindannyiunk
szamdra — ugyanakkor nagy nehéz-
séget is. Ugyanis két év alatt kelle-
ne eljutnunk odaig, hogy az alapok
lerakdsat, a rendszer atszervezését
kovetéen a gyiimolcs betakarité-
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sanak idészakat is megtapasztal-
juk. Hallottuk az imént a helyettes
allamtitkar urat:?* még mindig a
struktdra dtalakitasardl beszélt. Mi
is alapvet6 strukturdlis problémdk-
rél tudunk beszamolni. Az elmdlt
harom hénap javarészt azzal telt el,
hogy husz év addssdgaival szem-
benézve egy Gj kulturdlis rendszer
alapjait probaljuk meg - legalabb
elvben — rogziteni. De igazan akkor
lesz lehetdségiink a tarsadalom na-
gyobb részére is hatdssal 1évé prog-
ramokat végigvinni, ha még egy
kormdnyzati ciklusra felhatalma-
zast kapunk a valasztopolgaroktol.
Miként az elébb Balog Zoltan mi-
niszter ur is megjegyezte: tovabbra
is érvényes, hogy kell még négy év,
s mindenkinek magaval kell hoznia
egy-egy embert.

Nagyon sulyos problémakkal
kell szembenézniink, melyek a gya-
korlati kormdnyzasra mindenfé-
leképpen vissza fognak hatni. Az
egyik magabdl a politikai szerke-
zetbdl kovetkezik, amelyben 1étezni
kényszeriliink: abbdl, hogy a kon-
zervativ oldalon gyakorlatilag egyet-
len partszovetség létezik, a Fidesz és
a KDNP partszovetsége. Egy olyan
hatalmas néppart, amelyt6l jobbra
csak egy tényleges kulturdlis stra-
tégidaval nem rendelkezé radikalis
part van, amely szamunkra teljesen
véllalhatatlan. Téliink balra pedig
egy olyan politikai er6 helyezkedik
el, amely ezt az orszagot a csd szé-
lére juttatta, s amellyel szintén nem
tudunk kozos feliiletet talalni. Ezért
szerintem az orszagnak is az az ér-
deke, hogy hosszt évekre egy polga-
ri jobbkozép kormanyzati struktira
hatdrozza meg az életiinket. Viszont
mivel nem egy tobbparti, kiils6
kompromisszumok drdn létrejott
koaliciéban dolgozunk, hanem egy
olyan népparti rendszerben, ahol
beliil kell megkiizdeniink bizonyos
kérdések tisztazasaért, ennek a
politikai konglomeratumnak, a Fi-
desz—KDNP-szovetségnek kell sza-
vazatmaximalizaldsra torekednie a
valasztasokon.

Ez nyilvanvaléan olyan kompro-
misszumokra kényszerit benniinket,

ami folyamatos elégedetlenséget
sziil a sajat taborunkban is. Olyan
széles a meritése a pdrtszovetség-
nek, hogy latszolag egymast kioltd
értékeknek kell megférniiik benne
egymas mellett. Ez leginkabb nem
a gazdasagpolitikdban jelenik meg,
hanem a kulttrpolitikaban. Amikor
kidllunk bizonyos értékek mellett,
vagy tamogatandénak tartunk bizo-
nyos értékeket, mindig lesznek olya-
nok, akik azt gondoljak, hogy ezt
nem kellett volna tdmogatni, mert
nem ezért szavaztunk ratok. Es ez
forditva is igaz, amikor nem tamo-
gatunk valamit. A néppartisighol
az kovetkezik, hogy abbdl a bonyo-
lult hagyomdnyrendszerbdl, amely
a magyar kulturdt és a magyar
konzervativizmust egyarant jellem-
zi, valamint a magyarok identitasat
meghatarozza, egy-egy részcsoport
nem vall mindent a magaénak, sét
van, amit kifejezetten elutasit. Nem
csak néhdny szélsGséges mivésze-
ti megnyilvanulasra gondolok; ez a
problémakor ennél sokkal arnyal-
tabb, ezért a kezelése nagy érzé-
kenységet igényel. A politikai kozos-
séglinknek és a szavazétaborunknak
az egyben tartdsa a mi érdekiink
is, a kultarpolitikinknak is érdeke.
Mindez sziikségszertien magaban
rejt olyan csapdahelyzeteket, ame-
lyek egy-egy sziikebb kozosség elé-
gedetlenségét is képesek kivaltani.
Ez az elégedetlenség abbdl is tap-
lalkozik, hogy a mi szavazdkozossé-
giinkben, a mi értelmiségi bazisunk-
ban is van csalddottsdg. Sokan arra
szamitottak az elmult két évben,
hogy robbandsszert valtozas lesz,
és ez az § kulturdlis misszi6jukban,
civil tevékenységiikben is latvanyos
javulassal fog egyiitt jarni.

Nem tudok mést mondani, mint
hogy e robbanasszer(i valtozas el-
maradasanak két oka van. Egyrészt
az, hogy valéjdban mi magunk, a
mi legsziikebb értelmiségi bazisunk
sem képes arra, hogy véghezvigye,
amit a maga szamara megfogalma-
zott. Tudom, ez fdjdalmas, de sze-
rintem igy van. Mdsrészt nincs pén-
ziink. Errdl killon szeretnék beszél-
ni a koltségvetésrdl szélvan, hogy

miként all a kultdra tigye pénziigyi
szempontbdl. De az a csalddottsig
és frusztracio, amely a mi sztikebben
vett politikai kozosségiink kulturdlis
elitjét jellemzi, ugyanilyen médon
jellemzi a masik oldal téborat is,
mdr amennyiben két taborrdl be-
szélhetiink. Hiszen sokkal osszetet-
tebb, kulturalisan sokkal tagoltabb
ez a politikai tér, mint azt a valasz-
tasi partlogika alapjan gondolnank.
Vendégként eléadast tartottam egy
baloldali-liberalis zart értelmisé-
gi kozosségben, ahol harom és fél
oran it egészen kemény kérdésekre
is valaszolnom kellett. Abbdl a be-
szélgetésbdl azt sziirtem le a ma-
gam szamadra, hogy nagyon komoly
frusztracié van a mdsik oldalon is,
az egzisztencidlis bizonytalansag
Gket is erdteljesen nyomasztja. Vala-
ki azt vetette a szememre, hogy mi
erGteljes elitvaltast hajtunk végre, az
eddigi elitet akarjuk lecserélni a sa-
jatunkra. Erre azt tudom mondani,
hogy 6nmagédban a megkozelitést is
érvénytelennek tartom, mert nincs
két elit. Szerintem Magyarorszagon
egy elit van, ez a magyar elit viszont
rendkiviili médon tagolt, és vannak
olyan csoportjai, amelyek politi-
kai, esztétikai és egyéb szempontok
mentén kibékithetetlen ellentétben
allnak egymassal, gyakorlatilag mar-
mar kommunikdciéképtelenek. De
nincs két elit. Mi pedig joggal gon-
doljuk — mert erre kaptunk felha-
talmazdst —, hogy ebbdl az elitbl
a szamunkra fontos embereket kell
poziciéba hoznunk, még ha ezt nem
is mindig tudjuk megtenni, részben
az elébb elmondott okok miatt. Am
szerintem ez a politikdnak teljesen
jogos igénye és terrénuma.

A masik gond a szabadsag prob-
lémdja. Szdmunkra, mint konzerva-
tiv politikai eré szamdra a szabad-
sag alapérték. S6t én azt szoktam
mondani, hogy az elmult hisz év
politikai kiizdelmei és csalddottsa-
gai utan ez az egyetlen olyan érték,
amelyet a rendszervaltozds sikere-
ként tudunk felmutatni. Mit értek
ez alatt? A rendszervaltozas utdni
csalodottsagunk, amely az egész
tarsadalmat jellemzi, abbdl kovetke-
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zik, hogy a rendszervaltozas euféri-
djaban mindannyian arra szamitot-
tunk, hogy itt egy olyan 4j orszagot
fogunk épiteni, amely néhany évti-
zed alatt felzarkozik a nyugat-euro-
pai életszinvonalhoz. Amelynek a
demokratikus intézményrendszere
stabil, er6s lesz, életiink kiszamit-
hatéva valik, gazdasagi szuverenita-
sunk er6sodik, az allampolgarok és
a vallalkozdk, az dllam és az 6nkor-
manyzatok is olyan poziciét fognak
betolteni, ami egy normadlis polgari
demokracidban elvarhaté. Ehhez
képest mindenki csalédott vala-
miben, mindenki veszteségként éli
meg az elmult hisz évet. Az embe-
rek, a vallalkozdk, az éllam és az on-
kormanyzatok is véglegesen elado-
sodtak, tovabbra is egzisztencidlis
bizonytalansag jellemzi az orszégot.
Minden egészségiigyi mutatd terén
az utolsok kozott kullogunk Euré-
paban, igazsig szerint senki sem
boldog, senki sem nyugodt, senki
sem felszabadult ebben az orszag-
ban. Ezért allitom, hogy csak egyet-
lenegy érték van, amihez ragaszkod-
hatunk: a szabadsdg. A szabadsag,
mondhatnam: az orszdg szuvereni-
tasa, de latjuk a gazdasagi targyala-
sok soran, hogy ez a szuverenitds is
megkérddjelezhetd. Tobben is tilnek
itt abbdl a korosztalybol, amelynek
szamdra még személyes tapasztalat,
hogy itt bizony nem lehetett barmi-
kor barmit mondani és gondolni.
Ezért a szabadsdg az egyetlen, ami-
hez ragaszkodni tudunk.

Ebbdl kovetkezik egy masik do-
log, hogy szdmunkra a miivészi sza-
badsag is evidencia. Am l4thatéan
sokszor komoly ellentét van a pol-
gari izlés és a miivészi szabadsag-
bol kovetkezd gyakorlati alkotote-
vékenység kozott. Komoly kihivds
a polgari kulturpolitika szdmara is,
hogy miképpen tudjuk ezt a két fon-
tos szempontot sszeegyeztetni: azt,
hogy van egy elvarasrendszer a sajit
politikai kozosséglinkben, és van egy
ettdl fiiggetlen, 1étez6 mivészi sza-
badsdg, amely egyébként autoném
és sérthetetlen. Az el6ad6-miivészeti
torvényt mi magunk egészitettiik ki
azzal, hogy a mivészi szabadsagot
nem szabad kikezdeni, megkérddje-
lezni. A miivészeti alkotomunka sza-
badsaganak a biztositdsa egyébként

is alkotmanyos alapjog, ez benne van
az Alaptorvényben is. Tehdt ez egy
nagyon fontos érték. Mit kezdjiink
azonban azokkal a jelenségekkel,
amelyek a mi szavazdinknak esetleg
nem tetszenek, és meddig kell mél-
tosaggal toleralnunk olyan dolgokat,
amelyek adott esetben a mi izlésiink-
tol is tavol esnek? Nekem raadasul
kiilon dilemmdm az, hogy mennyi-
ben jelenitheti meg egy politikus a
személyes izlését, értékrendjét és vi-
lagképét abban a munkaban, amely-
nek soran az egész tarsadalmat, egy
egész orszag miivészeti életét kell
képviselnie. A polgari izlés és a mi-
vészi szabadsdg kozott, a konzerva-
tivizmus és progresszié kozott tehat
idénként feloldhatatlannak tdnik
az ellentét. Mi mégis azt gondoljuk,
hogy ezt fel kell oldani. A polgéri kul-
turpolitikdnak akkor is erre kell tore-
kednie, ha mindig is lesznek olyanok,
akik elégedetlenek, és mindig is lesz-
nek olyanok, akik leveleket irnak ne-
kem, hogy tiltsunk be kiallitdsokat,
szinhazi el6addsokat. Am ezt nem
tehetjiik meg, még akkor sem, ha ne-
kiink az adott kiallitas vagy szinhdzi
eldadds nem tetszik. Volt, aki arra
hivatkozott, hogy 6 '56-ban harcolt a
magyar szabadsagért, és éppen ezért
az 6 kedvéért ezt-és-ezt tiltsuk be.
Visszairtam neki — mondanom sem
kell, nagyon megsért6dott —, hogy ne
haragudjon, de On épp a kommunis-
ta onkényurak és az allami cenzira
ellen kiizdott, mi viszont nem aka-
runk az 6 szintjiikre siillyedni, mi
nem tiltunk be kidllitasokat.

Van egy mésik problémank, ami
egyre tisztdbban lathaté a politika
vildgdban: létezik egy erés korosz-
talyi torésvonal. Ez a torésvonal
mér-mdr értékrendi kérdésként té-
telez6dik, és a mi taborunkat is ké-
pes erésen megosztani. S ha mi a
kultarpolitikdban nem figyeliink a
negyven év alatti fiatalok kulturdlis
igényeire, szokasaira, arra a vilagra,
amelyben 6k léteznek, akkor el6bb-
utobb kulturalis okokbdl el fogjuk
vesziteni azt a szavazobazist, amit
nem fogunk tudni visszaszerezni
pusztan azzal, hogy egyszer majd
az egykulcsos add révén jobban él-
heté vagy el6nyosebb jovedelmi
viszonyokat biztosit orszagban él-
hetnek. A miniszter ur utalt ra az
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elébb, hogy kulttrpolitika nélkiil, a
kulttra atgondolt képviselete nélkiil
mit sem ér a gazdasagpolitika. Eh-
hez azt is latni kell, hogy a jobbol-
dali, polgari szavazokozosség 1835
év kozotti nemzedéke kulturalisan
teljesen mas dolgokat preferal, mint
mondjuk az otven év felettiek. Ez
mér-mar kibékithetetlen ellentét,
és nagyon fontos kérdés lesz a j6v6-
ben, hogy miként tudjuk ezt kezelni.
Hogy miként tudjuk azt megtenni,
hogy bizonyos embereknek az ér-
zékenységére odafigyeliink, kiilo-
nosképpen a nemzetpolitikidban. A
miniszterelnok dr nem olyan régen
turulszobrot avatott Opusztasze—
ren; a kozonség, amely ezen részt
vett, javarészt otven feletti volt. Egy
huszéves fiatalt nem biztos, hogy ez
érinti meg kulturalisan. Pedig ezek
a fiatalok a mi potenciélis szava-
z6ink, ezeket a fiatalokat meg kell
nyerniink és meg kell tartanunk a
mi szavazdinknak, mert kiilonben a
miniszterelnok dr nem fog maskor
szobrot avatni, hiszen a fiatalok sza-
vazatai nélkill nem tudunk valaszta-
sokat nyerni.

A masik kérdés, amivel folya-
matosan szembesiilniink kell, hogy
rezervitumnak tekintjitk-e a kultd-
rat, vagy elfogadjuk, hogy az folya-
matosan véltozik. Az el6z6 problé-
mdbdl ez is kovetkezik: az a dicho-
tomia, amely mindig is jellemezte
a magyar értelmiséget az elmult
szazotven évben, hogy alapvetéen
befogadé kultira legyiink-e vagy
felzarkézo kultdra. Szerintem egyik
véglet sem helyes, valahol a kett6
kozott kell megtaldlni a megoldast.
Pilinszkynek van egy nagyon érde-
kes radidinterjija a '70-es évekbdl,
amelyben erre a két végletre vezet-
te vissza, hogy mi volt a buktatéja a
népi—urbanus vitdnak, illetve miben
is 4llt a konfliktus valéjaban. En a
mai kozallapotokrdl szdlva a népi-
urbdnus vitdnak a létét is tagadom,
ma nincs ilyen vita, a torésvonalak
mashol taldlhatok. Az viszont egy-
értelmtien megjelenik kérdésként
a kulttrpolitikusok szdmdra, hogy
bezarkézé vagy a vilagra nyitott kul-
turdt, kultirpolitikat képviseljiink-e,
illetve, hogy miként taldljuk meg
az ardnyokat a hagyomanyapolas, a
hagyomaénytisztelet, az Gsi magyar
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kulturalis elemeknek a mindennapi
kultirdba torténé beemelése, va-
lamint a vildg, a nyelv, az életfor-
mék és a kommunikacids csatornak
alapvet6 valtozasaibdl kovetkezd Gj
kulturalis minték, alkotdsok kozott.
Bizonyara az itt jelenlévék koziil
is mindenkiben formalédik egy-
egy vélasz erre a kérdésre. Csak azt
tessék elfogadni, hogy mi egy nagy
néppart vagyunk, nekiink a 18 éve-
sekre is tekintettel kell lenniink; oda
kell figyelniink a nemsokara sza-
vazdkorba 1épé fiatalok kulturalis
szokasaira, és oda kell figyelniink a
70-80 éves emberek szokasaira is,
akik gyokeresen mds elvardsokkal
rendelkeznek.

A legfontosabb kihivas az lesz,
hogy mit fogunk kezdeni azzal az in-
ternetes generacidval, amelyik most
lép be a kulturafogyasztok vilagaba.
Miért is ez a legfontosabb kérdés?
Mert ra kell jonniink, hogyan lehet
az embereket a virtudlis kozosségi
terekbél a valds kozosségi terekbe
becsalogatni. Ahogy mar tobbszor
elmondtam, ez a jové kozmivel6dé-
sének a legfontosabb kihivasa. Mind-
ez rdaadasul nem csak arrol szol, hogy
miképpen valhat egy virtudlis kozos-
ség, mondjuk egy Facebook-csoport
— tehdt egymassal ténylegesen nem
talalkozo, személyes véleménycserét
nem gyakorlé emberek egy csoport-
ja — valos kozosségé. Ez arrdl is szdl,
hogy képesek vagyunk-e a cselekvés
illazi6jat valds cselekvéssé atalakitani.
Néhany napja egy baloldali kozosség-
ben mondtam el: abbdl latszik, hogy
mekkora a probléma, hogy amikor a
médiatorvényt elfogadtuk, alakult egy
Facebook-csoport ,Egymillidan a saj-
toszabadsagért” néven. Most hagyjuk
azt, hogy igazuk volt-e vagy sem, a je-
lenségre akarok ramutatni. Utdna volt
egy tiintetésiik a belvarosban, ahova
mindenkit meghivtak, aki a csoport
tagja. Az volt a dobbenetes, hogy
nagysagrendekkel kevesebben vettek
részt ezen a megmozduldson, mint
akik az interneten a csoporthoz csat-
lakoztak, akik ,1ajkoltak” ezt a csopor-
tot. Ez az eset is azt mutatja, hogy a
cselekvés illuzidja nem valthatja ki a
valos cselekvést. Amikor az interne-
ten a most feln6vé nemzedékek tag-
jai valamit lajkolnak, azt hiszik, ezzel
tettek valamit, valahova tartozasuk

tudatét fejezték ki egy ilyen gesztus-
sal. De ez nem ugyanaz, mint ami-
kor ténylegesen cseleksziink valamit.
Amikor fogjuk magunkat, felemeljiik
a fenekiinket a székrdl, elindulunk és
tesziink valamit a sajat életiink vagy
kozosségiink életének a jobbitasa ér-
dekében. Ez a valos kozosségi élmény
az, ami hidnyozni fog a felnévekvé
nemzedékek életébd]; ez a hidny alap-
vetéen fogja meghatdrozni a jovon-
ket, s felerdsiti az egyébként is tilzot-
tan individualista magyar tarsadalom
atomizalodasat.

Réadasul van egy masik problé-
mank is. Hogy mindekozben a val6s
kozosségi tereink atalakulnak. Azok
a terek, amelyekbe be akarjuk hozni
ajov6 nemzedékeit, mar nem azok a
terek, amelyek a mi fiatalsagunkban,
a tobbségiink fiatalsagiban létezd
kulturdlis terek voltak. A minap ép-
pen errdl vitatkoztam az art mozi-
kat képvisel$ szervezetek vezetdivel.
Ok azt mondtak, hogy az art mozik
még igazi kozosségi terek, én pedig
azt, hogy nem azok, mert val6jaban
nincs benniik interaktivitds. Amikor
én filmklubba jartam még kozép-
iskolas koromban, akkor minden
egyes vetités utdn egy-egy meghi-
vott vendéggel — a rendezdvel vagy
egy filmesztétaval — beszélgettiink.
Ett6] volt kozosségi tér az art mozi,
és nem attdl, hogy levetitenek egy
filmet, mint egy multiplex moziban,
aztan mindenki hazamegy. Tehat azt
is végig kell gondolnunk, amikor a
tamogatasokrol esik szd, hogy azt az
alapvetd célt szolgaljuk-e a kulttrpo-
litikdval, hogy ezek a kulturdlis terek
valds kozosségi terekként miikodje-
nek, hogy valéban legyen benniik in-
teraktivitas, tarsadalomszervezd eré.

Ezek utdn attérek a gyakorlati
kérdésekre.

Egyrészt az elmult fél évben at-
alakitottuk a Nemzeti Kulturdlis
Alapot. Ez rendkivill sok vitat ge-
nerdlt, ezzel tisztdban vagyok. F6-
leg azok szdmdara fijdalmas ez az
atalakitas, akik az elmult hisz év-
ben meghatarozé poziciéban voltak
ebben a rendszerben. De ennek az
atalakitdsnak az is a lényege, hogy
behozzunk a tdmogatottak korébe
olyanokat, akik az utébbi években
nehezen tudtak bekeriilni. Nyil-
van ebbdl az is kovetkezik, hogy 4j

szemléletli pélydzatokat kell kiir-
nunk, ami még nem sikeriilt mara-
déktalanul, mert a kuratorok jellem-
zGen a korabbi évek palyazatai alap-
jan irnak ki 4j palyazatokat, és nem
mindig tudnak megfelelni annak az
elvarasrendszernek, amely a kul-
turpolitika részérél megfogalmazo-
dik az irdnyukban. Tudom, vannak
olyan pélyazatok is, amelyeket egye-
sek kifejezetten sérelmeznek. Ilyen
példaul a folyéirat- és konyvpalya-
zatok rendszere. Nemrég kaptam
egy levelet egy nagyon kedves ba-
ratomtdl, volt szerkesztStarsamtol,
amelyben arra hivja fel a figyelme-
met, hogy ha a folydirat-tamogatasi
rendszer igy marad, akkor mi ahhoz
jarulunk hozza, hogy azok a folyd-
iratok, amelyeket az utébbi nyolc
évben dtmentettiink a jévére, meg-
szlinjenek. A vilagunk viltozik, és
nekiink nem az a feladatunk, hogy
az életképtelen formakat, hanem
hogy az értékes tartalmakat ment-
siik at a jovébe. Egy parhuzammal
igyekszem ezt megvilagitani: azzal,
amikor a némafilm korszaka véget
ért és kialakult a hangosfilmé. Ha
valaki akkor mesterségesen, koz-
pénzen prébalta volna segiteni a né-
mafilmgyartast, csak egyetlen dol-
got ért volna el: meghosszabbitotta
volna egy életképtelen mivészeti
formanak a halaltusdjat. De a vildg
véaltozdsdnak folyamatat nem tud-
ta volna mas irdnyba terelni, mert
a némafilm igy is, Ggy is megsziint
volna, és mindenképpen azok az al-
kotdk jutottak volna nagyobb terep-
hez, akik mar hangosfilmben gon-
dolkodtak. Ezzel csak azt akarom
mondani, hogy nekiink nem az a
feladatunk, hogy 6tven példanyban
megjelené folyoiratokat konzerval-
junk Ggy, hogy tovabbra is 6tven
példanyban jelenjenek meg. Hanem
az, hogy azokat az embereket, akik
ezekbe a folyoiratokba irnak, ezeket
szerkesztik, egy megvaltozott me-
didlis térben, az Gj médiumok vila-
gaban is publikalasi lehetéséghez
juttassuk.

Mésrészt megkezdtiik a kultura-
lis intézményrendszer fenntartdsa-
nak és finanszirozasanak biztosabb
alapokra helyezését. A legnagyobb
véltozds a kozgyljtemények teriile-
tén lesz. Most fejezziik be a muzeu-
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mi torvény targyaldsat a parlament-
ben; ilyen atfogé modositasa a ma-
gyar vidéki mizeumi, konyvtari és
kozmivelddési intézményrendszer-
nek voltaképpen az '50-es és a '60-as
évek Ota nem volt. Azért mondom
ezt, mert a megyei konyvtari rend-
szer az '50-es években, a megyei
muzeumi rendszer a '60-as években
allt fel. Most egy teljesen 4j rend-
szert fogunk kiépiteni, ami nagyon
nagy kihivas, de valdban polgéri
szemlélet alapjan fog megvaldsulni
és mikodni. A megyei kozmivel6-
dés teriiletén is jelentds valtozasok
lesznek. Ahol viszont csatakat vesz-
tiink, ahol nem minden alakul dgy,
ahogy szeretnénk — bar emiatt sem
kell kétségbeesni —, az az 6rokség-
védelem. A legtobb vitdt taldn az ge-
nerdlta az utébbi honapokban, hogy
mi lesz a magyar miiemlékvédelem-
mel, mi lesz a magyar régészet sor-
sa. Itt is azzal kell szembenézniink,
hogy akik a magyar kultarpoliti-
kédnak, a magyar kormanynak fo-
lyamatosan azt sugalljak, vagy akéar
azzal tdmadnak benntinket, hogy
mi ugymond a gazdasigi érdekek
elétérbe helyezésével a legfontosabb
nemzeti érdekiinkrél mondjunk le,
azok nem akarjak tudomdsul venni,
hogy a gazdasag fejlesztése, erésité-
se ugyanugy nemzeti érdek, mint a
magyar kultdra szolgalata. Jol mi-
kodé gazdasag nélkiil, kiegyenstlyo-
zott adérendszer nélkil, megfeleld
allami bevételek nélkill, a gazda-
sag és a human szféra harmonikus
egyuttmiikodése nélkiil nincs kultd-
ra. Igaza van miniszter urnak: a kul-
tura a lényeg, az a tartalom, amely
meghatdrozza az identitdsunkat, de
pénz nélkil nincs kultira. A gazda-
sagi érdek tehdt nemzeti érdek, és
mi nem végezhetjiik gy a munkan-
kat, hogy az egész nemzetgazdasdg
fejlodését akadalyozzuk. Egészen
szemléletes példakat tudnék hozni,
mondjuk baré Podmaniczky Frigyes
tevékenységére utalva: ha akkor is
olyan intézményes 6rokségvédelem
lett volna, mint most, a févaros ma
nem ugy nézne ki, mint ahogy is-
merjiik.

Szeretném felhivni arra a figyel-
met, hogy sokszor az szolgdlja a
hossza tavi érdekeinket, ha valla-
lunk bizonyos aldozatokat, és ami

latszélag poziciévesztésnek tlinik
- s egyébként rovidtivon az is —,
hossztitdvon esélyt jelenthet egy
Gj rendszer felépitésére. S hogy ez
utébbi mér szamos teriileten meg-
kezddott, arra példaként a szinhdzi
életet emelném ki, ahol komoly val-
tozasokat értiink el az el6adé-mii-
vészeti torvény modositasaval. Idén
elészor osztunk ki Ggy pénzt, hogy
mdr Gj 6szténzé szempontokat is
beemeltiink a déntéshozatalba. A
2013-as koltségvetés szamait mar
ez fogja meghatarozni. Itt is van-
nak vitak természetesen, itt is van-
nak elégedetlenségek, de mindenki
szamara elfogadhato koltségvetést
nem lehet alkotni. Oridsi valtozast
hozott tovabba a Magyar Miivésze-
ti Akadémia létrejotte. A Magyar
Miivészeti Akadémia nem egy egye-
siilet, mint a tobbi mds muvészeti
szervezet, hanem egy koztestiilet,
az ezzel jar6 stitusszal és koltség-
vetési finanszirozasi segitséggel.
Azzal, hogy az Akadémia a févaros
egyik legpatindsabb épiiletét, a Vi-
gadot fogja megkapni székhelyéiil
és szellemi kozpontjaul, a magyar
mivészeti elit hatalmas lehet3sé-
get kapott. Az viszont, hogy ebbél
hosszttavon tartés intézmény tud-e
kialakulni, mar nem rajtunk, nem a
politikdin mulik — hiszen az csak a
lehetdséget adja —, hanem a tagsig
tevékenységén és elhivatottsagan.
Végiil a 2013-as koltségvetésrol.
Azt mindenképpen ki kell emel-
niink, hogy az a két év, ami el6ttiink
van, alapvetéen a rendszer stabi-
lizalasardl, az atlathat6 struktardk
megteremtésérdl és persze — mint
minden eddigi kormanyzati ciklus-
ban - a folyamatos tlizoltasrdl is
sz0l. Nagyon sok kozos kiizdelmiink
van miniszter urral, aki oroszldn-
ként harcol mindazért, amit az al-
lamtitkdrsag municioként szallit, de
el kell mondanunk, hogy mar az is
nagy eredmény, hogy jovére majd-
nem 13%-kal emelkedik a kulturd-
lis allamtitkarsag koltségvetése. Ha
ehhez még azt is hozzdszamolom,
hogy idén mennyit vagyunk kény-
telenek zdrolni, és felteszem, hogy
jovére nem lesz zarolds, akkor ez
még tobb is lehet. Az ellenzék allan-
ddan azzal ostoroz benniinket, hogy
az 6 idejiikben mennyi kormanyza-

L. SIMON LASZLO

ti forrdsa volt a kultiranak. De 6k
csak az allamtitkarsag koltségve-
tését emlegetik, pedig a kulturalis
koltségvetés valdjaban sokkal bé-
vebb, mert a teriiletet nem csak mi
finanszirozzuk. Az dllamtitkarsag
32 milliard forinttal finanszirozza a
kulturdlis intézményeket. Emellett
béven 11 millidrd forint folott lesz
a Nemzeti Kulturélis Alap bevétele.
A 6,5 milliard forintot is meg fogja
haladni, s6t ha a filmtorvény médo-
sitasat elfogadjuk a parlamentben,
akkor jovére akar a 9 millidrdot is
elérheti a filmes timogatdsok mér-
téke. 17,6 millidrd forintot forditunk
az onkormanyzatok kozmiivel6dé-
si és kozgyljteményi feladatainak
ellatdsdra. 10 millidrd forint felett
forditunk az 6nkorményzati szinha-
zaknak a Belligyminisztériumon ke-
resztiili timogatasra. Ehhez jonnek
még hozza a Kiligyminisztérium-
ndl és a Kozigazgatdsi és Igazsig-
tigyi Minisztériumnal 1évé jelentds
forrasok, példaul a Balassi Intézet
jelenleg az utébbihoz tartozik (re-
méljiik, egyszer visszakerill hoz-
zank). Ha mindezt osszeadjuk, ak-
kor a jové évben az dllam kozvetlen
kulturdlis szerepvallalasa megkoze-
liti a 100 milliard forintot. Es akkor
a Magyar Miivészeti Akadémia 6n-
allo koltségvetési tamogatasarol, va-
lamint j6 pér tovabbi forrasrol még
nem is beszéltem.

Roviden igy tudom 6sszefog-
lalni az allamtitkdrsag munkajat és
az elottiink 4llo feladatokat, illetve
azokat a kultdrpolitikai elvi dilem-
madkat, amelyek egy ilyen bonyolult,
sokiranyt, sokféle hagyomdanybdl
taplalkozé néppdrtnak a mindenna-
pi kultarpolitikdjat meghatarozzak.

L. SIMON LASZLO (Székesfehér-
véar, 1972.) Jozsef Attila-dijas ir6,
koltd, szerkesztd. 2004 és 2010 ko-
z6tt a Magyar Irészovetség titka-
ra. 2010-t6l fideszes orszaggytlési
képviseld, az Orszaggytilés kultu-
ralis és sajtdbizottsaganak elnoke,
2011 oktoberétdl a Nemzeti Kul-
turdlis Alap Bizottsaganak elnoke,
2012. jinius 18-t6l az Emberi Er6-
forrasok Minisztériumanak kultd-
raért felelds allamtitkara.
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KLEBELSBERGI

Klebelsberg Kuno

A rendszervaltast kovet6 évek-
ben felbitorodé kutaték és mind-
inkdbb gyarapodd publikdciok tal-
nyom¢ tobbsége, Klebelsberg Kuno
kultuszminiszterségének idGszakat
—az 1920-as éveket — a hazai kultu-
ralis élet ,reneszanszanak’, szemé-
lyét a korszak ,Medicijének” vagy/
és a ,kultdra Széchenyijének” tart-
ja. A miniszter munkalkodasaval
foglalkozo targyilagos elemzéseket
tényként kell elfogadni, a talzasok-
tol korantsem mentes allitasok igaz-
sagat/valdsagat lehet vitatni.

Klebelsberg eredményes munkal-
koddsat altaldban, az altala létreho-
zott intézmények szdmszer(isitésével
tamasztjak ald. A korabeli kulturalis
infrastruktira terein megval6sult be-
ruhdzésok tényét ugyanis aligha lehet
megkérdGjelezni. A klebelsbergi kul-
tarpolitikaval foglalkozé publikaciok
talnyomd tobbsége ezért szivesen

A KULTURALIS
KOZTEHERVISELES

alkalmazza a ,mennyiségi” szemlé-
letli megkozelitést. Arrdl, hogy Kle-
belsberg, a kulturdlis élet kiilonféle
dgazataiban és terein, milyen médon
(modszerekkel) volt képes nagysza-
basu terveit, részben vagy egészben
megvaldsitani, kevés sz6 esik. Kevésbé
ismert, hogy miként tudott jelentds
oOsszegeket megszerezni a kultdra fej-
lesztésére-épitésére? A publikdciok
tobbségébdl hianyzik annak a szerep-
[felfogdsnak a bemutatdsa, mely szerint
a minisztériumi munkavégzés nem
mds, mint szolgdlat, a miniszter pe-
dig olyan ,szolga; akinek kitelessége a
kulturdlis élethez sziikséges anyagiak
eléteremtése és biztositdsa. Klebels-
berg szavaival: ,A miniszteri munka
az, hogy meggybzzem a magyar kozon-
séget arrol, hogy ezekre az Osszegekre
sziikség van, a pénziigyminisztérium-
ban nyomatékkal képviseljem ezeknek
az osszegeknek rendelkezésre bocsdtd-
sdt, a parlamentben pedig kieszkizol-
jem a hitelek megszavazdsdt”

A KULTURALIS ELET
TAMOGATASANAK
KLEBELSBERGI
MODELLJE

A magyar tdrsadalom anyagi
er6forrasainak szerkezetét a kiegye-
zés (1867) utani idészakban és a
20. szézad elsé felében alapvet6en
két, egymadssal kiegyez6 anyagi téke
jellemezte. Az egyik az un, ,kotott

MODELLJE

toke’ volt, amely foldhoz, ingatlan-
hoz - hazédhoz - tarsult, a maésik
az un. ,mozgo téke”, pénztdke volt,
amelynek a hazdja viszont a nagyvi-
lag, amely oda aramlik, ahol maga-
sabb profitot taldl.?

A kozgazdasagi tanulmanyokat
is folytatott Klebelsberg elétt nem
volt ismeretlen a korabeli gazdasagi
szerkezet. Szakemberként latta, hogy
a trianoni Magyarorszagon elGallt al-
lapotok miatt a kulturdlis élet legfon-
tosabb tdmasza elsdsorban az dllam,
jollehet politikusként tobbszor is ki-
jelentette: ,nem lehet minden tdvot
elvarni az allamtdl” Klebelsberg kul-
tarpolitikdjanak ambicidzus torek-
véseit a partja keretek kozé probalta
szoritani. Miniszterként azonban fo-
lyamatosan ,feszegette” ezeket a ke-
reteket, ezért sokszor keriilt szembe
partjanak ,keményfejii” képviseldivel.
Ilyenkor tébbnyire — dltaldban ellen-
zéki lapokban kozolt irdsaival — a nyil-
vanossaghoz fordult. A Pesti Naplo
1926. augusztus 25-ei szamdban firja:
JKétszeres kotelessége a miniszter-
nek, hogy reformeszméit és terveit a
nemzetnek megmagyarazza, és kérje
azok megvaldsitasdhoz a timogatast”
A torekvései tobbnyire sikerrel jartak.
Maga mogott tudva miniszterelnoke,
Bethlen Istvan (1874-1946) tamoga-
tasat, évrol-évre egyre jelentGsebb
nagysagrendd pénzeket tudott kihar-
colni tarcja szamara.

A Klebelsbergi kultara-finanszi-
rozasi modell sajatos elemét képezte
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az arisztokrdcia dldozatkészségsége-
re torténd miniszteri hivatkozds. A
Trianon utdni allapotokkal tisztaban
levé Klebelsberg pontosan litta, hogy
ez az aldozatkészség ,kevés anyagi
hozadékkal jar’, a VKM vezetdjeként
azonban sziikségesnek tartotta ébren
tartani ,a nemesség torténelmi hagyo-
mdnyokban gyokerezé kotelességét”
Beszédeiben, publikdcidiban - kiilon-
boz6 varidciokban — ezért gyakorta
emlegette, hogy amig ,a szerencsé-
sebb nyugat-eurépai nemzetekbe a
felvilagosodott abszolutizmus az élla-
mi hatalom kényszereszkozeivel maga
vezette be a kulttrat, s agyszolvan ra-
juk erdszakolta a kultira aldésait, ad-
dig a magyar nemzeti torekvéseknek
a hatalommal szemben, az dllamhata-
lom ellenére kellett érvényesiilniok, a
nemzeti dldozatkészségnek kellett el6-
teremteni az eszkozoket, nagy kultur-
intézmények létesitésére’

A Klebelsbergi-modell ~ fontos
»mozaikjat” alkotta a korabeli ,ame-
rikai - kultiratdmogatdsi  formdcic”.
Klebelsberg az Orszagos Magyar
Gylijteményegyetem 6nkormanyza-
tardl és személyzetilk mindsitésérdl
benyujtott torvényjavaslat targyalasa-
kor, 1922. augusztus 17-én tartott fel-
szblaldsaban példaként emlitette: ,Ha
nézem azt, hogy a modern korban a
nagy mecéndasok hogyan szervezték
meg a maguk nagy alkotésait, akkor
azt latom, hogy példaul az amerikai
Rockefeller nem maga intézi alapit-
vanyainak nehéz, vilagraszolo tigyeit,
hanem egy szakemberekbdl allo kol-
légiumot létesitett erre a célra’™

A Klebelsbergi kultdra finan-
szirozdsi modell meghatarozo ele-
mét a ,német gyakorlat” jelentette,
amely alapvetGen befolyasolta a ha-
zai tudomdnyos élet szervezddését.
Klebelsberg a Magyar Természet-,
Orvos- Miszaki- és Mezégazdasag-
tudomanyi orszagos kongresszuson
tartott eldadasaban célként fogal-
mazta meg, és kovetendé minta-
ként emlitette: ,Létre kell jonnie egy
nagy tdrsadalmi alakulatnak, egy
olyan egyesiiletnek, amely a német
Vilmos Csaszar-Tarsulat mintdjara
alakult..., amely egyfel6l a magyar
természettudomanyok  képviseldi-
bél, masfeldl pedig a mezégazdasag,
ipar, kereskedelem, forgalom, iize-
mek képvisel6ibél 4ll.”

T. Kiss TAMAS

Koltségvetési év Az e’;(l!aml 6s§zes A Vallég- és kiizpktgtési tarca %
iaddsai osszes kiaddsai

18681 130.518.300 1.074.000 0,82
1869! 185.508.305 1.346.400 0,73
1870 277.268.816 2.082.378 0,74
1871 237.337.552 4.158.439 1,75
1872! 295.996.997 3.712.021 1,25
1873 299.530.638 4.316.942 1,44
1874 259.368.986 4.202.732 1,62
1875 238.692.786 3.951.707 1,65
1876 254.417.100 4.118.086 1,62
1877 275.791.558 4,027.132 1,46
1878 255.658.600 4.123.446 1,61
1879 395.983.330 4.427.548 1,12
1880 281.794.101 4.446.671 1,59
1881 491.486.069 4.694.820 0,96
1882 384.661.140 5.329.362 1,38
1883 403.518.422 5.694.254 1,41
1884 547.989.022 6.036.788 1,10
1885 362.269.052 6.306.976 1,75
1886 348.864.500 6.466.814 1,85
1887 368.638.005 6.713.203 1,82
1888 362.707.525 6.931.448 1,91
1889 832.948.769 7.092.927 0,852
1890 378.232.615 7.568.664 2,00
1891 402.676.185 7.878.270 1,95
1892 420.736.518 8.476.016 2,01
1893 522.191.597 10.156.219 1,95
1894 1.006.091.769 10.927.941 1,082
1895 515.926.606 13.639.151 2,59
1896 507.613.362 14.703.782 2,88
1897 547.692.441 16.439.301 2,99
1898 522.160.762 16.275.508 3,11
1899 516.931.650 18.776.597 3,63
1900 1.082,793.255 38.201.601 3,54
1901 1.101.832.761 40.549.960 3,68
1902 1.132.084.707 45.639.421 4,03
1903 2.178.459.107 45.233.262 2,08
1904 1.235.783.175 48.619.769 3,93
1905 1.171.260.847 49.567.110 4,23
1906 1.337.128.219 62.093.477 4,64
1907 1.399.473.664 67.548.106 4,83
1908 1.594.359.967 81.287.659 5,09
1909 1.740.630.983 88.202.391 4,49
1910 1.888.306.437 89.452.402 4,74
1911 1.768.348.545 90.133.920 5,10
1912 2.067.920.998 111.263.876 5,35
1913 2.345.036.124 129.834.700 5,54
1914. 1-VIL. hé 1.447.701.185 72.083.456 4,98
1914/15 6.669.975.830 123.640.479 1,85
1915/16 12.342.864.708 146.811.473 1,19
1920/211! 20.210.748.615 653.703.876 3,23
1921/221! 26.783.757.973 1.113.770.600 4,16
1922/23! 193.455.324.700 8.773.819.000 4,54
1923/241 3.307.098.533.000 240.464.439.000 7,27
1924/251! 756.582.030 69.288.130 9,15

(Mgj: 1. koltségvetési adatok, a tobbi zdrd szdmaddsi utalvanyozdsi adat. — A kiaddsok 1899-
ig forintban, az 1900. évtdl kezdve korondban, 1924/25-ben aranykorondban értendok. 2. Az
dllam osszes kiaddsai egy nagy, rendkiviili hiteltdl eltekintve csak 359.365.553 K-t tettek ki,
és ennek az dsszegnek a tdrca dsszes kiaddsai 1,97 %-dt foglaljik le. Forras: A magyar tudo-
manypolitika alapvetése. Budapest, Tudomdnyos Tarsulatok és Intézmények Orszagos Sz6-
vetsége, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1927. [Szerk: Magyary Zoltan] 13. p.)
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Simon Gyula 1979-ben publikalt munkajaban kozolt adatok szerintisa  ALLAMI PENZEK.

VKM koltségvetése 1925 és 1932 kozott az alabbi képet mutatta: A KULTUSZTARCA
KOLTSEGVETESI
o Ossz- VKM - RESZESEDESE
iy | Wlségverss | woisegverse |58 | PULERE | 2E% o |
1925/26 | 12.064.854.549 K| 1217.775023K | 10,0 51.776.500 K 4,3 , A kUt.at,Ok altala})/an ”:,Frlanon
1926/27 | 1.143554.386P| 111.615934P | 98 5.673.000 P 51 utani rea,hFasnak t,u,dJ%k be, a ma-
1927/28 | 1.192.255320P|  121.25L.110P | 10,2 5.763.320 P 47 gyarorszagi kulturdlis élet latvanyos
1928/29 | 1.357.804290P|  142.676.300P | 10,5 7.880.000 P 55 feJ,l,eszteFet. A Bethle,n-kor,man}f
1929/30 | 1428.671400P|  148.275000P | 104 7.930.000 P 53 quSZ?1<ab%n’ a kul,tus,ztar ca ,allaml
1930/31 1.398.130.000P |  142.635.178P | 10,2 4.047.500. P 2,8 koltségvetésbdl valo részesedése va-
1931/32 1.364.893 D 12524.100P | 92 4.047.500 P 32 16ban fokozatosan emelkedett.

A VKM 1880 és 1926/27 kozot-
(Forrds: Simon Gyula: A polgdri iskola és a polgdri iskolai tandrképzés tor-  ti évek kiadasai jelzik a kulturlis
ténete Magyarorszagon, Tankonyvkiadd, Budapest, 1979. 38. p. Mgj: A ko- élet felértékel6dését, még akkor
rona stabilizdcios drfolyamadt az angol fonthoz kototték. 1 font = 346 000 is, ha a korabeli statisztikai ,tablé”
korona, 1 aranykorona = 17 000 papirkorona. 1 angol font = 23,6 pengd, I nem tekinthetd teljesnek. Az allami
aranykorona = 1,16 pengd. Az aranyvalutdvd tett pengd 1927. janudr 1-én  tdmogatdson kiviil ugyanis a tor-
keriilt bevezetésre.) vényhat6sagok, varosok, egyhdzak,

1880 1900 1913 | 1922/23 | 1926/27

A/ az 6sszes kiadasokbdl:
koltségvetési évben %

1. Egyetemekre 19,35 15,45 11,01 25,78 17,60
II. Tudomany- és miivészetpartoldsra 6,04 7,95 5,97 5,48 7,98
III. Népnevelésre 22,87 26,83 40,36 44,29 48,84
IV. Egyébre 51,74 49,77 42,66 24,45 25,58
Osszesen: 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

B/ a rendes kiadasokbdl:

I. Egyetemekre 18,67 12,39 8,94 17,70 15,40
1. Tudomany- és mivészetpartolsra 5,40 4,79 4,60 4,89 5,84
III. Népnevelésre 22,87 31,09 35,05 53,44 49,48
IV. Egyébre 53,06 51,73 51,41 23,97 29,28
Osszesen: 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

C/ a rendkiviili kiaddsokbdl:

a/ Az dtmeneti kiaddsokbol:

I. Egyetemekre 27,62 20,61 36,50 61,08 59,89
1. Tudomany- és miivészetpartoldsra 72,38 21,29 26,74 16,62 10,08
II1. Népnevelésre - 2,47 10,22 6,77 10,54
IV. Egyébre - 55,63 26,54 15,53 11,49
Osszesen: 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

b/ A beruhazasi kiadasokbol:

1. Egyetemekre 68,69 32,93 6,46 80,53 25,93
II. Tudomany- és miivészetpartoldsra 26,09 23,96 6,15 2,77 21,28
III. Népnevelésre - 8,04 33,00 0,69 48,74
IV. Egyébre 5,22 35,07 54,39 16,01 4,05
Osszesen: 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

(Forrds: A magyar tudomdnypolitika alapvetése. Budapest, Tudomdnyos Tarsulatok és Intézmények Orszdgos Szo-
vetsége, Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1927. [Szerk: Magyary Zoltdn] 14. p.)
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tarsasagok és mecénasok is dldoz-
tak kulturalis célokra. A rémai ka-
tolikus egyhdz példaul egydltalaban
nem tett kozzé adatokat.

Romsics Igndc 1982-ben kozolt
irdsa szerint, az dllami koltségvetés-
bél a kultusztarcanak 1896 és 1900
kozott évi dtlagban 2,7, 1900 és 1905
kozott 3,1, 1906 és 1910 kozott 4,7,
1913-ban pedig 6,1 % jutott.®

Ujvdry Gabor’ arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy 1926/27-ben a VKM
kapta a legnagyobb dotdciét a mi-
nisztériumok kozil, s6t 1927/28-t4l
mar meghaladta 10%-ot is. A Tria-
non utdni Magyarorszagra a habo-
rt el6tti dllami kulturalis kiaddsok
és bevételek 45,7 szdzaléka esett,
az 1926/27. koltségvetési évben az
1913. esztendé kiaddsainak mar
81,23 szazalékat érték el.

A KULTUSZTARCA
VOLTAKEPPEN
HONVEDELMI TARCA IS

A kultusztirca évrél-évre nove-
kedd koltségvetését Klebelsberg to-
moren igy indokolta a nemzetgytilés
el6tt 1925. februdr 20-4n. ,Szeretném
a koztudatba belevinni, hogy a tria-
noni béke kovetkeztében lefegyver-
zett Magyarorszagban a kultusztarca
voltaképpen honvédelmi tirca is.
Honvédelmi tarca olyan értelemben,
hogy most elsGsorban a szellem, a
mivel6dés fegyvereivel kell védeni
hazankat, és ezekkel az eszkozokkel
kell mindig 4jbél és Gjbdl bizonyita-
nunk a vildg nemzetei el6tt, hogy a
magyar viszontagsagos életének ma-
sodik ezer esztendejében is életképes,
erds, és hogy bantani nagy torténelmi
igazsagtalansag™ Klebelsberg Kuno
kijelentése, amely a koltségvetési vita
targyalasakor hangzott el, korantsem
tekinthetd szimbolikusnak, nagyon is
a valosagot titkrozte. A kormdnyzati
stratégiava emelt kulturdlis reform-
programhoz sziikséges dllami kolt-
ségek novekedését alapvetden abban
kell 1atni, hogy a kulturdlis tdrca kap-
ta meg a honvédelmi tarcanak szant
osszegek jelentds részét. A trianoni
békediktatum ugyanis szabalyozta a
magyar honvédség létszamat. Bethlen
Istvan (1874-1946) miniszterelnok
ezért megprobalta kijitszani — nem

is sikertelentl — a Szovetségkozi Kato-
nai Ellendrzd Bizottsdgot. A magyar
nemzetgytilés 1921. december 19-én
Vass Jozsef (1877-1930) eldterjeszté-
sében hagyta jova a ,Lex Karafiath’-
ot, azaz az LIIL tc-et, az dgynevezett
testnevelési torvényt, mely a Végre-
hajtdsi Utasitdssal: az 1924. januar
31-én kozzétett 9000/1924. sz. VKM
rendelettel egytitt kimondja: a testne-
velés az dllam feladata. Hogy ennek
megfeleljen a kormanyzat, létrehozza
a Levente Egyesiileteket, s elrendeli,
hogy az iskolat elhagyd ifjisag (pon-
tosabban a nemzetnek minden férfi
tagja) 21. életévének betoltéséig ko-
teles részt venni a Levente Egyesiiletek
keretei kozott megszervezett foglal-
kozasokon. A kényszertien leszerelt
hivatdsos katonatisztek nagy része
leventeoktatéként miikodott tovabb.
Az dllami elemi iskoldk tanit6ibdl
pedig leventeoktaté munkdjuk révén
burkolt tartalékostiszt-keretet hoztak
létre. Klebelsberg nagy érdeme, hogy
a honvédelemre szant, kultusztarca-
ndl elrejtett Osszegek nagy részét — hi-
vatkozva a testnevelési (levente) tor-
vényre — tornatermek létesitésére, a
sportlétesitmények tamogatdsara, jat-
szoterek létesitésére tudta forditani.

A NEPSZOVETSEGI
KOLCSAN

Az eurdpai 1éptékd kulturdlis
infrastruktara kiépitésében megha-
tarozo szerep jutott a népszovetségi
kolcsonnek. Ahhoz, hogy a magyar
gazdasdg atdlljon a békés termelés-
re, jelentds szerkezeti valtasokra volt
szitkség. A kormanyzat kezdetben az
inflaci6 eszkozéhez nyult, mely azon-
ban aldashatta volna az orszag gazda-
sagat. A korona inflaciéjat vardk kil-
foldi valutaba fektették pénziiket, ami
csak fokozta az inflacié mértékét, a
szabad téke masik része az ingatlan-,
illetve az értékpapirpiacra vando-
rolt. 1924. augusztus 1-jén, az infla-
cié csticsan, egy aranykorona 18.484
papirkoronat ért! Nyilvanvaléva valt,
hogy a magyar gazdasagot csak kiil-
s6 tokeforrasok segitségével lehet
stabilizalni. Elkeriilhetetlen a kiilfoldi
téke bevondsa. Bethlen kiilpolitika-
janak koszonhetéen 1922. 09. 18-an
Magyarorszagot felvették a Népszo-
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vetségbe. A kormany 1923-ban kol-
csontargyalasokat kezdett nyugat-eu-
répai politikai és pénziigyi korokkel.
A sikeres targyaldsok eredményeként
Magyarorszag 1924 juliusaban (307
millié aranykorona névértékben, 250
millios tényleges atutalassal) megkap-
ta a népszovetségi kolcsont. A 307
millié aranykorona névértéki osszeg
tobb mint felét — 170 milliét — Ang-
lia, a mdsik felét tovabbi hat orszig
— fként az Egyesiilt Allamok, Olasz-
orszag és Svdjc — nyujtotta. A kor-
maény vallalta, hogy gazdasagi életét
két és fél esztendd tartamdra a nép-
szovetség ellendrzése ala helyezi. Az
dllamhdztartds pénziigyi egyensulyd-
nak helyreallitisiban nagy érdeme-
ket szerzett Bud Jdnos (1880-1950)
pénziigyminiszter (1924. 11. 15-t6l
1928. 09. 05-ig, majd 1928. szept.
5-t6 1931. 08. 24-ig kozgazdasagi, ill.
1929. 08. 31-t6l 1931. 08. 24-ig egy-
ben kereskedelemiigyi miniszter is).
1924-ben létrehoztak a Magyar Nem-
zeti Bankot (1924. V. tc.), amelyet a
bankjegykibocsatds monopéliumaval
ruhdztak fel, és rovidesen a vilag els6
jegyintézetei kozé emelkedett. 1924
jiniusaban megsziint az inflaci6, az
dllamhdztartds mér a harmadik kolt-
ségvetési félévben felesleggel zarult.
Az orszag gazdasaga stabilizalodott,
1929-re szamos teriileten tulszarnyal-
ta az utolsé haboru el6tti év (1913)
teljesitményét, ugyanakkor azonban
a gazdasag kiilfoldi t6kén nyugodott.
A népszovetségi kolcson nagyban
kozrejatszott a gazdasdg talpra dlli-
tasdban, megnyitotta az utat Gjabb
kilfoldi kolesonok, jovedelemforrd-
sok és befektetések lehetdségének. A
kormany a kolcsonbdl finanszirozta a
gazdasagi szerkezetvaltast, bevezetés-
re keriilt az 4j valuta, a peng6 (1925.
XXXV. tc.). Az aranyvalutavd tett
pengé arfolyamat az angol fonthoz
igazitottak (1 angol font = 23,6 pengé,
1 aranykorona = 1,16 pengd). Az 1927
janudrjdban megjelent Gj pénz csak-
ugyan szilard és sokaig értékallo ma-
radt.’ A vad, hogy a kormdny a kiilfol-
di kolcsonok nagy részét improduktiv
beruhazasokra forditotta, kevésbé dll-
ja meg a helyét. (A hivatkozasok tobb-
nyire a lillafiiredi Palota Szall6 épité-
sét emlitik.) A népszovetségi kolcson-
bdl jutott hitel a mezdgazdasag, a tu-
rizmus, a villamos ipar, a kozlekedés
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fejlesztésére. Sikerrel oldottak meg a
varosok hitelproblémajat. Olyan be-
ruhazasok fémjelzik ezt a korszakot,
mint a csepeli szabadkik6ts, a Buda-
pest-Hegyeshalom vasttvonal villa-
mositasa, a Budapest-Bécs autout, a
balatoni korut vagy a dunafoldvari
Duna-hid megépitése. Az europé-
er Klebelsberg latta, hogy a szerény
eszkozokkel bird, de fejlesztésre vard
orszagban az emberi ercéforrasok, a
tudomany, az oktatds, a miivel6dés
és a mivészetek tigyét kell az egyik
olyan beruhdzasi prioritasnak tekin-
teni, amely aztdn a felemelkedést mas
teriileteken is segiti mozgasba hozni,
a tarsadalomban innovacids erdvel
bir."® Ma mar nyilvanvaléva vélt, hogy
a hazai kulturdlis infrastrukttra fej-
lesztése, az egyetemek, oktatdsi és

Az 1925/26. évi dllami koltségvetésbl

tudomanyos intézmények létesitése,
a nagyméret(i iskolaépitési program
nem tekintheté improduktiv beru-
hdzasnak. Olyannyira nem, hogy ez
az intézményrendszer még az 1945
utdni roml6 tarsadalmi talajon is ké-
pes volt hosszi évekig 6rizni a kultira
(tudomdny, miivészet, oktatas és ko-
z0sségek) alapértékeit.

A ,,LEGKENYELMETLENEBB
MINISZTER”

Bud Jdanos (1880-1950) ,...az
igen t. pénziigyminiszter Gr minden
bardtsag ellenére is, amely benniin-
ket régi id6 ota Osszekot, a legké-
nyelmetlenebb miniszternek szo-
kott engem nevezni, ha ...folyvést

XVI. fejezet. Vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium:

kérek ...0sszegeket kozoktatastigyi
célokra..” — emlitette Klebelsberg,
amikor a nemzetgytilés 1926. majus
11-iki tlésén beterjesztette a kul-
tusztarca koltségvetését.'! A kul-
tuszminiszter kijelentése nem jr-
hatott messze az igazsagtol. Klebels-
berg Kuno, aki a kormany mésodik
embere volt, és maga mogott tud-
hatta a miniszterelnok, Bethlen Ist-
van tdmogatasat, jelentds beruha-
zasokat tudott kiharcolni a VKM
szdmara. Mindez azzal jart, hogy
a nemzetgy(ilés elé terjesztett kor-
mdnyzati budget-ék leginkdbb vita-
tott, st kifogasolt tételeit a VKM
rovatai képezték. A VKM elfogadott
koltségvetéseiben szerepl$ beruhd-
zdsokra szdnt dsszegek, 1925 és 1931
koz6tt az aldbbi képet mutattak.

5. | Debreceni ,Tisza Istvin” tudomanyegyetem: Orvoskari épitkezések folytatasira 11.600.000
6. | Pécsi ,,Erzsébet” tudomanyegyetem: Az dtvett allami épiiletek dtalakitdsara 1.160.000
11. | Kozépiskolak és kozépiskolai internatusok:
A kisvardai éllami Bessenyei Gyorgy realgimnazium épitkezésének befejezésére 652.500
A budapesti IX. ker. dllami Fidy Andras redlgimnazium épitkezésére 145.000
13. | Polgari iskolak: Polgari iskolak épitkezésére 580.000
16. | Babaképzdintézetek: A szolnoki babaképzdintézet épitésére 4.350.000
19. | Elemi népiskoldk: Elemi népiskolai épiiletek létesitésére 1.885.000
20. | Kisdedévé-intézetek épiileteinek 1étesitésére 58.000
21. | Nem allami iskoldk tamogatasa: Tanyai iskoldk létesitésére 29.000.000
25. | Orszagos Magyar Gyiijteményegyetem és annak Tandcsa: A Konkoly-Thege-féle csillagvizsgal6-intézet épitésére 2.436.000
(Forrds: XV.tc. Orszdgos Torvénytdr 1925. junius 27-én kiadott 10. szdma.)
Az 1926/27. évi dllami koltségvetésbol
XVI fejezet. Vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium:
4. | Szegedi ,,Ferenc Jozsef” tudomanyegyetem: Egyetemi uj épitkezésekre 464.000
11. | Kozépiskolak és kozépiskolai internatusok:
A kisvardai dllami Bessenyi Gyorgy redlgimnazium épitkezésére 160.000
A budapesti IX. ker. dllami Fidy Andrés realgimndzium épitkezésére 152.000
13. | Polgari iskolak: Polgari iskolak épitkezésére 480.000
14. | A fels6kereskedelmi iskolai tanarképzé intézet elhelyezésére 61.600
16. | Babaképzdintézetek: A szolnoki babaképzdintézet épitésének befejezésére és felszerelésére 290.000
19. | Elemi népiskolak: Elemi népiskolai épiiletek létesitésére 80.000
20. | Kisded6vé-intézetek és menedékhazak: Kisded6vo-intézetek épiileteinek létesitésére 9.720
21. | Nem allami iskolak tdmogatasa: Tanyai iskolak létesitésére 1.624.000
24. | Tudomanyos célok timogatasa:
Kiilfsldi Collegium Hungaricumok épitésére 1.360.000
A bécsi Collegium Hungaricum dtalakitasara és bovitésére 200.000
Egyetemi interndtusok kiépitésére 80.000
25. | Orszagos Magyar Gyijteményegyetem és annak Tandacsa:
A Konkoly-Thege-féle csillagvizsgal6-intézet épitésére 472.000
A Tihanyi Bioldgiai Intézet létesitésére 240.000
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Az 1927/28. évi dllami koltségvetésbil
XVI fejezet. Vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium:

4. | Szegedi ,,Ferenc Jozsef” tudomanyegyetem: Egyetemi j épitkezésekre 750.000
Kozépiskolak és kozépiskolai internatusok:
11. | A kisvardai allami Bessenyei Gyorgy realgimnazium épitkezésének folytatasara 160.000
A budapesti IX. ker. dllami Fidy Andras redlgimnazium épitkezésének folytatdsara 250.000
13. | Polgari iskolak: Polgdri iskoldk épitkezésére 500.000
15. | Szakiskoldk és gyogyitva neveld iskoldk: Mez3gazdasagi iskolak céljaira 100.000
21. | Nem allami iskolak tamogatasa: Tanyai iskolak létesitésére 1.500.000
Tudomanyos célok tamogatasa:
24 Kilfoldi Collegium Hungaricumok épitésére 1.200.000
" | A bécsi Collegium Hungaricum atalakitdséara és bévitésére 200.000
Egyetemi interndtusok épitésére 100.000
Orszagos Magyar Gyiijteményegyetem és annak Tanacsa:
25 A Konkoly-Thege-féle csillagvizsgdlé intézet felszerelésére 100.000
" | A Tihanyi Elettani Intézet épitésére és felszerelésére 713.000
A Magyar Nemzeti Mizeum uj épiileteinek muzedlis célokra vald talakitdsi és berendezési koltségeire 100.320
(Forrds: X1. tc. Orszdgos Torvénytdr 1927. junius 30-dn kiadott 5. szdma.)
Az 1928/29. évi dllami koltségvetésbil
XVI fejezet. Vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium:
4. | Szegedi ,Ferenc Jézsef” tudomanyegyetem: Egyetemi 4j épitkezésekre 750.000
Kozépiskolak és kozépiskolai internatusok:
1 A kisvérdai dllami Bessenyei Gyorgy redlgimndzium és interndtus épitkezésének és berendezésének befejezésére 80.000
" | A budapesti IX. ker. dllami Fidy Andras realgimnazium épitkezésének és berendezésének befejezésére 400.000
A hatvani allami reéliskola épitésének elémunkdlataira 80.000
13. | Polgari iskolak: Polgari iskolak épitkezésére 930.000
15. | Szakiskoldk és gyogyitva neveld iskolak: Mezégazdasagi iskolak céljaira 100.000
20. | Kisdedovo-intézetek és menedékhazak: Kisdeddvé-intézetek épiileteinek létesitésére 1.000.000
21. | Nem allami iskolak tdmogatasa: Tanyai iskolak létesitésére 2.000.000
Tudomanyos és diakjoléti célok tamogatasa:
Kilfoldi Collegium Hungaricumok létesitésére 1.200.000
24. | A bécsi Collegium hungaricum 4talakitasara és bévitésére 200.000
Egyetemi interndtusok épitésére 100.000
Természettudomanyi intézet épitésére, Szegeden 900.000
Orszagos Magyar Gytjteményegyetem és annak Tanacsa:
25. | A Konkoly-Thege-féle csillagvizsgal6-intézet felszerelésére 100.000
A Magyar Nemzeti Mizeum uj épiileteinek muzedlis célokra vald atalakitdsi és berendezési koltségeire 100.000

(Forrds: XXXIIL tc. Orszdgos Torvénytdr 1928. jinius 29-én kiadott 19. szdma.)
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Az 1929/30. évi dllami koltségvetésbil
XVIL fejezet. Vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium:

4. | Szegedi ,,Ferenc Jozsef” tudoményegyetem: Egyetemi j épitkezésekre 700.000
11. | Kozépiskolak és kozépiskolai internatusok:
I. Kozépiskolak:
A budapesti IX. ker. Fdy Andras redlgimnéazium épitkezésének és berendezésének befejezésére utolsé részlet 20.000
A pesterzsébeti Kossuth Lajos redlgimnéazium épitkezési koltségeihez valé hozzajarulas 240.000
A kispesti Dedk Ferenc redlgimndzium épitkezési koltségeihez valé hozzajarulas 240.000
II. NevelSintézetek:
Pécsi nevelbintézet épitkezéseire 50.000
12. | Testnevelés: Testnevelési célokra 1.000.000
13. | Polgari iskolak: Polgiri iskoldk épitésére 930.000
15. | Szakiskolak és gyogyitva neveld iskoldk:
Mezébgazdasagi iskolak céljaira 450.000
Iparostanonc iskoldk épitésére 200.000
20. | Kisdedévé-intézetek és menedékhazak: Kisdedovd-intézetek épiileteinek létesitésére 450.000
21. | Nem allami iskoldk tamogatasa: Tanyai iskolak létesitésére 950.000
24. | Tudomanyos és diakjoléti célok tamogatasa:
Hazai és kilfoldi egyetemi internatusok épitésére 1.200.000
A Bécsi Collegium hungaricum atalakitdsara és bévitésére 100.000
Természettudomanyi intézet épitésére, Szegeden 900.000
25. | Orszagos Magyar Gyiijteményegyetem és annak Tandacsa:
A Konkoly-Thege-féle csillagvizsgalé intézet felszerelésére 100.000
A Magyar Nemzeti Muizeum 4j épiileteinek muzedlis célokra val6 dtalakitdsi és berendezési koltségeire 400.000
(Forrds: XXXI. tc. Orszdgos Torvénytdr 1929. jiinius 29-én kiadott 15. szdma.)
Az 1930/31. évi dllami koltségvetésbil
XVIL fejezet. Vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium:
4. | Szegedi ,Ferenc Jézsef” tudomanyegyetem: Egyetemi 0j épitkezésekre 700.000
6. | Pécsi ,,Erzsébet” tudomanyegyetem: A soproni evangélikus hittudomanykari épiilet felépitésére 300.000
11. | Kozépiskolak és kozépiskolai internatusok:
1. Kozépiskolak:
A szombathelyi redliskola épitkezési koltségeihez val6 hozzajarulas 220.000
II. NevelGintézetek:
Pécsi nevelSintézet épitkezéseire 47.500
13. | Polgari iskolak: Polgari iskolak épitésére 800.000
15. | Szakiskolak és gyégyitva nevel6 iskolak:
I. Mezégazdasagi népiskolak
Nagyobb helyredllitdsokra és hidnyos gazdasdgi épiiletek p6tlasara 40.000
II. Iparos és keresked6 tanulok iskolai
Iparostanonc iskolak épitésére 40.000
21. | Nem allami iskoldk tamogatasa: Elemi iskolai épitkezésekre 500.000
24. | Tadoményos és diakjoléti célok taimogatasa: Természettudomanyi intézet épitésére, Szegeden 900.000
25. | Orszagos Magyar Gyijteményegyetem és annak Tanacsa:
A Konkoly-Thege-féle csillagvizsgald intézet felszerelésére 100.000
A Magyar Nemzeti Mizeum uj épiileteinek muzedlis célokra vald atalakitdsi és berendezési koltségeire 400.000

(Forrds: XX. tc. Orszdgos Torvénytdr 1930. julius 1-jén kiadott 13. szdma.)

AMIKOR AZ ALLAMI
PENZEK NEM ELEGSEGESEK

A beruhazasi tételek korantsem
tikrozték a kulturalis infrastrukttra
fejlesztésére szant 6sszegeket.

Klebelsberg fennmaradt irat-
anyaga azonban szinte semmit sem
arul el abbol, hogy terveinek megva-

16sitasahoz, nem kormdnyzati/allami
forrasokbol, miként tudott arany-
lag jelent6s nagysagrendd pénzeket
szerezni — {rja Glatz Ferenc, amikor
megprobalta kideriteni, hogy a Ma-
gyar Torténelmi Tarsulat elnokeként
hogyan és milyen forrasokbdl sike-
rillt el6teremteni a konyvek kiadasa-
hoz sziikséges anyagiakat."

ARISZTOKRATA MECENASOK

Klebelsberg, 1921. december
30-an, a Magyar Torténelmi Tir-
sulat kozgytlésén nyité el6adast
tartott. Az eléaddsanak bevezetd
részében elsdsorban a ,kotott téke
képviseléihez” fordult. ,Midén
nem az allamkincstdr ajtajan ko-
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pogtattunk, hanem a tdrsadalom-
hoz fordultunk, akkor hagyoma-
nyos magyar utakon jartunk. A tu-
domany- és muvészetpartolds mi-
nalunk nem volt fejedelmi s csak
kevéssé volt allami feladat. Szim-
bolikus e tekintetben a kilfoldi
nagy akadémidk és a mi akadémi-
ank alapitasa és kifejlodése kozotti
kiilonbség. Mig a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia nemzeti alapitds,
mely anyagi eszkozeit is a tarsada-
lom aldozatkészségének koszonhe-
ti, addig a kontinens hasonjellegt
nagy intézményeit tobbnyire az
uralkodok alapitottdk..”3 Klebels-
berg, aki szenvedélyesen érdekls-
dott a torténetkutatds irdnt, szdr-
mazdsa és rokonsaga okan remélte,
hogy a reformkorban kezdddott
nemzetépité torekvés a 20. szdzad
legelején is még létez6 hagyomany,
amelyre lehet szamitani. Allami
koztisztvisel6ként viszont érzé-
kelte azt a tarsadalmi és politikai
dtrendezGdést, amely soran folya-
matosan csokkent az arisztokracia
kozéleti sulya. A kultarpolitikus
Klebelsberg abban bizott, hogy a
jelenség felerésiti az arisztokra-
cia hagyomanyos ,cselekedetét’,
a kultira partolasat, amely no-
velheti e tarsadalmi réteg etikai
tékéjét. Ismert, hogy a magyar
arisztokratdk kozil, a reformkort
kovetden is még sokan, jelentds
osszegekkel tamogattdk a kultu-
rélis élet fejlesztését. Néhdnyan a
legismertebbek koziil: Bar6 Sina
Simon (1810-1876) élete végéig
azok kozé tartozott, akik minden
fontosabb magyar gazdasigi és
kulturdlis mozgalmat tdmogattak.
Békezli adomdnyaival hozzdjarult
a nemzeti intézmények létesitésé-
hez. ,1856 majusatdl 1876-ig tébb
mint 550 ezer forintot adott joté-
kony és kulturdlis intézetekre. Eb-
ben az dsszegben nincs benne az
athéni gorog akadémia egy milliot
meghaladd teljes koltsége, amelyet
egészen 6 alapitott és épitett fel, és
a mar apja dltal megkezdett ottani
csillagvizsgalé intézet, amelynek
felszerelését s az ott alkalmazott
szakemberek dijazdsat egészen 6
véllalta el, ami ismét 20 éven at
200 ezer forintba keriilt. 1858. au-
gusztus 14-én 80.000 forintot ajanl

fel a célbol, hogy az Akadémia ,sa-
jat, hozza ill6 lakhelyre” tehessen
szert. Ajanlata az MTA székhazara
szant els6, s egyben legnagyobb
magdnadomany volt. A Nemze-
ti Szinhdzat tobbszor is, Gsszesen
mintegy 25 ezer forint Osszeggel
tdmogatta. A Magyar Nemzeti Mu-
zeum éremtdranak 2000, a Nemze-
ti Casindnak 6000 forintot adott.
Folkarolta a Képz6mivészeti Fois-
kola tigyét, 2000 forinttal timogat-
ta a lipdtvarosi Bazilika épitését,
3000, illetve 1000 forintot adott
baratai, Eotvos Jézsef és Dedk Fe-
renc emlékmivére, valamint 3000
forintot Széchenyi Istvin kézira-
tainak megvasarlasara. Sina Simon
a tizenkilencedik szdzad egyik
legnagyobb kultira- és tudomény-
tdmogatd mecéndsa, a becslések
szerint adomanyai Ausztria és Ma-
gyarorszag teriiletén meghaladtdk
a félmillié forintot™* Vigydzo Fe-
renc, grof (1874-1928) a sziileitdl
orokolt egész vagyonit: birtokait,
bérhiazakat, kastélyokat, gazdag
Oragylijteményét, 17.000 kotetes
konyv-, kddexgytjteményét és ér-
tékes festményeit a nagy anyagi
gondokkal kiizd6 MTA-ra hagy-
ta.’® Semsey Andor (1833-1923)
nagybirtokos, természetbtvar, a
magyar tudomdny mecéndsa gya-
korlatilag teljes vagyonat, tobb
mint kétmillié aranykoronat a ha-
zai tudomadnyos élet finanszirozé-
sdra forditotta. Felkereste Eurdpa
legfontosabb foldtani intézeteit és
muzeumait, s szdmos dsvany- és
kézetgyljteményt vasdrolt meg
muzeumaink szdmdara. Tamogatta
Herman Otté (1835-1914) kuta-
tasait, Eotvos Lordnd (1848-1919)
gravitacios kisérleteit, a geologu-
sok és geografusok kutaté munkait
és kilfoldi utjait. Az 6 tamogatdsa
tette lehet6vé a Balaton-monogra-
fia kiadasat is. 1890-ben szazezer
forintos alapitvanyt hozott létre a
Magyar Tudoményos Akadémia
magyar szakkonyvkiaddsanak javé-
ra, és nagy Osszeggel jarult hozza
az 1895-ben életre hivott E6tvos
Collégium alaptékéjéhez.

A kulturalis életet tdmogato
arisztokratakra szamito és a hagyo-
ményokra alapozé Klebelsberg — a
Magyar Torténeti Tarsulat elnoke-

T. Kiss TAMAS

ként - jo taktikusként, program-
szerien meghirdette a nemesi le-
véltarak kutatasat. Glatz szerint: ,A
Térsulat azzal, hogy ,torténelmi’,
a torténelemmel foglalkozik, azt
is jelenti, hogy az 6 torténetiikkel,
az 6 csaladjaik torténetével foglal-
kozik® Tudott, hogy Klebelsberg
jo kapcsolatokat dpolt a Habs-
burg-csaladdal. Kozismert és bi-
zonyithato, hogy a Fontes-sorozat
— alapvetéen forrdsdokumentdcio
— programjdban a nadorkotetek, a
féherceg-nddorok iratainak kiada-
sara is akkor keriilt sor, amikor Jo-
zsef foherceg (400.000 korona) mint
mecénds, megjelenik. A mecéndsok
kozott volt Eszterhdzy Pdl is. Nem
szabad megfeledkezni a torténet-
tudomanyi kutatdsok egyéb hoza-
dékairél sem. A kutatok nemcsak
az yarisztokrata nadorok nemzet-
épitd” torekvéseirdl gytjtottek ada-
tokat, hanem olyan ,egyéb, jarulé-
kos” informdacidkra és ismeretekre
is szert tettek, melyek jelentésen
hozzajarultak a magyar torténet-
iras gazdagitasahoz és pontositdsa-
hoz.

AGRARIUSOK ES AZ
ERDEKELTSEG! ISKOLAK

A Klebelsberg és munkatarsai
altal kidolgozott népiskola fejlesz-
tési programot 1925. janius 25-
én terjesztette el6 a pénziigyi és
kozoktatdsi bizottsagaval egytittes
tilésen, és azt néhdny kisebb mo-
dositassal 1926. aprilis 11-én bo-
csatotta a Nemzetgyilés elé.”” A
mezégazdasigi népesség érdekeit
szolgalé népiskoldk létesitésérol
és fenntartasar6l szolo torvény,
1926. évi VIL. tc.- ként vonult be a
torvénytarba. Az épitkezés menet-
rendje 3475 Uj tanterem és 1525
tanitoi lakds létesitését irta el. A
program figyelemremélté vondsa
volt, hogy szélesiteni akarta a tar-
sadalmi érdekeltséget az iskolak
létesitésében és fenntartasaban.
Klebelsberg a torvényjavaslat el6-
terjesztésének indokldsdban meg-
jegyezte: ,méltinyolandd, hogy
akinek az orszag teriiletébdl te-
kintélyes része van, vagyis, aki egy
nemzeti vagyon tekintélyes részé-
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nek ura, tekintélyes részt véllaljon
magara a kulturdlis terhekbdl”*®
Klebelsberg abban reménykedett,
hogy az agrariusok egy része anya-
gilag is fogja tdmogatni a népiskola
épitési programjat. Klebelsberg a
népiskolai torvény elfogadasa elétt,
az Orszagos Gyermekvédé Liga
1926. aprilis 25-iki kozgytilésén
tartott beszédében® hatdrozottan
leszogezte: ,Harom éven at kér-
tem a nagyvagyont, csindlja meg a
majorsagi iskoldkat a latifundiumo-
kon. Nem csindltdk meg a maguk
joszantukbdl, amikor érdekiik lett
volna. Most torvénnyel rdjuk kény-
szeritettem.

Klebelsberg mar 1926. mdjus
11-én igen részletesen tdjékoztatta
a képvisel6hdzat arrdl, hogy tarcaja
hol tart a népiskola épitési prog-
ram megvaldsitasaban.

A miniszter érvelése figyelemre
méltd, ezért érdemes hosszabban is
idézni beldle. Klebelsberg tényként
(szinte ultimdtumszertien) kozolte:
»~a mar letargyalt épitkezések Gssz-
koltsége 176 milliard, tehat tobb
mint az allami 6sszes fedezet. Eb-
bél az allam viselne 85 milliardot,
vagyis a kiaddsok 48 %-at, tovabbi
kolcsonként adna 22,7 millidrdot,
vagyis az dsszkoltségnek 13 %-at, a
tobbi koltségeket pedig a helyi té-
nyez6k viselnék. Végeredményben
tehat az dllam ehhez a programhoz
108 millidrddal jarul hozzd. Ezek
letargyalt épitkezések, amelyekre
nézve a kozségekkel megvan a tel-
jes megallapodas. Az el6rebocsa-
tott nagy 6sszegbdl még 28 milliard
all rendelkezésre, ...ehhez jarul a
helyi tényez6k 40 millidrd koro-
nara teheté hozzdjaruldsa, vagyis
55 %, kolcson 6 milliard, vagyis 16
%....(amely) egy részét rovidleji-
ratt kolcsonokben folyésitjuk. Ha
ezt nem tennénk, akkor a kozségek
vagy nem bocsatandk rendelkezés-
re az Osszegeket, vagy pedig Oridsi
kamatokat kellene fizetni és ezzel
a haztartdsok koltségét mdd nélkiil
megdragitanok, ugyhogy a pétado
szokkenne fel. Az eddig lekotott se-
géllyel és kolcsonnel 228 kozségben
152 belteriileti és 271 kiilteriileti,
vagyis Osszesen 423 iskola épitését
tettilk lehetévé, mégpedig belte-
rilleten 359 tanteremmel és 270

tanitoi lakassal... Ez tehdt kitesz
695 tantermet és 403 tanit6i lakast,
vagyis 1098 objektumot. Egy-egy
ilyen objektum atlag 160 millié ko-
rondba, vagyis 11.000 aranykoro-
naba, 12.800 pengdbe keriil, amely-
hez az allam atlag 78,1 millidrddal
jarul hozzd. A j6vé évi hitelbél még
rendelkezésiinkre all6 28 milliard
terhére koriilbeliil 250 objektumot
tudok épiteni, 158 tantermet és 992
tanitoi lakast, és igy, a két éves hi-
telbGl 6sszesen 853 tanterem és 95
tanitoi lakds, egyiitt 1348 objektum
keril ki

Klebelsberg bizott abban, hogy
allami hozzajaruldsokkal és a helyi
érdekeltségekre harulé pénzekkel
egylitt, ot év alatt elegend6 szamu
népiskola épiilhet. Idével azonban
be kellett latnia, hogy a 3500 tan-
terem és 1750 tanitdi lakds felépité-
séhez nem elegendé a rendelkezés-
re dll6 pénz,* annak ellenére, hogy
a torvény szerint: ,A kozségi és az
érdekeltségi jellegti iskoldk épitésé-
hez sziikséges kézi- vagy igdsmun-
kaval az érdekeltség valamennyi
tagja hozzdjarulni koteles” Az ag-
rariusok ugyanis nem voltak haj-
landék véllalni a pénziigyi tehervi-
selést. Klebelsbergnek ,kiillonosen
rosszul esett ... egyes nagybirtoko-
sok allasfoglaldsa az iskolaépitési
kotelezettséggel szemben... A fel-
s6hdzban egy alkalommal egyszer-
re harom nagybirtokos indult elle-
ne rohamra: Szily Kalman vette 6t
védelmébe, s a vita végén Bethlen
allt ki mellette” — irta életrajziréja,
Huszti Jézsef.?? A népiskola épitési
akcid 6t éve alatt dsszesen 26 érde-
keltségi jellegd iskola létesiilt.?

A Klebelsberg miniszterségét
méltatdé Huszti Jozsef, az 1926. évi
VIL tc. elfogadast kovetéen létre-
hozott Orszdgos Népiskolai Alap
szdmara biztositott hitelek fel-
hasznalasat osszegezte: ,Az Osszeg
33.260.000 P-t tett ki. Ehhez jarult
ugyanazon évben még 11.000.000 P,
tovabba még 2.000.000 P. 1929/30-
ban @jabb 950.000 P-t kapott erre
a célra. Ez 9sszesen 48.260.000 P-t
tett ki. Szamitdsa szerint az 5000-
es program teljes befejezéséhez
még 1.050.000 P-re lenne sziikség,
aminek folydsitasara igéretet ka-
pott. A végsé elszamolas igazolta

az el6zetes kalkulaciok redlis vol-
tat. Klebelsberg az osszes koltséget
57-60 milli6 aranykorondra be-
csiilte, vagyis kereken 66-70 millié
P-re. Az 5000 objektum felépitése,
beleszdmitva a helyi tényezdk hoz-
zdjarulasat is, végeredményben
64.350.000 P-be keriilt, amelybdl
az allam hat koltségvetési év folya-
man 48.260.000 P-t véllalt”* Végsé
osszegzések szerint a Klebelsberg-
féle népiskola épité program kere-
tében végiil is 502 uj iskola épiilt
1925. oktéber — 1930. december
kozott. Az 502 iskolabdl 402 tanyai
iskola volt.* Az 1927-ben beveze-
tett pengdben szamolva, a népisko-
lai objektumok épitési koltsége 51
milliét tett ki, amelybdl az allam 25
millié peng6t tudott magara vallal-
ni.26

A HAZAI BANKOK
ES AZ IPARI TOKE

A Wagner Adolph (1835-1917)%
kozgazdasz személyére és kurzusa-
ira mindig nagy tisztelettel emlé-
kez6 kultuszminiszter Klebelsberg
pontosan ismerte, hogy a pénzté-
kének nemcsak a nemzetgazdasig
fejlédésében, hanem a kulturdlis
élet fejlesztésében is komoly helye
és jelentGs szerepe van. A hazai
bankokhoz és ipari nagytéke képvi-
sel6ihez fiz6d6 kapcsolatanak volt
koszonhetd, hogy amikor a Magyar
Torténelmi Tarsulat elnokeként,
1917. 4prilis 26-dn meghirdette az
tjkori forrdsok kiadasat, a folyo-
szamlan mdr mdjusban ott szere-
pelt hat nagy pénzintézet neve és
felajanldsa. A Pesti Magyar Keres-
kedelmi Bank (10.000 K), Pesti Ha-
zai Els6 Takarékpénztir Egyesiilet
(10.000 K), Magyar Altaldnos Hi-
telbank (10.000 K), Magyar Bank-
és Kereskedelmi Rt. (10.000 K),
Magyar Jelzélog Hitelbank (6.000
K), Magyar Agrar- és Jaradék Bank
Rt. (4.000 K).*

A vesztes vilaghdboru allama-
ként, a Tandcskoztdrsasig okozta
felfordulds utdn, a trianoni béke-
diktatum kovetkeztében egyharma-
dara zsugorodott Magyarorszagon
kialakult helyzetben megbomlott a
skét téke” dudlis szerkezete. A ,ko-
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tott téke egyre inkdbb nemzeti, re-
gionalis/lokalis” értelmezést nyert,
a szabad téke viszont ,kozmopolita
természetli, nem nemzeti, hanem
idegenné” lett. A kétféle dllaspont
és a két eltér ideologia lassan at-
sz6tte a tdrsadalom ,szévetét” A
feler6s6d6é ,neonacionalizmus” a
nemzetkozi pénzviligot a zsid6
nagyt6késekhez, és a veliik ,sajitos
viszonyban &ll6 munkassagot” ah-
hoz a nemzetkdziséghez/nemzeti-
etlenséghez tarsitja, amely aldassa a
»csalddi, nemzeti, dllami Gsszetar-
tozast” — allapitotta meg Glatz.”

A Bethlen-kormany mdso-
dik embereként, a kultusztarca
vezetGjeként, a korabeli politi-
kai helyzethez és dllapotokhoz
igazodd politikus Klebelsberg az
iskolankivilli népmiivelési szakér-
tekezleten — 1923. jinius 15-én —
elhangzott el6adasdban arra hivta
fel a jelenlévok figyelmét, hogy
»erositeni és ontudatossa kell tenni
a nemzeti érzést, hogy a pacifista
mezbe burkol6dé kozmopolita, s6t
egyenesen hazafiatlan hangulatok,
szélesebb rétegekben a fejiiket fel
ne {thessék, mint aminék 1918
évén és 1919 elején elhatalmasod-
ni latszottak”® A Nemzetgyiilés
1926. majus 11-i tilésén mar ko-
szonetét fejezte ki ,aldozatkészsé-
géért” a zsid6 nagytdke egyik hazai
prominens képvisel6jének. ,Va-
lahanyszor az dllami pénzek nem
elégségesek, akkor én baré Korn-
feld Moric t.*! baratomhoz fordu-
lok, akinek erszényében mindig
van par szazmilli6, ha nagy kozmda-
vel6dési célokrdl van szd. Koteles-
ségemnek ismerem, hogy neki errél
a helyrél bamulatos liberalitasaért
koszonetet mondjak.”*

Bethlen felismerte a Klebels-
berg hazai t6késekhez f6z6d6 kap-
csolataibdl szdrmazé politikai t6-
keképzés lehetdségét. Szamolt az-
zal, hogy ,a Gréf” — ahogyan sokan
nevezték —, aki szdrmazdsa révén
maga mellett tudhatta az arisztok-
ratakat — ,Nyugat-bardt politikus-
ként” —, Trianon utdn sem ,épiti le”
kapcsolatait a hazai pénzvilaggal és
az ipari t6ke képviselGivel. Beth-
len ugy vélte, hogy Klebelsberg és
a pénztéke kozti kapcsolat hoz-
zdjarulhat az orszag kiilpolitikai

elszigeteltségbdl valé kitoréséhez,
koézéphatalmi torekvéseihez. A kul-
tuszminiszter Klebelsberg azonban
arra is szamitott, hogy a pénzvilag
és az ipari nagytéke hazai képvi-
seldinek érdekében dll a kulturalis
élet fejlesztése tgyében kifejtett
mecénaskodds, mert az hozzatar-
tozik ,a tarsadalmi-kozéleti pozici-
6inak kiépitéséhez”*

Klebelsberg dllaspontjat ta-
masztja ald, hogy sikerilt a ,Gréf
Széchenyi Istvan doblingi hagya-
téka” c. kotet kiadasi koltségeihez
a két Széchenyi unoka, grof Tele-
ki Tiborné és grof Kdarolyi Lajosné
(200.000 korona) és Sigray Pdl ti-
mogatdsan kiviil, a Hangya Szovet-
kezet és a Hangya Ipari Rt. (10.000
K), a Magyar Mezégazdak Szovet-
kezete, az Els6 Magyar Altaldnos
Biztosité Tarsasag (25.000 — 25.000
K), a Biztosité Intézetek Orszagos
Szovetkezete (20.000 K), a Taka-
rékpénztarak és Bankok Egyesiilete
(TEBE, 100.000 K) anyagi segitsé-
gét is megnyernie. Ismert, hogy a
TEBE példaul a kulturalis és joté-
konysagi intézmények és szocidlis
akciok segélyezésére 1924-ben,
mintegy 2,5 millidrd Koronat for-
ditott.** A Klebelsberg kozremi-
kodésével nyujtott kormanyzati
tdmogatassal, Zielinski ~ Szildrd
(1860-1924) épitémérnok, a ma-
gyarorszagi vasbetonépités uttoro-
jének kezdeményezésére és anya-
gi hozzdjaruldsaval (2,5 millié K)
konyvkiadé-vallalat alakult, amely
alapvetéen a Magyar Torténelmi
Tarsulat tulajdonat képezte.®

AZ EGYHAZAK
A KULTURA FONTOS
ANYAGI BAZISAI

A Kklebelsbergi-modellben 1é-
nyeges helyet foglaltak el az egyha-
zak. Kiilonosen a katolikus egyhaz.
Magyarorszdgon minden egyhdazi
javadalom létesitése, megvaltozta-
tdsa, adomanyozdsa és a javadal-
mak betoltése a kiraly joga, a papaé
csak az utdlagos megerdsités, az
egyhaziaké a felszentelés. Az 1920-
as évek azonban ezen a téren is val-
tozast hoztak. Fennmaradt ugyan a
kirdlysag intézménye — ,csak a ki-
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ralyi hatalom gyakorlasa sziinetelt”
- és az 1920. évi L. t.c. a kormdny-
z6i jogkor szabalyozasakor megad-
ta Horthy Miklos (1868-1957) kor-
mdanyzoénak (1920.111.1-1944.X.16.)
a kirdly legtobb jogiat, de nem
engedélyezte a fékegyuri jog gya-
korlasat. Mivel a kirdly korabban
a mindenkori kultuszminiszterén
keresztill intézte a jog érvényesi-
tését, Klebelsberg gyakorolhatta a
fékegyuri joggal indokolt bizonyos
dontéseket. Mindez ugyan forma-
lis volt, am mégis lehet6vé tette a
VKM szdmara a kultdra egyhazi,
pontosabban a katolikus intézmé-
nyekben torténd allami érdekkép-
viseletét, amely nagy vitak nélkiili,
csupan idénkénti nézeteltérések-
hez vezetett. Altaliban az egységes
kozoktatds iranyitdsinak az dllami
ellendrzés és az oktatédssal kapcso-
latos kérdéseiben tért el a miniszter
allaspontja az egyhazi vezetkétol.

A XVL Orszagos katolikus
nagygydlésen (1924) tartott be-
szédében sziikségesnek tartotta
hangstlyozni, hogy a magyar ka-
tolikus egyhdz ,hatalmas vagyo-
nara tdmaszkodva az intézmények
egész sorat létesitette, s ezeknek az
intézményeknek dlddsos miikodé-
sére nyulik vissza a mai muveltsé-
glink nagyobbik része. Mindenhol
templomok, kolostorok és iskolak
keletkeztek, ndlunk is... A torté-
nelem azt tanitja, hogy az allam
nem tud vagyont konzervalni... Az
egyhaz ellenben 0ssze tudja tartani
a vagyont, és a veszély ordjaban se-
gitségére siet a nemzetnek. Mi len-
ne a magyar taniiggyel a katholikus
vagyon nélkill, példdul mi lenne
kozépoktatdsunkkal a szerzetes és
a kiralyi katholikus gimndziumok
nélkil, amelyek helyett nem tud-
nank allami kozépiskolakat 1étesi-
teni.”

A VKM és az egyhazak kozti
egylittmikodés foként két nagyobb
teriileten, az oktatdsi rendszerben
és a mijvészetek vilagaban mutatko-
zott meg.

Klebelsberg pontosan latta®,
hogy az dllam nem képes felvil-
lalni az iskoldk fenntartdsdt és
miikodtetését. Az allamositds el-
maraddsat indokolta, hogy az egy-
hazi vagyon, amely végsé soron
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allamosithato lett volna, de az ala-
pitvanyokban, o6sztondijakban és
a hivek adomdanyaiban megjelend
ykulturdlis t6két” jelentett — ez a
kozoktatasi koltségvetés 1/3-a —,
az allamositas ellen szolt, de elle-
ne hatott az orszdgos szinten ki-
egyenlitendd oktatdsi szinvonalat
biztosité anyagi teher is. A hia-
nyosan felszerelt felekezeti iskoldk,
az alacsony fizetéssel rendelkezd
tanitok, a pétldlagos adminisztra-
cié megszervezése, a tankonyvki-
adés ... mind egy ilyen lépés ellen
szoltak. De a pedagdgusok tulnyo-
mo tobbsége sem volt igazan hive
az allamositasnak. Az egyhdzak
ragaszkodtak iskoldikhoz, intéz-
ményeikhez. Az elhivatottsagardl
hires tanitésig révén meg tudtak
felelni a novekvé feladatoknak, jol-
lehet az dllami iskolakkal szemben,
altalaban rosszabbul voltak felsze-
relve a felekezeti iskolak.

Klebelsberg az 1926. évi VII.
t.c, a népiskola-épitési program
eloterjesztésekor ragaszkodott is
ahhoz, hogy a tobbnyire éllami
pénzekbdl létesitett iskoldk na-
gyobbik részét az egyhdzak tartsak
fenn, még akkor is, ha az szamukra
nehézséget jelent. A korabeli gaz-
dasagi helyzetben ugyanis az mu-
tatkozott ésszer(inek, ha az oktatas
pénziigyi terheit az allam megoszt-
ja az egyhazakkal. A kultuszminisz-
térium csupdn segélyekkel jarul
hozza az iskolak fenntartdsahoz és
mikodtetéséhez. Az 1926/27. évi
VKM koltségvetésben a népokta-
tasra 8,3 milli6, vallasi célok ta-
mogatdsara pedig 4,6 millié6 pengd
szerepelt. Ez utdbbi elsdsorban a
katolikus egyhaz, illetéleg intézmé-
nyeinek segélyezését szolgalta.

A statisztikdk szerint, a kora-
beli alsészintii oktatds ebben az
idészakban tilnyomorészt az egy-
hazak, ezen belil is a katolikusok
kezelésében volt. A kimutatasok
szerint az 1920-21. valamint az
1922/23-as tanévekben atlagot véve
a 6.351 elemi népiskola koziil 1.005
volt dllami, 673 kozségi, reformatus
1.089, rémai katolikus felekezeti is-
kola 2.662. A katolikus egyhdzhoz
1930/31-ben 3.147 népiskola, 124
kozépfoku és 13 fels6foku oktatdsi
intézmény tartozott.

A kozépfokii oktatdsi intézmé-
nyek esetében mas volt a helyzet.
Az erés hagyomdnyok, alapitva-
nyok és Osztondijak, a magyar tar-
sadalom presztizs- és munkameg-
osztasi szerkezete kovetkeztében,
az egyhdzak nagyobb figyelmet
forditottak iskolaikra. Viszont alig
miikodott felekezeti redliskola, és
a kozépfoku szakoktatasbdl pedig
teljesen hidnyoztak az egyhdzak. A
polgari leanyiskoldk kozott akadtak
felekezeti ,szinezetliek” Ezekben az
intézményekben az egyhdzak, el-
s6sorban a katolikus, a tantervben
szerepld vallds-erkolcsi nevelés ré-
vén és a didkegyesiileteken keresz-
tiil voltak jelen.

Més volt a helyzet a felsGokta-
tasban. Klebelsberg a harom vidéki
(Debrecen, Pécs, Szeged) egyetem-
nek mds és mds valldsi szinezetet
szant. ,A debreceni egyetem harom
fakultasa — ha nem is jogilag, de
torténetileg — folytatasa a debrece-
ni 6rségi reformatus féiskola hittu-
domanyi, jogi és bolcsészeti akadé-
midjanak. Az dllam ott voltaképpen
csak egy fakultast kredlt, az orvosit.
A magyar kdlvinizmus, kiilonosen
a tiszantuli egyhdzkeriilet teljesen
magdévd tette a debreceni egyetem
ligyét. Es éppen ezért, aki hozzd
akarna nyilni a debreceni egyetem-
hez, annak nemcsak Debrecennel, a
szdzezres népességl varossal gyiil-
nék meg a baja, hanem a tiszdnti-
li reformdtus egyhdzkeriilettel és a
magyar kdlvinizmussal is — fejte-
gette Klebelsberg. Majd igy folytat-
ta. A torténelmi el6zményekbél és a
kornyezet hatdsabol is folyik, hogy
noha a debreceni egyetem kizaro-
lag dllami intézmény, mégis erdsen
protestdns szinezete van. Ez a kato-
likusok részérdl természetesen azt
a kivdansdgot vdltotta ki, hogy egy
mdsik egyetemiink viszont ugyan-
olyan mértékben katolikus szineze-
tet nyerjen, és mindjart Pécsre gon-
doltak, amelynek jogi kara felszivta
magaba a pécsi katolikus jogi lice-
umot. De amint Pécsnek nem volt
szerencséje sajat orszagrészének,
a Dundntilnak tdmogatdsdban,
azonképpen a magyar katolicizmus
sem tudott egészen odadllni az Er-
zsébet-egyetem mellé, amelyhez
az evangélikus hittudomanyi kart

is hozza csatoltak”* Az evangéli-
kus ,szinezetet” kapo Pécs helyett,
Klebelsberg Szegedet itélte ,katoli-
kus szinezet(i’- nek.*® A debreceni,
a pécsi és a szegedi universitisok
Klebelsberg elgondolasa szerint
kultirtartomdnyi kozpontok sze-
repét is betoltotték volna.® A kul-
tuszminiszter decentralizdciot
szolgald terve azt a célt tlzte ki,
hogy ezekkel a felsGoktatdsi cent-
rumokkal ellenstlyozza a ,tultengd
févarost”; mint a kulturalis értéke-
ket ,termeld és terjeszté tizemek™
segitségével pedig elGsegitse a vi-
dék fejlesztését.

A VKM és az egyhdzak kozti
szoros egylittmiikodés mdsik jelen-
tds, ugyanakkor sajdtos teriiletét
jelentette a miivészetek vildga.

Klebelsberg nem fogalmazta
meg tételesen miivészetpolitikajat,
mint tette azt kultarpolitikdjanak
mas agazataiban. A pdrtjdnak nem-
zetgy(ilési képvisel6i ezért tobbszor
is interpelldltak, hogy kovetelje meg
a mivészektdl a 19. szdzad végi
konzervativ-realisztikus irdnyzatok
folytatasat. Klebelsberg vélaszaiban
torténeti tanulsdgokra hivatkozott.
Arra figyelmeztetett, hogy az ,ilyen
természetli kisérleteket nem kisérte
a remélt siker” Mindenkit 6va intett
attol, hogy a kereszténységre hivat-
kozva olyan miivészi tendencidkat
erdltessen, amelyhez a kereszténység-
nek semmi koze nincs, vagy olyan re-
alisztikus irdnyzatokhoz ragaszkod-
jon, mint a 19. szdzad végi. Szinte
minden alkalommal hangstlyozta,
hogy a magyar nemzet eurdpai mi-
volta éppen abban van, hogy min-
den eurdpai eszmedramlat eljutott
az orszdgba!” Klebelsberg azonban
nem titkolta izlésvilagat —,,szeretem
a kissé régies képeket, és szeretem a
régies formakat..” -, nem kedvelte
az avantgarde festészetet, mert ...
nem vagy nehezen lehet nemze-
ti gondolatot benniik kifejezni...*
Arra a kérdésre, hogy ,Mi az, amire
az dllamnak iigyelnie kell?” — a nem-
zetgyllésben, 1924. janudr 29-én
tartott beszédében — azt vélaszolta,
hogy két szempontot kell figyelem-
be venni. ,Az egyik az, hogy mind a
két irdnyzat képviselve legyen: tigy a
konzervativ, mind a halado irdny-
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zat..., a mdsik szempont, amelyre
igazdn tigyelni kell, az, hogy minden
irdnyzatbol az igazdn tehetséges em-
bereket kell kivilasztani. Lehet bdr-
milyen az egyéni felfogdsa valakinek
Csokrél vagy Vaszaryrol, de hogy
Csck és Vaszary a maguk irdnydban
jo miivészek, azt senki kétségbe nem
vonhatja..”” — mondta.

A Matyds-kori reneszansz vilaga-
hoz vonz6dé Klebelsberg miivészet-
politikdjaban szinte ,személyes iigy-
ként volt jelen a miniszteri mecenatii-
ra”. Korantsem a teljesség igényével!
Klebelsberg 1926-ban hozzgjarult az
esztergomi katolikus mivészeti gytj-
temény gyarapitdsdhoz. Megvasarol-
ta San Marco hercegné (Nagyszent-
mikldsi Ndhé Mileva [1838-1926])
hagyatékat. A szegedi Fogadalmi
templom szdmadra elkészittette kora
egyik legnagyobb orgongjit. A VKM
szamos egyhdzi intézmény, elsésor-
ban templomok restaurdldsahoz ji-
rult hozza. Tobbek kozott anyagilag
is segitette az egri minorita, az dcsai
reformatus templom, a budavari
Szent-Domokos torony vagy a sze-
gedi Domotor-kdpolna restauralasat.
A budapesti egyetemi templom fel-
Gjitasat az egyetemi alapbdl fedezte.
Restauraldsra keriiltek a freskok és
a fafaragdsok.* A budapesti egye-
temen megszervezte a keresztény
archeoldgianak és miivészettorténet-
nek a tanszékét, hogy a szemindriumi
oktatasban is kell§ teret kapjon az
egyhdzmiivészeti képzés. Felkérésére,
Vaszary Janos (1899-1963) elkészitet-
te a Tihanyi Elettani Intézet, Dudits
Andor (1866-1944) és Kisfaludy-
Strobl Zsigmond (1886-1945) pedig
az Orszagos Levéltar belso tereinek a
diszitését. Klebelsberg festményeket
rendelt a pécsi és a debreceni egye-
temek szdmdra. Felkérésére, Patzo
Pdl (1886-1945) szobraszmiivész al-
kothatta meg a debreceni egyetem
sziilészeti és nGgyogyaszati klinikdja
szamara Kézmdrszky Tivadar (1842-
1902) és Semmelweis Igndc (1818-
1865) mellszobrat. Szoborpalyazatot
irt ki Jokai Mor (1825-1904) siremlé-
kének elkészitésére. Kezdeményezte
a visegradi Salamon-torony konzer-
valasat, és a fellegvar kaputornyanak
helyreallitasat.

Killonosen kiemelt figyelmet
forditott szeretett virosira. Meg-

vette és Szegednek ajandékozta
Pésztor Janos (1881-1945) két szob-
rat (Rombolé Tisza, Eltetd Tisza), a
Szent Gyorgy szobor és a bautzeni
Matyas emlékmi masolatat. Az Iza-
bella Haziipar munkak6zosségétdl
(Izabella hercegnd volt a f6védnok)
megrendelte a szegedi Fogadalmi
templom szdmara a pispoki mi-
seruhdkat, az egyetemeknek pedig
tinnepi alkalmakra himzett asztalte-
rit6ket. 1929-ben Strobl Alajos 6z-
vegyét8l megvasarolt 12 mellszob-
rot, és arra utasitotta Rerrich Béla
(1881-1932) épitészt, hogy azokat
helyezze el az intencidi dltal ter-
vezett és felépiilt Dom tér drkadja
alatt. A tovabbi vésarlasok eredmé-
nyeként 1930-ban még 45 alkotast
helyeztek el az drkadok ala.

Klebelsberg jelentds osszegeket
forditott a magyar miivészet — kiil-
foldi kiallitasok keretében torténé —
bemutatédsara. Igazodva a kiilfoldrél
érkez6 kifogasokhoz, minisztersé-
ge idején 26 kilfoldi kiallitas kertlt
megrendezésre. A kidllitasok jelentGs
terheket rottak a VKM budgetjére.
Velencében egyébként az olasz kor-
mény altal biztositott telken ,egy
magyaros jellegli épiiletet” is emelt,
hogy a magyar kultdra alkotdsait
id6rél-idére ott bemutathassa. ...
Olaszorszagban valtakozva, egyik
évben Velencében, masik évben Mi-
lané mellett Monzéban — rendeznek
— iparmivészeti kiallitést. Innen ter-
mészetesen nem maradhatunk el, de
elmentiink Varséba, Pézenbe, Krak-
kéba... Elmentiink Briisszelbe, Lon-
donba..., Rémaba. A kozeljovében
pedig el kell menniink Stockholmba
és Barcelonaba, de mindezt 140.000
pengének egy részéb6l megcsinalni
nem lehet” — irja a Pesti Napl6 1928.
jalius 29-ei szamdban.

Klebelsberg pénziigyileg is in-
dokolta a mivészetekre forditott
osszegek hasznos felhasznaldsat.
Az 1928/29-es budgetben mivé-
szeti célokra Osszesen 4.743.000
Pengé allt a VKM rendelkezésére.
EbbéSl a négy mivészeti iskola —
képzémiivészeti, zenemfiivészeti,
szinmtvészeti és iparmiivészeti —
1.147.000 Peng6t kapott.

Az dllami szinhdzaknak 3.045.000
Pengd jutott, amelyhez az Oparahaz
zenekaranak 50.000 Pengé timoga-
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tas jarult. A személyi jaranddsagokra
276.000 Pengd szerepelt a koltségve-
tésben. A miivészetek tamogatasara
Osszesen 276.000 Pengdje maradt a
VKM-nek.”

Az BSZTONDIJRENDSZER
ANYAGI FORRASAI

Klebelsberg a nyugati kormd-
nyok dltal nyujtott segélyek, az dl-
lami és a tdrsadalmi tamogatasok
felhasznalasaval ujraszervezte az
osztondijrendszert.

A trianoni Magyarorszag irdnt
az 1920-as évek elsé felében csak
lassan és Gvatosan, elsésorban a
kultira teriiletein mutatott némi
érdekl6dést néhany nyugati orszag.
Korlatozott keretek és feltétek ko-
zOtt Osztondijakat biztositottak a
magyar fiatalok szamdra. Klebels-
berg mindent megtett annak érde-
kében, hogy a nyugati korméanyok-
hoz, szervezetekhez f(iz6d6 kap-
csolatok elmélyiiljenek, mindinkdbb
kiterjedtebbé és intézményesiiltté
véaljanak. A kilpolitikai elszigetelt-
ségben verg6dd orszag korménya-
nak tagjaként, a nemzetgytilésben
tartott felszélalasaiban és beszéde-
iben nem mulasztotta el, hogy ne
fejezze ki koszonetét valamelyik
nyugati korménynak. ,...haldval
kell megemlékeznem a francia kor-
manyrol is, amely 10 magyar f6is-
kolast neveltet a francia féiskolakon.
Legutdbb pedig az olasz kormény
bocsitott rendelkezésiinkre négy
osztondijas helyet..”*® ,Meleg ko-
szonetet kell mondanom Carbonnel
és Drini kovet urak Gexellencidinak,
akik e torekvésemben valéban nagy
megértéssel és odaadassal tdmogat-
tak. A Rockefeller-alapitviny kép-
viseletében mister Ross felkeresett,
és az osztondijak egész sordt adta a
Rockefeller-Foundation, amelyekb6l
magyar tudésok nemcsak Amerika-
ba, hanem az 6 széles felfogasuknal
fogva barmely iskolaba vagy tudo-
manyos intézetbe mehetnek, ahol
tovabb képezhetik magukat..””

Klebelsberg nagyon fontosnak
tartotta a nyugati orszagok korma-
nyaitol kapott osztondijakat, a kiil-
foldon tanulé didkokrol rendszere-
sen tajékoztatta a képviselGket. 1925.
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november 25-én, a kozoktatasiigyi
tarca koltségvetésének targyalasakor
tartott felszolaldsaban részletesen be
is szamolt arrol, hogy ,Az 1921/22.
tanévben 9, az 1922/23. tanévben
8 magyar ifji ment kiilfoldre, akkor
még csak a francia kormdny 6szton-
dijaval. A kovetkezé tanévben mar
20-ra, 1924/25-ben 66-ra, 1925/26-
ban ..mdr 105-re emelkedett a
szam, ugyhogy eddig Osszesen 208
magyar oOsztondijas latogatta a kiil-
foldi féiskolakat... Jogasz volt a kiil-
foldi egyetemeken tanulé osztondi-
jas ifjak koziil 20, orvos 31, torténel-
mi szakkal foglalkoz6 32, ...filozéfiat
hallgaté 3, geografus 1, esztétikus
2, Klasszikus filologus 3, muvészet-
torténész 4, orientalista 2, fizikus 3,
biolégus 3, csillagdsz 2, kémikus 4,
botanikus 1, geolégus 1, bibliografus
3, mathematikus 3, zenész 1, szob-
rasz 1, iparmGvész 1, kozgazdasz 8,
mérnok 5..7%°

1926. méjus 11-én a kultusztarca
koltségvetésének a beterjesztésekor
arrdl tdjékoztatta a képviselGket,
hogy ,...Anglidban a mult évi 12
osztondijassal szemben 15 0szton-
dijasunk lesz. Itt koszonetet kell
mondanom az oxfordi egyetemnek,
ahol a magyar hallgatdkat rendkiviil
rokonszenvvel fogadtdk, tovabba az
aberdeni protestins egyetemnek,
ahol szokatlan melegséggel karoltak
fel azokat a reformdatus tanarjelol-
teket, akik a protestans egyhdzak
dltal fenntartott kozépiskoldkban
fogjak tanitani az angol nyelvet és
irodalmat. Ugyszintén a westmins-
teri katholikus érsek kozbenjarasara
sikeriilt elérni, hogy a cambridgei
st. Edmund Houseben a katholikus
szerzetes rendek leendd professzo-
rait fogadjék be, hogy ott beldliik a
szerzetesrendi kozépiskoldk angol
nyelv és irodalom szakos tanarai ké-
peztessenek.>!

NEMZETI
KazMUVvELADESI
ALAPITVANY

Klebelsberg a kiilfoldi 6sztondijak
mellett figyelmet forditott a belfoldi
osztondijakhoz szitkséges anyagi fel-
tételek megteremtésére is. JelentGs
sikert ,,konyvelhetett el’; amikor Kdro-

lyi Mihdly (1875-1955) elkobzott va-
gyonanak nagy részét sikeriilt a tarca-
ja szamdra megszerezni, és létrehozni
a Nemzeti Kozmiivelodési Alapitvanyt
(1926. majus 4.). A kozoktatdsiigyi
tarca koltségvetésének targyalasakor,
1925. november 25-én tartott fel-
sz6lalasdban, az elkobzott vagyonbol
tarcjat illetd rész jogossagat a kovet-
kez6kkel indokolta. ,Ma, amikor any-
nyira sziikség van az 6sztondijakra — a
kozéposztaly tokéletes anyagi lerom-
lasa kovetkeztében — mint soha mas-
kor, eljutottunk odaig, hogy nincs ko-
moly 6sztondijunk, és a legnagyobb
osztondijat sem érdemes felvenni,
mert az okmdnyok és a nyugtabélye-
gek joforman tobbet tesznek ki, mint
maganak az Osztondijnak Osszege.
... ez parancsold kotelességgé tette
a kormdny szdmadra, hogy komoly és
nagy lépést tegyen osztondijligytink
rekonstrukcidjira. E téren az elsd
nagy lépés volt a nemzeti kézmiive-
16dési alapitvanyrol szolo javaslatom
beterjesztése, amelyet Kdrolyi Mihdly
(1875-1955) elkobzott vagyonanak az
dllamra es6 részére alapitottuk. Ebben
az osztd igazsag is érvényesiil, mert
Karolyi Mihaly mesterkedései nélkiil
nemzeti katasztréfank oly nagy mér-
vet sohasem tudott volna 6lteni, mint
amilyet 6ltott, és ennek a nemzeti ka-
tasztrofanak els6 és legnagyobb dldo-
zata a magyar kozéposztly, a magyar
intelligencia. Az oszt6 igazsagnak te-
sziink tehat eleget akkor, amikor ép-
pen annak az embernek a vagyonit,
aki ezt a katasztrofat a maga tehetség-
telenségével, a tehetségét meghaladd
ambicidjaval és a maga mesterkedé-
seivel elGidézte, hasznaljuk fel arra,
hogy a magyar kozéposztily érdekeé-
ben mentsiik a menthet6t.”*

ORsSzZAGOS TERMESZET-
TUDOMANYI ALAP

— SZECHENYI ISTVAN
TuDOMANYOS TARSASAG

Klebelsberg Kuno a ,kormany-
zati merevség olddsa” miatt, a ter-
mészettudomanyok  tdmogatasa
érdekében 1926-ban létrehozta a
»félig nem kormdanyzati szerveze-
tet’, az Orszdgos Természettudo-
mdnyi Alapot. Az Alap kezddva-
gyona az az 1.000.000 aranykoro-

na volt, amelyet Smith Jeremids
népszovetségi f6biztos hozzdja-
ruldsaval Klebelsberg az 1925. évi
XXIII. tc.-ben kapott felhatalma-
zas alapjan a hasznos beruhaza-
sokra engedélyezett Osszegb6l a
célra kapott. Segitségével rendbe
hozatta a laboratériumokat, tudo-
maényos felszereléseket vasarolt. A
torvény utjan biztositotta az Alap
folyamatos anyagi kondicionaldsat.
A kormdnyzati tdmogatds mel-
lett szamitott a torvényhatosagok,
egyesiiletek, intézetek és egyéb
adoményozok, mecéndsok dldozat-
készségére is. Az Orszdgos Termé-
szettudomdnyi Alap 1925-26-ban
egymillié 160 ezer pengével ta-
mogatta az egyetemek és intézmé-
nyek laboratériumi felszereléseinek
kiegészitését és Kkorszertisitését.
Az Alap az 1929/30. koltségvetési
évben 150.000 pengével gazdalko-
dott. Evente altalaban 18-20 ku-
taté munkajat segitette kiilonb6z6
nagysagrend 6sszegekkel. Az Alap
pénziigyeinek kezelését az 1930.
évi VL t.c. értelmében a Természet-
tudomdnyi Nemzeti Tandcs végez-
te, amelynek Klebelsberg nagyjabol
azt a szerepet szanta, amit Német-
orszagban a Notgemeinschaft der
deutschen Wissenschaft latott el.

A tandcsot, amely 80 tagbol dllt,
tobbségében egyetemi professzorok,
az MTA, a tércdk, valamint az 6sz-
tondijtanacsok képviseldi alkottak.
Az elnoki teenddket Ilosvay Lajos
haldlat kovetGen Tangl Kdroly (1869-
1940), majd Zimmermann Agoston
(1875-1963) litta el. Az operativ
munkat a tandcs lgyvezet$ igazga-
toja, Tangl Kéroly, 1936-t6l Mauritz
Béla (1881-1971) végezte, egészen
1945-ig, a tandcs megszlinéséig.
Az elnokség munkajat 12 tagl in-
tézGbizottsag segitette, olyan tudo-
sokkal, mint Szent-Gydrgyi Albert
(1893-1986), Szily Kdlmdn (1838-
1929) és Teleki Pdl. A kérvényeket a
tudomdnyaganként alakitott szak-
bizottsagok biraltdk el, és 6k tettek
javaslatot a timogatasokra. Az éves
tdmogatdsbol elsdsorban az orvos-
tudomdnyok kutatdi (45 %) részesiil-
tek, ami Osszefiiggott azzal, hogy a
hatartudomanyok (biokémia, radio-
logia, gyogyszervegytan stb.) kutata-
sat is ide soroltak. A kémia és a fizika
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kutatdsa 4altalaban azonos ardny-
ban kapott tdmogatast (12-15 %).
A kémiai kutatdsok kozott példaul
Issekutz Béla (1886-1979), Varga Jo-
zsef (1891-1956) és Zemplén Géza a
segélyek felhaszndlasaval nemzetko-
zileg is jelent6s eredményeket értek
el. Az alap szamos fiatal, tehetséges
vegyész palyafutdsit segitette. A Bu-
dapesti Tudoményegyetemen foly6
fizikai-kémiai kutatdsok tdmogaté-
sara megitélt 6sszegekbdl 1931/32-
ben Erdey-Griz Tibor (1902-1976)
a reverzibilis, illetve irreverzibilis
elektrolitikus fém- és hidrogénlevé-
las feltételeinek tanulményozasara;
1934/35-ben az eziist egykrista-
lyok novekedésének vizsgalatdra;
1936/37-ben pedig az elektrolit-ol-
vadékok szerkezetének kutatdsara
kapott tobb ezer pengé tamogatast.
Lengyel Béla (1903-1990) 1932/33-
ban az {iveg elektrokémiai vizsgala-
taira, kés6bb pedig a cellul6z szerke-
zeti vizsgalataira részesiilt ezer-ezer
pengé tamogatasban (1939/40). Az
alap 1932 és 1939 kozott folyamatos
tdmogatasban részesitette Schay Gé-
zdt (1900-1991), aki reakciokinetikai
kutatdsokat folytatott. Az Orszdgos
Természettudomdnyi Alapbol 1926
és 1944 kozott a természettudoma-
nyos kutatdsok dsszesen masfélmil-
li6 peng6t meghaladd tamogatasban
részesiiltek, melynek kozel 15 szaza-
léka a kémiai tudoményok fejlédését
szolgalta.”

Klebelsberg a tudoményos élet
fejlesztése érdekében, 1927-ben sze-
mélyes tekintélye és kapcsolatai ré-
vén megszervezte a Széchenyi Istvdin
Tudomdnyos Térsasdgot is, azzal a
céllal, hogy a mezdgazdasag, ipar,
kereskedelem és pénzvildg képvi-
sel6it kapcsolatba hozza a termé-
szettudomany kutatéival és a tudo-
ményos intézetekkel. Segitse a gya-
korlati fontossagu kutatdsok finan-
szirozdsat. A minta a német Kaiser
Wilhelm-Gesellschaft volt. A tarsa-
sag élén regnalt elnokok Popovics
Sdandor (1862-1935) és Illosvay Lajos
(1851-1936), a fétitkdr Schimanek
Emil (1872-1955) volt. A szenatus-
nak 70 valasztott és 10 meghivott
tagja volt. Az operativ dontéseket a
szlik kord tigyvezetd bizottsag hozta
meg. A tarsasig allami segitségben
nem részesiillt, olyan kutatdsokat

finanszirozott, amelyek viszonylag
gyorsan megtériilé gyakorlati ered-
ményekhez vezettek. Ilyen volt pél-
ddul a barnaszénkészletek jobb és
hatékonyabb felhasznalasaval fog-
lalkozé program.

Amig a Természettudomdnyi
Nemzeti Tandcs a torvényben eldirt
modon elsGsorban a kozpénzeket,
foleg kormdnyzati hozzdjarulast
hasznélt fel, addig a Széchenyi Ist-
vdan Tudomdnyos Tdrsasdg szabad,
a kultuszminisztertdl is fiiggetlen
egyesiilés volt, amely kutatési célok-
ra a gazdasagilag érdekeltektdl gydj-
tott hozzdjaruldst. A két szervezet
kozott kialakitott munkamegosztas
szerint, a Tdrsasag azokat a kuta-
tasokat segitette, melyek gyakorlati
eredményekhez vezettek, a Tandcs
viszont az alapkutatdsokhoz nyuj-
tott tdmogatast. Az Alap és a tarsa-
sag 1927 és 1944 kozott tobb millio
pengével segitette a természettudo-
manyi kutatasokat.

ROCKEFELLER
ALAPITVANY

»A Rockefeller Fundation-nal az
egyik vezet$ férfi, Mr. Rose, kivel
hosszasan targyaltam, nagy megér-
tést mutat torekvéseink irant. Ebben
a pillanatban hat fiatal matematikus,
kémikus, fizikus és biolégus dolgo-
zik Rockefeller-6sztondijjal kiilfol-
don, és e fiatal magyar tudésok ugy
bevaltak, hogy a vezetdség az alapit-
vanyokat a jov6 évre mdr tizre emeli
fel. E16 tudtam teremteni a fedezetet
arra is, hogy az ez év 6szén mar tiz
magyar ifji megy a cambridgei, ox-
fordi, aberdeni egyetemre” - irja a
Pesti Naplo, 1925. dprilis 12-ei szé-
méban.**

Pallé Gdbor szerint ,A Rocke-
feller Alapitvanynak semmi koze
nem volt a Horthy-korményzat po-
litikdjahoz, sem ennek eszméihez, a
kultarfolényhez és hasonlékhoz. A
jobboldali kultuszminiszter azon-
ban megértette, hogy a segitséget
onnan kell elfogadni, ahonnan jon,
kivalt, hogy ez nem kotédott sem-
milyen politikai, vilignézeti felté-
telhez, csupdn az alapitvany sajat
céljaihoz. A kulturalis kormdanyzat
jollehet konzervativ eszméket val-
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lott, céljai megvaldsitdsa érdekében
mindent megtett még a kozmopo-
lita civiltirsadalom feldl érkezé se-
gitség megszerzéséért is”> A Kle-
belsberg szakmai céljait és torek-
véseit Ovezd belpolitikai tamoga-
tottsag mogott a Bethlen-kormény
kiilpolitikai érdekei huzédtak meg.
Az amerikai és a nyugati orszagok
egyetemein tanulé magyar fiatalok
»a kulturdlis diplomécia friss er6i-
ként” johettek szamitasba.*

Klebelsberg Kuno és a Rockefel-
ler Alapitvany kozotti kapcsolatra
példa az a levél, melyet, mar nem
miniszterként, 1932. janius 6-dn irt
az Alapnak. A kormdnyzati tamo-
gatas jelentds csokkentése miatt se-
gitséget kért a Természettudomdnyi
Nemzeti Alap szamara és az 0Osz-
tondijak fedezéséhez. A levelében
irta, hogy ,Az éllam az 1929/30.
évi koltségvetésbdl 150.000 Pengdt
bocsatott az alap szdmara, melyet
a [Természettudomanyi Nemzeti]
Tandcs kezel. Az 1932/33. évi kolt-
ségvetésben ez az Osszeg azonban
30.000 Pengére apadt. A csokkenés
itt 120.000 Pengd, vagyis 80%. E ro-
vat drasztikus csokkentése valoban
bénité hatdsu, és ezért merészel-
jiuk a Rockefeller Alapitvanyt arra
kérni, segitse ezt a hidnyt fedezni
egy 200.000 pengdnyi 0sszeg ado-
ményozasaval. Ebben az esetben
ugyanis a Természettudomdnyi
Nemzeti Tandcs képes lesz arra,
hogy eredeti hivatdsanak teljesité-
sén tul az egyetemeket elldssa... be-
rendezésekkel is, amelyek sziiksé-
gesek a kutatdsokhoz...””” Klebels-
berg arra kérte az alapitvanyt, hogy
az Osztondijak 73,5 %-os csokken-
tése miatt, segitsen ,a felnovekvé
tudésnemzedéken...és a magyar
tudomdnyon... az 1932/33-as kri-
tikus koltségvetési évben .. Az
Osztondijtandcs szamédra 360.000
Pengét kért, lehetdleg egy parizsi
bankban, letétben elhelyezett dol-
larban, mert a kormany korlatozta
a devizaforgalmat.’

A levél megfogalmazasiban
néhany figyelemre mélté gondo-
lat is felfedezhetd, amely jol jel-
lemezte Klebelsberg tudoményos
szakemberképzési stratégidgjat és
taktikajat. A - mai széhasznalat-
tal civil szervez6désti — Rockefel-
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ler Alapitvanytdl segitséget kérd,
mér nem kultuszminiszter (ha ugy
tetszik, allampolgar) Klebelsberg
kiemelten hangstlyozta, hogy az
autoném  szervezddésii  Termé-
szettudomanyos Nemzeti Alap és
Tanécs, valamint az Osztondijta-
ndcs szdmdra kéri a tamogatast.
Az utébbi esetében az sem keriilte
el a figyelmét, hogy - igazodva az
alapitvany alapvetd célkitlizéséhez
— nevesitse a segély f6 rendelteté-
sét: a tdmogatdsra az orvostudo-
many és orvosképzés fejlesztése
miatt van sziikség. Pallé Gdbor,
a Rockefeller-tevékenység leglat-
vanyosabb részvallaldsat a magyar
tudomanyos szakemberképzésben
- kilonosen az 1920-as években
- a magyar egyetemi hallgatoknak
adott kiilfoldi és hazai 6sztondijak-
ban latta.”

SMITH JEREMIAH
ALAPITVANY

A hazai tudoményos szakem-
berképzés fejlesztésében viszonylag
jelentds helyet foglalt el egy masik
szervezet is, a Smith Jeremiah Ala-
pitvany. A Nemzetek Szovetsége
dltal Magyarorszag szanaldsanak
ellendérzésére kikiildott f6biztos,
Smith Jeremiah (1870-1935), ame-
rikai allampolgar, a Magyarorszag
részérél a neki megallapitott tisz-
teletdijat nem vette fel. A magyar
kormany ezért tavozasakor, érde-
meit megorokitendéen, a megma-
radt 3,5 millidrd korondt a Magyar
Nemzeti Bank részvényeibe fektet-
te. A hozadékbol alapitvanyt hozott
létre. A kamatokbdl a budapesti
Jozsef-Miiegyetemetvégzetttechni-
kusok 6sztondijban részesiilhettek,
igy az Egyesiilt Allamokban folytat-
hattdk tanulmanyaikat.® Az alapit-
vany elnoke Domanovszky Sdndor
volt. Az osztondijak az 1927/28.
tanévtdl kezdve keriiltek kiosztas-
ra. Az osztondijasok szamdt és az
Osszeget az alapitvanyi jovedelem
ardnydban évrél-évre a kultusz-
miniszter allapitotta meg. Tébbek
kozott Rdzso Imre (1904-1964) gé-
pészmérnok, mezdgazda, miiszaki
egyetemi tandr 1937-ben a Smith
Jeremiah-osztondij  segitségével

egyéves tanulmanyutat tudott ten-
ni az Egyesiilt Allamokban és Ka-
nadaban, a traktorgyartas, a mez6-
gazdasdgi munkaszervezés és ter-
melési mddszerek tanulmanyozdsa
céljabol. A Smith Jeremiah 6szton-
dij segitségével végezte 1928-ban a
televizidval kapcsolatos kutatdsait
Tihanyi Kdlmdn (1897-1947); Vo-
ros Imre (1903-1984) gépészmér-
nok, egyetemi tandr az Osztondij
segitségével 1929-30-ban 14 hona-
pos tanulmanyutat tett az Egyesiilt
Allamokban.

A KULTURARA
FORDITOTT PENZ...

A kulttra tamogatasi-fejlesztési
klebelsbergi modellt és a miniszter
modszereit szamos kritika érte. A
»Gréf-ot” a korabeli politikai ellen-
zék és sajat partjanak képviseldi
is gyakorta vadoltak azzal, hogy
spazarolja az dllam pénzét’, ,tul-
koltekezik”, ,nagyzdsi hoébortban
szenved” Egyéb teriileteken tor-
tént mulasztast is gyakorta irtak
a szamldjara, azzal az indokldssal,
hogy ,masok eldl elszedte a pénzt”.
»A szlinni nem akard propaganda
hatésa alatt Klebelsberg tgy élt az
egyszer(ibb fantdzidkban, mint aki
a pénzt mir az Gsforrdsndl, talan
még a bankjegynyomdéban vagy
legalabb a pénziigyminisztérium
kapujaban lefoglalta, s mire a ke-
vésbé élelmes kollegdk megjelen-
tek, hogy alkotdsaikra fedezetet
biztositsanak, a pénzmagnak mar
csak hiilt helye volt*' A timadasok
kiilonosen feler6sodtek a gazda-
sagi vildgvilsag idGszakaban. Vol-
tak, akik egyenesen azzal vadoltak,
hogy ,ablakon dobalta ki az orszag
pénzét, ezért, csak ezért és nem
madsért...” kerilt az orszag kataszt-
rofalis helyzetbe.®

Klebelsberg életrajz iréja, Husz-
ti Jozsef (1887-1954) : ,A kiegye-
zés kordban az éallami kiadasokbol
a kultusztarcara eleinte szégyen-
letesen kis Osszeg esett. Akkor
egyébként még nem is alakult ki
teljességében az allam kulturdlis
kotelezettségeire vonatkozd koz-
felfogas. 1868-ban e kiaddsok alatta
maradnak az 1%-nak. Hosszas in-

gadozds utdn, ami nagyjaban mégis
el6retorést jelent, 1890 tajan elér-
tilk a 2%-ot, 1911-ben mér 5% ko-
riil jartunk, ami a haborua éveiben
ismét aldesett 2 %-ra. Klebelsberg
miniszterségének els6 évében elér-
ték a 4,54 %-ot. Ett6l kezdve, féleg
Klebelsberg érdemébdl, dllandé
novekedést taldlunk. 1926/27-ben
pl. a kultusztirca kiadasai elérték
a 9,3 %-ot. Ugyanebben az évben a
csonka orszag kulturalis kiaddsai a
torténeti orszag 1913-i hasonl¢ ki-
adasainak 81,23 %-4ra rugtak!

Rendelkezésiinkre ~ éllnak a
konszolidaciés korszakban az u.
n. beruhdzdsi 6sszegekbdl koltott
tételekre vonatkozé hiteles adatok
is. Eszerint a tanyai iskolakra ment
43,3 milli6 P, egyéb kulturilis be-
ruhdzasokra 75,9 millié. Ez utébbi
Osszegbdl azonban csak egy rész
illette a kultusztarcat, mert kb. 20
milli6 a mezégazdasagi és ipari
szakoktatas intézményeinek jutott.
Egyébként a felsGoktatdsra, egye-
temekre, klinikdkra jutott 22,4 mil-
li6, a féiskoldkra, internatusokra,
osztondijakra 6 millio, a kozépfoku
oktatdsra 8,1 millié, a tudoményos
intézetek létesitésére és fejlesztésé-
re pedig 6,2 milli6. Az utébbi 6sz-
szegek nagyobb része, dsszesen 4,5
millié a természettudomdnyi kuta-
t6 intézeteknek jutott.”®®

Természetesen Klebelsberget is
foglalkoztatta a pazarlas probléma-
ja. A veszélyt abban latta, ,,... hogy
mindlunk az utéd rendszerint nem
folytatja ~ el6djének megkezdett
munkdjat, annak irdnyaval rend-
szerint szakit, mlivét nem egyszer
lerombolni igyekszik. Azért marad
a politikai életben annyi reformtor-
z6, az irodalmi és tudoményos té-
ren pedig annyi megkezdett, de be
nem fejezett sorozatos publikacid”
[63] A valasztasok sordn egymadst
valté kormanyzé partok miniszte-
rei eltéré nézeteik miatt nem foly-
tatjdk az el6d megkezdett munka-
jat.o

Klebelsberg szerint akkor old-
haté meg a probléma, ha a kultu-
rdlis életben olyan objektiv és auto-
ném struktirdt sikeriil kialakitani,
amely megakaddlyozza, ,, ...hogy a
kultirpolitika a pdrtok viltakozd-
sa kozben ide-oda cibdltassék
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A két vilaghabora kozti idszak kétségteleniil legjelentésebb és talén a legtobb vitat is kivalté kultirpolitikusa Klebelsberg Kuno (1875-1932) volt. A dualiz-
muskorban nevelkedett, az 1920-as évek kormanyzataiban politikai szerepet véllal6, sok vonatkozasban nyugati modernizaci6s elveket vallg politikus személye
és tevékenysége mdr életében, de a haldlat kovetden még inkdbb, szdmos, killonboz6 ideoldgiai irdnyultsdgii értekezés, értékelés, mindsités, kilonféle stilusa,
hangvételti publikacid, sokféle ,mifaji” meg/emlékezés targyat képezte. Klebelsbergrdl és tevékenységérdl konyvtarnyi mennyiség iras sziiletett, munkalko-
désarol annyi konyv és értekezés jelent meg, mint az osszes hazai kultuszminiszterrl egyiittvéve sem. A haldla utdn néhany évvel Budapesten szobrot emelnek
emlékére, kiallitast szerveztek a Miicsarnokban, emlékszobat rendeztek be a parlament épiiletében. Munkdssagat a — szocializmus kultar/politik/4jét is lezar6 —
rendszervalts utan, gyarapodé koztéri szobrok és sokasod6 emléktablik méltatjak. Szamos kulturalis intézmény vélasztotta névaddjanak. Személyi és szellemi
alibijére hivatkozva szervezetek/alapitvanyok, intézetek... jottek létre és miikodnek, killonféle projektek keriilnek meghirdetésre, kidllitisok és konferencidk
méltatjdk a munkdlkodésat. Grof Klebelsberg Kuno beszédei, cikkei és torvényjavaslatai 1916-1926. Budapest, Athenaeum Irodalmi és Nyomdai R.-T., 1927.
541. p. Tovébbiakban: BCT

Glatz Ferenc (1988): Nemzeti kulttra — kulturélt nemzet, Budapest, Kossuth Kényvkiadé, 50. p.
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Ujvary Gébor (2010): A harmincharmadik nemzedék, Budapest, Raci6 Kiadé, 18. p.
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A trianoni orszag gazdasiga a torténelmi Magyarorszagéndl potencidlisan dinamikusabb volt. A nemzetgazdasag mikodtetéséhez a t6kék, a munkaer6 és az
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REJTETT KINCSEK ORSZAGA

A kozosségek szétzilalt allapo-
ta, az egyre er6s6dé bizalmatlan-
sag, a kozosségi megolddsokban
val6 gondolkodds és cselekvés
képtelensége mar-mar tarsadalmi-
gazdasagi fejlddésiink akadalya. Az
egyre tobbek tanult tehetetlensége
pedig a rejtett kincsek, a ki nem
bontakoztatott tehetségek, az el
nem indult vallalkozdsok orszaga-
vé tehet minket.

JFel kell razni” tdrsadalmunkat,
hitre és onbizalomra, dinamikdra
és vitalitasra van sziikség. Mind
egyéni, mind kozosségi szinten.
Ehhez els6dlegesen a tarsadalmi
kohézid erdsitésén, a kozbizalom
szintjének és a nyitottsag mérté-
kének fejlesztésén és az emberek
tarsadalmi-gazdasagi  részvételé-
nek a fokozasan keresztiil vezet az
ut. A dinamizmus fenntarthatdsa-
gahoz azonban elengedhetetlen a
fejlédé gazdasag': szakmdanknak
meghataroz6 szerepet kell vallal-
nia — a természeti értékekre és a
tarsadalmi igazsdgossagra figye-
lemmel 1év§, azaz fenntarthatd — a
helyi eréforrasokra épiilé gazdasag
kialakitasdban, megerdsitésében,
a gazdalkodasi, vallalkozéi kul-
tura fejlesztésében is. A kincsek
felfedéséhez, kibontdsihoz azon-
ban tudésra, kompetencidkra és
tarsakra van sziikség. Az emberek
ismereteinek, tudidsianak bdvitése,

tehetségiik kibontdsanak és kitel-
jesitésének tamogatdsa, egyéni és
kozosségi kompetenciaik, tovabba
a valtozasokhoz val6 alkalmazko-
do képességiik fejlesztése tigyszin-
tén feladata a kozosségi miivel6dés
intézményrendszerének. Mindez
azonban csak homokra épitett haz
kultarank, hagyomadnyaink, szel-
lemi 6rokségiink megismerése és
megértése, megtartdsa, alkalma-
zasa, tovabbaddsa és megujitasa
nélkil. Ertelmét veszti tovébba,
ha kozben felemészti emberi mi-
voltunkat, testi, lelki, szellemi
egészségiinket. Hivatdsunk fontos
feladata tehat a kikapcsolddas, a
szérakozds, a rekreicid feltételei,
lehetGségei megteremtése, bovité-
se, de csak oly médon, hogy azzal
hozzajaruljunk, hogy az emberek
akarjanak és tudjanak valasztani az
értékes és a talmi, a mindségi és a
bévli kozott.

Szakmank és intézményeink
- mint amelyek létének okat az
emberek sziikségletei és igényei
adjak — akkor tudnak megfelelni a
velik szemben allitott kovetelmé-
nyeknek, azaz tudjak a fentiekben
leirt komplex tevékenységrend-
szert megvalositani, ha a kultu-
ralis hidnypétlas ,koznek” szdlo,
befogadasra épiild eseményeirdl, a
ko6zos részvételre épiilé miivel6dé-
si folyamatokra helyezik at a hang-

stlyt. Hogy miért ,kozosségi” te-
hat a ,kozosségi mivelddés? Ezért
a hangsulyathelyezésért.

Latni kell azonban, hogy ez
nem pusztin szomdgia, hanem
valés tartalmi kiilonbség. Es a
sziikséges valtozasokat nem lehet
csupan a szavak szintjén letudni.
Valds valtozasokra, valtoztatdsok-
ra van ugyanis szitkség — mind a
szakpolitika, mind az egyes intéz-
mények szintjén.

A szakpolitika esetében a ko-
z0sségek fontossdganak hangsu-
lyozasa nem meriilhet ki a tdmo-
gatasi rendszerek mikodtetésében.
Sziikebb szakteriiletiinkon pl. — a
kulturdlis torvény keretein belil -
meg kell erdsiteni a kozmiivel6dési
tandcsok — vagy hivjuk inkabb ko-
z0sségi tandcsoknak, hiszen nem
csupan a kulturélis és nem csupan
a formalis szervezetek azok, ame-
lyekért egy-egy intézmény létezni
hivatott — szerepét. A szabdalyozas
és a finanszirozds kozéppontjaba
az intézmény helyett mihamarabb
a kozosségi miivel6dési tevékeny-
séget kell allitani.?

Az intézmények esetében -
amely ugyantgy lehet miivel6dé-
si haz, mint ahogyan egy paré-
kia, vagy egy civil szervezet altal
miikodtetett tajhdz® — legegysze-
riibben ugy foglalhaté 0Ossze a
sziikséges valtozas, hogy nélkii-

1 Afejlédés irdnya napjainkban sokkal inkébb az er8s6dés, mintsem a boviilés kell legyen.

2 A feladat szerinti gondolkodds megoldést ad — tobbek kozott — arra a helyzetre is, hogy mig egy 6nkormanyzati intézmény esetében jogszabalyban
rogzithetdk a végzettségi eléirdsok, addig egy gazdasagi tarsasagi formaban miikddé intézményre e kotelmek nem vonatkoznak. Ha azonban a feladatot
allitjuk a kozéppontba, akkor ahhoz kotddik majd a végzettségi kovetelmény — fiiggetleniil az adott intézmény formdjatol, fenntartéjatol.

3 Az intézmények korébdl — hagyomanyaik és szamossaguk okdn — kiemelkednek és kiemelend6k a miivelddési hdzak. Fontos latni azonban: a kozosségi
mivel6dés folyamatai megvalésulhatnak mashol is, hiszen a polgarok kedve hozhatja tigy, hogy miivel6dni mashol szeretnének.
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Kohézid Gazdasd Kornyezeti , L
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kozbizalom, vallalkozasi-vallalkozoi és tarsadalmi ) ,
o : . és kompetencia
nyitottsag, részvétel kultura fenntarthatdsdg
Hagyomdny, értékek,| | Kikapcsolddas,
normak szorakozas,
és modernitds rekreacio

lozhetetlenné kell vélniuk a helyi
kozosségek szamdra — ez ugyanis
az egyetlen garancia a hosszu tavu
fennmaradasra. E nélkiilozhetet-
lenség pedig csak ugy érhet6 el, ha
a szamukra fontos tevékenységek-
kel, szolgéltatdsokkal az emberek
mindennapjainak részévé valnak.
Tovabba oly médon, hogy a kozos-
ségek a sajatjuknak érzik az intéz-
ményt, ha nem csupdn kozonség-
ként toltik meg azt, hanem ,rész-
vényesként’, felelGs szervezéként*.

Szakitanunk kell tehdt azzal a
szemlélettel, amelynek kézéppont-
jaban a koltségvetési szervként
miikodé intézmény és a szakember
kulturdlis hianyok pétlasat szolga-
16, jellemzéen eseményekre, prog-
ramokra épité tevékenysége all. A
szakitds azonban nem jelentheti
fontos tevékenységek elhagyasat.
Azaz a munkidnknak ugyandgy
része kell legyen tovébbra is pl.
az amatér mivészeti mozgalmak
aktivitasai éppen gy, mint az on-
kéntes feln6ttképzés rendszeres
folyamatai, vagy az érték-hagyo-
méany 6rzé-teremtd szabadidé-el-
toltés kozos alkalmai. Az viszont
lényeges, hogy ha pl. telepiilésiin-
kon tobben tanulni szeretnének
valamit, akkor ne megszervezziik
nekik az adott tanfolyamot, hanem
adjunk nekik neveket, telefonsza-
mokat, és legyenek 6k azok, akik
megszervezik sajat onképzésiiket.

Vagy ha oly’ jol végezziik a mun-
kankat, hogy tobb amatér mivé-
szeti és egyéb csoport is igénybe
kivanja venni kozosségi hazunk
egyetlen kistermét, akkor ne mi
osszuk be Gket egyes idépontokra,
hanem ennek lehetdségét és fele-
16sségét bizzuk rajuk. Vagy ma-
radva a fent mdr emlitett példanal:
ha telepiilésiink hatardban uj lako-
park épiilt, akkor menjiink oda, és
a helyiek fokozatos, minél nagyobb
ardnyd bevondsa mellett szer-
vezziink ott szabadtéri kozosségi
programokat. Es tegyiik mindezt
azzal a tudattal, hogy a kozosségi
egylttmiikodések, a kozos gondol-
kodas és cselekvés értékeket alakit

ki, bizalmat teremt, és ezaltal bizo-
nyithaté médon jarul(unk) hozza
tarsadalmi-gazdasagi fejlédésiink-
hoz. De legyen ott a gondolataink
kozott az is, hogy ha nem ez, azaz
a kortlottiink €16 emberek és ko-
z0sségeik sziikséglete, tovdbba a
tarsadalmi-gazdasagi  részvételre
valo képessé valasuk segitése lesz
tevékenységiink  kozéppontjéban,
akkor elveszitjiik 1étiink és igy az
allam dltal valé tamogatottsagunk
indokoltsagat. Kozos felelGsség te-
hit ez: azaz a valtozasokra, valtoz-
tatdsokra valoban mindkét szinten,
azaz mind a szakpolitika, mind az
egyes intézmények esetében sziik-
ség van.

BEKE MARTON palyajat a bezenyei Miivelddési Hazban kezdte, majd a
Budapest-Kaposztasmegyeri Ifjusagi Irodaban, a Magyar Kultara Alapit-
vanynal, az Agéra Irodahalézatban, majd a Gyermek-, Ifjasagi és Sport-
minisztérium ifjusagi tigyekért felelés allamtitkdrsagan és annak jogutod
szervezeteinél dolgozott. 2007-13 kozott a HROD munkatdrsa, jelenleg
az EMMI Kulturélis Allamtitkdrsiga Kézmivel6édési Féosztalyanak ve-
zetdje. Miivel6désszervez6-andragogus és ifjusagi szakérté végzettségeit
Szombathelyen és Pécsett szerezte, jelenleg az ELTE Kozosségi és civil
tanulmanyok szakanak hallgatéja. Tobb civil szervezet, koztiik a gyermek-
és ifjusagi onkormanyzatok orszagos szovetségének onkéntese.

4 Az pedig, hogy ebben az esetben az intézmény vezet6je, munkatirsa nem szervezéje, hanem koordindtora, segitdje a programoknak, nem csokkenti,
hanem épp noveli személyének és szakértelmének sziikségességét.
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JA  részvételi demokrdcia azt
igényli, hogy a gondok megolddsait
nem parancsokkal, hanem megegye-
zéssel, meggydzéssel, kozos erdfeszi-
téssel kell megtaldlni. Mindez jelzi a
tennivalok sokasagdt egy olyan tdr-
sadalmi kizgondolkodds jelenében,
ahol inkdbb vdrnak az emberek,
mint tesznek, inkdbb birdlnak, mint
kezdeményeznek, inkdbb a leldton
szeretnek szurkolni, mint személye-
sen részt venni, élményeket, sikereket
és kudarcokat szerezni az én teljes-
ségét igényld kozos cselekvésben.
(B. Gelencsér Katalin)

Nemrégiben (2012. augusztus,
17/4. szam) a Szin — Kozosségi Mii-
velddésben megjelent ,,Epz’t6 kozos-
ségekkel” cim(i irdsomban hivat-
koztam arra, hogy a kozmiiveldés
sz6 helyett szivesebben hasznalom
a ,kozosségi mivel6dés” kifejezést.
Akkor ott nem fejtettem ki bdveb-
ben, miért tartom indokoltnak a
kiilonbségtételt, most alkalmam
nyilott arra, hogy ezt megtehessem.

A kozmivel6dés fogalma bi-
zonyos tekintetben a ,kozteriilet’,
skozat’, ,kozegészségiigy’, ,kozmu”
stb. fogalmak soraba illeszthet,
mely fogalmak leginkabb az allami
feladatellatas kozossége(ke)t érinté
teriileteit, szolgaltatasait érintik, s
fogalmilag minimdlisan utal arra,
hogy minden tdrsadalom szdmara
mennyire fontosak a kozosségi ak-
tivitasok, a lakossag, a polgarok he-
lyi tarsadalmi folyamatokban vald,
tobbnyire onkéntes részvétele. Ma-
gam is sokat bosszankodom azon,
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KadzMUVELODES,
KOZOSSEGI MUVELODES

hogy munkahelyemet, a megyei
kozmiivel6dési intézetet, a kozvet-
len, tobbé-kevésbé szakmai kornye-
zete is gyakran roviden és pongyo-
lan ,k6zm{”-nek szignalja.

Persze, jol tudjuk, optimalis
esetben a két fogalmi értelmezés
Osszeér, és tulajdonképpen a ko-
z0sségi-muvel6dési  tevékenység
hangstlyainak ~ djragondoldsarol
van szo. Arrdl, hogy a kozosségi
mivel6désnek sajitos eszkozrend-
szerével nagyobb és kozvetlenebb
szerepet kellene véllalnia a magyar
tarsadalmat éget6 stlyos problémdk
- szocidlis gondok, mindenekel6tt a
szegénység, és az ezzel Osszefiiggd
etnikai problémak, az eloregedés,
a perspektivatlansdg, a testi-lelki
egészség elégtelenségei, a magany, a
generaciok kozotti konfliktusok stb.
— megoldasabol.

Ennek legalkalmasabb mddja a
még meglévd kozosségeinkre vald
fokozott odafigyelés, illetve uj, els6-
sorban ifjusagi kozosségek 1étrejot-
tének batoritasa, segitése.

Moédszereit illetéen a kozosség-
fejlesztés elméletének és gyakorla-
tanak horizontalis szintd kiterjesz-
tésérdl van szd, melynek kulcsszava
szerintiink a partnerség.

Fontos lenne a szakma lathat6 és
kevésbé kozvetleniil észlelheté ered-
ményeinek bemutatdsa, népszersi-
tése is. Naponta kiiszkodiink azzal,
hogy a kozvélekedés elsGsorban a
szorakoztatas, a kikapcsolddas koz-
vetit6 intézményeként tart nyilvan
benniinket. Ilyeténképpen, mikoz-

ben a tarsas létet és ezen keresztiil
a személyes életmindéséget érintd
gondok sokasodnak a helyi tarsadal-
makban, akozben a kultdrakozveti-
tés intézményei folyamatosan romld
koriilmények kozott tevékenyked-
nek: a telepiilések bezarjak a kozos-
ségi hazainkat, naponta hallunk a
szakmdnkat érintd 1étszam, illetve
munkaidé csokkentésrél, még min-
dig altalanos a vélekedés, hogy a
kultdra a bojt a sapkan — nem pedig
a szovet. Nekiink kell megmutat-
nunk, mégpedig siirg6sen és kozért-
hetéen, hogy mi a szakmank hasz-
na, hogy valésagos tarsadalmi prob-
lémdkra tudunk érvényes valaszokat
adni. Mindemellett bemutathatéva
kell tenni eredményeinket, mégpe-
dig legalabb két oldalrdl: egyrészt
amit lehet, szdmszer(sitve, ha ugy
tetszik statisztikailag, mdsrészt meg
kell értetniink az Einstein dltal meg-
fogalmazott gondolatot, ,nem min-
den megszamlalhato, ami fontos, és
nem minden fontos, ami megszam-
lalhato”

Alabb hadd mutassak be harom
programot, amely a fentiek igazola-
sat célozza. Miel6tt ezt megtenném,
sz0lnék néhdny szot a partnerség-
rél, mint minden egyiittmikodés
létfontossagu alapjarol, amely a fe-
lek kozotti sziikséges bizalomhoz
nélkiilézhetetlen.

A helyesen értelmezett part-
nerség alapvetéen a tincnal és a
sportjatékoknal eléfordulé kapcso-
lat, vagy olyan szovetséget, tarsu-
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last jelent, ahol a felek a kockazatot
és a hasznot megosztjak. A valodi
partnerség két elemet feltétleniil
kell, hogy tartalmazzon: a megosz-
tast (feladatok, haszon, kockdazat,
felelosség) és a résztvevok kozotti
fejlédé kapcsolatot. Ennek folyo-
ményaként a partnerség alapelvei a
kovetkezék: méltanyossag, atlatha-
tosdg, kolcsonos haszon. A partner-
ség-épitési folyamatban kulcsfon-
tossagu szerepet jatszik az a személy
vagy szervezet, aki vagy amely koz-
vetitd szerepre viéllalkozik. A kozve-
tit6 az oOsszes fél kozott és nevében
cselekszik. Barhonnan, barmely
szektorbdl johet, csak az a fontos,
hogy rendelkezzék bizonyos képes-
ségekkel, mutasson kell§ elszant-
sagot arra, hogy a partnerség-épi-
tési folyamatot nehézségei ellenére
végigkisérje, kell6 rugalmassagot
arra, hogy a folyamatot moédositsa,
a kortilményekhez igazitsa, amikor
sziikséges.

A j6 kozvetité tehat mindegyik
fél bizalmat élvezi, megvan a hatal-
ma ahhoz, hogy egybehivja mind-
azokat az embereket, akiket be kell
vonni a folyamatba, rendelkezik
szakmai ismeretekkel és készségek-
kel, van helyismerete és kulturalis
megért6-képessége, mar bizonyitot-
ta menedzselési képességeit, elkote-
lezte magdt, hogy fliggést6l mentes
kapcsolatokat alakitson ki és tartson
fenn a partnerségben résztvevé bar-
mely/0sszes féllel.

Az els6 példa személyes tapasz-
talat. 1999 és 2009 kozott ,vezet-
tem” a Keceli Hagyoméany6rz6 Asz-
szonykoérust. Véletlenill keriilltem
a csoporthoz, 1999-ben tragikus
hirtelenséggel, fiatalon meghalt az
egylittes néprajzos vezetGje Bodor
Géza. A temetés utdn beszélgetd
idds asszonyok legfontosabb kérdé-
se: hat veliink mi lesz, most mar ar-
van maradunk? Tudni kell, hogy ab-
ban az id6ben két népdalkor miiko-
dott a telepiilésen, az egyik a polgar-
mester anyagi és erkolcsi timogata-
sat élvezte, a masik mostohagyerek
volt olyannyira, hogy helyiik sem
volt a miivel6dési hazban, semmifé-
le timogatast nem kaptak, az idds,
kisnyugdijas asszonyok 6nmaguk
finansziroztdk a csoport miikodését.

Egyikik megkérdezte: ,Maga nem
véllona fol minket?” Ellenvetésemre,
hogy igazdbol nem értek a népzené-
hez, naponta 120 kilométert inga-
zom, kevés a szabadidém, valéjaban
nem is ismernek, mindig azt a va-
laszt kaptam, hogy ,nem baj, meg-
oldjuk” A beszélgetés végén abban
maradtunk, hogy kozosen megpro-
baljuk. Dontden esett latba, hogy az
egykori vezet6 névére, Bodor Aniké
zentai etnomuzeologus, ismert nép-
zenekutatd, aki szintén részt vett a
megbeszélésen, erdsen kapacitdlt a
probéra, minden szakmai segitséget
megigérve.

Az akkor 21 fébdl all6 tarsasag
zome egyedil é16, 70 év feletti, aktiv
foglalkoztatasi koraban mezdgaz-
dasagbol, foldmiivelésbdl, foként
sz616miivelésbdl él6 né. Iskolai vég-
zettségiik 4-8 elemi osztdly. Néha-
nyan még eljarogattak napszamba,
tobbségiik azonban nyugdijabol élt.
Rovid id6 alatt megbizonyosodtam
arrdl, mi a szerepem a csoport éle-
tében. Afféle kozvetitd feladatot
véllaltam, amirél fentebb irtam. A
szakmai irdnyitas — dalcsokrok 6sz-
szedllitasa, stilus, dialektus stb. — je-
lents része Bodor Anikéra maradt,
bar valamilyen szintig nekem is bele
kellett tanulnom a sztikebb értelem-
ben vett szakmaba, mert a prébdk
mindennapjai rdm maradtak. Na-
gyobb részt azonban a csoport me-
nedzselését végeztem. Mindsitések-
re val felkésziilés, utazasok szerve-
zése, a probak biztositasa, hazai és
kilfoldi fellépések tigyeinek intézé-
sén tal meg kellett értenem, hogy
legfontosabb feladatom a tdrsasag
Osszetartdsa, az alkalmanként adé6-
d6 konfliktusok kezelése, a sikerek
és kudarcok feldolgozasanak segité-
se, egyszoval mindaz, amit konflik-
tuskezelésnek hivunk. Rovidtavon
meg kellett értenem problémaikat:
az Oregedésbdl, egyediillétbdl faka-
dé magdny személyiségsorvasztd
hatésat, az ebbdl fakadd biztonsag
hidnyat, az amuigy sem tual tag ho-
rizontok tovabbi beszikiilését, a
kapcsolati- kozlekedési zavarokat, a
személyes életiikben a sikerélmény
hidnyét, az ebbdl fakadé torz on-
megvaldsitasi formak veszélyét. Az
is gyorsan kideriilt, milyen fontos
szerepet jatszik a kozosség életiik-

ben, mennyire varjak a probdkat, a
kozos fellépések izgalmadt, a sikert,
a dicséretet, a jo szot, az emberi
kozeledést. Nagyon hamar bebizo-
nyosodott, hogy kitiing emberekkel
hozott 0ssze a sors. A kitartasnak,
az aldozatvallaldsnak, az egymads
segitésének, a kozos iigy szerete-
tének olyan példdit értem és éltem
meg, amelyek — bar tobbszor elha-
taroztam a ,szakitist” — tobb mint
10 évig, a csoport megsziinéséig,
egyiitt tartottak benniinket. Egy
példa: 6zvegy Juhdszné a varos szé-
lén lakott, t6bb mint négy kilomé-
terre a prébak helyszinét6l. Télen
bizony sotétben indult kerékpérral,
és sotétben ért haza szilosi hazaba.
Egyik téli probanapon tiikorjéggé
valtozott az 1t, azt hittem, az id6s,
nyolcvan felé jaré asszonyok zome
otthon marad. 6 6rdra, a prdba
idépontjara, mindenki ott volt. Ju-
hészné is. Ma is litom, ahogy gya-
logosan, kerékparjara tdmaszkodva,
cip6ire rongyot kotve érkezik. Nem
volt nehéz megérteni, mit jelent
ezeknek az embereknek a kozosség,
mennyire tudtdk vagy érezték a ma-
sik iranti feleldsséget. A probakon
vald részvételi ardny megkozelitette
a 100 %-ot.

Hosszan irhatndm a torténe-
teket a kozelharcokrol, melyek az
autentikus népdalokért és visele-
tért, a tobbnyire pénz korili vitak
elsimitasaért folytak — nem teszem.
Azt azonban le kell irnom: tdlzds
nélkiil mondhatom, azt gondolom,
mindannyian rengeteget tanultunk
egymastol. Sokszor faradtan, a min-
dennapi problémaktdl zsongé fejjel
kerestem a kifogdst, hogyan kellene
lemondani a prébat. Hal” Istennek,
soha nem tettem. Aztan megtapasz-
talhattam, hogy micsoda érzékiik
volt arra, hogy néhany mondattal,
tréfaval vagy dallal eltizzék minden
rosszkedvemet. Mellesleg sokszoros
»Arany” mindsitést, ,Aranypava’-
dijas egyiittes lettiink. A csoport
egyik tagja, Pdpai Jozsefné 2007-ben
a Népmivészet Mestere kitiintetd
cimet nyerte el.

A masik két példit roviden, kii-
16n6sebb kommentar nélkiill hozom
ide. Bajai kollégdink étlete, aktiv ko-
z6sségi program fiataloknak és se-
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git6iknek, illetve Dr. Téthné Bodor
Anita intézetiink munkatarsanak
projektje.

REJTETT ERTEKEK
— AHOGY EN LATOM

A Bacskai Népféiskola Tarsasag
digitalis fotépalyazatot hirdet 13-18
éves fiataloknak.

Mutasd be csalddod, sziikebb
kornyezeted, lakohelyed értékeit!
Lehet olyan személy, aki a kozosség
szamdra fontos tudassal rendelke-
zik (pl. kézmiives, amat6r helytor-
ténész, vofély, helyi ételek recept-
jeinek ismerdje, gyljteménye van,
hangszeren jatszik, tdncos stb.),
lehet értékes épiilet, targyi emlék,
természeti szépség, ma is €16 hagyo-
many, népszokds, régrél fennma-
radt csaladi @innep!

Olyan témat valassz, amit keve-
sen ismernek!

Bekiildhetsz legfeljebb 5 6nal-
16 témdju képet és/vagy 5 darabbdl
allo sorozatot. A képek legalabb 300
MB mérettiek legyenek, azért, hogy
ki tudjuk vetiteni a dijak atadasakor.

A pélydzatod minden téméjahoz
csatolni kell egy, legalabb % gépelt
oldal terjedelmd irast arrol, hogy
miért ezt a témadt valasztottad, mi-
lyen értékeket mutatsz be!

A f4jl nevét igy ird be: sajat ne-
ved, a kép cime.

A témavalasztds kifejtésének
végére ird ra: a sajat neved, melyik
iskolaba jarsz, ki segitett felkészito-
ként, melyik évben sziilettél.

A munkdban segitséget kap-
hatsz a Duna Fotéklub tagjaitdl, ha
pendrive-on elviszed a képeidet a
Téth Kalman u. 19-be, a Bajai Csil-
lagvizsgdlé Borbas termébe, februar
14-én, 15-én, 21-én vagy 22-én 17
és 19 6ra kozott.

A Szines Kert mintaprojekt célja
a lakiteleki halmozottan hatrdanyos
helyzeti 11-16 éves korosztaly 10
tagjanak felzarkéztatdsa, munkara
valo felkészitése, tarsadalmi integra-
cidjanak elésegitése.

Kozvetlen cél a hagyomény6rzé
mesterségek (nemezelés, tojasfes-
tés), kreativ ismeretek elsajatitasa
(a helyi tudas, novényismeret és

az ehhez kapcsolodd helyi szoké-
sok atadasa-elsajatitasa, valamint a
helyben €16 ,tudés” emberek megis-
merése-megismertetése), praktikus
ismeretek megszerzése.

A kozvetitett ismeretek tartal-
ma: novény-, festénovény-, bioké-
miai-, szintani ismeretek, tojasdi-
szitési technikdk és himes mintak
ismerete, gyapji megmunkalds ne-
mezeléssel, nemez mintak ismerete.

A résztvevok a szakkorvezet
segitségével mintakertet alakita-
nak ki, amelyben festénévényeket
nevelnek. A kert dpoldsa, novények
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gondozasa folyamatos a szakkor te-
vékenysége alatt. A festénovénye-
ket felhaszndljak a tojasfestésre és
a nemezelésre is. Novényi tablok
késziilnek a dokumentalt kisérleti
eredményekkel. A kert kozlekedd
utjaihoz épitési tormeléket hasz-
nalnak fel az Gjrahasznositas jegyé-
ben.

A tevékenység alatt elkészitett
munkakbdl kidllitast rendeznek az
adventi udvar idején az iskolaban.

A szakkorben elvégzett felada-
tok segitenek, irdnyt mutatnak a pa-
lyavélasztashoz.

A fentiekben bemutatott hdrom program a kozosségi mivel6dés 1énye-

ge szempontjabdl ugynevezett ,jé gyakorlatnak” tekinthetd, mert életre kel-
ti, tartalommal tolti meg azokat a fogalmakat (aktiv helyi kozosség, értékek,
tudasok atadasa helyben stb.), amelyeknek fontossagara Polydk Albert az
alabbi gondotokkal hivja fel a figyelmet:

»A felndttképzés szemléletbeli viltozdsihoz tartozik annak elfogaddsa
is, hogy a tudds birtokosai és kozvetitdi nem kizdrolag a mdshonnan jott,
nagynevi, tobbdiplomds szakemberek. Tapasztalatunk szerint a helyi ko-
zosségekben mindig taldlhatok olyan jézan gondolkoddsi, gyakorlattal biré
~egyszerti” emberek, akik az adott helyi probléma megolddsdra kivdlo meg-
oldasokat alkalmaznak, vagy egy-egy szakteriileten kiilonleges ismerettel,
képességekkel birnak. Az ¢ felkutatdsuk, megerdsitésiik, helyben valo elis-

mertségiik segitése a kozosség javit szolgdlja.

Szintén fontos a tézis, és az ennek megfelelé gyakorlat, hogy a tudds-
dtadds nem csak dllami feladat, hanem abban meghatdrozo szerepet kell
vdllalnia a csalddoknak és az azon kiviil (még) miikodd kisebb-nagyobb ko-
zosségeknek. Kiilonosen fontos, hogy a helyi ,kozmiivek” kozott az ide vonat-
koz6 halozatok és csatorndk miikoddképesek legyenek” (Polydk Albert)

IMRE KAROLY t5bb mint harmincharom éve dolgozik népmiivelként.
Munkajat Soltvadkerten kezdte, majd a Keceli AMK kézmiivelddési igaz-
gatOhelyetteseként dolgozott 1991-ig. Rovid ideig a kecskeméti Katona J6-
zsef Gimndaziumban tanitott, s emellett a didkok kulturdlis, kozmiivel6dé-
si munkdjat irdnyitotta, segitette. 1992-t6l 1999-ig a Bacs-Kiskun Megyei
Onkorményzat Pedagégiai és Kézmiivelddési Intézetének igazgatdhelyet-
tese, majd a Kozmiivel6dési Intézet megalakuldsa ota igazgatdja. Vezetése
alatt az intézet tobb olyan fejlesztést és programot inditott, amely a koz-
mivel6dési szakma megujuldsat szolgalta, s ezaltal orszagos elismertséget
és szakmai korokben megbecsiiltséget szerzett. Vezetéi munkaja mellett
feln6ttképzésben oktato, valamint kozosségépitd, -fejleszté tevékenységet
folytat. 2011-ben Bessenyei Gyorgy-dijjal tiintették ki.
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GONDOLATOK A KOZOSSEGI
MUVELODES MIBENLETEROL,
FELTETELEIROL

In medias res:

A kozosségi mivelddés lokalis, a helyi tarsadalomban zajlé koz-
miivel6dési folyamatok Osszessége. Magaban foglalja az dllampol-
gdrok dontevékenységére alapozo képzési, alkoté miivészeti, ismeret-
szerz6 tevékenységek valamennyiét. A lokalitas mellett meghatarozé
eleme az egyének aktiv részvétele a miivelddési folyamatok tervezésé-
ben, céljainak megfogalmazdsdaban, és megvaldsitdsiban. Szervezeti
kereteit a kozmiivel6dési intézmények, kozgytjtemények, illetve az
ilyen célra szervez8d6 formalizalt kozosségek (egyesiiletek, alkoto-
korok, alapitvanyok, civil tarsasigok) jelentik. Feltételrendszerének
biztositdsaban az allam a toérvényekben megfogalmazottak szerint,
az onkormanyzat torvényi felhatalmazas, valamint a helyben kotott
megallapodasok szerint, és a résztvevé allampolgarok sajat belatasuk

szerint vesznek részt.!

Szdmomra ez a tobb forrasbol
szdrmazdé meghatdrozds fedi legtel-
jesebben a kdzosségi miivelédés fo-
galmat. Rovid irdsomban nem val-
lalkozom e definicié értelmezésére,
inkdbb mikodésének feltételeivel,
ennek tarsadalmi beagyazottsigaval
foglalkozom.

A kozosségi mivelédés 1949
utdn — elsésorban a 60-as években
— egyre jobban kétédott a muvels-
dési otthon tipust intézményekhez.
Ezek, szamuk gyarapodaséval, a po-
litikai akaratnak megfeleléen befo-
gadtdk mindazokat a tevékenysége-
ket, melyek korabban a fokozatosan
felszamolt — szakmakhoz, tarsadal-

mi rétegekhez kotott — olvasokorok,
egyleti székhazak, munkdsotthonok
terebélyes rendszerében voltak jelen
a magyar tarsadalomban. A meg-
szind intézményrendszer szerepét
azonban csak részben vehette at az
j intézménytipus. Ennek oka rész-
ben az ideoldgiai irdnymutatds (ami
kozponti akarattal helyettesitette a
korabban volt kézosségi elhataro-
zést), részben a ,kultirhazak” befo-
gaddképessége — fizikai és szellemi
értelemben egyarant. Erdekes jog-
folytonossagra mutat rd azonban
a 70-es évek elején elvégzett kuta-
tds: a megkérdezettek tobb tucat
tevékenységet sorolnak fel, melyek

megegyeznek, vagy nagyon hason-
litanak a haboru el6tti szinterek-
ben és a felvétel id6pontjdban mar
a miivel6dési otthonokban jelen
1év6 szakmai aktivitasokbol.? A ku-
tatds eredményébdl ugy tiinik, hogy
a tarsadalmi emlékezet valamiféle
folytatélagossagot lat abban, amit a
hivatalos, késébb pedig maga a koz-
nyelv népmiivelési, kozmiivelddési,
felnéttoktatdsi, kozkulturdlis stb.
névre — id6rél idére —dtkeresztelt.
Akar meg is maradhatott volna a ko-
z0sségi mijvelodés szohasznalat, de
bizonyara félé volt, hogy a ,nomen
est omen” érvényesill majd a tdrsas
egyittlét gyakorlataban, és ezzel
csorbdt szenved az oly aggilyosan
megfogalmazott kulturalis parthata-
rozatok irinymutatasa.

Nem véletlenil fogalmaz igy
Kovalcsik Jozsef a miivelédési ott-
honok szerepével kapcsolatban ,A
kultira csarnokai” cimt, el@szor
1986-ban kiadott munkdjaban:

»A  miivelddési otthon jellegii
intézmények tdrsadalmi-kulturdlis
Sfunkcidjat gdtolja, hogy munkdjuk
nem tud megfeleld kizosségi hdt-
térre tamaszkodni. KozmiivelGdési
szerepiik jelenleg is pétolhatatlan,
de tovdabbfejlodésiik a tdrsadalom
demokratizdloddsdnak, —kizdsségi
jellege erdsodésének fiiggvénye.”

1 Szerencsés esetben a lokalitdst meghaladé 6sszefogdsok, hdlozatok serkentéleg visszahatnak a helyben foly6 tevékenységekre. Ehhez azonban szakteriile-
tek/szakagak felmend rendszer, az alapok erdsitését szem el6tt tart6 szakmai-mdédszertani épitkezésére van sziikség.
2 Kovalcsik Jozsef — Sipos Zsuzsanna — Szasz Janos: Miivel6dés és kozosség. Hatvan miivel6dési otthon 1970-1971., Budapest, Népmivelési Propaganda

Iroda, 1972.
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Ugyancsak nem véletlen, hogy
Beke Pal 2002 decemberében igy
dohog:

A kozosségi mijvelddésben eled-
dig nem tortént meg a rendszervdl-
tozds(...)

...be kell ldssuk, hogy ez az intéz-
ményrendszer sem (és persze az isko-
lak és persze a tomegkommunikdcio
egyik tagja sem) képezte ki a hazai
népességet az uij: a tokés, a kapitalis-
ta viszonyokra, a politikai pluraliz-
musra, a demokrdcia miikodésére és
mindezek zavarainak felismerésére,
kezelésére, olddsdral..)

Nem pusztin egy szakma mu-
lasztdsdrol van tehdt szé, hanem a
kozosségi miivelddés egészének le-
becsiilésérdl; mire-valésdgdanak, hi-
vatdsdnak, fontossdgdnak és funkci-
dinak lekezelésérdl. Ekiozben persze
napvildgot ldtnak helyzetelemzések
és kutatdsok a tdrsadalmi méretii
kiittalansdgrdl,  potcselekvésekrdl,
deviancidkrol, leszakado csoportok-
rol, rétegekrdl, régickrol; megfogal-
mazodnak  kivinalmak  ,kreativ”
Magyarorszdgrol, ,tuddsalapi” tdr-
sadalomrol — mintha mindez ma-
gatol létrejonne! Es ekiozben persze
birtokdban vagyunk eljdardsoknak,
modszereknek, kivanatos struktirdk
leirdsdnak, amelyek, 1igy tiinik, nem
kellenek senkinek. Mdr ugy értem:
senki olyannak, aki alkalmazdsdeért,
bevezetéséért felelds. Az embereknek
vélhetéen nagy sziiksége lenne mind-
erre. Ok azonban honnan tudndnak
réla?(..)?

Nyilvanval6, hogy a kozosségi
mivel6dés megvaldsuldsa elsésor-
ban az érintettek akaratdbol tor-
ténhet. Kérdés, valéban van-e ilyen
akarat, tudatosul-e, hogy a kultura
fogyasztdi/alakit6i egyarant mi ma-
gunk vagyunk, s ha tudatosul, akkor
éliink-e vele? Ez szervesen Gsszefiigg
egy — gyakran hangoztatott, 4m a
tarsadalmi-politikai életben sokkal
ritkdbban tetten érheté — tarsada-
lom-szervezési elvvel. A nyelvtoré
jatéknak is beill§ kifejezést kozos-

ségfejleszt6ként gyakran kérdésként
fogalmazom meg, s bizony tobbszor
kapok valaszt tiveges tekintetek, fej-
csovalas, vagy csupan hallgatds for-
méjaban a — ,tudjak-e mi a szubszi-
diaritds?” — kérdésemre.

Ebben ldtom én a probléma gyo-
kerét, ezért fogalmazhat Kovalcsik
1989-es tanulmanyaban feltételes
modban, ezért méltatlankodik Beke
2002-ben... El kellene jutnunk vég-
re (ismét) oda, hogy az egyiitt él6
emberek kozosségei belassak: 6k
maguk alakitéi, nemcsak elszenve-
ddi kellene hogy legyenek az dket
érint6 folyamatoknak. A  kiszol-
galtatottsdg-tudatot fel kell, hogy
véltsa végre az okunk és jogunk van
a beleszoldsra meggy6z6dése a ko-
z0s tigyeink esetében. A kulturanal
»k0z0sebb” tigylink pedig aligha le-
het. Rdaddsul vannak mér keretek,
melyek — formadlisan — segitenek is
ebben.

Ha belatjuk, hogy az 1990-ben
felallo telepiilési onkormdnyzatok
valdban a helyben élék akaratinak
megvaldsitdi, akkor ime, itt a meg-
feleld keret, a magatdl értet6d6 il-
letékesség a kozos tigyek kozosségi
ligyként kezelésére. Meg kell tolteni
ezt a keretet a magunk akaratdval,
érvényt szerezve az onrendelkezés,
autondmia - Onkormdnyzati tor-
vényben is megfogalmazott — ko-
vetelményeinek. Raadasul az oOn-
kormdnyzatban valé gondolkodas,
vagyis az Onkormdnyzatisdg egy
sokkal régebbi, kikristdlyosodott,
azdta mar az Eurdpai Unié dltal is
elfogadott, a tarsadalom szervezé-
sének orokérvénytiként szamon tar-
tott alapelvére, az imént felidézett
szubszidiaritds* elvére épil. Az elv
élettorténete és megjelenése a mai
eurdpai életben onmagéért beszél.
Elozményei a gérog poliszdemok-
racia idejére vetithet6k, de megje-
lennek a kozépkorban is, mignem
felbukkan a rémai katolikus egyhdz
tarsadalmi tanitdsdban 1891-ben’,
mint az emberi személy méltosaga-
nak megtestesitGje, majd a 20. szé-
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zad els6 harmadéban, a ,tarsadalom
szervezésének orokérvényd alapel-
ve”-ként®. Ez utébbiban a kovetke-
z6ket olvashatjuk:

».amit az egyes egyének sajdt
erejiikbdl és képességeik révén meg
tudnak valésitani, azt a hatdsko-
riikbdl kivenni, és a kiozosségre biz-
ni tilos; éppen igy mindazt, amit
egy kisebb és alacsonyabb szinten
szervez6dott kozosség képes vég-
rehajtani és ellatni, egy nagyobb és
magasabb szinten szervezddott tar-
sulasra athdritani jogszeritlenség és
egyuttal siilyos biin, a tdrsadalom
helyes rendjének felforgatdsa, mivel
minden tdrsadalmi tevékenység lé-
nyegénél és benne rejld erejénél fogva
segiteni — szubszididlni — koteles a
tdrsadalmi egész egyes részeit, ellen-
ben soha nem szabad bomlasztania
vagy bekebeleznie azokat”

Mindez ,frissebb” fogalma-
zdsban — és persze leegyszer(sit-
ve — igy hangzik: a dontéseket, jogi
normdkat a leheté legalacsonyabb
szinten kell meghozni annak érde-
kében, hogy a hatalom minél koze-
lebb maradjon azokhoz, akik felett a
hatalmat gyakorolja.

Az alapelv tehat azokra ruhdzza
a dontés, cselekvés jogat, akik legin-
kébb érintettek a dontést, cselekvést
indokolé esetekben, kovetkezéskép-
pen a tényleges on-rendelkezés jogat
és kotelességét hdritva a kozosség
tagjaira a kozosséget érintd kozos-
ségi igyekben.

Egyértelmiien és nagyon is sar-
kitva fogalmaz egy, a nonprofit szer-
vezetek mikodésére iranyuls, 12
orszagot — koztilk Magyarorszagot
is — érint6 nemzetkozi kutatas ered-
ményeit bemutaté tanulmany, ami-
kor a civil szektor pénziigyi timoga-
tasi rendszerét mutatja be:

»Az dllamnak, miel6tt a trsa-
dalmi vagy gazdasdgi élet barmely
szférdjaba belépne, meg kell gy6-
z6dnie arrdl, hogy nincs-e olyan
kisebb tdrsadalmi egység (a csa-
ldd, helyi kozdsség vagy ontevékeny
szervezet), amely alkalmas lenne az

3 Beke Pal: Utészavak c. gondolatai, melyeket bardtként és munkatarsként fiizott Kovalcsik Jézsef: A kozmiivel6déstél a szabadmiivel6désig cimi (eldszor
1989-ben, a Kulttra és Kézosség 5. szaméban megjelent) tanulmanyahoz 2002 kardcsonyan. Atvéve a www.szabadmuvelodes.hu honlaprol.

N O\ O s

A kifejezés a latin subsidium = tartalék, atvitt értelemben segitség, tdmogatés kifejezésbél sziiletett.
XIIL Le6 pdpa Rerum novarum... kezdetd enciklikdjaban (1891)

XI. Pius papa Quadragesimo anno... kezdetd enciklikdjaban 1931-ben

QA 79. Az egyhaz tarsadalmi tanitdsa. Dokumentumok. Szent Istvan Térsulat, Budapest, (é.n.) 81. p.
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adott funkcio betiltésére. Mi tobb,
az allamnak — még amikor a kozvet-
len feleldsségvallalas mellett dont is
— kotelessége kisérletet tenni ezek-
nek a kisebb egységeknek a bevona-
sara”® A német joléti allam gyakor-
latabdl vett példa ugyan nem valt
eurdpai gyakorlattd, mégis érdekes,
hogy ugyanez a gondolkoddsméd
megjelenik egy szamunkra is sok-
kal fontosabb dokumentumban,
az 1992-es Maastrichti Szerzédés
szovegében, s igy bekeriil a Romai
Szerz6dés 1993-ban ratifikalt valto-
zatdba a 3/B. cikként. A tagallamok
szintjén a szubszidiaritds szerepe
szorosan Osszekapcsolddik a torvény-
hozés és végrehajtds mechanizmu-
saval. Lényege, hogy barmely kér-
désben azon a szinten kell donteni,
ahol egyrészt mar rendelkezésre dll-
nak az ehhez szikséges informdciés
és végrehajtdsi eszkozok, masrészt,
ahol ez a legkozelebb marad a don-
tésben érdekelt dllampolgdrokhoz.
Az Eurépai Kozosségben a szub-
szidiaritds-koncepcié valdjaban a
kozosségi hatalom talzott megerd-
sodésével szembeni reakcidként
jelenik meg.’ Szdmunkra azonban
kelléen megalapozott hivatkozas le-
het akkor, amikor azt tapasztaljuk,
hogy a kozigazgatdsi gyakorlatban,
de a kézgondolkodasban is milyen
sokszor veszik 4t az intézkedést,
vagy hoznak dontést az illetékesek
felett, kiszolgdltatott helyzetbe hoz-
va ezzel a helyi szinten sajt tigyeik-
ben donteni, intézkedni akardkat.'
Réadasul az elmult 20 évben
Magyarorszagon is meghonoso-
dott az a szakma, amit t6liink nyu-
gatabbra community development
néven - tiikorforditdsban - ko-
zosségfejlesztésként ismertink. Ez
a szakma nem szolgal mas célt,
mint segit visszadllitani egy ter-
mészetes rendet a szubszidiari-
tas elvei szerint, amiben tehat
a kozosség tigyeiben a kozosség
dont, illetve az altala felhatalma-
zott képviseldk jarnak el. Mindezt
azért, mert egy szomszédsagban,

telepiilésen, kistérségben él6 em-
berek kozosségének nemcsak oka
van r4, de joga is, hogy illetékes-
ségbdl sajat ugyeit sajat kezébe
vegye. Most mar valéban az hi-
anyzik csupén, hogy a kozosségek
felismerjék ezt, elhiggyék, hogy
megtehetik, és képesek is rd, hogy
a legjobb belatasuk szerint csele-
kedve a lehet6 legjobb eredmény-
re jutnak majd sajat iigyeikben. Be
kell avatkozniuk tarsadalmi/kul-
turdlis folyamatokba, kezdemé-
nyezniiik kell tdrsadalmi mozga-
sok elinduldsét, torekedniiik kell
sajat sziikségleteik felismerésére
és megfogalmazasira, meg kell
taldlniuk egymasban a segit6 part-
nert, s egyiitt meg kell talalniuk
azokat a kereteket, melyek e sziik-
ségletek kielégitésére alkalmasak.
Majd minden telepiilésen van mar
legalabb egy kozosségi szintér,
vagy e célra atalakitott alkalmas
hely. A fél évszazada még egysé-
gesnek latsz6 mivel6dési otthon
halézat alkotéelemei tobbnyire
megvannak még. Boviilt is ez az
intézményrendszer 1j elemekkel
(faluhazakkal, kozosségi létesit-
ményekkel), s kozben persze — az
alapfunkcidt tekintve — el is tdnt

j6 néhany. Mégis ugy vélem, hogy,
van ,hely a cselekésre”, van ,tet
az egyiittlét felett” minden hazai
telepiilésen. Rajtunk (is) mulik,
hogy a helyben él6k belakjék-e az
altaluk megfogalmazott kozosségi
célok megval6sitasaval.

Aggélyos kérdések felvetédnek
igy is. J6-e egyszerre alulrdl, s fe-
lillrdl épitkezni? Mi vezet tartésan
megelégedettséghez: ha hagyjuk,
hogy magatdl forrjanak ki (alulrél
szervez6d6) modellek, vagy sietve
elébe menjiink, s feliilr6l mintdkat
adjunk (kényszeritsiink) az alulrdl
(igazodva) épitkez6knek?

S ha nem csupén az emberek,
vagy az altaluk vélasztott dontés-
hozék feldl nézziik: az okkal fruszt-
ralédott szakma képes-e teljes vér-
tezetben, s persze kell§ (szakmai!)
alazattal segiteni, hogy a természet
rendje alljon vissza a kultira meze-
jén is?

Optimistan nézve a jovo felé,
elédeink dlmainak megvaldsitasat
is remélem a napjainkban valtozd
finanszirozasi rendszer, a szakma
iranyitasanak szohasznalata és a
struktdra atalakitdsa okdn. Valami
valéban elkezdédott!...

POSFAY PETER népmiivel$-kényvtaros, majd magyar tanari diplomat,
késébb kozosségfejlesztd oktato, kutatd szakképzettséget szerzett. 24 évig
kiilonbozé intézményekben és a kozigazgatiasban dolgozott Szombat-
helyen a kozmivel6dés teriiletén. 1999-2001 kozott a millenniumi kor-
manybiztos regionalis képviseléje Nyugat-Dunanttlon. 1993-t6] human
kozpontu telepiilésfejlesztéssel, kozosségfejlesztéssel foglalkozik a K6-
ZOSSEGSZOLGALAT BT ligyvezetdjeként. 2007-es nyugdijba vonuldsa 6ta
is végez oktatoi, tanacsadéi munkat elsésorban dnkormanyzatok és civil

szervezetek korében.

8  Lester M. Salamon — Helmut K. Anheier: Szektor sziiletik. A nonprofit szektor nemzetkézi 6sszehasonlitasban. (Ford.: Kuti Eva) Nonprofit Kutatécso-

port, Budapest, 1995. 88. p.

Paczolay Péter: Szuverenitds és szubszidiaritds az Eurépai Unié és annak tagallamai kozott. El6adds, Szeged, 2004. 09. 14.
10 A 2007-ben elfogadott Lisszaboni Szerz6dés 5. cikke meger6siti a szubszidiaritas elvének kovetését, miszerint az Unid csak akkor hoz intézkedéseket, ha
azok hatékonyabbak, mint a nemzeti, regionlis vagy helyi szinten meghozhat¢ intézkedések. Forrds: http://www.kulugyminiszterium.hu/kum/ hu/

bal/eu/lisszaboni_szerzodes/
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KARPATI ARPAD

IFUUSAG A KDOZOSSEGH
MUVELODESBEN

Amikor kozosségi mivel6dés-
16l beszéliink, én rogton az ifjisag
viszonylatdban értelmezem a fo-
galmat. Valoszintileg, mert a fiata-
lokért dolgozom, és benniik gon-
dolkodom. Ilyen megkozelitésben
a kozmivel6dés olyan kiterjesztett
fogalmara gondolok, amelyben a
mivel6dés szamos eszkoze és lehe-
t6sége szolgalja az egyén boldogula-
sat, kozosségekben torténd érvénye-
siilését a tarsadalomban. Az ifjisag
esetében ez azért kiemelten fontos,
mert a feln6tté valas hatdrdn éppen
ezek a folyamatok hatdrozzak meg
szerepvallaldsaikat, kozosségi létii-
ket a jovében.

Az ifjisdg szempontjabdl az
aldbbiak fel6l kozelitem meg a fo-
galmat, amelyek tiikrozik a fiatalok
jelenlegi helyzetét, lehetéségét és
az ifjusagfejleszté tevékenység cél-
jait is.

»ltt az id6, hogy Eurdpa épité-
sében pozitiv er6ként és ne problé-
maként tekintsiink a fiatalokra." Igy
fogalmazott az Eurdpai Bizottsig
fiatalokra vonatkoz6 Fehér Kony-
ve immadr 10 évvel ezelStt, azonban
ennek megértésével, felismerésével,
és gyakorlati megvaldsitdsaval ma
is dolgunk van. Ebben a megkoze-
litésben az ifjisag, a tarsadalmi fo-
lyamatok beinditdja, megujitéja le-
het. Ehhez azonban a demokratikus
tarsadalmak kiillonbozé szintjein és
szféraiban felelGsséggel tevékeny-
kedd embereknek lehetGséget kell

teremteniiik arra, hogy a fiatalok
elmondjédk otleteiket, javaslataikat
és ezeket Osszevessék a tarsadalom
mas szerepldinek gondolataival. A
kozéletben, kozosségi életben vald
aktiv részvétel pedig helyi szinten
vélik, valhat valdsaggd, ott, ahol a
fiatalok lathatjak személyes elko-
telezettségiik eredményeit. Az is-
koldk, telepiilések vagy helyi civil
szervezetek mindennapjaiban valé
részvétel soran tehetnek szert olyan
tapasztalatokra, élményekre és on-
bizalomra, amelyek segitségével
megtehetik a kovetkezd lépéseket a
teremtd kozosségi 1ét, a fejlédés felé.

A tarsadalmi folyamatok beindi-
tasan tdl a kozosségeknek erds osz-

szetart6 ereje, védelmi funkcidja is
van a fiatalok szamdra. Ha pozitiv
értékek koré szervezddik egy ko-
20sség, az egyén fejlédésén és a ko-
z0sségi cél elérésén tul egyfajta vé-
delmet is nyujt tagjai szamara. Aki
nem tagja valamilyen kozosségnek,
konnyebben a tarsadalom periféri-
djara sodrddik, konnyebben keriil
problémds helyzetekbe, és nagyobb
esélye van arra, hogy pétcselekvés-
ként karos szenvedélyek rabjava
véljon, vagy nem az elfogadott nor-
maék szerint éljen. A kozosségekben
torténd tudatos fejlesztés, miveld-
dés igy esetiinkben, a pozitiv érték-
kozvetitésen és értékteremtésen tul
felfoghatd egyfajta elterelést, meg-

1 Az Eurdpai Bizottsag Fehér Konyve — Uj lendiilet Eurépa fiataljai szaméra. Mobilitis Nemzetkozi Igazgat6sag, Budapest, 2003. p. 8.



elézést szolgdld eszkozrendszerként
is. A fiatalok bevondsat, bekapcso-
lasat a tarsadalmi folyamatokba,
éppen ezért én nem kortdrs segit6-
ként értelmezem, hanem kortdrs
Sejlesztoként. A problémak, esetek
utélagos kezelése helyett elébe kell
menni a folyamatoknak, hogy a fia-
talok maguk kezdeményezzék azo-
kat. Vegyenek részt a tervezésben,
fejlesztésben, megvaldsitasban, ala-
kitsak ki maguk a tdrsadalmi rész-
vétel kereteit céljaik eléréséhez. A
tdrsadalmi részvételnek, a kozos-
ségfejlesztés eszkozeivel torténd
megteremtése soran olyan Uj belsé
erdforrdsok keriilnek a felszinre,
amelyeknek, tobbek kozott jelentds
gazdasagi szerepiik is lehet. Eppen
ezért fontos lenne, hogy a hazai kor-
mdnyzati, agazati, regiondlis és te-
lepiilési szintd fejlesztési politikak,
stratégiak ne csak infrastrukturalis
gazdasagi elemeket tartalmazzanak,
hanem a human eréforrds fejlesz-
tését is tervezzék. Persze ehhez a
tudatos fejlesztd munkdhoz elen-
gedhetetleniil sziikségesek a kozos-
ségi terek is, ahol folyhat a kozos-
ségi munka. Ugyanakkor kivanatos,
hogy a kiilonb6z6 szintd fejlesztési
elképzelésekbe hangstlyosan épit-
senek be olyan tarsadalmi részvételt
fejleszté programokat is, amelyek
segitik a kozosségek felkészitését a
valtozasokra és bevonasukat a kii-
16nb6z6 szinti kezdeményezésekbe,
tervezésekbe. Mindebben kiemelt
szerepet kell kapnia az ifjisagnak,
mint a tarsadalmi-gazdasagi folya-
matok allandéan megtjuld ercfor-
rasbdzisdnak, mint a demokracidt
folyamatosan fenntart6 és megujité
korosztalynak.

Ebben a demokratikus és onigaz-
gatason alapuld, épit6, fejleszt folya-
matban a kozmiivel8dés, kultirakoz-
vetités teriiletérél olyan széleskortd
eszkozrendszer 4ll rendelkezésiinkre,
ami ilyen komplexen mas szakteri-
leteken nincs meg. Az egyének és
kozosségek tarsadalmi érvényesii-
léséhez sziikséges kompetencidk el-
sajatitasat ezen a teriileten foként a
nem formalis és informalis tanulds
modszerei teszik teljessé. Ezen tanu-
lasi formak modszertarait alkalmaz-
va, az ifjusagfejleszté munka sordn is
fel kell ismerniink azt, hogy a komp-
lex problémakat is csak ilyen médon,
komplex programok megvaldsita-
saval lesztink képesek kezelni. Felil
kell végre emelkedni a mindennapi
problémdk szintjén, hiszen itt nem
egy-egy szervezet jo vagy rossz mu-
kodésérdl, annak hatékonysagarol
van sz6, hanem olyan dssztarsadalmi
problémakrol, amelyeken a minden-
kori kormdnyzat, és az 6nkormany-
zatok egyediil nem képesek segiteni.
Sziikség van az an. helyi, alulrdl jové
ifjusagi kezdeményezésekre, az olyan
helyi kozosségekre, amelyek képesek
osszefogni egymassal a kozos célok
érdekében, amelyek képesek ravila-
gitani Gj szempontokra, meglatnak
Gjabb és Ujabb lehetGségeket. Ilyen
értelemben van sziikség minél tobb

erds, egészséges, cselekvéképes fia-
talra és kozosségeikre.

Napjainkban a hagyomanyos
szocializacios kozegek valtozd sze-
repe, az intézményesiilt keretek val-
saga miatt egyre nagyobb igény lesz
a megbizhatdsag, kiszamithatosag
iraint minden korosztdlyban. Lat-
juk, tapasztaljuk, hogy ha megfele-
16 alternativakat kindlunk a fiatalok
szamara és megteremtjiik a sikerél-
ményekhez jutds lehetdségeit, ak-
kor elébb-utébb felismerik a valds
értékeket és a biztonsagot is nyujtd
kozosségeket. Itt fontos, hogy po-
zitiv értékeket kozvetitsiink és mu-
tassunk jo példat, hiszen ekkor valik
tudatossa és hitelessé kiildetésiink.
Napjainkban a fiatalok, s6t az id6-
sebb korosztalyok esetében is gyak-
ran beszéliink értékvalsagrol. De
mit értiink érték alatt? Ha az egye-
temes emberi jogokat, az Eurdpai
Unié alapértékeit, ha az elfogadott,
intézményesiilt egyiittélési forma-
kat, vagy, ha a keresztény kultira
alapértékeit, akkor mondhatjuk,
hogy igen, bizony ezen értékeket
nem tartja mindenki értéknek. Az
értékekre nevelés nehéz feladat,
mert egyénenként eltéré lehet értel-
mezésiik, ezért nehéz megmondani,
és a fiataloknak elfogadni, hogy ez
és ez az érték, az és az pedig nem.
Eppen ezért az ifjisdgfejlesztd mun-
kaban azt valljuk, hogy az értékeket
nem lehet megtanitani, azok csak
ugy sajatithatdéak el, hogy a fiatalok
megélik, atélik azokat. Maguknak
kell felismerniiikk az értéket, attol
valik értékessé. Tanitas helyett az
értékek megélését, dtélését kell osz-
tonozniink, ehhez kell megfeleld
keretet, kornyezetet biztositanunk.
Mindezt talan kizarélag a kozosségi
mivel3dés széles eszkozrendszere
képes biztositani a felnévekvé gene-
raciok szamara.

KARPATI ARPAD miivel6désszervezd. PR szakértdi és ifjtisagi szakértoi
végzettséget Pécsett szerzett. Tizenot éve foglalkozik kozmiivel6déssel,
ifjasagiiggyel, ifjusdgi munkaval. A civil tarsadalom megerdsitéséért a
gyakorlatban aktivistaként és tamogaté dontéshozéként is tevékenykedik.
Féallasban komplex ifjisagi szolgaltatdst vezet Baranyaban, mellette részt
vesz ifjusagsegit6k képzésében és ifjusigfejlesztésben.
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PONYI LASZLO a Heves Megyei Pedagdgiai és Kozmiivel6dési Intézet al-
talanos igazgatohelyettese, kozmiivel6dési szakértd, f6iskolai tandrsegéd, az
Eszterhazy Karoly Féiskola Neveléstudoményi Doktori Iskoldjanak egyéni
tanrendes doktorandusza, igazgatasszervezd, torténelem, filozéfia szakos
tanar. Kutatasi teriilete: kultira és kozigazgatas, a kozmivel6dés valtozasai
a rendszervaltast kovetéen, roma kozosségi hazak Magyarorszagon.

KIHIVASOK ES VALASZOK

UJ UTAK — KBOZOSSEGI MUVELODES

Tisztem szerint arr6l kell irnom,
hogy mit értek kozosségi miivel6dés
alatt. Mit is jelent, mi az, miért mds,
mint a kézmavel6dés kordbbi tedridja
és praxisa? Nehéz egy olyan folyamat-
rél irni, ami pusztan néhdny hénapja
bontakozott ki a szakmai nyilvdnos-
sag el6tt. Hidnyzik a torténeti tavlat,
az objektivitasra torekvés jozansaga, a
szakirodalmak, a tudomanyos publika-
ciok és kutatdsok egzaktsaga, amelyek
segitenek megérteni és értelmezni azt
a folyamatot, amit éppen megéliink.
Eppen ezért jelen munka 6vatos kisérlet
arra, hogy a teljesség igénye nélkiil ér-
telmezze a napjainkban zajlé és a jovére
iranyul6 valtozasok mibenlétét.

A kultirakozvetités, népmivelés,
kozmivel6dés gyakorlata és elmélete
jonéhany atalakulison ment mér 4t a
18. szazadtdl kezdve napjainkig. A fel-
vildgosodas szellemi talajan létrejtt
gyakorlattdl, a reformkoron ét, az in-
tézményesiilt szervezetekig a két vilag-
héborua kozott. A szabadmiivel6déstdl,
a népmivelésen at a kozmiivelddésig,
a politikai rendszervaltdsig, vagy éppen
a CXL-ig. Mindezekbdl legalabbis két
megjegyzés kovetkezik dhatatlanul sza-
momra. El6szor is olyan tevékenységrol
van sz0, amelyet a valtozé korokhoz, a
valtozé tarsadalmakhoz valé igazodds
képessége jellemez. Folyamatosan val-
tozik, alakul tehat, nevében, tevékeny-
ségében és szervezetében is. Toynbee
utan szabadon, azért is maradhatott
fenn, mert évszdzadokon keresztiil
olyan valaszokat adott az 6t ért kihiva-
sokra, amelyek egyrészt bizonyitottak
az életképességét, mdsrészt pedig a
tarsadalmi hasznossagat. A masik meg-
jegyzés az, hogy vélhet6en — itt és most
- megint egy olyan valtozdsfolyam kel-
16s kozepén vagyunk, amely egyrészt
megérthetd a kordbbi, ma mar miive-

16déstorténeti eseményekbdl, masrészt
értelmezhet6  napjaink  tarsadalmi,
kulturdlis és politikai eseményeibdl is.
A szakma megujulasdnak, egyéltalan
fennmaradasanak igy logikus és érthet6
feltétele a tarsadalmi, politikai és gaz-
dasagi valtozasokbol ad6do kihivasok-
nak valé folyamatos megfelelés. Helyes
véalaszok addsa a 21. szazad magyar
tarsadalmanak, kulttrajanak mindségi,
mennyiségi és értékbeli valtozasaira,
azok kihivasaira. VélhetGen éppen ezért
van itt az ideje most a teriilet Gjrapozi-
cionaldsdnak, szervezeti, tartalmi és fi-
nanszirozasi megujulasanak.

Amennyiben értelmezhetjiik — ezt
is az id6 donti majd el, én feltételezem
mindenesetre — a most folyd valtozé-
sokat a kozmiivel6dés igazi rendszer-
valtasanak, akkor olyan mélyrehaté at-
alakulast kell megélniink majd, amely a
tertilet valamennyi eresztékét kiigazitja,
és ha sziikséges, gyokeresen megvaltoz-
tatja.

A kozosségi miivelddés, mint régi-
4j fogalom megjelenése és térnyerése
a kozmivel6dés helyett azt a véltozta-
tasi szdndékot is jelenti, amely alapja-
itdl akarja atgondolni, médositani és
megvaltoztatni a kozmiivel6dés eddigi
rendszerét. Szinte mindent, a pincétdl a
padlésig. Nomen est omen: a kozosségi
mivel6dés mar a nevében is mutatja,
hogy a miivel6dési folyamatok alapve-
téen nem képzelhetdek el jol mikodd
kozosségek nélkill. Tovabbra is nagy
sziikség van a kozmiivel6dés rendszeré-
ben is az dntudatos, 6nalld és aldozat-
kész kulturdlis kozosségekre. Amikbél
ugyanakkor, sajnos nagyon kevés van.
Mutatja ezt az is, hogy olyan kevés
a Koézmiivelddési Tandcsok szama.
Azoké a grémiumoké, amelyek bele-
sz6lhatndnak az onkorményzatok kul-
turdlis politikdjaba, befolydsolhatndk

dontéseit, akik megjelenithetnék a civil
kulturdlis kontrollt az onkormanyzati
dontéshozatalban. Egy alapvetden indi-
vidualizalddo, és egyre inkébb azza valé
tarsadalomban, ha nem miikédnek jél a
helyi kozosségek, ha nem erésitjitk meg
Oket, akkor hosszu tdvon a kozmivels-
désnek, egyaltaldn a (koz)miivel6dési
folyamatoknak sincs 1étjogosultsdga.
Hacsak nem a tévé vagy a szamitogép
el6tt...! De azt meg hogyan? A jél mi-
kod6 kozosségek a helyi demokratikus
kozélet, a jol mlkodé onkorményza-
tisag letéteményesei is. Az én értelme-
zésemben a helyi 6nkormdnyzas joga
még mindig a valasztdjoggal rendel-
kezé allampolgarok kozosségét illeti.
Mindezeknek megfeleléen kap nagy
hangsulyt a kozosségfejlesztés, mint
alapveté modszer az 1) elképzelések ko-
z6tt. A magyar tapasztalat ugyanakkor
azt mondatja velem, hogy a muvel6d6
kozosségek igazan jol, optimadlisan —
egyelére néhany kivételtdl eltekintve
— mikodni a kozmiivel6dési szakembe-
rek és a kozmiivel6dési infrastruktira
segitségével tudnak. Szdmos orszé-
gos példat lehet erre hozni, pl. az Egri
Kulturdlis és Miivészeti Kozpont altal
tizemeltett Bartakovics Béla Kézosségi
Hézat, ahol mintegy Gtven mivel6dd
kozosség talal otthonra, var és kap se-
gitséget a kozmivel6dési szakembe-
rektdl. Cserébe sok szines, véltozatos
programot kap a kézmivel6dés, és még
olyat is, amivel képesek adott esetben
kozosen megvédeni a hazat az étszer-
vezéstl, a valtoztatasoktdl: kozos fellé-
pést, szovetséget, tarsadalmi t6keét.

A viltozd feladatellatdsnak a
maga eszkozeivel kell reagdlnia nap-
jaink sdlyos tdrsadalmi problémadira.
Szegénység, munkanélkiiliség, roma-
kérdés, leszakadd rétegek hdtrdnyos
helyzete. Sulyos gondok az alapvetd
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kozosségekben, a tirsadalmi téke mu-
tatdiban. Kopp Maria és kollégai vizs-
gilata alapjan, ma a megkérdezettek
70%-a vallja, hogy a legbiztosabb nem
bizni senkiben.! Mindezek alapjan is,
szamomra mdr régen nem az a kérdés,
hogy az eddigieknél nagyobb mérték-
ben és intenzivebben kapcsolddjunk-e
be a tarsadalomfejlesztés folyamatai-
ba. A kérdés az, hogy mit tehetiink mi
a kozjoért? Milyen eszkézeink, milyen
tudasunk és milyen lehetdségeink van-
nak mindehhez? Hogyan tud illesz-
kedni az orszagos kozmiivel6dési in-
tézményrendszer azokhoz a kulturdlis,
szocidlis, egészségiigyi, oktatasi alrend-
szerekhez, szervezetekhez, intézmé-
nyekhez, amelyek ezeken a teriileteken
folytatjdk munkéjukat? Széval, hogyan
tudunk segfteni?

Mindezek mellett komoly 6nrefle-
xiora is sziikség van. Milyen 1épésekre
van sziikség ahhoz, hogy az éppen ,ese-
dékes” szakmai rendszervaltas sikerrel
végbemenjen a teriileten? Hogyan tud-
juk megsziintetve megGrizni onmagun-
kat, és ebben megérizni a szdmunkra
annyira fontos kdzmivel6dési gyakor-
latot és intézményrendszert? Mik azok
a kordbbi eredményeink, amelyekre
bizton tdmaszkodhatunk? Képesek va-
gyunk erre?

A reform mindenesetre elindult.
Uj szemlélettel rendelkezd vezetSt
kapott a kozponti szakigazgatisban
dolgozé kozmiivel6dési szakigazgata-
si szakembergarda, és az Intézet is. A
MaMI-bél Nemzeti Kozmiivel6dési és
Kozgytjteményi Intézet lett. A megyei
feladatellatok @j szervezeti forméban,
Uyj tevékenységekkel, végre megfelelden
finanszirozva bizonyithatjak, hogy nem
csak helyiik van a feladatellatisban, ha-
nem a valtozasok motorjai, generaldi is
lesznek a megyékben. Valtozasok var-
hatok a felsdoktatasban is. Mar dontés-
hozdi szinten is megfogalmazddott az
6nallé BA szak alapitasanak sziikséges-
sége. Folyamatban van a kozosségi mii-
vel6dés tandr szak alapitdsi folyamata
is. Fontos megjegyezni azt is, hogy nem
elég az 6nallé BA szak inditdsa, hanem
a doktori iskoldkban is meg kell jelennie
az utdnpotlasnak. Elszomoritdan kevés
a teriiletiinkr6l érkezett PhD végzettsé-
gl szakember. Nélkiiliik ki fogja majd
tanitani a kozmiivel6dés, a kozosségi
miivel6dés szakmai ismereteit a felso-

oktatdsban? Azok, akiknek van PhD-
jik ugyan, de sohasem volt kozik a
szakmahoz?

A tevékenység és a szervezet meg-
Ujitdsdnak alapveté szempontja lesz a
megfelelés a modern kézmenedzsment
metodikéjanak és elvirasainak. A ma-
gyar kozmivel6dés szakpolitikai kon-
cepcidjdban egyértelmilen olvashatd,
hogy milyen joviképet rajzolt fel az ij
menedzsment a tevékenységet illetéen.
Tobb alkalommal is hallhattuk, hogy
az optimalis feladatelldtds, a tevékeny-
ség lesz az elsGdleges szempont, ehhez
fog igazodni aztdn a szervezeti forma
— a helyi igényeknek és sajatossagok-
nak megfeleléen. Ugy gondolom, hogy
a kozmivelodési intézményrendszer
most is nemzeti érték. Csuda dolog,
hogy ez igy megmaradt minden korab-
bi ellenséges kultirpolitikai szandék el-
lenére. A kozmivelddési intézmények,
kozosségi szinterek szamdabol egyértel-
mien bizonyithatd, hogy a telepiilési
onkormanyzatok fontosnak tartjak a 1é-
tiiket, fenntartjak dket, biztositjak hozza
az esetek tobbségében a normativa felet-
ti tdmogatdast. Bazisintézmények a helyi
tarsadalom kozosségei szamdra, hiszen
nélkiiliik a civil szervezetek léte, miiko-
dése — nem egy esetben — problémdssd
vélna. Ennek az intézményrendszernek
is alaposan meg kell Gjulnia azonban, a
fent lefrtaknak megfeleléen. Egy dolog
biztosnak tiinik: a kozosségi szinterek
rendszere a tarsadalom fejlesztésének
mér kordbban felismert, de sohasem
kihaszndlt lehetGsége. Most talan esély
van ennek a lehet6ségnek a valéra val-
tasara. De ehhez — ahogy egy kicsit el-
csépelten mondjak — nekiink is alapos
szemléletvaltasra lesz sziikségtink.

Mindezek mellett olyan — a szak-
mén belill is elismert — élcsapatra van
sziikség, amelyik hosszabb tavon, akar
kontroll nélkiil is, képes dolgozni eze-
kért a célokért. Tudasa, felkésziltsége,
alapossaga nemcsak a telepiilési onkor-
manyzatok vizsgalatat teszi lehetdvé,
hanem segithet a helyi tarsadalompo-
litikai, kultdrpolitikai célok megfogal-
mazéasdban is. Nem csak a kozosségi
szintereket tamogathatja szakmailag,
hanem magukat a civil kozosségeket is.
Képes azokban a kutatdsokban is részt
venni, amelyek megalapozzdk a kul-
tarpolitikai dontéseket, segithet a tele-
piilésfejlesztési koncepcidk, kulturalis

stratégiak, rendeletek elkészitésében és
feliilvizsgalataban. Mindezekhez azon-
ban — hasonléan a kozoktatdsi szak-
ért6khoz — a jogszabalyokban is meg
kellene, meg lehetne erdsiteni ezt a te-
vékenységet.

A folyamat kihagyhatatlan eleme,
hogy megszdlitsuk azokat a fiatalo-
kat, akik még képesek Lkozosségben,
kozosségi mivelddésben gondolkod-
ni. Szerintem a ko6zosségi népmiivelés
egyetlen dimenziéja sem gondolhatd
el nélkilik. Sem a felsGoktatds, sem a
szakma megujulasa, de még a szakfel-
ligyeleti rendszer reformja sem. Eppen
ezért is sziikséges lehetGséget adni ne-
kik, hogy a korabbinal nagyobb mér-
tékben és intenzivebben vegyenek részt
a kozmivelddés meguijitasinak folya-
mataban. Ne csak az alanyai legyenek
ennek a folyamatnak, hanem az alaki-
toi is. Ennek els6 1épcs6je megvaldsult
Lakitelken, ahol szinte minden megyé-
bl képviselték magukat azok a fiatalok,
akik tevékenyen kivdnnak részt venni a
kozosségi miivel6dés folyamataiban.?

Ami kulcsfontossagt szereppel bir
még a valtozasokban, az a kommunika-
ci6. Az Gj kommunikacié feladata lehet
— megljuld tevékenységiinkre alapoz-
va — lebontani a negativ el6itéleteket
iranyunkba. Mutatni, hogy ez a szakma
képes a valtozasokra és a megtjulds-
ra. Hasznos és nélkillozhetetlen tagja
a tdrsadalomfejlesztésnek, a forrdsokat
képes lehivni és megfelelden fel is tudja
hasznalni. Partnere a helyi kozosségek-
nek, a telepiilési onkormanyzatoknak, a
kozponti szakigazgatasnak, a miniszté-
riumoknak és a politikumnak. Az eddigi
szakmai tapasztalat egyik keserd tanul-
saga az, hogy nem elég ,,csak” j6l dolgoz-
ni, ezt lattatni is kell. Erre lehet képes egy
alaposan 4tgondolt és Lkovetkezetesen
megvalositott kommunikacids stratégia.

Fentiekben a kézmiivel6dés meg-
Gjitdsanak néhdny, szamomra fontos
elemét probaltam — részben a sajat
magam részére is — megvilagitani.
Meggy6z6désem mindezek alapjén is,
hogy a kozmiivel6dés, a kozosségi mi-
vel6dés Gj atjai a szakma presztizsét,
politikai tdmogatottsagat, tarsadalmi el-
fogadottsagat fogjak novelni. A torténeti
tavlat, a tudomanyos elmélet és empiria
pedig vélhetden igazolni fogja majd ezen
elképzelések jogosultsgit, dtgondoltsa-
gat, iddszerliségét és szakmaisagét.

—_

http://www.dke.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=132:kopp-mar

2 Lakitelken 2013. februdr 4-7. kozott a Nemzeti Kozmiiveldési és Kozgytijteményi Intézet szervezett értekezletet és tovabbképzést, amelyre meghivést kap-
tak minden megyébdl azok a f6iskoldsok, kozépiskoldsok, akik részt kivantak venni a k6zos gondolkodésban. A fiatalok tébbnapos munka eredményeként
allasfoglalast fogalmaztak meg arrél, hogyan képzelik el a kozmivel6dés megujitésat, és kifejezték szdndékukat a jovébeli kzos egyiittmikodésre.
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A fogalomalkotas nehézségeit min-
den szakma megéli: nem csak a szak-
ma alapjainak kialakuldsakor, vagy az
ehhez kot6d6 elméleti keretek felva-
zoldsa sordn, hanem folyamatosan,
a szakma megajuldsdhoz kotdddéen
szamos esetben. Ebben a megujuldsi
folyamatban az elmult években a ko-
z6sségi miivel6dés mellett tettiik le a
voksunkat, és bar a fogalomkor nem
j a szakteriileten!, de a valtozo tar-
sadalmi-gazdasagi viszonyok mentén
az értelmezésében, szemléletében és
mddszertanaban is fellelhetiink Gj és
megujulé elemeket.

A kozosségi miivel6dés fogalom-
korét a tervezés, szervezés soran hasz-
nalt kérdéssorozatra alapulé tervezési
modell’ néhany fébb kérdése mentén
kivanom koriiljarni. Teszem ezt azért
is, mert tapasztalatom szerint jelen
fogalom értelmezése és elfogaddsa
soran sem a jelenség létjogosultsaga-
nak elfogadasa és indoklasa a kozos
képalkotasunk célja, hanem a fogalom
értelmezése mogott meghtizodd rész-
letek egységesitése.

Mit és miért?

A kozosségi miivel6dés tartalma
tagabb és szlikebb is, mint a szakte-
riileten jelenleg is é16, a szakmat vagy
annak egyes teriileteit Gsszefoglald
gytjtéfogalmak (pl. kozmivel6dés,
kozosségfejlesztés, kulturakozvetités,
kulturalis szolgaltatéipar, mivel6dés-
szervezés stb.). Egy olyan, humén té-
nyezékre épitett tarsadalomfejleszté-

JUHASZ ERIKA

]UHASZ ERIKA Dr. tanszékvezetd, foiskolai docens, Ph.D. a Debreceni
Egyetem TEK BTK Neveléstudomdnyok Intézete Andragégia Tanszékén.
A KultirAsz Kozhasznt Egyesiilet elnoke.

MOZAIK A KOZOSSEGI
MUVELODES FOGALMI KERETEIHEZ

si tartalommal bir, amelyben kiemelt
szerepe van a lokalis és globalis tar-
sadalom fejlesztéséért kozosen gon-
dolkodé és cselekvé kozosségeknek,
az egyéni és kozosségi aktivitasnak,
a kulturdlis megismerésnek és meg-
ismertetésnek. Kozponti szerepének
az értékkozvetitést és a cselekedte-
tést tarthatjuk, amelyben a hagyo-
manydrzéstdl az infokommunikaciés
kultarakozvetitésig a teljes kulturalis
tudds megorzését és tovabbadasat
vallalja aktiv kozosségein keresztiil.
A kozosségi miivel6dés létjogo-
sultsaganak egyik {6 okat az egyének
identitdstudatanak, és azon belil kii-
16n6sen kulturalis identitastudatanak
fejlesztésében latom. Ez képezheti
az alapjat egy olyan kulturalis de-
mokracia kialakuldsdnak, amelyben
az egyének kiillonb6zé kozosségeken
keresztiil a tdrsadalom aktiv és felelds
tagjaiva valnak, részt vallalnak egyé-
nileg és kiilonbo6z6 egyiittmiikodések
keretében a térségiik, killonosen a
helyi tarsadalmuk fejlesztésében, és
tartos kotédést alakitanak ki orsza-
guk és nemzetiik irant. Mindezzel
egy fenntarthaté kozosség alapjait
erdsitik, amely folyamatos fejlédé-
se érdekében egész életen 4t tanul,
fejlodik, mivel6dik, és olyan kul-
turdlis tékét alakit ki, amely mind a
kultarank értékeinek megdrzésében
és tovabbadasaval, mind az emberek
kozotti kapcsolati rendszerek meg-
erdsitésével segiti az identitds meg-

Orzésének és a valtozdsokhoz vald
alkalmazkodasnak a képességeit.

Ki és kinek?

A kozosségi mivel6dést koordi-
nal6 szakembernek Osszetett ismeret-
anyaggal kell rendelkeznie. Ismernie
kell a tarsadalom, a helyi tarsadalom
és a miivel6dés alapveté szervezd
erdit, torténetét, intézményrendsze-
rét, széleskori elméleti tudasanyag
alapozza meg a gyakorlati munkdjat.
Alkalmassd kell valnia emberek és
csoportjaik animaldsdra, iranyitdsara,
a kozosségi miivelodés intézményei-
nek és projektjeinek menedzselésére.
Mindemellett azonban kiemelkedd
szocidlis és pszichés felkésziiltsége,
amellyel hatékonyan attekinti és fej-
leszti az egylittmikodést és a partner-
séget az egyének kozott, a kiilonbozé
csoportok kozott, valamint az allami
— profit — nonprofit szektorok kozott
egyarant. Ennek keretében érvénye-
siti a kozosségi szerepek és normdk
alakulasdnak kontrolljat, segiti a ko-
z0sségi érdekképviseletet, a helyi és
magasabb szintl érdekérvényesitést,
a kozosség kibontakozésat. A kordbbi
mivel6désszervezd ismeretkore mel-
lett igy meghatdrozé az animator —
mulitplikdtor — facilitator szemléletre
és tevékenységre vald felkésziiltsége.
Ezekbdl kovetkezéen a kozosségi mii-
vel6dés szakemberei dontGen fels6fo-
kua, szakirdnya végzettséggel rendel-
keznek, akiknek a munkadjat segithetik
kozépfoku, szakirdanyu végzettséggel

1 A fogalom és az ahhoz tartozé gyakorlat mar az 1970-es évek kozepétdl él killonbozé hangstlyokkal és értelmezésekkel. Errél szamos tanulmany olvashatd,
amelyek foként a Szin — K6zosségi Miivel6dés és a Kulttira és Kozosség hasabjain jelentek meg, de az Alféld, a Tarsadalmi Szemle, a Zempléni Muizsa és mas
folyéiratok szerzdi is foglalkoznak vele. Jelen tanulmanyomban nem torekedtem a fogalomértelmezések dsszegytijtésére és 6sszehasonlitdsara.

2 Akérdéssorozatra alapuld tervezési modell 6 kérdései: Mit? Miért? Ki? Kinek? Hogyan? Mivel? Hol? Mikor? Mib6l? Mire? Ezeket a kérdéseket az adott ter-
vezési folyamatra (pl. rendezvény, képzés, projekt stb.) értelmezve, sok esetben sziikitetten, néhany kérdést kihagyva alkalmazzuk az adott tervezési folyamat

sajatossagaihoz igazodva.
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rendelkezd, elkotelezett szakemberek
is.

A kozosségi miivel6dés szakem-
berei osszetett, sokszin(i (életkori,
lakohelyi, érdeklddésbeli, érdekbeli,
nemzetiségi, valldsi stb.) kozossé-
gekben tevékenykednek, amelyeket
az interkulturalizmus, s6t a multi-
kulturalizmus jegyei is sok esetben
athatnak. Ebben a kozegben kell ki-
alakitaniuk olyan kulturalis/kozosségi
integraciot, amelyben megvaldsulhat
az esélykiegyenlités is a kozosségi
miivel8dés eszkozeivel, modszereivel,
mikozben a kulturalis pluralizmus is
fennmarad a kozosségben.

Hogyan és mivel?

A kozosségi miivelddés céljai el-
éréséhez szamos eszkozt alkalmaz,
alkalmazhat, jellemzdje a médszerta-
ni sokszinliség, amely kozpontjaban
a humdn tényezok nyilt és lappangé
erdire épité aktiv tevékenység all. Fon-
tos alapot képez a mddszertdraban,
hogy minden esetben az egyéni és
kozosségi igények felmérésére épit,
és ehhez kapcsoldddan elGszeretettel
alkalmazza a kozosségfejlesztés mod-
szertandban is hatékony kozosségi
beavatkozds mddszerét. Erre épitve
tobbek kozott a kozosségszervezés
szamos moddszerét bevetve erdsiti
a meglevd kozosségeket, és kezde-
ményezi Gj kozosségek létrehozasat.
A kozosségek indukilasaban mod-
szertanilag meghatdrozé a kozosségi
kezdeményezés, az onkéntesség és az
onszervez3dés. Tehat nem feliilrdl ira-
nyitott médon hozza létre a kozosségi
mivel6dés alapsejtjeit, a helyi kozos-
ségeket, hanem azoknak kialakulé-
sat és fejlodését elsGsorban animadlja
és facilitalja. A térség és tarsadalma
miivel6désének fejlesztését az igy
meger6sodd és létrejové kozosségek
cselekvéseire, aktivitasaira és akar ak-
cidira épiti, amelyeket folyamatos és
nyilt kommunikacigval juttat el a he-
lyi tarsadalom és a tdgabb kornyezet
szereplGihez (lakossag, dontéshozdk,
szervezetek stb.) a kozosségi média
eszkozeit is igénybe véve.

Mivel az egyes térségek kozossé-
gei eltér fejlettségi szinten éllnak,
igy a fejlettebb kozosségekkel rendel-
kez6 térségekben a kozosségi mive-
16dés oOnszervezédd kozosségei sok

esetben kisebb-nagyobb animatori
segitséget igényelnek, mig a kozos-
ségi aktivitassal kevésbé jellemezhetd
térségekben a kozosségek kialakuld-
sanak, fejlesztésének érdekében ira-
nyitott tevékenységekre is sziikség
van. Az iranyitas azonban a kozosségi
igényekre épiilé6 mddon, elsésorban
a kozosségi 1ét feltételeinek megte-
remtésére és a folyamat elinditdsara
vonatkozik, amelyben meghatarozé
a nonformalis és informalis kozosségi
tanulds: egymastdl és egymas dltal is
folyamatosan tanulnak, és a kozossé-
gi igényekre épitve vonnak be kiils6
szakembereket a tanulasi folyamatba.

Hol és mikor?

A kozosségi mivel6dés mikod-
tetésére kozosségi terek fenntartdsa,
létrehozasa sziikséges. Ehhez jelenleg
elsésorban a kulturalis intézmény-
rendszer alkalmas, kilonosen a ko-
z0sségi hazak, miivel6dési hazak,
mivel6dési kozpontok, integralt ko-
z0sségi szinterek, valamint a kultu-
ralis célu civil szervezetek kozosségi
szinterei. A kozosségi mivel6dés fel-
tételrendszerének fenntartasihoz igy
ezen szinterek timogatdsi mddjainak
kialakitdsa és folyamatos fenntartdsa
alapvetd. Emellett azonban kozossé-
gi teret miikodtethet alkalmilag vagy
rendszeresen az egyhdz, a konyvtar,
a szinhdz, a mizeum, de barmilyen
mds allami, profit vagy nonprofit
szervezet, amely a kozosségi miivel6-
dés feladatat fontosnak tartja.

Fontos szempont, hogy a kozos-
ségi miivel6dés szinterei lokalisan, és
globdlisan is biztositottak legyenek:
minden telepiilésnek legyen(ek) hely-
ben koézosségi szinterei, hogy ezaltal
a kulturalis vidékfejlesztés szempont-
jai  érvényesiilhessenek teleptilési
szintig az orszag minden pontjan, és
emellett jarasi, megyei, regionalis, és
kiillonosen orszagos hatokord kozos-
ségi szinterek is elérhetdek legyenek.

Az elérhetség nem csak a hely,
de az id6 vonatkozasaban is megha-
tarozd. A kozosségi mivelédés idd-
kereteit minél szélesebbre kell tarni:
bar iskolan és munkan kiviili tevé-
kenységként hatarozhatjuk meg, igy
elsddlegesek a délutani, esti és hét-
végi idGszakra esG tevékenységek,
azonban ahogy az iskola és munka

idészakai is valtozatosak lehetnek?,
tgy a kozosségi mivelddés iddbeli
lehetdségeit is minél tigabban kell
értelmezniink, hogy minél tébb cél-
csoport egyenld esélyi hozzaférését
tudjuk biztositani.

Mibdl és mire?

A kozosségi mivelédés biztosi-
tasahoz szamos forraslehet6ség all
rendelkezésre, azonban a lakossag
mivel6déshez valé joganak garan-
talasa alaptorvényben deklaralt jog,
igy elsédleges az allami és az on-
kormanyzati szerepvallalds a terii-
leten. Emellett meghataroz¢ a hazai
és nemzetkozi palydzati forrasok
bevondsa, a kilonbozé (szintén
akar hazai, akar mas orszagbeli) al-
lami — profit — nonprofit szerveze-
tek dltal nydjtott dologi és pénziigyi
tamogatasok, a kozosségi szinterek
bevételszerz6 tevékenységei, vala-
mint a kozosség sajat hozzajarula-
sa* kozosségi miivelddésének folya-
matos, minden célcsoportot elérd
tevékenységrendszerének biztosita-
sahoz.

Ezekbdl a forrasokbdl mikodtet-
heték és folyamatosan fejlesztheték
a kozosségi szinterek, dijazhaték a
munkatarsak, finanszirozhatdk a te-
vékenységek, tamogathatok az arra
raszoruld célcsoportok, indulhatnak
az Uj innovdciok.

Egy szakma jelenleg érvényes
és értelmezheté kereteinek megha-
tarozasaban a fogalomértelmezés
egységesitése fontos torekvés, igy a
kulturalis szakmdban is: akkor va-
lik szakmai koncepci6va a kozosségi
mivel6dés torekvése, ha a szakma
képviseléi hasonldéan gondolkodnak
mind elméleti, mind gyakorlati vo-
natkozasaiban, mikozben a szem-
léleti gazdagsigat is megtartjdk. A
konszenzus kialakuldsdhoz szdmos
eszmecsere, kozos gondolkodas és
vita sziikséges, hogy a hangsulyok a
helyiikre keriiljenek, és a gyakorlati
szakemberek, a kutatok, valamint a
felsGoktatasban és a felndttképzés-
ben a szakmdt oktatok ezt el tudjak
fogadni egységesen. Ehhez a folya-
mathoz kivanok hozzdjarulni jelen
gondolatmenetemmel, mint egy mo-
zaikkockdval a szakmardl alkotott
kozos képiinkhoz.

3 Avagy nem csak napkozbeni, 8-14 6ra kozotti iskolaid6rél és 8-16 6ra kozotti munkaid6rél beszélhetiink, bar az orszdgos statisztikak alapjén ezeknek az

id6savoknak a gyakorisagat emelhetjiik ki.

4 Elsédlegesen nem anyagi jelleg(i hozzajarulast értek ez alatt, hanem a human t6ke és kapcsolatrendszer biztositdsat, az Gtleteket, az innovacidt, a dologi
(pl. sajt terménnyel, termékkel) valé hozzdjaruldst stb.
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A MAGYAR KOzZMUVELODES
ES A KDZOSSEGI MUVELODES
ELMELETTORTENETI HATTERE,

GYAKORLATI

Stratégiaalkoté  iddszakokban
teljesen természetes eljaras, hogy
a kiilonféle szakmak atgondoljak
kiilldetésiiket, céljaikat, feladataikat,
és megfogalmazzak jovoképiiket,
alapértékeiket, fejlesztési program-
jaikat. Az EMMI Kultaraért Felel6s
Allamtitkérsaganak Kulturalis Stra-
tégidja keretét adja majd mind a
kozmivelédési, mind a kozgydjte-
ményi szakteriiletek kozéptava ter-
veinek. Az el6késziilet idészakdban,
jorészt 2011-2012-ben, hatdrozott
pezsgés jellemezte a magyar kozmi-
velddés tarsadalmat, nem volt hidny
programalkoté elkotelezettségben,
orszagjarasban, vitakban, egyezte-
tésekben, fogalmazvanyokban. A
szakmai horizonton négy markans
program formdlddott' a magyar
kozmivelddés és kozosségi mive-
16dés égisze alatt. Mit is takarnak
ezek a fogalmak, illetve ez a fogalom
par. Helyettesithetdk, kizarjak vagy
feltételezik egymadst. Az alternati-
vak és bizonytalansagok szaporitdsa
helyett tanulmanyomban ezeknek
a kérdéseknek jarok utdna, a szé-
lesen értelmezett kultiiraelméleti
alapoktdl eljutva az Emberi Erforrds
Fejlesztés Operativ Programja (EFOP)
dltal kindlt, és a kozmiivelédés, ko-

z0sségi miivelodés szamdra jol be-
azonosithat fejlesztésekig.

AZ EMBER, A KULTURA ES
A TARSADALOM

Minden tarsadalmilag elfogadott
hasznos torekvés, program kozép-
pontjaban az ember és kdrnyezete
all, az antikvitassal kezd6d6 és maig
tartd torténelmi idészakban. Az
ember, aki a bioszféra viszonylag fi-
atal egyedeként sajatos képessége,
a kultara, pontosabban a kultira
létrehozdsa és elsajatitdsa (miivelé-
se) altal mar nagyon koran megha-
ladta a puszta természeti dllapotot,
nagy drat fizetve ezért a kordbban
ismeretlen helyzetért, nevezetesen
a természeti kiképzédésének roha-
mos visszafejlodését. Sehol egy éles
korom (karom!), sehol a meleget ad6
szorzet, sehol egy rejté szin, a kifi-
nomult jaras, izenetkozvetité szag-
las... Sét, hogy egyaltalan megma-
radjon a szelekcié nyers vilagaban,
az utolso lehetdséget az élet kény-
szere szijlte kultiira jelentette sza-
madra. A kultiira az ember alkotdsa,
a torténelem létrehozdja. A kultira,
amely emberrél-emberre tdjra elsa-

KAPCSOLATAI

jatitandd, nem orokolhetd. Rovid a
kéz, meghosszabbitja a bot. Gyenge
a fogazat, pétolja az 6kolkd. A hideg
ellen nem véd a testszdrzet, keritiink
bért, takardt, tizmeleget; a félelmek
enyhitésére langragyogast. Az al-
kalmazkodas e sok bravirjat koro-
ndzta meg az emberi agy tudatos
selorelatasa’ A kultiira e kiilonleges
szerepkore indokolja, hogy néhdny
olyan részletre rdirdnyitsam a figyel-
met, amelyek hozzdjarulnak a kulti-
ra elsajdtitdsi folyamatdnak dttekin-
téséhez, segitik annak megértését.

A kultira két sziikséges feltétele
az ember céltudatos (teleologikus)
cselekvése, valamint az elvonatkoz-
tatd, fogalomalkoto (absztrakcios)
képessége. A kulturat 1étrehozé cél-
tudatos cselekvés (a vegetativval
szemben) az emberré valds és az
emberként létezés kulcsmotivuma,
egyben a tarsadalmi 1ét feltétele. Az
embert teleologikus képessége, célt
tételezé cselekvésrendje zsilipeli a
természeti 1ét korlatozott allapotabol
a tdrsadalmi 1ét torténelmileg Gj di-
menzidjaba. Ett6l kezdve a kultiira
a létezés dllanddja lesz, amelyben
kovetkezetesen kimutathaté az ember
alakito ereje, jelenléte, tevékenységei-
nek teljes formagazdagsdgdban.

1 A Magyar Kozmiivelddés Szakpolitikai Koncepci6ja, Kozos jovénk — Vitairat a kozosségi mivel6dés megujitiséanak stratégidjarol, Emelkedé nemzet

MNT, az NKKI Szakmai Koncepcidja.
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Az absztrakcio a kultira legben-
s6bb sajatja. Eszkozei altalanossagban
a gondolkodas, a beszéd, a tudas, az
irds, a kommunikacid, az alkotds és
ezek targyiasult formai. Tehdt a dol-
gok jelentds tomegérdl akkor is képes
tudni az egyes ember, ha kozvetleniil
nem érzékeli azokat. Az absztrak-
ci6 jelenléte (formdja és mindsé-
ge) az adott kultdra mindsitéje is.
Valamely cselekvést, tevékenységet,
targyiasult formdt anndl ,kultural-
tabbnak” érziink, minél folismerhe-
t6bb benne a hozzdadott emberi ér-
ték, vagyis az absztrakcié-tobblet. Ezt
az érték- és absztrakciotobbletet bi-
zonyitjak a korai id6kben a bonyolult
tuddssal csiszolt, élesitett, hegyezett,
forméazott kifinomult szerszamok,
az anyagfajtdk valtozatossagat igény-
bevev fegyverek, az oltozkodésben
és fogyasztasi szokdsokban megnyil-
vanulé emberi lelemény, véltozatos-
sag. Az absztrakcio léte és jelenléte
teljesitményt novelo.

Miutan a célt tételezd tevékeny-
ségek absztrakciokban Osszegzdédtek
(és OsszegzGdnek) a kultdra létrejo-
vésének a folyamatéaban, igy lehet6vé
valt a megszerzett tapasztalatok és a
tudds generdcidkon dtivel felhalmo-
zasa, elsajdtitdsa, gyarapitasa. Ez a
képesség alapoz meg minden késobbi
szocializdcios, miivelddeési, kultii-
raelsajatito, interiorizdlo, tanuldsi
gyakorlatot. Az absztrakcié kultdra
altali megjelenése és haszndlata tet-
te lehet6vé az egyes ember levalasat
az emberi nemrd] (tdrsadalomrdl).
Vagyis azt a merében uj helyzetet,
hogy az egyes ember nem egyenld
tobbé az emberiséggel. A kultirdban
0sszegz6d6 absztrakciok egyiittese
sziikséges ahhoz, hogy a kiilon-kiilon,
egyedenként szerzett tapasztalatok az
id6 mulasaval fennmaradjanak, osz-
szeadddjanak, az egyedi az dltalanos-
ba kapcsoldédhasson, és az éltalnos
visszahasson az egyedire. A kultd-
ra szerepe ebben az absztrakciokra
épild folyamatban az, hogy az igy
létrejovo targyiasult orokség-egyiit-
tesnek és bonyolult viszonyrendszer-
nek formdt adjon és szabdlyozza azt.
Megteremtve ezzel a kiilonféle tar-
sadalmi intézmények miikodésének
kulturalis ,hogyanjit’; az egyén bele-

szovodését kozosségi halojaba, végsd
soron a tirsadalomba.

A KULTURA ES
A KULTURA FOGALMA
KOzOTTI KULONBSEG

Ezen a ponton kell felhivni egy
Gjabb fontos tényezére a figyelmet,
nevezetesen a kultira valésiga és
a kultira fogalma kozotti lényeges
kiilonbségre. A kultira akkor is az
emberi létezés feltétele volt, amikor
ezt nem is tudtik, pontosabban nem
hatdroztak meg a kulttrat egyébként
létrehozo, vagyis a torténelem elté-
16 korszakaiban él6 legkiilonfélébb
népek, népcsoportok, kozosségek. A
kultiira fogalmi meghatdrozdsa egy-
ben a kultira létének a felismerése
is volt, amely modot és lehetGséget
adott és ad szerepének folyamatos
tisztdzdsara. Ez az a donté motivum,
ami minden tudomany els6rend( hi-
vatésa, jelesill a természeti vagy tr-
sadalmi kornyezetben korabban mér
létez6 dolgok, osszefiiggések fogal-
mi megragadasa. A kultiira fogalmi
definidldsa a 18. szazad végén ezért
képvisel Gj minGséget, hiszen ettdl
az iddponttol vdlt lehetévé magdanak
a kultirdnak tudomdnyos mddsze-
rekkel torténd elemzése, vizsgdlata. A
kés6bbi korok kultira értelmezései
maér élhettek ezzel a ,felfedezéssel’
és tudomanyos elkotelezettségiik
szerint tetszGlegesen formalhattdk
és formdlhatjadk a fogalom alapval-
tozatat. Alldspontom szerint ez az
osszefiiggés a magyardzata annak a
tudomdnytorténeti értelemben is ki-
emelkedd eredménynek, amit az eu-
répai gondolkodds torténet a kultiira
fogalmdnak megalkotdsdval teljesi-
tett, és tette az emberi lét lehetséges
értelmezési keretévé. Beleértve ebbe
mindazt az eréfeszitést, amit az em-
ber torténelmi, tdrsadalmi szerepé-
nek, viszonyainak tisztazasaval tettek
a fogalom kidolgozdsdban, jelentésta-
ni boviilésében szerepet jatszo mavé-
szek, filozéfusok, tuddsok, mindenek
el6tt a szekularizacié folyamatat el6-
segitve, az egyetemes torténelemben
egyedillallo modon. A kultdra klasz-
szikus fogalmanak a kialakuldsa és tu-

domanyos médszerekkel torténd je-
lentéstani meghatarozasa kizarélag az
eurdpai fejlédéstorténetre jellemzo,
tobb évszazados folyamat eredménye.
Ennek a ténynek a jelentéségét fogal-
mazza meg az amerikai tdrsadalom-
tudomadny két jeles személyisége: ,A
kultiira felfedezése ugyanolyan fontos
volt az evollicié szdmdra, mint a sejt
felfedezése. A professziondlis antropo-
logia kezdetének az ideje nagyjdabdl az
1865-0t kovetd egy évszdzad, amikor
megkezdodott a kultiira eszméjének
bevitele a német romantikus irodal-
mi tradiciébdl a tarsadalomtudomad-
nyokba.”

Ez a 18. szdzadi egységes, napja-
inkra mdr klasszikus kultiira fogalom
lesz tehdt az ereddje — a megfogal-
mazasat kovetéen majdnem szaz év
elteltével — a kultiraelméletben ki-
dolgozott djidealista (értékelméleti,
kultarfilozofiai), illetve antropologiai
iranyzatoknak. A klasszikus kultira
fogalom létrejottét kovetd jo kétszaz
éves idészak meggy6z6 abban a te-
kintetben, hogy az tjidealistik altal
reprezentalt kulturdlis kdnon, illetve
az antropologidban kiteljesed6 kul-
turdlis relativizmus alkalmas a kul-
tira fogalmak jelentds iranyzatait
rendszerz$ paradigmdk szerepének
a betoltésére a 19-20. szazad fordu-
16jatol. Rovid bemutatdsukat minde-
nek elétt ez a koriilmény indokolja.
Valamint annak az 0sszefiiggésnek a
lattatasa, hogy a huszadik szézadban,
kiilonosen a szdzad masodik felé-
ben, az értékelméleti alapokon kidol-
gozott Ujidealista mivel6déselmélet,
és az antropoldgiai alapokon nyugvé
tarsadalomfejleszt programok — sok
egyéb szerepiik mellett — a magyar
kozmiivelddés és a kozdsségi miiveld-
dés elméleti hatterét alkotjak.

A kKBzMUVELODES
UJIDEALISTA KULTURA-
ELMELETI BAZISA

Az értékelmélet kidolgozdi, min-
denek el6tt Henrich Rickert, és Wil-
helm Windelband, a német kulttr-
szocioldgiai iskola kiemelked6 szemé-
lyiségei, mint Georg Simmel és Alfred
Weber szervesen kotédnek a kultd-

2 Bohannan, Paul — Glazer, Mark (szerk.): Mérfoldkovek a kulturdlis antropolégiaban. Panem Kényvkiadd, Budapest 24. o.
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ra-fogalom klasszikus kanonjédhoz.
Izgalmasan frissitették, és a huszadik
szazad megvaltozott koriilményei ko-
z6tt megujitottak ezt a kanont a térsa-
dalom egészében, a kulttrakozvetités
szamos teriiletén, de legféképpen az
egyéni életvitelekben egyarant érvé-
nyesen. Ez a kultirafelfogis adja a
legtdgabb elméleti keretét a modern,
egyiittmitkodd ember nevelési idedl-
jdnak, egy értékelvi és valtozatos ma-
velédési program megvalésuldsahoz.
Az Ujidealista kultarafelfogas a sze-
mélyiség aktivitasat, egyiittmiko-
dését, onmegvalositasat, gyarapoda-
sat dllitja a kulttraelsajatitas, egydlta-
lan az élet kozéppontjaba. A szemé-
lyes aktivitds kozéppontba dllitdsa
egyarant béséges lehetGséget kindl az
egyén szamara a kultdra elsajatitas,
a mivel6dés, az egész életen dt tartd
tanulas legvaltozatosabb formdiban
vald részvételre.

Az Ujidealistdk kultdraértelme-
zése az eurdpai fejlédéstorténetben
létrejott klasszikus, tehat wuniver-
zdlis  kultira fogalom mindhdrom
elemének, igy az aktivitds alanyi, a
felhalmozds tdrgyi, valamint a sza-
balyozds hatdrozdi funkcidjdnak egy-
arant elfogadhatonak tartja az egyé-
ni életvitelekbe adgyazott tarsadalmi
(szocioldgiai, nevelési) programjat.
Ugyanakkor fontos kiilonbséget tesz-
nek mind a személyiség viszonyulasat
(intenziv, fejlesztd), mind a kultdra
jellegét (mag-kozponti, héj-kiils),
absztrakcidfokdt tekintve. Ezeknek a
paramétereknek az Osszefiiggése lat-
hat6 az alabbi matrixban, ami egyben
az Ujidealistak muvel6dési alternati-
vdit is rendszerezi.

A norma (N) nem valamilyen ka-
nonizdlt, 6rok érvényli ismeretanya-
got, elvont értékvilagot jelent csupan,
sokkal inkabb mentalitast, viselke-
désmodot, habitust, amelynek lénye-
ge, hogy az ember onmaga miiveld-
dési feladata, alkotdsa a kulttrael-
sajatitas folyamataban. Ennek meg-
értését segiti, ha részletezem a négy
mivelédési alternativa tartalmait a
gyakorlati szervezés és a folyamat
végeredménye oldalardl.

1. A személyiség intenziv taldl-
kozdsa a mag kultirdval az alkotas
folyamatahoz vezet, ami a most be-
mutatott szerz6k szamdra a tulaj-
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norma (N)
a személyiség kiteljesedése

mag kultdra (mk)

héj kultdra (hk)

személyiség intenzitds (si)

1. alkotds

2. technikai vivmany

személyiség fejlesztés (sf)

4. kreativ kultdraelsajatitas

3. autondém fogyasztas

donképpeni  kultiira maga, ahogy
Alfred Weber irja, a mifalkotds és az
eszme formajaban. A polgari kultira
kiteljesedését6l a mivészeti intéz-
ményrendszer épiil erre a kulttraér-
telmezésre.

2. A személyiség intenziv taldlko-
zdsa a héj objektivdcickkal ebben a
rendszerben a technikai kornyezet
innovaci6jat eredményezi. A szemé-
lyiség kreativitdsa, intenzitdsa ma-
ximdlis, a mvelés tdrgya azonban
erdsen intsrumentalis jelleg(i. Legyen
bar ez a technikai vivmany egy repii-
16gép, egy luxusauto, egy felhdkarco-
16, ameddig magdn viseli a hasznalat
jegyét, a hasznalat jelleg a dominans.
Ez lehetévé teszi, hogy a haszndld
minden személyiség-intenzitds nélkiil
is éljen ezekkel a technikai javakkal,
ezért ebben a rendszerben nem tar-
toznak a tulajdonképpeni kulturdlis
alkotdsok korébe. Ezzel egyiitt a lét-
rehozd kreativitdsdt a norma maga-
san értékeli. A technikai, tudomdanyos
eredmények sora jelenitheté meg eb-
ben az alternativaban.

3. A személyiségfejleszt6 akarat
talalkozdsa a héj-kulttrateriiletek-
kel 1étrehozza az autoném fogyaszto
idedljdt. Ez a képesség a globalizaci6
évtizedeiben sziikséges annak a ,.kul-
turdlis szlir6- és immunrendszernek”
a mikodtetéséhez, amely lehetévé
teszi, hogy ne a globalizécié hizzon
hasznot az emberbdl, de az egyes
ember a globalizdcié vivmanyainak
ért, tudatos haszndlataval legalabb
ne veszitsen kiszolgaltatott piaci hely-
zetében. Aki ezekkel a képességekkel
rendelkezik, nos, 6 az autoném fo-
gyaszto.

4. A személyiségfejlesztd részvétel
a ,mag kultiraval” torténd interak-
cidban a kultiraelsajatitds negyedik
lehetGsége. A személyiségbdl kiin-
dulo kreativ kultiraelsajdtitds. Meg-
annyi varidciéja az értelmes életnek,
a mag kultira kozegében folytatott
»személyiséggyakorlatoknak” A krea-
tiv kultaraelsajatitas feltételezi a sze-
mély teljes er6bedobdsét, ugyanakkor
az objektivacidkkal vald talalkozas

eredményét nézve nem az alkotds-
ra fekteti a hangstlyt, hanem a be-
fogadasra, a feldolgozasra, az Gjabb
és Gjabb élményre. FoltehetGen ez a
kulttraelsajatitasi terep kindlja a leg-
tagabb lehetdséget az értékelvii mi-
vel6dési programoknak, tdmogatasi
gyakorlatoknak. Itt van méd a szemé-
lyiség aktivitdsdnak fedezetével, arra
épitve a valddi, 6nszervez6dd kozos-
ségek létrehozasara, és személyiség-
fejlesztésre egyarant. A reformkortdl
eredben ez az alternativa kindlja a
magyar kozmiivelodés szamdra a
kultiraelsajdtitds  legvdltozatosabb
tevékenységeit, alkalmait. Eurépaban
az ezredforduld ezeket az egész életen
at tarto tanulds (Lifelong Learning,
LLL) 4j tanulasi formdival és alkalma-
ival, ezek indikatoraival azonositot-
tak. Ez az Osszefiiggés teszi nyilvan-
val6vd, hogy az LLL programjanak a
szélesen értelmezett kozmivel6dés
a magyarorszagi megfelel6je, a mi-
vel6dési hazakkal, a kozmiivel6dési
civil szervezetekkel, valamint a kul-
turalis-muvészeti élet egyéb szerep-
16ivel egyiitt, a kozoktatassal szorosan
egyiittmiikodve.

A nonformalis és az informalis ta-
nuldsi formdkat és technikdkat mind-
azok elsajdtitjdk és alkalmazzak, akik
a miivelodési hdazakban, kozmiiveld-
dési civil szervezetekben rendszeresen
egyiitt toltik az idejiiket rokon érdekio-
dést, értékrendil tarsaikkal, a kozmii-
velodési szakemberek dltal biztositott
optimdlis tanuldsi feltételek kozott.
Az egész életen 4t tartd tanulds prog-
ramjanak — a feln6ttképzés rendsze-
rét kiegészitd, anndl tdgabb — helyes
értelmezése tette lehetévé a magyar
kozmivel6dés eredményes szereplé-
sét az Eurdpai Uni6 felzarkézast el6-
segité tdmogatdsi rendszerében.

Az intenziv létformat él6 aktiv,
kreativ személyiség ebben az értéktu-
datos felhalmozasban jarul hozza az
egyéni és a tarsadalmi haszon gyara-
poddsahoz. Azzal a fontos kiegészi-
téssel, hogy mindezt nem éllamilag
oktrojalt, homogén miivel6déspo-
litika kényszere erdlteti az egyénre,
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netdn a kulttrakozvetités intézmé-
nyeire, hanem a ,tarsulas mivészetét”
egyéni és egyedi dontések sorozatd-
ban vallalo személyiségek Osszetar-
tozas-élménye motivalja, a szabad és
véltozatos mikrovilagok megtjula-
sanak hosszti idészakdban. Ennek a
tanulasi, miivelédési programnak a
realitdsira és aktualitisdra utal szi-
mos, az utdbbi évtizedekben megva-
l6sitott, jol ismert szakmai kisérlet,
program, mintegy az tjidealistdk kul-
tira értelmezésének ésszerd tovabb-
fejlesztéseként.

A KOzOsseEGI MUOVELADES
ANTROPOLOAGIAI
KOTBDESEI®

Az antropoldgia (szocil-kultu-
rélis) a 19. szdzad mdsodik-harmadik
harmaddban  kialakulé tudomany.
Gyokerei a 18. szazadi klasszikus
kultira-fogalomhoz,  pontosabban
az eurdpai gondolkodastorténet f6
dramahoz kotédnek. A donté for-
dulatot, vagy ahogy olvashattuk,
a ykultira eszméjének bevitelét” a
professziondlis antropoldgidba G. E.
Klemm Allgemeine Kulturgeschichte
der Menschheit cimd munkdja (1843-
1852) képviseli, illetve valdsitja meg,
melyben az emberi fejlédést a vadsag-
tol a megszelidiilésen 4t a szabadsag
allapotaig kovette nyomon. Az antro-
polégiai kulttra-elmélet alapvaltoza-
tdban az antropoldgiai ,fogalomértel-
mezés atyjanak” tartott E. B. Tylor is
az 6 munkdjara tdmaszkodott kul-
tira meghatdrozdsaban. A klasszi-
kusok névsordbdl elég, ha ezittal B.
Malinowski, R. Brown, Herskovits,
L. White tudomanyos teljesitményei-
re utalunk, akik jorészt kidolgoztak a
tudomanyteriilet alapveté modszereit
és meghatdroztak céljait. A kozos-
ségi  miivelodés tdrsadalomfejlesztd
programja szempontjabol donté je-
lentGségli lépést a Németorszagbol
Amerikaba vandorolt, és ott a kultu-

ralis antropoldgiai intézményesiilését
megalapozd F. Boas lépte meg.

Franz Boas (1858-1942) a
diffuzionalizmus eszméjének preciz
antropoldgusaként sokat tett a legkii-
lonfélébb  kultirdk egyenrangiisdgd-
nak elismertetéséért. F. Boas tanitva-
nya, Ruth Benedick a kulturalis antro-
pologia kovetkezetes értékmentessége-
re, az Osszehasonlito modszer tdrgyi-
lagossagdnak a fontossdgdra hivta fel
a figyelmet. Nagy hatédsu életmivéb6l
a kulttra elsajatitas professziéja min-
den valészintség szerint a személyi-
séget befolyasolo kulturdlis mintdzat
létezésének és kialakuldsanak a leira-
saibdl profitalhat a legtobbet.

Clifford Geertz, korunk egyik leg-
tobbet idézett kultirantropoldgusa a
kovetkez6 médon fogalmazza meg a
kultdratudomany és a kulturalis ant-
ropologia Osszefiiggését, és a kultu-
ralis antropolégia médszertananak
specifikumat: ,Az a kultirafogalom,
amely mellett sikraszallok, s amely-
nek hasznossigat ezekben a tanul-
manyokban prébalom bizonyitani:
lényegében szemiotikai jellegli. Max
Weberrel egyiitt Ggy vélem, hogy az
ember a jelentések maga szétte halo-
jaban fiiggé dllat. A kultarat tekintem
ennek a hdlonak, elemzését pedig ép-
pen emiatt nem térvénykeres6 kisér-
leti tudomdnynak, hanem a jelentés
nyomaba szeg6dd értelmezd tudo-
manynak tartom. A kifejtést tartom
célomnak, a felszinen rejtélyes tarsa-
dalmi kifejezések magyardzatat™

Az antropoldgia sokat tett a nyu-
gati tdrsadalmakban a kulturdlis sok-
szinliségek feltardsa, bemutatdsa, a
kulturdlis egyediségek emancipaci-
Oja tigyében. A kulturdlis egyenlé-
ség tudomdnyos programjaval ki-
szabaditotta a szellemet a palackbol,
nevezetesen az eurépai hagyoményon
alapulé, s mindaddig egyeduralko-
dé kulturdlis kanon kritikai lehetd-
ségének a szellemét. Ezzel a kulturdlis
relativizmussal valdjdban felértéke-
lodtek az dltaldnos ,alatti” egyedi-

ségek, a helyben tortént folyamatok,
a tobbségtol eltérd kisebbségek, mds-
sdgok, a helyi megolddsok. Ez a sok
izgalmat, pezsgést, kisérletet produ-
kalo véltozds lényegében kikovezte az
utat — a hamarosan szovetségesként
(olykor rivalisként) jelentkezd szoci-
olégidval és esztétikaval karoltve —
azoknak a huszadik szdzad masodik
felében jelentkezd, elsGsorban poli-
tikai mozgalmaknak, amelyek a tu-
domanyteriilet felségvizeit elhagyva,
nyiltan politikai érdekek érvényesité-
se mellett szalltak sikra. Figyelmiinket
ezért a posztmodern-kor kétségkiviil
legnagyobb hatdst irdnyzatdra, a
multikulturalizmusra, ~pontosabban
annak mozgalmaira irdnyitjuk. A
multikulturalizmus hatdsa a kozos-
ségi miivelddés elméleti alapvetésére,
programjaira, modszereire mdr koz-
vetleniil is kimutathato.

POSZTMODERN EVTIZEDEK,
DEKONSTRUKCIO,

A KLASSZIKUS KANON
TRONFOSZTASA

Az antropoldgia dltal bevezetett
kulturdlis ekvivalencia hozzasegitette
a tarsadalmat annak a nyelvezetnek
az elsajatitdsahoz, azoknak a poli-
tikai dontéseknek az elfogadashoz,
amelyek a hatvanas évek végétdl jo-
részt meghataroztak Nyugat-Eurdpa,
Ausztrdlia, Kanada és az Egyesiilt
Allamok kulturalis-, méginkabb tdr-
sadalompolitikdjdt.®

A hetvenes évekt6l az eurdpai fej-
16dés dltal kikristdlyositott kulturalis
kénon az emlitett tdrsadalmakban a
tdmadasok céltabldjava valt. A kul-
tira eszméje, problémdja és fogalma
ettél az iddszaktol kezdve, vagyis a
posztmodern-kor évtizedeiben sokkal
inkdbb lesz valami ellenesnek a kifeje-
zdje, semmint valaminek a foglalata.
A kultdraelmélet szdmdra a posztmo-
dern évtizedek valéjaban nem is igen
hoztak mas Gjdonsagot, sokkal inkdbb

3 A kozosségi miivelddés értelmezését illetéen tanulmanyomban a Ditzendy Karoly Arisztid-féle szemléletet, tarsadalomszervezé kiindulast és kotddést
vettem alapul (Szin — Koz6sségi Miivel6dés 17/6., 7.), bar nagyon fontosnak tartom e kérdéskorben Maréti Andor tanulményét (Kultirakozvetités és/
vagy kozosségi miivelddés Szin — Kozosségi Miivelodés 15/1. 70-82.), aki e terminolégiaval a kozmiivel6dés valodi belsé reformjat, megujulasat irja le,
ragaszkodva az egész életen 4t tartd tanulds értelmezési keretéhez.

4 Geertz, C. (1988): Stir(i leiras. Ut a kulttra értelmezé elméletéhez In: Vari Andras (szerk.): Missziondriusok a csénakban. Antropoldgiai médszerek a
tarsadalomtorténetben. Akadémiai Kiad6, Budapest.

5 Kovécs Eva — Vidra Zsuzsanna (2004): Az idegenekkel és kiilfoldiekkel kapcsolatos angolszasz, francia és német kutatasok irodalma. http:/
www.demografia.hu/letoltes/kiadvanyok/Kutjelek/KJ76idegen.pdf, 2013. februar 10. 14.00-i megtekintés.
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a tdrsadalompolitikdban. FEttdl az
id6szaktdl a posztmodern jelentésho-
viilésének oka a mlivészeti-kulturdlis,
a tarsadalmi és a gazdasagi rendsze-
rekben lejatszodé atrendezddési fo-
lyamatok modszertani azonossdga, a
torténések jorészt megegyez6 algo-
ritmusa. Ez okozza a miivészeti-filo-
zOfiai iranyzat elnevezésére hasznalt
fogalomnak egy torténelmi korszak
megkiilonboztetésére is  alkalmas
jelentésbovillését. A posztmodern-
kor kulcsfogalma a dekonstrukcio,
amelynek feladata a 18-19. szdzad-
ban kiteljesedd, jorészt univerzalissa
valé eurdpai kulturdlis hagyomany
minden elemének a megkérdGjelezé-
se Nyugat (majd Kelet)-Eurépaban
és az Amerikai Egyesiilt Allamokban.
A dekonstrukcios folyamat rendkiviil
sokrétii és alapos mind a mai napig.
Az ezerkilencszazhatvanas-hetvenes
évek szdmos miivészeti revelacioji-
nak, a multikulturalizmus ideol6gia-
janak megannyi frissessége, a tarsada-
lom peremén él6k iranti érzékenysége
legitimalta ezt a folyamatot. Am a
folyamat végén nem tértént és nem
torténik mds, mint tovabbi dekonst-
rukcid, ami azért lett megfaradt, mert
a lerombolt, klasszikus kinon mar
csak a torténelmi emlékezet tdrgya.®
A dekonstrudlas maga lett a kanon, és
innen csak az egymassal szembekerii-
16 normdk az érdekesek, vagy legin-
kéabb érdektelenek.

A multikulturdlis diskurzus kez-
dete is a 20. szdzad hatvanas éveire
tehetd. A kulturdlis, etnikai, faji kér-
dések és a liberdlis alapértékek osz-
szeegyeztetésének az iddszaka ez.
Stuart Hall a kulturdlis identitasrol
sz6l6 tanulmdnyaban a szubjektum
egységének elméletét tagadva, sorra
veszi azokat a dekonstrukciés irany-
zatokat, amelyek szerepe meghatéro-
z6 volt a klasszikus kanon fokozatos
lebontdsdban, ennek eredményeként
a posztmodern szubjektum kiala-
kuldsaban” Részletesen foglalko-
zik a marxizmus hatvanas években
kezd6dott eurdpai reneszénszanak
hatdsaval, tovabba a ,tudatalatti” én
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felismerésével, személyiség-megosztd
kovetkezményeivel Freud munkéssa-
gaban, a strukturalista nyelvészettel, a
francia filozéfus és torténész, Michel
Foucault szerepével. A 18. szdzadban
meger6sodott kanon szerinti ,én”
tronfosztasanak 6todik szerepldje a
feminizmus volt, mint elméleti kri-
tika és tarsadalmi mozgalom. ,A fe-
minizmus azokhoz az Uj tarsadalmi
mozgalmakhoz tartozik, amelyek az
1960-as években bukkantak fel, a di-
dklazadasokkal, a habortellenesség
és az ellenkultira ifjisdgi mozgalma-
ival, az emberjogi kiizdelmekkel, a
harmadik vildg forradalmi megmoz-
duldsaival, a békemozgalmakkal és a
tobbi 1968-cal azonositott megmoz-
dulassal egytitt”™®

Tobb kozos vonas koti ossze eze-
ket a mozgalmakat. Leginkabb az,
hogy beemelték a tdrsadalmi nyil-
vanossag hivatalos tereibe azokat a
korabban marginalizalt csoportokat,
etnikai kisebbségeket, szexudlis ira-
nyultsdgokat, ahol — dllitdsuk szerint
— korabban (itt torténelmi tavlatok-
ban is) szinte kizarolag ,fehér férfiak”
altal létrehozott és uralt kulturalis
mintak voltak a meghatarozdak. Hall
véleménye szerint a feminizmusnak
volt a legnagyobb hatésa a klasszikus
eurépai kulturdlis kédnon atomiza-
lasdra. Sokszintsége okan a legtobb
Gj identitds szamara tette lehetGvé
onreprezentacidjuk nyilvanos meg-
jelenitését és hasznalatit. Teret adva
a posztmodern szubjektum térhé-
ditdsanak, amelyben az ,identitds
mozgathatd tinnep lesz: aszerint
formalédik és alakul, ahogy a min-
ket koriilvevé kulturdlis rendszerek
reprezentalnak és megszolitanak ben-
niinket. Torténetileg és nem bioldgia-
ilag hatdrozhaté meg. A szubjektum
kiilonb6z6  alkalmakkor kiilonb6z
identitdsokat O6lt magdra, amelyek
nem gytlnek egy koherens én koré”’
Hasonl6 lebontd logikaval jut el a
multikulturalis politika az elidegene-
dett tirsadalom (nemzet) lokalizala-
sdig. E folyamatban azutdn el is jut
a program a dekonstrukcié legalsé

fokdig, ahonnan mar nincs tovabb mit
lebontani.

Az ezerkilencszdznyolcvanas-ki-
lencvenes évektdl jelennek meg azok
a rekonstrukcios mozgalmak, amelyek
az atomizalt (elidegenedett) tarsadal-
mak Ujraszervezését a helyi tarsadal-
mak kozosségi energidinak feltardsa-
val, onszervezddésiik, életképességiik
fejlesztésével tartjak lehetségesnek,
elutasitva  minden  kozpontositdsi
torekvést. E program kezdeti éveire
jellemz6 hangulat és médszertan be-
mutatdsara érdemes kicsit hosszab-
ban idézni Gerhard Schulze tanul-
manyabdl: ,A hetvenes és nyolcvanas
évek ,kulturdlis munkdsa” a kultira
belsé dinamikdjanak mozgasba len-
ditéseként értelmezi a maga szerepét:
gondolati impulzusokat kivan adni, a
kezdeményezéseket ttjukra inditani,
felébreszteni és a tétlenségiikbdl kira-
gadni a szunnyado6 képességeket, ko-
z6s munkdra 0szt6nozni......

A szabadsag birodalmardl szolo
dlom ilyetén lezaruldsaval megfogal-
maz4dé ellenutépidban fontos szerep
jut a csoportnak, mint az egyén tama-
szanak. Ahhoz, hogy megtaldlja 6n-
magit, embertarsakra van sziiksége.
A kultarbolt (Kulturladen — kozossé-
gi tér) a miliépolitikaiként elgondolt
kultarpolitika eszkoze. Rendeltetése,
hogy nem centralizalé kristalyoso-
dasi pontta véljék a szomszédsag, a
kornyék, a keriilet, a helyi csoport
szamara. Talalkozohely, amely feloldja
otthonossag és nyilvanossag ellent-
mondadsat.

Ahol ez az elképzelés megvaldsul,
ott a ,kultirboltok” kozonségébdl az
évek soran kialakult a kulturdlis érint-
kezés regiondlis szintere. A régidkon
dtiveld jelentéségre is szert tesz az Lj
Kulturdlis Szintér, amely ekkor még
csak korvonalazédik, de hamarosan
kulttrpolitikai tereppé valik™.

A kozosségi mivel6dés tarsada-
lomfejleszté  aktivitasainak fontos
latlelete az idézett szoveg. Egyiitt
van a klasszikus repertodr: az indi-
viduumot felvalté kozosség, a biza-
lom helyredllitisiban meghatdrozé

6  Schulze, Gerhard (2003): A Német Szovetségi Koztarsasag kulturalis atalakulasa. In: Wessely Anna (szerk.): A kulttra szociologiaja. Osiris Ki-

ado, Budapest. 187-207. o.

7 Stuart, Hall (1977): A kulturalis identitasrol. In: Feischmidt Margit (1997., szerk.): Multikulturalizmus. Osiris Kiad6 — Lathatatlan Kollégium, Budapest

60-86. 0.
8 uo.67.0.
9 wo.6l.0.
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egylittmikodések, az elidegenedés
ellenszereként ajanlott helyi cselekvé-
sek, a kozéposztaly onmegvalositasi
projektjei helyett a marginalizalt cso-
portok problémaira torténd figyelem-
Gsszpontositas, a kultdrakozvetités,
mivel6dés elsGdlegessége helyett a
tarsadalomfejlesztés ~ mddszerének
véllalasa. Valamennyi felsorolt speci-
fikum a kozosségi miivel6dés megha-
tarozé ismertet6 jegye kozé tartozik.
A fentebb bemutatott rekonstrukcios
mozgalmak helyi tirsadalomfejlesztd
aktivitasai Eurépdban és az Egyesiilt
Allamokban a legkiilonfélébb pro-
jektek keretében fejtették és fejthetik
ki aktivitasukat; Magyarorszdgon a
nyolcvanas évektdl, elsdsorban, mint
a szocialista (centralizdlt) kozmiive-
lodés alternativdi jelentek meg a
kozosségtejleszték egyesiiletbe szer-
vezddésétol a lelki egészségvédelem
(mentalhigiéné) szakértdinek tabu-
dont6 elszantsagdig, akik el6szor
foglalkoztak a hivatalos nyilvinossag
altal mélyen elhallgatott tarsadalmi
beilleszkedési zavarok prevencids le-
hetGségeivel. Mint a dekonstrukcios
mozgalmak dltal atomizdlt tdarsadal-
mat tjraszervezd (bdr a kotdszovet
nélkiili valosdgos terepet kiindulds-
ként elfogadd) kezdeményezések al-
ternativ mozgalmai. Az ezredforduld
utdn Magyarorszagon a kozosségi
mivelédés jol érzékelhetd hangsily-
eltolodast valdsitott meg a tarsada-
lompolitika, pontosabban egyfajta
tarsadalomtervezés iranyaba. ,A tar-
sadalompolitika, a tirsadalomfejlesz-
tés, a kozosségi mivel6dés feladata,
hogy az otthonteremtésben, a haza-
talalasban, a tarsadalom és a kozossé-
gek segitségére legyen, pontosan ugy,
mint az Uj utak felfedezésében, az 1
vilag feltdrasaban”"

AZONOSSAGOK

ES SPECIALITASOK

A KOzMUVELADES ES
KOzOsseGcl MOVELBDES
VISZONYABAN

A gyokerek és az elmélettor-
téneti kotédések feltarasaval, be-
mutatasaval jol lathaté a kozmii-

velodés és a kizdsségi miivelddés
alapvetéen valtozoé funkcidja a
mdsodik évezred elsé évtizedei-
ben Magyarorszagon. A két irany-
zat tartalméban, programjaiban,
eszkozeiben sokkal inkabb egy-
mds kiegészitije, semmint egymds
levdltéja, kizdrdja. Noha azt sem
lehet elvitatni, hogy teljesen elté-
ré motivaciéval, eszkoz- és feltétel
rendszerrel kivanjak a jorészt azo-
nos célokat elérni. Egy polgari de-
mokrécidban ez a tény 6nmagaban
mégsem jelenthet olyan athidalha-
tatlan problémat.

Ennek alitdmasztisira, a kap-
csolatok megerdsitése érdekében az
eddigi tapasztalatokat, kozmiiveld-
dés és kozdsségi miivelddés kotddése-
it, azonossdgaikat és eltérésiiket egy
olyan tablazatba, sajitos értelmezd
keretbe rendszereztem, amely a m{i-
kodési algoritmus mentén mutatja a
két alternativa viszonyat.

Ebben az értelmezési keretben
lehet megtaldlni a kompromisszum
lehetdségét, és ami még ennél is fon-
tosabb, a kozos cselekvés teriileteit
a kozmiivel6dés és kozosségi miive-
16dés szakembereinek, intézményei-
nek, civil kozosségeinek. A kozosségi
mivel6dés az orszagos szakiranyitas
dontése kovetkeztében elGtérbe ke-
riilhet, céljai, mddszerei meghatéro-
zokka valhatnak, mint a tdrsadalmi
elérehaladds egyik biztositéka és
motorja, a polgdrok batoritasanak,
cselekviképességiik, itéletalkotdsuk
és egyiittmiikodésiik fejlesztésének
fontos modja és eszkoze. Ebben az
integrativ szerepkorben a helyi ér-
dekérvényesités megannyi formdja
mellett a kozosségi miivel6dés részé-
nek kell tekinteni mind az ontevé-
keny mivészeti mozgal-mak aktivi-

tasait, mind az egész életen at tartd
tanulds véltozatos alkalmait, folya-
matait, vagy az értékérzé és hagyo-
mdnyteremtd programokat egyardnt.
Am ezek formagazdag miiké-
déséhez a magyar kozmiivelgdés
differencidlt intézmény- és eszkoz
rendszere, szakember garddja, ha-
l6zatainak stirti szovete nélkiilozhe-
tetlen. Ez az egyiittmikodé viszony,
az eltérd szerepek és funkcidk tisz-
tazdsa, a fogalmak higgadt, pontos
hasznélata teszi lehet6vé a pontos
tervezd munkat, és a hétkoznapi
cselekvést. A miivelddés szakembe-
rei szamadra jogos igény, hogy ez a
fogalmi rendteremtés miel6bb meg-
val6suljon, a fogalmi ziirzavar a to-
vabbiakban ne zavarja a munkat, és
ne veszélyeztesse a kozmivelddési
szakteriilet szdmadra tervezett a ta-
mogatdsok megszerzését a jovoben.
Mindkét alternativanak, a kozosségi
mivelédésnek és a kozmiivel3dés-
nek egyarant vannak el6nyei, hat-
ranyai, lehetéségei, veszélyei. Ezek
Osszegyljtése mar a polémia kovet-
kez6 fazisdnak feladata lesz, szamos
egyéb részkérdés tisztazasaval. Jelen
tanulmanyban mindenesetre arra
torekedtem, hogy kultarakozvetité
szakmank néhdny alapfogalmit, a
kultarat, a kultara elsajatitast-md-
vel6dést, a tarsadalom-fejlesztést
és kozosségfejlesztést, valamint a
kozosségi muvel6dést, vagy helye-
sebben a kozosségi tevékenységeket
kultaraelméleti és eszmetorténeti
nézépontbdl, az adott keretek ko-
zOtt, pontosan leirjam, tisztdzzam
egymashoz valé viszonyukat. Ezzel
is hozzdjarulva a Nemzeti Kozm(-
vel6dési és Kozgytjteményi Intézet
Szakmai Koncepcidja fogalomhasz-
nalatanak targyszertiségéhez.

Dr. NEMETH JANOS ISTVAN kultirakutaté, a Nemzeti Kézmiivel6-
dési és Kozgytljteményi Intézet Stratégiai és Fejlesztési Féosztilya ve-
zetdje. 1986-ban az ELTE-n bolcsészettudomanyi doktori cimet szerez.
Tobb mint hidsz éve részt vesz a mivel6désszervezdk egyetemi, f6iskolai
képzésében. A tanulmany témakorével kapcsolatban tobb szakcikket és
harom konyvet publikalt. Ezek koziil A kultdra tizenete 3.0 (Mikszath Ki-
ad6 — MMIKL, 2003), valamint a Magyar kozmivel6désrdl (Arcus Kiadd,
2012) cimmel megjelent konyvek ismertek a kozmiivel6dési szakemberek

és mivel6déskutatdk korében.

10 Gerhard, Schulze uo. 194. o.
11  Ditzendy Karoly Arisztid uo. 9. o.
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B. GELENCSER KATALIN

,,Mindenik embernek a lelkében dal van / és a sajdt lelkét hallja minden dalban.
Es akinek szép a lelkében az ének, / az hallja a mdsok énekét is szépnek”

A KOZOSSEG

A kozosség torténelmi forma.
Az autoném személyiség érzelmi-
leg kiegyensulyozott, a tobbi embert
bizalommal kozeliti meg, igényli és
nytjtja a pozitiv érzelmeket. Erdek-
16désében, feladatvallalasban, don-
téseiben 6nalld, nyilt, az Gjra, a jovo-
re irdnyul. Fegyelmezett; érzelmein,
gondolatain, magatartdsan egyarant
uralkodik, minden megnyilvanula-
séban szervezett. Ondllésaga sem a
tobbi embertd] nem kiiloniti el, sem
a normak megtartdsa el6li kibavasra
nem készteti.

A kozosség azonos érdekek,
értékek, érdeklodés, élmények és
érzelmek, célok alapjan tartésan
egylittmikod6 csoport, csapat,
tarsasag, testiilet, kor, szovetség,
tarsulds, egyesiilés, egylet, klub,
liga, testillet. A bizalom, az 6n- és
tarsas megbecsiilés, az elismerés
alapja. Idedlis nagysaga 7-12 6, de
a nagyobbak magjdban is dltalaban
7-12 {6 szervezi, dinamizalja a tevé-
kenységet. A kozosség tagjai auto-
ném személyiségek. Onként, szive-
sen dolgoznak egymdsért, a vallalt
tigyért, masokért, szolidaritanak,
rivalizlnak, érzelmi, védelmi halot
gondoznak, biztonsdgot garantal-
nak egymadsnak.

Babits Mihaly: A vihar 1911.

A kozosségi érzés, a kozosségi
tudat érzelmi, innovalé tobbletet
ad, jelzi, hogy a kozosség fontos az
egyén életében és az egyén a ko-
z0sség szamara. Az ember egyide-
jlleg tobb kiillonb6zé (intézményi,
munkahelyi, gazdasagi, lokalpat-
riéta, nyugdijas, kozmivelédési,
sport, természetjard, zenei, kép-
z6mivészeti stb.) nagysagt és mi-
néségl kozosséghez tartozhat. A
kozosség, jelzds szerkezetei révén,
az egyik leggyakrabban haszndlt
fogalmunk.

A kozosségek lehetnek termé-
szetes vagy mesterséges formaciok.
A természetes kozosségeknek (pl.
csaladi, munkahelyi kozosség) nem
lehet barki tagja az élet soran. A
mesterséges kozosségekhez (pl. civil
tarsadalmi szervezédések) viszont
az egyén sajat belatdsa és lehetGsé-
ge szerint onként csatlakozhat. Az
ember fejlédése kapcsolati hdléban
torténik, és a szocializacié soran az
egyén megtanulja megismerni on-
magdt és kornyezetét, az egyiittélés
szabdlyait, a lehetséges és elvart vi-
selkedési modokat.

A kozosség fennmaraddsahoz
alap az egyiittmiikodési és az osz-
szefogdsi készség, melynek feltétele
a tiszta kommunikdcid, a felada-
tok és problémak pontos ismerete

SZOKINCSTAR

A MUVELODESI KEDV
OSZTONZESERE

és alapos megbeszélése, valamint
az, hogy a kozosség tagjai kozos
feladatok, tigyek érdekében kifejt-
hessék véleményiiket, javaslataikat,
ossze tudjanak fogni, s egyiitt cse-
lekedni.

A mi-tudat kialakulasat elsegiti a
tevékenységek soran mélyiild egyiittes
élmény, ami erdsiti a csoportkohézidt
is. Ez azt jelenti, hogy a tagok elfogad-
jak egymast, és kolcsonos bizalommal
vannak egymas irdnt. A kohézidt jelzi,
hogy tudnak oriilni egymas sikeré-
nek, illetve at tudjak érezni egymas
problémdit, kudarcait. A tarsas te-
vékenységek soran mindenképpen
létrejonnek konfliktusok, amelyeket
meg kell sziintetni. A konfliktusok fel-
tarasa, megbeszélése, végiil megsziin-
tetése az egyének konfliktusmegoldd
készségét fejleszti.

A térsas tevékenységek koriilha-
tarolhato keretben mennek végbe: a
kozosségben kialakult szokdsokat,
szabalyokat az egyének ismerik, és
idedlis esetben be is tartjak.

A j6 mikodés egyaltalin nem
jelenti azt, hogy a kozosséget alko-
to egyének mindig és mindenben
egyetértenek. Eléfordulhat az is,
hogy bizonyos egyének feladattol
fuggben vesznek részt a tarsas tevé-
kenységekben.

A kozosségek nem homogének,
nem valtozatlanok, hanem dinami-
kus tarsas egységeknek tekinthe-
ték. A valtozas tobbnyire egy vagy
néhdny egyéntdl indul ki és jut el a
tobbiekhez.
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A j6 kozosség fogadja és megvi-
tatja az egyéni otleteket, Gjitdsokat,
majd tagjai egyiitt dontenek a kez-
deményezésrdl. A kozosség igy tud
tovabbfejlédni és alkalmazkodni
kornyezete valtozé koriilményeihez.

A MUVELHBDES

A miivelodés az egész életen dt
miikods, spontdn és tudatos isme-
retgyarapodds,  képességfejlesztés.
Miiveltnek lenni tobbet jelent, mint
sokat tanulni, ismereteket birtokolni,
bizonyitvanyokat szerezni. Mveltté
csak ugy valik valaki, ha mélyen épit
be magaba szellemi javakat, tigyes-
séget, ha ezek eleven, termékenyitd,
mindig rendelkezésre all6 tényez6ivé
véalnak lelkiségének, életének. Az is-
meretek birtoktdrgyak, a miveltség a
személyiség alkotorésze. A miivel6dés
a mivészek, tuddsok alkotdsaival vald
talalkozas mellett magéban foglalja a
gazdagodas olyan forrdsait, mint pl. a
tarsalgds, a kertészkedés, a szérako-
z8s, a természetjdras, a test edzése.

A mivel6dés motivumai szar-
mazhatnak kivancsisdgbdl, spontin
utdnzasi szandékbol, lehetnek 6szt6-
nosek, vagy vagy inger vezéreltek. A
muvel6dés iranti sziikséglet kiilonos
6sztonz6 eré. Mig a primer sziikség-
letek hidnyai, pl. éhség, szomjisag,
ha kielégitést nyernek, elmulnak, ad-
dig a mivel6dési sziikséglet kielégi-
tése minél inkabb megvaldsul, annal
nagyobb ereji sziikségletté valik. A
spontdn miivel6dési torekvés arrol
ismerhet6 meg, hogy nem vezeti sem
a haszonvagy, sem a kotelességtudas,
s nem all mds érdekek szolgdlatdban.
A miiveltség 6nként, szabadon vé-
lasztott szellemi tevékenység, munka
kovetkezménye.

A személyiség az élet teljes id6-
tartama alatt folyamatosan integra-
l6dik, egyre differencidltabb Onis-
merete, -bizalma, -szeretete birto-
kédban egyre tagabb intervallumok
térbeli, idébeli, logikai dimenziit
képes megérteni, 6nmaga és mdsok
szdmadra valova tenni, valtozasait tu-
datosan befolydsolni. A személyiség
belsé egyensulya akkor jon létre, ha
fejlédése soran fokozatosan 6nmaga
uravd, kornyezete aktiv részesévé
vélik, ha egyre biztonsagosabban éli
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meg életfeladatait, termeli ki 6nma-
ga specialis tehetségeit, minGségeit.

Az én-azonossag érzelmi jellem-
z6i a bizalom, az autondmia, a kez-
deményezékészség, a kompetencia,
az intimitds- és produktivitas-igény,
az életigenlés. Az érett személyiség
értéke a valosag hatékony észlelése,
elfogadds, spontaneitds, feladatkoz-
pontusag, tavolsagtartas, fiiggetlen-
ség, friss befogaddképesség, tagas
horizont, szocidlis érzékenység,
mély, szelektiv tarsas kapcsolat, de-
mokratikus jellem, etikai szilardsag,
humorérzék, kreativitds.

Az ember a tomegtarsadalom, a
tomegkommunikacié kordban nem
az ismereteket nélkiil6zi, hanem
annak kovaszat, a kivancsisagot.
Azt tehdt, ami dltal sajatjava teheti
az ismeretek Babelét. A kivancsi-
sag kezdetén a csodalkozas talal-
hatd. A csodilkozds, a megismerés
legmélyebb formdja. Megélt érze-
lem, ahitat, doébbenet, élmény. A
csoddlkozas kivancsisagra sarkall.
A csoddlkozas élményének hidnya
unalmassd, kozonyossé, tompava,
érzéketlenné teheti az embert és az
életet egyarant. Kivancsisagra sar-
kallni nem kevesebb, mint megosz-
tani a csodat, tisztelni a megisme-
rés szabadsagat. A tisztelet minden
embernek: gyermeknek, fiatalnak,
felnéttnek, idésnek egyarant jar. A
csoddlkozashoz kevés csak lehetd-
séget teremteni, 6sztonzé alkalmat
is kell biztositani. Ez az alkalom ak-
kor megszolité erejli, ha személyes
az odafordulds: a vildg, a természet,
a malt, a jové, a mivészet, a hit, a
kozosség, a masik torekvései felé.
Ha ez a kivancsisag szabad odafor-
dulds, akkor élet, ha ez a kivancsisag
6szinte, érdeklédé odafordulas, ak-
kor 6nfeledt 6rom, kiilonleges érzés,
élmény. Talalkozas, érték, késztetd,
létformald tényezd, teremt6 erd.

A mivelédés: a kdoszbol koz-
mosz alkotésa, érték és mérték ér-

vényesitése, rend alkotdsa a bels6,
a kils6 vilagban, tdrsas létforma,
6romok forrdsa, az érzelem és ér-
telem gazdagitdsa, az etikum és
esztétikum fejlesztése. Kapcsolat a
természet és ember, a mult és jelen,
az egyetemes és személyes kozott,
a hagyomdny és djitds megélése,
szimb6lumok orokitése, gyarapi-
tdsa, megismerés és alkotds, kez-
deményezés és egyiittmiikodés,
részvétel, elkotelezettség és szoli-
daritds, és méltosag, onismeret és
Onigazgatas, a béke, a jolét és a jol-
lét alapja, szabadsag és feleldsség.
,Amikor a tudas terjed,/ Oszinte az
akarat./ Amikor az akarat dszinte,/
A jozan ész uralkodik.// Amikor
a jozan ész uralkodik,/ Kimiivelt
az egyén./ Amikor az egyén kimd-
velt,/ Osszhangban él a kozosség./
Amikor a kozosség Osszhangban
él,/ J6l kormanyozhaté az orszag./
Amikor az orszdg jol kormanyoz-
hatd,/ Békesség honol mindeniitt”
— hirdette Konfucius (i. e. V. sz.).
»Az UNESCO a kultarat a legtagabb
értelemben ugy fogja fel, mint egy
tarsadalom vagy egy tarsadalmi cso-
port szellemi és anyagi, értelmi és
érzelmi megkiilonboztetd jegyeinek
Osszességét. A kultra a miivészete-
ken és a bolcsészeten kiviil magaban
foglalja az életmddot, az emberek
alapvet6 jogait, az értékrendsze-
reket, a hagyomanyokat és a hitet.
A kultara teszi képessé az embert
arra, hogy végiggondolja dnmaggt.
Neki koszonhetjiik, hogy sajatosan
emberi, gondolkodd, kritikus és
erkolcsileg elkotelezett lények va-
gyunk. Altala kiilsnbéztetjikk meg
az értékeket, és vagyunk képesek
valasztani. Segitségével fejezi ki ma-
gat az ember, és tudatosul 6nmaga
szamara, latja befejezetlenségét.
Kérddjelezi meg sajat alkotdsait,
keres faradhatatlanul 4j értelmet
a dolgoknak, és hoz létre 6nmagat
feliil malé miiveket” (Mexic6, 1993)

B. GELENCSER KATALIN (Adony, 1941) godolléi miivelédéstorténész, ny. do-
cens, ELTE Pedagdgiai Pszicholdgiai Kar Andragégiai Tanszék. Az ELTE BTK-dn
szerzett 4 szakon diplomat, doktori fokozatot. 47 évi munkaviszonya alatt 17 évig
népmiveld kozigazgatasi munkat végzett, 30 évig az ELTE mivel6déstorténet
tandra volt. Tiz kitiintetésébdl az ELTE Rektori Tandcs Pro Universitate Emlék-
érem Eziist fokozat, a Bessenyei Gyorgy-dij, a Magyar Kéztarsaségi Erdemrend

Lovagkeresztje a legmagasabbak.
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BESZELGETES PROHASZKA
BELA OLIMPIAI ARANYERMES
MESTERSZAKACCSAL

A MINTAMENZA PROGRAMROL

Matyus Aliz: Mit hatdroz meg,
hogy a Magyar Nemzeti Hunga-
rikumok és Ertékek Szivetsége alel-
nokeként végzi a dolgdt, vesz részt
a — most mdr orszdgos Kiterjesz-
téshez érkezett — Mintamenza, a

Prohaszka Béla Olimpiai Aranyérmes
Mesterszakacs

kozétkeztetést megreformdlo nagy-

Prohdszka Béla a Magyar Nemzeti Hungarikumok és Ertékek Szévet-
sége orszdgos szervezetének alelnioke. A szovetség felkutatja, dokumen-
talja, népszeriisiti a Magyar Nemzeti Hungarikumokat és értékeket — a
magyarsdgtudat és a munkahelyteremtés szolgdlatdra. Egyiittmiikodik a
telepiilési, a tdjegységi, a megyei és az dgazati értéktdrak, valamint a ha-
tdron tuli magyar kozosségek értéktdrainak feltdrdsiban. Egyiittmiikodik
mindazon tdrsadalmi szervezetekkel, intézményekkel, cégekkel, amelyek
céljai megvalosuldsdt eldsegitik. Alapelviik, hogy szerepvdllaldsuk féleg a
termelésre és a munkahelyteremtésre vonatkozzon. Ennek érdekében jog-
szabdly dltal biztositott és feladatkorébe vont Hungarikum feladatokat,
valamint a gazdasdg és a tdrsadalom érintett szerepldi kozott koordina-
tiv, értékfeltdrd és értéket népszeriisitd tevékenységet végez. Nem egy-egy
dgazatot képviselnek, hanem a célt, amely a fejlesztéspolitikdra és azon
beliil kiilonosen a munkahelyteremtésre koncentrdl. Bizonyitani akarjdk,
hogy a magyar termékek, kiilonosen a kis és kozépvdllalkozdsok termékei
— a tomegtermékek kozott nem, de — a prémium kategéridaban verseny-
képesek tudnak lenni. Orszdgimdzst épitenek a ,magyar tudds”,magyar
technologia”,magyar termék”(TTT) hdrmas egységével, melyben a
MAGYAR sz6 = MINOSEG jelentéssel bir. A Magyar Nemzeti
Hungarikumok és Ertékek Szovetsége minden érintett dgazat szivetségeként
végzi tevékenységét (Tudds, Technika, Termék), a fejlesztéspolitika része-
ként a munkahelyteremtést tekinti kiemelt célnak, a magyar terméket, mint
»mdrkdt” poziciondlja a kereslet-kindlat piacon, mely orszdgimdzs épités. A
szovetség tevékenysége a fejlesztéspolitikaba épiilé ondllo tevékenység.

Prohdszka Béla: A Magyar

szabdsy program bevezetésében,
melynek kezdeményezdje és kidol-
gozoja, s melynek programindito
konferencidjdan, mint Venesz-dijas
Olimpiai Aranyérmes Mestersza-
kdcs, aki a Program szakmai és ko-
ordindldsi feladatait ldatja el, szolt
hozzd.

Nemzeti Hungarikumok és Erté-
kek Szovetségének alelnokeként
a kozétkeztetésben azokat a helyi
termékeket szeretném bevezetni,
amik a fesztivalokon, kiallitdsokon
is megjelennek, magyar tajegysé-
genként, megyei szinten, telepii-
lésenként. A legnagyobb érték a
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fesztivalok esetében a kulturalis
és a gasztrondmiai bemutato, ter-
mészetesen f6leg akkor, ha e ket-
t6 egyiitt szerepel. A fesztivalokra
latogaté vendégek mindig a helyi
sajatossagokat keresik, azokat sze-
retnék latni, meghallgatni és meg-
kostolni. A magyar ember négy-
oranként éhes, és nem mindegy,
hogy mit fogyaszt el, mit iszik.
A viltozatos ételekhez a kultura
kinalhatja a tdjak konyhatechno-
légiai bemutatasat, nem kell szé-
gyellni azokat a sparhelteket, azo-
kat a kemencéket, amiken Gseink
készitették ételeiket. Azokat az
alapanyagokat pedig, amikre t4j-
egységenként biiszkék lehetiink,
amiknek bemutatdsira a feszti-
valokat rendezik, nagyon finom
ételek készitésére hasznaljak fel.
Vannak tdjvédelmi teriileten nové
novények is, mint példaul a med-
vehagyma, a medvehagyma feszti-
vélon a bel6le késziilt ételek latha-
tok, kostolhatok. Tdjegységenként
eper, alma, uborka fesztivalokat
rendeznek, érdemes kiemelni a
legnagyobbat, a dinnyefesztivalt,
de emellett ott vannak a husipari
termékek fesztivaljai is, Békés me-
gyében a kolbaszfesztival orszagos
nagyrendezvény. Es vizeink érté-
kei a halak, Bajan a haldszléf6z6
fesztival egyediildllé. Maradandé
gasztronomiai élményt nydjtanak
az ide érkezd l4togatoknak. Es
nem elfelejtve a sajtokban, tejter-
mékekben gazdag teriileteket, ahol
ezek jelennek meg kiilonbo6z6 fesz-
tivalokon. Példaul a gyomaendrédi
sajt és turd fesztival. Vagy a nem-
zeti kincsiink, az 6rolt fliszerpap-
rika Kalocsan. Nemzeti értékeket
tudunk fesztivéljainkon az ide la-
togat6 vendégeknek mutatni.

M. A.. Es hogyan kapcsoldd-
nak ezek a fesztivdalok, pontosab-
ban az itt bemutathato élelmi-
szerek, ételek a kozétkeztetéshez?
Hungarikumok és kozétkeztetés?

P. B.. Igen. Minél kevesebb
kényelmi terméket haszndlunk a
kozétkeztetéshez, annal inkabb a
féltve 6rzott magyar kincseinkbdl
készitjiik a valds ételeket. Ha az az

MATYUS ALIZ

MENZA MINTA = MINTAMENZA

KOzos EGYUTTMUKBODES A KOZETKEZTETES
MEGUJITASA CELJABOL

ANTSZ Dél-alfoldi
Regionalis Intézete

Magyar Nemzeti
Gasztronémiai Szovetség

Menzaprogramot inditott az ANTSZ Dél-alfldi Regionalis Intézete és a
Magyar Nemzeti Gasztronoémiai Szovetség. Az egész orszagbdl vérjak azon
konyhak, onkormanyzatok jelentkezését, amelyek elkotelezettek az egészsé-
ges taplalkozas és a kozétkeztetés megujitdsa irdnt, valamint aktivan részt ki-
vannak venni egy korszerti gyermekétkeztetés kialakitasaban.

A program célja az is, hogy felmérésre keriiljon, hogy a jelenlegi kozét-
keztetésre forditott normativ timogatds mennyiben elégséges egy egészséges
étrend kialakitasara, és ennek tiikrében, ha sziikséges, valtoztatasokat javasol-
jon a dontéshozéknak.

2009-ben az OETI és az ANTSZ egyiittmiikodve orszagosan felmérte az
6vodai kozétkeztetés helyzetét. A helyi adatok értékelése utdn a Dél-alfoldi Ré-
gioban a kedvezétlen eredmények alapjan a kézétkeztetés mindségi javitdsért
mikoddképes és hatékony stratégia kidolgozasa tortént meg. Az ANTSZ Dél-
alfoldi Regionalis Intézete és a Magyar Nemzeti Gasztrondmiai Szovetség
egyediilallé partnerkapcsolatot alakitott ki. Az egytittmikodés lehetdséget ad a
kozétkeztetés teriiletén az egészségligyi szilkségletek teljesitésének és a magas
szinvonald szakmai hattér megteremtésének kialakitdsara.

Cél: az egészségesebb, korszeri taplalkozas kialakitasa, a kozétkezte-
tés megujitasa, melynek egyértelmii nyertese egy egészségesen taplalko-
20, étkezési kultaraval rendelkezo feln6vo generacio.

Ennek érdekében el kell érni az eddig nem megfeleld gyakorisig-
gal haszndlt nyersanyagok, pl. hal, gyiimolcs, minGségi tejtermékek, tel-
jes ki6rlésti pékaruk szélesebb kord alkalmazdsat, az étlapok megujitasat.
A kozétkeztetésbe a helyi szallitok, helyi 6stermel6k termékeit, valamint a bio
élelmiszereket szélesebb korben be kell vonni.

Az ANTSZ Dél-alfoldi Regionalis Intézete és az MNGSZ a cél eléréséért
vallalja:
— A Programhoz csatlakozo konyhakon konzultacid, tandcsadas lehetdsé-
gét, meniisorok értékelését.
— Etlap-értékelést, tapanyag-kiszabatok
(NutriComp programmal)
- kiindulasi allapot
- a Program szellemében kialakitott étrend értékelése
- nyomon kovetés
— Igény szerint ,kerekasztal” megbeszélés szervezését

feldolgozasat, értékelését

A Programhoz 6nkéntesen csatlakozo intézménytol a cél eléréséért vallalja:
— Egyiittm(ikédik az ANTSZ Dél-alfoldi Regionalis Intézetével és a Ma-
gyar Nemzeti Gasztrondmiai Szovetséggel
— Az étlap- és tapanyag-kiszabatok értékelése kapcsan felmeriild hibakat
kikiiszoboli
— A nyersanyag-felhaszndlast feliilvizsgdlja az egyes tapanyagok életkori
sziikségleti értékek biztositdsa érdekében
A programmal kapcsolatos bévebb informdcidk, elérhetéségek, letolthe-
t6 dokumentumok a http://efriral.antsz.hu/bekes/index.html/ kozétkeztetés
megujitasa cimen megtaldlhatok.
Jelentkezést az orszag egész teriiletérdl fogadunk
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Ostermel6tdl, kistermel6tdl szar-
mazik, és ne adj Isten, az helyben,
egy 40 km-es korzetben el is ké-
szill, akkor mondhatjuk azt, hogy
nem utaztatott élelmiszerrél van
sz6 és ellendrzott élelmiszerrdl
van sz6. Ha az étlapon fel tudjuk
tiintetni azt a termeldt, Gsterme-
16t, kistermeldt, akitél szdrmazik
az alapanyag, akkor az mér szemé-
lyi minéségl garanciét is biztosit.
Es ezzel tudunk egy picit a helyi, a
magyarorszagi gasztro-kultirdnak
nagyobb teret adni. Az évodasok-
nak pedig valés alapanyagokbdl
készilt, egészséges ételek keril-
nek az asztalara. Di6héjban igy
tudndm a kapcsolatot érzékeltetni.

M. A.: Bizonyos hasonlésdgot
latok az orszdgosan helyire épiilé
gasztro-kultira és kizétkeztetés,
valamint a kozosségi miivelodés
orszdgos mozgdsitasa kozott. Itt is,
ott is felfedezenddk a helyi specifi-
kumok, amelyekre épiilhet a tevé-
kenység, de mindkét esetben érde-
mes gondolni a szakmai, a mod-
szertani segitségre, megerdsitésre
is. Gondolom, tervezik az olyan
szakmai segitséget, ami egyben ird-
nyitds is.

P. B.. Igen. Magyarorszagon
vannak kenyérlangos csardak. De
héany ilyen hely van? Hat, nagyon

kevés. Pedig a kenyérlangos nem
mas, mint az olasz pizza-tészta-
hoz hasonlé tészta, amit az Gse-
ink készitettek. Amit nem véletle-
niil fogyasztottak, mert ez az étel
nagyon finom. Nevezziik falusi
asztalnak vagy vendégasztalnak,
ahol az adott, helyben megtermelt
alapanyagokat feldolgozva, azok-
bél kindlnak izelitéket a vendég-
nek. Itt a kapcsoléddsi pont. Es
igen, tervezziik a szakmai segitsé-
get. Olyan személyeket vonunk be
az oktatdsba, akik bemutatét tar-
tanak iskolakban, rendezvényeken,
fesztivalokon, akar a kozétkezte-
tési konyhdkon is, hogy a meglé-
vé konyhatechnolégiaval hogyan
lehet azokat az ételeket elkészite-
ni. Beleértve ebbe a lekvarok be-
f6zését, a beféttek, savanyusagok
elkészitését, mert azért azoknak
fantasztikus {zvilaguk van! Es az
ezekkel készitett termékeknek
ezek a titkai. Egész mas egy szilva-
lekvaros papucs, egy tepertés po-
gdcsa, amit a nagymamank készit,
izesit, mint egy félkész, mirelit
termék, amit betesziink a siitébe.
Mindezeket a hagyomanyos tuda-
sokat meg lehet mutatni, meg kell
tanitani. Erre természetesen gon-
dolunk, és nemcsak azért, mert ez
hagyomany6rzés, hanem azért is,
mert az ilyen étel a finom.

M. A.: Elképzelhets, hogy egy
teriileten nagyon izesen, jol foznek,
de nem egészségesen. Példdul til
zsirosan. Ez sok helyiitt jellemzo.
Lehet — egy ilyen dtfogo rendszer
dltal — erre is hatdst gyakorolni?

P. B.: Nem véletlentl alakult
ki a magyar konyha olyannak,
amilyennek, mert az akkori élet-
vitel ezt kivainta meg. Ha mege-
vett valaki egy gulyaslevest, egy
jo tartalmasat, megevett hozza
egy izes buktat vagy egy kaposztas
cvekedlit, azzal ki lehetett menni
kapdlni, kaszélni. Ma mér az em-
berek életvitele megvaltozott. Az
irodai munka koénnyebb, de pél-
daul a mezégazdasagi munka is,
mert a gépeknek koszonhetden
nem akkora mar a fizikai igény-
bevétel. Ezért az ételeknek is egy
picit finomulniuk kell. En nem azt
mondom, hogy ami sertészsirral
készilt, az minden rossz, és azt
el kell felejteni, lehet azt mérték-
kel, szépen haszndlni. Lehet fo-
kozatosan, picit, a zsirnak a mér-
tékét csokkenteni. Vagy atallni a
mangalica zsirra. Nem véletleniil
tartottdk az dseink. Lehet, akkor
még ezt nem tudatosan, de a ko-
leszterin miatt. Az a zsir most is
egészségesebb, de hat az arfekvé-
se picit magasabb. Hagyomanyos
ételeinket, én mindig azt vallom,
ugy kell elkésziteni, ahogy volt.
Tényleg, izesen kell elkésziteni, azt
a zsir mennyiséget, azt a s6 meny-
nyiséget azt gy kell beletenni,
ahogy 6seink tették bele. Es nem
biztos, hogy az egészségtelen! Le-
het, hogy nehéznek nehéz, lehet,
hogy nem gulyéslevest és marha-
porkoltet kell egyiitt fogyaszta-
ni, jobb a megfeleld parositas. Es
természetesen annyi mozgast kell
végezni, hogy el tudjuk égetni ezt
a kaloriat.

M. A.: Hogyha orszdgos beveze-
tésre késziil valami, vagy legaldbb-
is orszdgosan beszélhetiink egy
rendszerrdl, annak biztos van egy
végig gondolt szisztémdja, hogy ké-
pes megvaldsulni. Mondana errél
valamit?

P. B.: Igen, ez a program 2009-
ben indult Békés megyébdl. El6-
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szor 100 6vodai konyhdnak az
értékelése kezdddott el Békés,
Csongrdad és Bacs-Kiskun me-
gyébdl. A cukor, szénhidrat, so,
fehérje szintek nagyon magasak
voltak. Megnézve az étlapokat,
olyan hibdkat talaltunk, hogy leb-
bencsleves, grizes tészta, egyiitt!
Itt a szénhidrat sok. Volt olyan,
hogy kenémadjas, husleves, resztelt
szarnyas mdj, itt meg a koleszterin
nagyon magas. Akkor hataroztuk
el, hogy létre hozunk egy Minta-
menza csapatot. Leiiltiink a kony-
hakkal beszélgetni, hogy hogyan
lehetne ezen a helyzeten javitani.
Az elején olyan tal sok tamogatast
még nem kaptunk, ezért ugy don-
tottiink, hogy keresiink egy olyan
intézményt vagy személyt, aki
egyiittm(ikddne veliink. Igy esett
a valasztas a Kondorosi csardara.
Ott megnéztiikk, hogy az akkori
normativ tdmogatas mire elég! Ak-
kor még hatélyos jogszabaly alap-
jan, majd az orszagos tisztiféorvos
ajanlas szerint vizsgéltuk, hogy
elegendd-e a normativ tdmogatdas
arra, hogy a szabdlyozast betart-
sak. Nagyon fontos volt az is, hogy
olyan ételek legyenek, amit az
6vodasok szivesen elfogyasztanak.
Az els6 4 hétben az étlap a szerint
keriilt Osszeallitasra, hogy figye-
lembe vettiik a pénzkeretet, a sze-
zonalitast és a helyi szokasokat. Ez
utdbbi is nagyon fontos. Megtor-
tént. Kielemeztiikk, és utdna mar
2 hétig a teljes ki6rlésti gabonabol
késziilt péksiiteményeket adtuk,
figyelembe véve a szezonalitast:
a spargat, de nem csak, hanem a
sparga felfujt mellé tettiink bur-
gonya piirét, grillezett harcsafilét.
Mert egyszerre valtoztatni nem
szabad! Az elfogadtatdsa nagyon
jo volt. Igaz, generaltunk egy 20%-
os arkulonbozetet, mert azért az
egészségesebb mindig dragabb, de
az ok azért abbdl is adddott, akar-
tuk, hogy az étkeztetés valtozato-
sabb is legyen. Kiilonboz6 beszer-
zési forrasok révén, ezt értiik el. A
tapasztalatokat kielemezve, Gyula
varosaval 2010-ben kotottiink egy
egylttmiikodési  megdllapodast,
és a varos itt mar egy jelentdsebb,

egy 3700 fére f6z6 konyhdaval in-
tegralhatott be a Mintamenza
Programba. Az elsé iddszakban
itt is ellenallas mutatkozott mind
a fogyasztok, mind az elkésziték
részérdl. Olyan alapanyagokat kel-
lett behozni, ami nem a 4 vagy 6
hetes forgd étlapra tervezett, ha-
nem szezonalitds. A fogyaszték
részérél felmeriil probléma oka
abbdl adddott, hogy nem ismerték
az alapanyagot, nagyon kevés volt
a rendelkezésre allo ételismeret,
tehat, amit a mindennapokban
fogyasztottak — otthon is. Ezért
tartunk szisztematikusan eléada-
sokat, megyiink egészségnapra/
hétre, amikor bemutatjuk az alap-
anyagokat: Mi az, hogy brokkoli,
séska, spenét. Ebbdl hogyan ké-
sziilnek az ételek. Természetesen
elmeséljitk azt is, hogy miért kell
ezeket fogyasztani. A kovetkezd
varos, Békéscsaba lett, ahol mar
10 000 fére f6znek, korcsoporton-
ként kiilon felméréseket, elemzé-
seket készitenek. Ott mar egy pi-
cit hamarabb jutottunk sikerhez,
mert mar a kommunikdcionk is
kezdett kicsit jobb lenni. Igény-
be véve a televiziot, bemutattuk
egy adott étel utvonaldt a tanyé-
rig, ahogy megf6zték a kozponti
konyhdn, az ételt elkisértiik a ta-
lalékonyhéra, megnéztiikk, hogyan
talaljak ki, milyen korcsoportnak.
Az iskoldsoknal a fogyasztokat
megkérdeztiik, hogyan izlik, mi a
tapasztalatuk a kozétkeztetésrol.
Es eljutottunk az 6vodas terembe
is, ahol el kell mondani, nagyon
szép teritett asztal volt, nagyon
szép evGeszkozokkel, tanyérokkal,
oda iiltek az 6vo nénik, elmond-

tak, hogy mi az ebéd, az hogyan
késziil el, miért j6 azt fogyasztani,
amikor elfogyasztottak az ételt,
véleményt kértiink. Végil is az
egynapi nyomon kovetés elindult.
Annyi kis kitétel, hogy az isko-
laban én nagyon hidnyolom azt
a tudatos ételfogyasztast, ami az
6vodaban van. Az iskolaban rovid
idé all rendelkezésre az evéshez,
gyors, tudatlan az ételfogyasztas.
Ha a tudatos ételfogyasztasra sok
keriilhetne az iskoldkban, az a
Mintamenza programnak is a sike-
re lenne.

Visszatérve az utra, hogyan
jutottunk el a Békés megyei kez-
deményezéstdl az orszdagos beve-
zetésig. A felsoroltakat figyelembe
véve, az étlapszerkesztést, és hogy
mi van a tényéron, ezt a ,Minta-
menza” csapat figyelemmel kisér-
te. Erre felfigyelt fel az Orszagos
Tisztiorvosi Hivatal, a kiilonbo-
z6 minisztériumok — féleg, hogy
meghirdettiik, hogy a helyi dster-
mel6ktd], kistermel6ktdl szarmazo
alapanyagok jelenjenek meg a koz-
étkeztetésben, és a kényelmi ter-
mékeket picit hattérbe kell szori-
tani. Igy a Vidékfejlesztési Minisz-
térium is érdeklédést mutatott a
programunk irant. Természetesen
a legf6bb a népegészségiigyi szem-
pont. Ha tudatos a taplélkozas, az
asvanyi anyag, a vitamin tartalom
is megfelel az életkori sziikségleti
értékeknek. Tudjuk, hogy az ét-
kezésiink az életvitelink 35%-at
befolyasolja. Ez nagyon fontos. Es
igy lett a program lépésrél 1épés-
re felépitve, orszagos Kkiterjesz-
tésre. Ennek koszonhetd, hogy
2012. november 13-dn az orsza-
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gos nyitékonferencidn az orszagos
tisztiféorvos asszony ajanlotta az
egész orszagban ezt a programot.

A népegészségligyi hatodsag
szakemberei és  gasztrondmi-
ai szakmai segit6k részvételével
minden megyében megalakultak
a helyi csapatok, akik felveszik az
adott f6z6konyhakkal a kapcsola-
tot, tajékoztatast adnak, hogy mi-
lyen szisztéma szerint, mit néznek
és vesznek figyelembe. Megnézik
az étlapot, hogyan van megszer-
kesztve, figyelembe veszik-e a
szezonalitast, kiszamoljak a val-
tozatossdgi mutatot. Nem csak az
étel alapanyagéara, hanem a tech-
noldgiara is figyelnek. Taplalko-
zas-egészségligyi  szempontbdl
vizsgaljak, hogy a fehérje, szén-
hidrat, cukor, s6 milyen aranyban
szerepel. Ezt 10 napra lebontva is
nézik. A szakmai segité kollégak
megnézik, hogy ezek az ételek
hogyan vannak télalva, és ezt vé-
leményezik. Ezt elkiildjiikk a fenn-
tartd részére, az lizemeltetd részé-
re is, hogy a visszacsatolds utdn
legyen a korrekciéra lehetéség. Az
orszdgos kiterjesztést kovetéen a
kilonbozé £6z6- és talalokonyha-
kon is varhaté a ,Mintamenza”
megjelenése.

M. A.: Arrél tud-e valamit,
hogy a megyék hogy startoltak.

P. B.: 2 hénap alatt regionilis
szinteken — 3-3 megye részvéte-
lével 7 helyszinen — megtoértént a
helyi csapatok felkészitése, igy a
jelentkez6k fogaddsa, a munka in-
ditasa egységes szempontok alap-
jan megkezd3dott

M. A.: Az el6z6 Szin - Kozds-
ségi Miivelddés szamunkban be-
mutattuk a hunyai polgdrmester
asszonyt. Aki helyi termékekbdl
épitette fol a kozétkeztetést.

P. B.: Ez példaértéki! De el le-
het mondani ezt Békés megye
tobb telepiilésérdl is, hogy ez igy
miikodik. A helyi lakossag érde-
kében. Mert nyomon kovethetd,
egészséges, a forrast ismeri és az
megbizhaté — a lakossag egészségi
allapotardl szol az egész. De ehhez
kell az is, hogy ez egy kistelepii-

1és legyen, mert egy nagytelepiilés
kozbeszerzési eljards ald esik, és
nem veheti meg Kis Jani bacsitol a
karalabét, hanem neki 200 km-r6l
fogjak hozni.

M. A.: Es most ezzel, hogy ez a
rendszer elindul, ezzel lehetdsége
lesz?

P. B.: Ezzel, hogy ez a rendszer
elindul, ha a kozbeszerzésen in-
dulé palyazo a palyazati kiirasban
ugy szerepelteti, hogy helyi 6s-
termel6t6l és legaldbb 40 km-es
korzetb6l szadrmazé alapanyago-
kat vasarol fel, sulyozasi pontszam
alapjan plusz elbirdlasban része-
stilhet. Torvény van rd, hogy az
54 milli6 forint feletti beszerzés,
az mdar uniés kozbeszerzés. Ha
valaki 8 millié forint alatt vasarol
nyersanyagot, meghivasos koz-
beszerzést csinalhat, 6sszehivja a
faluban a gazdakat, és azt mond-
ja, na, én akkor téletek veszem
2012-ben az alapanyagot. 10 000
f6 felett a nyersanyag értéke dur-
van fél milliard forint, ahhoz nyilt
kozbeszerzést kell kiirni, ebben az
esetben az orszagbdl Vas megyétdl
Szentgotthardig barmely termeld
palyazhat. Lehet, hogy Sopronbdl
fogjak hozni a kiflit Békéscsabara.
Ha 6 nyerte meg a palyazatot. Ez
Eurépai Uniés kozbeszerzési szab-
vany, ezt nem lehet kivédeni! Igy
lehet, hogy az ajanlattételnél, st-
lyozasi pontnél ez be van irva: he-
lyi kistermel6tél, 6stermel6tdl. Mi
ezzel jarultunk hozza a vidék gaz-
dasdgahoz, hogy ezt mi kiillonboz6
forumokon hangoztattuk, én ugy
veszem észre, ezt az 6nkormany-
zatok megfogadjak és beépitik a
kozbeszerzési kifrasukba.

M. A.: Azt mondja még meg
nekem, hogy lett kize ehhez az
egész dologhoz, és hogy keriilt ilyen
helyzetbe, hogy ennek az atyjaként
lehet Ont emliteni.

P. B.. 2008 aprilisatél 2010.
szeptember 1-jéig a Magyar Gaszt-
ronémiai Szovetség elndke vol-
tam, és a 2009-es felmérés, ami
régios volt, az 6vodai konyhakra
vonatkozott. Az akkori regio-
nalis ANTSZ kiértékelte, és Dr.

Sarosi Tamdas fGorvos ur engem
keresett, hogy egyiitt tudnank-e
miikédni, hogy ez a mutaté pozi-
tivabb legyen. En igy keriiltem a
csapatba, mint egy kiilsGs szakmai
szervezet vezetSje. Es e mellé 4llt
a Magyar Hungarikumok Szovet-
sége, és ami az egészet dsszefogja,
a Complete-Food Kft., aminek az
ligyvezeté igazgatdja én vagyok.
Igy keriiltem én kapcsolatba a
kozétkeztetéssel.

M. A.: Es milyen életet fog ez
jelenteni Onnek? Rengeteget kell
utaznia? Vagy nem kell azért a tel-
jes életformdjat megvdltoztatnia?

P. B.: Hat az én életemet nem
befolydsolja, eldtte is és most is
sokat utaztam, imadok utazni,
nagyon szeretem a vendéglatast,
ami a kozétkeztetést is jelen-
ti. Sokan leirjak, azt gondoljik,
hogy a kozétkeztetésben masod,
harmadosztilyt  alapanyagokat
hasznélnak fel. En azt mondom,
hogy nem! Nagyszamban is lehet
nagyon jot és finomat f6zni, valos
alapanyagok kellenek. Szeretem a
vendéglatdst, én jol érzem magam
ebben a poziciéban, ebben a hely-
zetben.

M. A.: Nagyon kiszonom a be-
szélgetést, oriilok, hogy megismer-
tem. Orém olyan emberrel taldl-
kozni, aki szereti azt csindlni, amit
vdllal. Ilyen emberrel beszélgetni
mindig nagyon iidito.

P. B.: Azt hozza kell tennem,
hogy sikert, azt j6 csapattal egyiitt
lehet elérni. En ’98-t6l egészen
2008-ig kiillonbozé szakacs, gaszt-
ronémiai  versenyeken vettem
részt. Vallom, hogy a csapat na-
gyon fontos. Ezért bemutatnam
azt a csapatot, akik megdlmodtak
a Mintamenzit. Roppant fontos,
hogy kiemeljem, e mogott az gész
mogott egy olyan személy van, aki-
vel elinditottuk, és aki nem mds,
mint Domokos Ldszld, aki most
az Allami Szémvevdszék elnoke,
de akkor Békés megye kozgytilé-
sének az elnéke volt. O abszolit
elszant volt, és teljesen dtérezte,
hogy ez az egész népegészségiigyi
szempontbdl is és gazdasagi szem-
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Dr. Mucsi Gyula, Békés megyei
tiszti féorvos

Dr. Sarosi Tamas, helyettes me-
gyei tisztiféorvos

f
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Bety6 Janos, kozegészségiigyi-jar-
vanyiigyi feliigyelo

pontbdl is mekkora érték. Helyi
értékek, helyi emberek, nem az
utaztatott élelmiszerek, a biisz-
keség, hogy helyiek szallitanak,
és nem mdashonnan, hogy ismert
alapanyagok érkeznek.

Ahhoz, hogy idaig eljussunk,
ez a csapat kellett, hogy igy mu-
kodjon. Nélkilik én nem tudtam
volna ezt létrehozni. Meg termé-

Betyoné Kiss Viktéria, adatrogzité

MATYUS ALIZ

Dr. Maraczi Gabriella, kozegész-
ségiigyi osztalyvezeto

szetesen, a polgdarmesterek, fenn-
tartok nélkil sem, akiknek sziv-
tigye a kozpénz hatékony felhasz-
nalasa a kozétkeztetésben, és hogy
egészséges alapanyagok legyenek
felhaszndlva benne. Egészséges
gyerekek, egészséges felndttek le-
gyenek az adott korzetében. Ezek
a legjobb partnerek.

Prohaszka Béla a COMPLETE-FOOD iigyvezetd igazgatdjaként nyi-
latkozott a Menza Minta = Mintamenza Program orszagos kiterjeszté-
se kapcsan rendezett programinditd konferencidn.

A Venesz-dijas Olimpiai Aranyérmes Mesterszakacs szakmai és ko-
ordinalasi feladatokat lat el, ezen beliil fontosnak tartja a kozpénzek ha-
tékony felhasznaldsat a kozétkeztetésben. Lényeges szerinte, hogy milyen
alapanyagok keriilnek a gyermekek elé!

»A legjobb minéségli alapanyagok kellenek, és a konyhakat 1épcsé-
zetesen Uj konyhatechnoldgidval kell felépiteni. Kozeljovobeli célként az
étlapok szezonalitasat tdztiik ki. Itt fontos, hogy a helyi kistermel6k, 6s-
termel6k hogyan tudnak beintegralédni. Mivel az alapanyagok helyben
termeltek, nem utaztatottak, ezért dsvanyi anyagokban, vitaminokban

gazdagok”

Tobb szakhatdsag, illetve minisztérium 6sszehangolt munkaja sziik-
séges. ,Nagyon fontos a Vidékfejlesztési Minisztérium, mert ott van az a
szakmai szervezet, nevezetesen a Falugazdasz Halézat, amely tudja, hogy
kinek mekkora a foldteriilete, és hogy mit termel” — nyilatkozta Prohdsz-

ka Béla.

»Ha a gyerekek az évodaban, iskolaban egészséges alapanyagokbdl
késziilt ételeket fogyasztanak, egészségesebbek lesznek. A program ezért
nemzetgazdasagi, népegészségligyi szempontbol is fontos”
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PROHASZKA BELA MAGAROL:

_ 1967. szeptember 10-én sziilettem Gyuldn.
Edesanyam kittind, izletes féztje miatt valasz-
tottam a hivatdsomat. Tanuld éveimet a gyulai
Park Hotelben kezdtem, olyan szakemberek
mellett, mint Pardszka Tivadar és Brindas Ja-
nos. 1985-ben fejeztem be szakiskolai tanul-
manyaimat a szakdcs szakmaban, majd szak-
kozépiskolai érettségit tettem. 1986-ban Bu-
dapesten a Belvarosi Vendéglaté Vallalatnal
hat hénapot tolthettem el. Ebben nagy segitsé-
gemre volt Dr. Téth Jozsef, Dr. Feleki Ferenc és
Szabo Ferencné. Megtiszteltetés volt szamom-
ra, hogy olyan nagy multa helyeken dolgozhat-
tam, mint a Matyds Pince, a Szazéves Etterem,
a Fesztival Etterem, a Kézponti Hidegkonyha,
és az Atrium Hyatt. 1990-t6l 1994-ig Gyulan
a Park Hotel konyhafénokeként dolgoztam.
A kollégaimmal szamos kiilfoldi ételbemuta-
ton vettiink részt: Szlovakiaban Pressovban,
Szerbidban Zrenjaninban, Lengyelorszdgban
Pozanban, Zakopaneban, Krakkéban, ahol
nagy sikert arattunk az elkészitett magyaros és
jellegzetes specialitdsainkkal.

1994-t61 1998-ig a gyulai Aranysas Etterem {igy-
vezetd igazgat6jaként dolgoztam. Ekézben 1997
tavaszan megalakult a Magyar Nemzeti Gasztrond-
miai Szovetség Békés Megyei Regiondlis Szerveze-
te, melynek elnokévé valasztottak. Létszama egy év
alatt 150 fére emelkedett. Igyekszem minden ma-
gyarorszagi versenyrdl tdjékoztatni a tagokat, és a le-
hetdségekhez mérten azokon részt venni, akar mint
kiséré, akar mint versenyz$. Ugy itélem meg, hogy
nagyon sok jé szakember dolgozik Békés megyében,
akiknek egyik f6 feladatuk a jové generacidjanak e
szép hivatas rejtelmeit atadni. Szamos hagyomanyos
Viharsarki recept is elékeriil a régi konyvekbdl, me-
lyek elkészitésével szivesen foglalatoskodom.

1998. szeptember 1-t61 a HUNGUEST Erkel
Hotel Gyogyszalloé KFT-ben, mint konyhavezet
dolgoztam. 1998. aprilisaiban a Miskolcon meg-
rendezésre keriilt szakdcsversenyen valé ered-
ményes szereplésemért (3 aranyérem, Szakdcs-
miivészeti kategéria kiillondija), megvalasztottak
a luxemburgi vildgbajnoksagra kiutazé6 magyar

csapat tagjanak, ahol csapatban bronzérmet,
egyéni versenyz6ként diplomat hozhattam haza.
A HUNGUEST SERVICE KUPAN masodik he-
lyezést értem el csapatban. 1998. és 1999. évben
is részt vettem csapatommal a Nagyszakacsi Kira-
lyi Szakacsversenyen, ahol mindkét évben a Vad-
ételek kiralyi szakacsa cimet nyertem el. A szak-
mai palyafutdsom legnagyobb sikerének tartom,
hogy szakmai fejlédésemet harom olyan szakmai
szaktekintélynek koszonhetem, mint Lukdcs Ist-
van hdromszoros Oscar-dijas mesterszakdcsnak,
Kopcsik Lajos Oscar-dijas mestercukrasznak és
Gombai Nagy Péter mestercukrasznak.

A bajnoksagrdl a Hunguest Hotels csapat csapat-
kapitanyként eziistéremmel tértem haza.

2000-es erfurti szakacsolimpidn egyéniben bronz-
érmet értem el, majd 2000. december 16-an kaptam
meg a mesterszakacsi cimet.

2001. marcius 22-t6l 2001. szeptember 22-ig
Thaif6ldon a Budapest étterem konyhafénoke vol-
tam. Itt megadatott az a lehet6ség, hogy szeptember
8-dn a Thaif6ldi Orszagos Gasztrondmiai Versenyen
részt vehettem, ahol éttermiink csapataval aranyér-
mes helyezést értiink el.

2001. oktéber I. Gastro — Art Kupdn aranyérem-
mel jutalmaztak munkdmat.

2002-ben az Etrend Egyesiilet dltal szervezett
Szakacsmivészeti versenyen 3 aranyéremmel és 9sz-
szetett versenyben I. helyezéssel jutalmaztak mun-
kdamat.

2004-t6] vendéglato vallalkozoként dolgozom.

2008-ban Németorszagban Erfurtban aranyérem
birtokosa lehettem az egyéni versenyzék kozott. Ezt
az érmet a szakmai palyam cstcsanak tartom, mely-
re Ugy érzem, méltan biiszke lehetek.

2009. dprilis 18-an megvalasztottak a Magyar
Nemzeti Gasztrondmiai Szévetség elnokének, amely
poziciét 2011. szeptember 1-ig toltGttem be.

2010-t6l a Mintamenza Csapat tagjaként részt
veszek az orszagos Menza Minta = Mintamenza
programban.

2012. decemberétdl a Complete-Food Kft. tigy-
vezetdi posztjat toltom be.

Vallom: ,Ezt a nagyon szép szakmdt csak szivvel
és lelkesedéssel lehet mitvelni.”
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KITUNTETESEK A MAGYAR KULTURA NAPJAN

Szazkilencven éve, janudr 22-én tisztdzta Kolcsey Ferenc a
Himnusz cimii kolteményét — e napot 1989 dta tinnepeljiik

a Magyar Kultiira Napjaként.

A KBZMUVELODES KITUNTETETTJEI
A KULTURA NAPJAN
— 2013. JANUAR 22.

2013. janudr 22-én a Petdfi
Irodalmi Muzeumban Balog Zol-
tan, az emberi eréforrdsok mi-
nisztere a ,Mindsitett Koézmd-
velédési Intézmény Cim’-et és
a Kozmivel6dési Minéség Dijat
adomdnyozta a kozmivel6dés
mindségfejlesztésének  alkalma-
zasaval kiemelkedd teljesitményt
nyujté azon szervezeteknek, ahol
a kozmivel6dési tevékenységben
érvényesiilnek a mindségfejlesz-
tési alapelvek, Ggy mint partner-
kozpontisag, az egymastol vald
tanulds és a folyamatos fejlesztés,
valamint a szervezeti vezetés és a
munkatarsi elkotelezettség a mi-
noéség irdnt.

Balog Zoltan, az emberi eréforrasok minisztere

MINGSITETT KOzZzMUVELODESI INTEZMENY CiM

A Corvin Miivel6dési Haz a f6-
varos XVLI. keriiletében szines prog-
ramkinalataval, kozosségteremto és
kozosségfejleszté szintérként mi-
kodik, kiemelt feladatanak tekinti a
miivészeti nevelést. Atlagosan napi
400 latogatdval, telthazas szinhdzi
eléadasokkal, komoly és konnytize-
nei, pop- rock-, jazz koncertekkel
és klubbal, Tavaszi Fesztivallal, tobb
napos szabadtéri rendezvényekkel,
képzémiivészeti kiallitdsokkal, ki-
emelkedd szinvonali gyerekprog-
ramokkal varjak a vendégeket. Az
intézményben egyarant otthonra ta-
laltak a civil szervezetek, az amat6r
miivészeti csoportok, szini tanoda,

tanctanfolyamok, ismeretterjeszté
eléadasok, szimpdziumok, szalag-
avatok, iskolanapok, diszel6ada-
sok, vetélkedék. A szakmai palya-
zatok mellett jelenleg 3 TAMOP
program segitségével biztositanak
magas szinvonald, ingyenes prog-
ramokat. Az intézményhez tartozé
Erzsébetligeti Szinhdzat ma mdr a
févaros kulturalis térképén is jegy-
zik, a nemzetkézi fesztivdloknak,
kiallitasoknak, csereprogramoknak
koszonhetden kiilfoldon is hire van
az intézménynek (Duna Karneval
Lanchid versenye, Chopin Nemzet-
kozi Zongoraverseny, Liget Tanc-
akadémia).

Szabo¢ Csilla igazgato
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Vezér Mihdly, Szazhalombatta
polgarmestere és Szigetvari Jo-
zsef, a Baratsag Kulturalis Koz-
pont igazgatdja

A PMKI igazgatonoje Makra Bor-
bala és munkatarsai: Dénes-Varga
Zsuzsanna, Gaal Anna, Erdélyi
Erzsébet

A Baratsag Kulturalis Kozpont
(Szdzhalombatta) — Bardtsag Miivel-
dési Kozpont néven — 1984-ben nyi-
totta meg kapuit, névvaltozasara 2010-
ben keriilt sor, az épiilet feldjitasat
kovetGen. A szakmai munka hirom
éve j hivészavak — Erték és élmény! —
mentén szervezédik minden teriileten.
Tobb mint 50 alkotd és tarsadalmi ko-
z0sség, klub miikodik az intézmény fa-
lai kozott. A Nivé-dijas, szintén 2010-
ben megujult Szent Istvan téren talal-
hato kozponti épiilet mellett két kisebb
kozosségi haz is tartozik a Baratsag
Kulturalis Kézponthoz, Ovarosban és
Dunafiireden is miikodik telephely.
Evente tobb mint 70 ezer litogatot
fogadnak, a szinhdzi eladéasok, a vé-
rosi és nemzeti tinnepek, a szabadtéri
rendezvények, kidllitasok, hangverse-
nyek, ifjisagi koncertek és programok,
a nemzetkozi fesztivalok mind-mind a
telepiilés szellemi jovojét és kozossé-
gét gazdagitjdk. Az intézményben 26
elkotelezett munkatérs dolgozik azért,
hogy nap mint nap értékes élménnyel
ajandékozza meg a varos lakdit.

A Pest Megyei Kozmiivelodési
Intézet — 1991. évi alapitisa ota — te-
vékenységét jogfolytonosan, jelenleg
négy f6 munkatdrssal Budapesten, a
Varmegyehdza épiiletében végzi. Az
Intézet elkotelezett a szakszerd, magas
szinvonald, mindségi kulturalis tandcs-
adds és szolgaltatds biztositdsaban.
Miikodése soran folyamatosan torek-
szik a résztvevd-kozpontusagra. Te-
matikus szakmai kapcsolataiban part-
nereit olyan tudashoz kivanja juttatni,
mellyel hozzdjarul szakmai fejlédé-
siikhéz. Partnerkapcsolatait elismeri,
munkdja sordn a hosszu tava egyiitt-
mikodés érdekében korrekt szakmai
viszony fenntartdsira torekszik. A
szakszer(i tandcsadds és szolgaltatas
biztositasa érdekében, célkozonsége
igényeit, elégedettségét rendszeresen
vizsgélja, és ennek ismeretében fejlesz-
ti és boviti tevékenységének korét. Az
Intézet szakmai munkaja sordn kozép-
szinten szervezd erd, informdcids ba-
zis, a megye kulturalis értékeit, sajatos-
sagait ismerd, ért6, kozvetitd, fejlesztd
tevékenységet végez. Az intézmény
mottéja: ,Ertékeinket, hagyomanyain-
kat megGrizve és tjakat teremtve szol-
galni Pest megye kulttrajat”

KozMUVELBDESI
MINBSEG DiJ

A Budapesti Mtivel6dési Koz-
pont 34. éve all a f6vérosi kozmi-
vel6dés szolgalatdban. Kulturdlis in-
formdcids, feln6ttképzési és miivé-
szeti szolgaltatdsokkal, szakmai fej-
lesztéseket generalé mintaprojektek
kidolgozasaval, szakmai mdhelyek,
tematikus hdldzatok létrehozdsaval,
modszertani kiadvanyok megje-
lentetésével tamogatjdk a kozmi-
velédés szerepldit. Akkreditalt fel-
néttképzési intézményként szdmos
sajat fejlesztés(i képzési program-
mal rendelkeznek. Elkotelezettek a
mindségfejlesztés és a tdrsadalmi
felelgsségvallalas tigyének, e szem-
lélet érvényesiil mikodési gyakorla-
tukban és szolgaltatasaik fejlesztése
soran is. Tevékenységilk meghata-
rozé részét uniods palyazati forrasok
bevonasaval finanszirozzak. 2009-
ben Budapestért Dij kitlintetésben,
2010-ben Hal6zati Tanuldsért Dij-
ban részesiiltek. 2011-tél a ,Mind6-
sitett Kozmivel6dési Intézmény
Cim” birtokosai — nyolc tevékeny-
ségi teriileten. Az intézmény 2012-
nyerte el a Kézmiivel6dési Mindség
Dijat.
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Margittai Katalin igazgaté és
Brenner Zsuzsanna munkatars
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CSOKONAI VITEZ MIHALY
- ALKOTOI DiJ

A Csokonai Vitéz Mihaly alkotéi dij a nem hiva-
tasos, amat6r szinjatszds, vers- és prézamondds, bab-
jatszas, korus- és zenemivészet, képzé-, foté-, film-,
videomiivészet, tincmiivészet, valamint a hagyomany-
Orzés, a targyalkoto és el6add népmiivészet teriiletén
miikod6 — hosszabb ideje kimagaslé miivészeti mun-

kat végzé — egyéni alkotéknak, mivészetpedagdgu-
soknak, mivészeti egyiittesek vezetdinek adoma-
nyozhat6 allami kitiintetés. A dijat évente 7 személy
kaphatja. A kitiintetett adomanyozast igazolé okiratot
és érmet kap. Az érem kerek alaku, bronzbdl késziilt,
atmérdje 80, vastagsaga 8 milliméter. Az érem Péterfy
Laszl6 szobraszmiivész alkotasa, egyoldalas, Csokonai
Vitéz Mihdly arcképét dbrézolja ,CSOKONAI VITEZ
MIHALY - ALKOTOI DIJ” felirattal.

CSOKONAI VITEZ MIHALY - ALKOTOI DiIJASOK

BAGOSSY LAsSZLO

Dramatandr, rendezé szerve-
z6i tapasztalatdnak és elkotelezett
munkdjanak eredménye, hogy 2007-
ben és 2009-ben Orszagos Didk-
szinjatszé Talalkozonak, 2010-ben
pedig Nemzetkézi Didkszinjatszé
Taldlkozonak adott otthont Pécs va-
rosa. Elete szamokban: 41 didkszin-

TATH SANDOR, FAFARAGO

Téth Sandor szakmunkasként
ismerkedett meg az asztalosmes-
terséggel. Iskolai tanulmanyait
kovetGen a Mezdberényi Faipari
KTSZ-ben butorasztalosként kez-
dett el dolgozni, majd bedolgozdja
lett a Népmtivészeti Haziipari Szo-
vetkezetnek. 1985-t6] nyugdijba
vonuldsaig o6ndllo vallalkozoként
tevékenykedett.  Legszivesebben
hasznalati tdrgyakat készit, ame-
lyek magukon viselik a néphagyo-
many formavilagat, diszitéelemeit
— igy elsésorban butorokat, sz6vé-
székeket, kapukat, keritéseket, de

hdzi el6adés; tobb mint 3000 tani-
tott didk; kozel 25000 szinészet 6ra;
majdnem 200 szervezett szinhazi
rendezvény; 8 fesztival f6dij; 2006
6ta 17 f6dij a mivészeti vezetése
alatt miikodo Pécsi Ifjasagi Szinhdzi
Térsulat szinkorei révén; 3 szinhaz
alapitdsa, 1 dramatagozat létrehoza-
sa, minimum 200 ezer boldog perc
dtaddsa a tanitvanyainak.

alkotdsai kozott megtalalhatjuk a
tilkrosoket, kulacsokat, jatszotéri
elemeket. Az elmult évtizedekben
tobb alkotécsoportnak is tagja volt.
Szlikebb kornyezetében — Békés
megye — a '80-as évek elején ak-
tivan kozremiikodott a fafaragd
mozgalom ujrainditdsaban. 1994-
ben egyik létrehozdja a Mivészek a
Korosok Volgyéért Alapitvanynak.
Az elmult 30 év alatt minden je-
lent6sebb megyei, orszagos palya-
zaton részt vett, részben a megyei
alkotocsoport tagjaként, részben
egyéni alkotoként. Az elmult évek-
ben kozel 6tven 6nallé kiallitdson
mutatkozott be a kozonségnek.
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CSOKONAI VITEZ MIHALY
- KOZOSSEGI DiJ

A Csokonai Vitéz Mihaly — kozosségi dij a nem hi-
vatdsos, amator szinjatszas, vers- és prézamondas, bab-
jatszas, korus- és zenemivészet, képz6-, foté-, film-,
videomivészet, tincmivészet, valamint a hagyomany-
Orzés, a targyalkot6 és el6adé népmiivészet teriletén
miikodd — hosszabb ideje kimagaslé miivészeti munkat

végz6 — amatlr egylitteseknek, muvészeti alkotd ko-
z0sségeknek adomanyozhaté dllami kitiintetés. A dijat
évente 5 egyiittes vagy kozosség kaphatja. A kitiintetett
egyiittes vagy kozosség adomanyozast igazold okiratot
és érmet kap. Az érem kerek alaki, bronzbdl késziilt,
atmérdje 80, vastagsaga 8 milliméter. Az érem Péterfy
Laszlé szobraszmivész alkotasa, egyoldalas, Csokonai
Vitéz Mihdly arcképét dbrazolja ,CSOKONAI VITEZ
MIHALY - KOZOSSEGI DIJ” felirattal.

CSOKONAI VITEZ MIHALY KOZOSSEGI DIJASOK

CANTUS AGRIENSIS
KAMARAKORUS

A kulturélis egyesiilet 1992 ja-
nudrjdban alakult azzal a céllal,
hogy a magyar zenekultara ér-
tékes hagyomadanyait megdrizze,
népszerlsitse, zenei fesztivdlokat
szervezzen, részt vegyen hazai és
nemzetkozi  kdrusfesztivalokon,
belfoldi és kiilfoldi kapcsolatokat
épitsen korusokkal és zenei egyiit-
tesekkel.  Tevékenységiik  koz-
mivel6dési és mivészeti szem-
pontbdl is jelentés Egerben és az
Eszak-magyarorszagi  régiéban.
Szakmai eredményeik: Hangver-
senykérus Cum Laude mindsités,

Péter Pal karnagy. Ugyvivéi me-
nedzseri munkdk: Bimbd Zoltan
kozmiivel6dési szakember.

16 Magyarorszag, Ifjisigi Zenei
Fesztival, Palocgéla, Egri Népzenei
Gala. Mivészeti vezets: Gergely

tobb nemzetkozi koérusversenyen
sikeres szereplés. Evente ismétls-
d6 régios zenei fesztivaljaik: Enek-

WWW.ERIKANET.HU



WWW.ERIKANET.HU

CSOKONAI VITEZ MIHALY KOZOSSEGI DIJASOK

TAMAS|I KONCERT-
FUVASZENEKAR

1962-ben alakult az egyiittes el6d-
je, a Tamési Uttorézenekar, Hemerle
Janos volt katonazenész vezetésével.
A zenekarban folyé miivészeti tevé-
kenység elismeréseként 2003-ban ve-
hették at a Babits Mihaly-dijat, ami
Tolna Megye legmagasabb kulturalis
kitiintetése. Koncertjeiken rendszere-
sen megszolalnak a filmzenék, klasz-
szikus dtiratok, kortars magyar és kiil-
foldi zeneszerz6k miivei. A mai ma-
gyar kortdrs zeneszerz6k miiveinek
tolmacsolasaért 2011-ben vehette at
Markovics Gabor karmester a Hidas
Frigyes-dijat. Ma 60 f6vel dllnak szin-
padra, atlag életkoruk 22 év. Reperto-
arjuk a legszélesebb kozonségigényt
kielégiti, a klasszikus favos muzsika-
tol a mai modern feldolgozasokon ke-
resztiil a bigband stilusig.

JASZSAG
NEPI EGYUTTES

A Jaszsag Népi Egytittes 1971-
ben alakult. Az elsé igazi sikert
1977-ben érte el, megnyerte az
orszagos televiziéos KI MIT TUD
versenyt. Szdmos hazai rangos
fesztivalon szerepeltek megala-
kulasuk o6ta, melyeken szinte

minden évben értékes dijakat
nyertek. Mivészeti munkajuk
egyik legnagyobb elismeréseként
megkapték az ,Orékos Kivalo
Egyiittes” cimet. A Bartok-dijas
Jaszsag Népi Egyiittes a ,Folszal-
lott a pava” 2012-es televizios
nak gydztese. Miivészeti vezetd:
Sztics Gabor.




MATYUS ALIZ

A KULTURALIS ES NYELVI SOKSZINUSEG LEHETOSEGEI
ES KORLATAI A KARPAT-MEDENCEBEN

UNESCO-KONFERENCIA

“Z-== UNESCO INTERNATIONAL
MOTHER LANGUAGE DAY

Az UNESCO Magyar Nemzeti
Bizottsaga Kulturalis Szakbizottsa-
ga a Magyar Tudomdnyos Akadé-
midval, az MTA Nyelvtudomanyi
Intézete Tobbnyelviiségi Kutato-
kézpontjaval, a Nemzeti Kézmitive-
16dési és Kozgytjteményi Intézettel
és a British Council magyarorszagi
képviseletével egytittmiikodve 2013.
februdr 21-én A kulturdlis és nyelvi
soksziniiség lehetdségei és korldtai
a Kdrpdt-medencében cimmel az
Anyanyelv Nemzetkozi Napjan ma-
helykonferenciat rendezett. A vita-
indit6 el6adasok, a hozzaszblasok és
kerekasztal-beszélgetések féként a
térség torténeti-tarsadalmi 6roksé-
gének sajatossagait, kisebbségi nyel-
vi elrendezéseinek kozos és eltérd
vonasait kiemelve egy eddig kevéssé
tematizalt néz6pontbdl iranyitottak
ra a figyelmet a magyarorszagi nem-
zetiségek/kisebbségek anyanyelvei,
valamint a Kérpat-medence kisebb-
ségi régioiban él6 magyar kozossé-
gek magyar nyelve megdrzésének,
fejlesztésének lehetdségeire és prob-
lémdira, kitekintve mds régiok gya-
korlataira is.

A nyelvi sokszinliség timogatasa
és a kedvezdnek latszo jogi eszkozok
még az elismert kisebbségi nyelvek
hasznal6éi szamdra sem garantdl-
hatjak automatikusan a kisebbségi
anyanyelvek megdrzését egy uj, el-
vart tobbnyelvli elrendezésben. A
rendezvény résztvevdi arra keresték

a valaszt, vajon a haromnyelvi for-
mula (anyanyelv + 2 nyelv) s benne
az anyanyelv megdrzése kisebbségi
helyzetben milyen problémdkat és
lehetdségeket jelent, illetve milyen
aldozatokkal jar e nyelvek hasznaléi
szamara az oktatas, a jogérvényesi-
tés, a kultdra, a tudomany, a vallas
vagy az lizleti élet szinterein. Latha-
tova tették a szoban forgd teriilete-
ken mikodé nemzetkozi gyakorla-
tokat is — egy most lezaruld, Eurépa
24 orszaganak/régiéjanak tobbnyel-
viiségi helyzetét egységes mdodon és
osszevethetden feltaré nemzetkozi
kutatas, a Nyelvekben Gazdag Eu-
répa — Language Rich Europe cimi
projektum tiikrében.

A tandcskozas eredményei hoz-
zdjarulhatnak az angol globalis tér-
nyerésével parhuzamosan egyre ve-
szélyeztetettebbé valé nem hivatalos
anyanyelvek (nemzeti és etnikai ki-
sebbségek nyelvei, regionalis nyel-

Visy Zsolt

vek, bevandorlé nyelvek) megdrzé-
séhez és fejlesztéséhez, segithetnek
a kultirdk kozotti parbeszédet és a
funkcionalis tobbnyelviséget el6-
mozditd, atgondolt Karpat-meden-
cei nyelvstratégiak, kutatasi és okta-
tasi iranyelvek kialakitdsaban is.

A konferencidt kovetGen Visy
Zsoltot, az UNESCO Magyar Nem-
zeti Bizottsag Kulturalis Szakbizott-
saganak elnokét és Bartha Csillat, a
konferencia szakmai vezetdjét kér-
deztem meg.

Mityus Aliz: Kezdeményezije
volt a konferencidnak. Most, hogy a
végére értiink, mennyire tartja ered-
meényesnek.

Visy Zsolt: Egy egynapos kon-
ferencia volt, 20-25 eléaddval, akik
Magyarorszagrél, a szomszédos
orszagok magyar kozosségeibdl és
kalfoldrél is jottek. Nemcsak ma-
gyarok, hanem a magyarorszagi
nemzetiségi/kisebbségi kozosségek
kutatdi, horvat, szlovdk, szerb, ro-
man, romani, német szakemberek,
igy a térség minden anyanyelvét
érintette valamelyik el6adas, illetve
hozzaszélas.

A résztvevok megallapitottak,
hogy noha ismerték egymast, de
csak részben, és hogy ez a széles
merités és valtozatos tartalom 6ro-
miikre volt. Nem csak nyelvészek
voltak, de volt jogasz, kozgazdasz,
meg szamitastechnikdban jdrtas
nyelvész. Es, ha nem is olyan gazdag
a konferencia anyaga, mint ahogy én
terveztem eredetileg — hogy a kultd-
ra mds szegmensei is bekertiljenek,
ambar egy néprajzos professzor
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azért volt, tehdat nem volt teljesen
hidbaval6 indité elképzelésem — vé-
gl is eléggé széleskordi és gazdag
lett az anyag. Azt elhatdroztuk mér
korabban, hogy kozoljiik. Ez, ha ugy
tetszik, az én dontésem volt. Bartha
Csillaval az egész konferencia so-
ran egyiitt dolgoztunk, nélkiile és a
Nyelvtanulmanyi Intézet Tobbnyel-
viiségi Kutatékozpontjanak munka-
tarsai nélkil ez a konferencia nem
johetett volna létre, a szakmai részt
6k koordinaltak.

— Hadd kérdezzem meg, hogy a
Nyelvekben Gazdag Eurépa projekt
bele tudott egységesiilni a gondolko-
ddsba, ami kialakult a mai napon?

— Nagymértékben igen. Az EU
tavol tartja magdt, ha egyes orszagok
beliigyérél, kisebbségi kérdésrél van
sz0, viszont szilletett, nem is olyan
régen néhany allasfoglalas, amely
a nyelvi sokféleség fenntartdsat, a
kis nyelvek megérzését szolgdlja, és
ezekre buzdit. Ennél tobbet nem is
tehet az EU. Tehat van egy kis moz-
g4s ezen a téren. Es az UNESCO-nak
ez a bizonyos napja is, amit most ki-
hasznéltunk, pontosan ezt szolgdlja.
Hogyha atnézi nemzetkozi szinten
is az anyagot, ami évekre visszame-

Konferencia résztvevok

néleg konferencidk allasfoglalasain
ezzel kapcsolatban sziiletett, azt lat-
ja, hogy egyre erésodik a kis nyelvek
birtokosainak, népeinek a hangja,
annak az érdekében, hogy nyelviiket
meg lehessen tartani, meg lehessen
Orizni — és hat ugyanez vonatkozik
a mienkre is. Mi itt most egy térsé-
get vettiink csak szemiigyre, mert
hét ennyi idénk, ennyi lehet6ségiink
volt, de a romani nyelvrél két el6adas
is hangzott el, de még a magyarorsza-
gi siketek jelnyelve is, amely szintén
egy kisebbség nyelv, bekeriilt a prog-
ramba. Ugyhogy eléggé véltozatos és
tanulsagos volt szdmomra is, mert
én ugye nem nyelvész vagyok. Ere-
dendGen értek valamit hozzd, mert
latin szakos is vagyok, de nem azzal
foglalkozom. A kollégak is mondtdk,
hogy nagyon hasznos volt, szamukra
is sok tjdonsagot hozott, hiszen igy
egységben latni az egészet, egyszerre
egy keresztmetszetet, ilyen még soha
nem volt.

— Kezdeményezni és gondoskodni
egy konferencidrdl, oridsi energidt és
odafigyelést igényel. Ha igy, kozvetle-
niil a konferencia utdn vigy érzi, hogy
megérte, akkor azt gondolom, hogy
tényleg jol sikeriilt.

MATYUS ALIZ

— Enis tgy érzem, de az elfogult-
sag is beszélhet belélem. Szerencsé-
re azt mondhatom, hogy a konferen-
cia nagyon jo hangulatban zarédott,
és mindenki megelégedve tavozott,
mikozben itt komoly szaktuddsok
sorakoztak fol. Bartha Csilldnak
oroszldnrésze van a sikerben. En el-
inditottam, elmentem a Nyelvtudo-
manyi Intézetbe, beszéltem veliik,
kijelolték Bartha Csillat, hogy 6 ve-
gye a konferenciat kézbe, amibdl vé-
giil az lett, hogy Bartha Csilla egész
munkacsoportja dolgozott rajta, na-
gyon rovid idé6 allt rendelkezésre az
elokészitésére, amit mdaskor héna-
pokig végeznek el.

Kaptunk tdmogatast a British
Council-tél, 1/3 tdmogatds onnan
jott, a konferencia az 6 nyelvi prog-
ramjuknak is a szolgalatédban dllt, ki-
elégitettiik az igényeiket. A Nemzeti
Kozmivel6dési és Kozgylijteményi
Intézet is megtette a magdaét, egy-
részt Szoll6si Eszter a szervezésével,
Mok Ildiké a gazdasagi tigyek vitelé-
vel, de mondhatom, hogy Zavogyan
Magdolna f6igazgaté asszony az
egész konferencia létét meghatarozo
dontést hozott, tehat a konferencia
az Intézet nélkiil sem johetett volna
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létre. Halas vagyok az Intézetnek, és
mindenkinek, aki segitett.

Matyus Aliz: A konferencidn vi-
lagosan kideriilt, de mdr a meghi-
vobol is ldthato volt, hogy szakmai
szempontbdl egy kivételes konferen-
cidra keriilt sor.

Bartha Csilla: Fantasztikus lehe-
t6ség volt, hogy az UNESCO Ma-
gyar Nemzeti Bizottsdga, ezen beliil
a Kulturdlis Szakbizottsag, Visy Zsolt
professzor ur elnokletével megke-
reste a Nyelvtudomanyi Intézetet
azzal, hogy az Anyanyelv Nemzet-
kozi Napjan egy konferenciat sze-
retne szervezni. A Tobbnyelviiségi
Kutatékozpont vezetGjeként igazga-
tomtol, Kenesei Istvantdl kaptam a
feladatot. Mégis azt mondom, hogy
a lehetGséget, mert Visy Zsolt maxi-
malis egytittmtikodésével igy teljesen
szabad kezet kaptunk a koncepci6
kidolgozasaban. Ugyan az idén nem-
zetkozileg a kozéppontban — és ez el
is hangzott a megnyiton — a konyv,
a konyvek szerepe dllt, mégis ugy
gondoltam huszonét évnyi kétnyel-
viiségi, kisebbségkutatasi, nyelvészeti
tapasztalattal, hogy a mai napig van
jo néhany olyan addssag a Kérpat-
medencei tdrsadalomtudomdnyi ku-
tatasokban, egyszersmind a kozgon-
dolkoddsban, amin mindenképpen
véltoztatni kellene. Ez a konferencia
pedig kival6 alkalom lehet ehhez. Az
egyik ilyen, hogy az anyanyelv fo-
galmdt — az UNESCO szellemében
is — Ggy lattatni és értelmezni, hogy

Bartha Csilla

magat a nyelvi sokszintiséget éppen
a sok-sok nyelv, és ezek kozott a sok
ezer kisebbségi anyanyelv teszi ki.
Szamos kutatas sziiletett az el-
mult 20-25 évben, mikdzben igen
sok minden véltozott a jogalkotas-
ban Magyarorszagon és a kornye-
z6 orszagokban is az tgynevezett
rendszervaltozasok utdn, egyben
az EU csatlakozas elzményeként.
Mégis azzal kell szembesiilniink,
hogy voltaképpen parhuzamosan
és kilon beszéltiink, kiulon kuta-
tasok zajlottak a Karpat-medencei
magyar kisebbségbe kényszeriilt
kozosségekrdl, illetéleg a magyar-
orszagi nemzetiségekr6l, illetve a
nyelvhasznalathoz, nyelvmegtartas-
hoz, oktatdshoz k6t6dé problémak-
rél. Es hogy most nem parhuzamo-
san és kiilon targyaltuk e fontos
témakat, meggy6z6désem, hogy ez

Az 1 szekci6 el6adoi és felkért hozzaszoloi

valt a konferencia legfontosabb ho-
zadékdva. Kutatoként ugy gondo-
lom, és ebben nagyon régéta hiszek,
hogy ez a régié egy kozos tarsadal-
mi, torténeti, kulturalis, gazdasagi,
mondjam azt: ideoldgiai tér. Torté-
netileg is nagyon sok kozos gyokér-
rel, de konfliktusokkal terhelten is.
Azok az utak, amelyek elbeszélnek
egymas mellett, erdsen bezarko-
z6 médon, az identitaspolitikdban,
nemzetpolitikdban is a bezarkézas
felé és a kizardlag egynyelvii nem-
zetdllami szemlélet felé kotelezték
el magukat. Nem azt mondom -
mert talan nem lenne szabad ezt a
sz6t hasznalnom -, hogy zsakutcat
jelentenek a kisebbségkutatdsban e
megkozelitések, de nem kellokép-
pen hatékonyak. Nyilvanvald, hogy
egymastol is nagyon sokat tudnak
tanulni e kozosségek és a veliik kap-
csolatban késziilt kutatdsokbdl is.
Az oktatdsi szekcioban elhangzottak
nyilvanvaléva tették, miszerint jo
gyakorlatok is léteznek mind a két
oldalon. Az, hogy minden tematikus
szekcié munkéjaban a két csoport
szakemberei egyiittesen vettek részt
eléaddsaikkal, felkért hozzaszdlasa-
ikkal, nem egyszer kolcsonds racso-
dalkozast is jelentett. Es ami nekem
szervezéként e tekintetben taldn az
egyik kulcsmondat volt, azt a szerb
kolléga fogalmazta meg a jelenlévé
magyarorszagi nemzetiségi kutatok
nevében: mivel egy mélté iinnepen,
egy mélté konferencidn, méltd he-
lyen keriilt sor a témdk kozos meg-
vitatdsdra, valéjdban most elGszor
érezték gy, hogy polgarjogot nyer-
tek a magyarorszagi nemzetiségi
nyelvek is. Egy helyen, egy id6ben,
ennyiféle megkozelitésben ennek az
osszefonodo kétféleségnek, a ma-
gyarorszagi nemzetiségi és a Kar-
pat-medencei magyar anyanyelvi
kozosségek tudomanyos képviselete
e témdkban nem ilt még igy Ossze.
Oriilsk annak, hogy a konferen-
cia lzenetét a résztvevék maguk
is megfogalmaztak: igen sok még a
tennivalonk kiilon-kilon és kozo-
sen is. A nyelvészek is teszik a dol-
gukat, s ugyancsak fontos miivek
sziilettek a szociologusok, jogaszok,
torténészek munkdja nyoman, dm a
diskurzus, az atjarhatosag, az egyiit-
tes kutatdsok, az Gsszehasonlit6 és
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egyttm(ikod6 vizsgilatok mind-
ezidaig hianyoztak. Eppen ezért, a
magunk szdmdra megfogalmazott
kovetkeztetéseken tul legalabb any-
nyira fontos a ,kifelé” sz016 tizenet,
Magyarorszagon és a magyarsag ki-
sebbségi régidi dllamaiban is, misze-
rint a tobbségi tarsadalmak fenntar-
tasahoz egy elfogadd tarsadalomban
hogyan jarulhat hozza az oktatas,
a kutatds, a nyelvpolitika, a jogok
és még szdmtalan teriilet. A tobb-
nyelviiség, a megfeleld programok-
ra épitett tamogatd tobbnyelviség
mindenképpen elénnyé valhat, igy
nem sziikségképpen jelent hatranyt
az anyanyelv megtartasaban.

— Konyv késziil a konferencia
anyagdabol. Errdl még néhdny szot,
taldn. Es lenne egy megjegyzésem.
Rég nem tapasztaltam ilyen tanit-
vdnyi kort, mint amit a konferencidn
Bartha Csilla koriil. Lelkes fiatalok,
akik a szakma irdnti szeretetbdl
és egy igazi mester melletti valodi,
oromteli hozzddlldsbol, gondolom,
hogy nemcsak a konferencia napjdn,
hanem a megel6z6 idbben, a szer-
vezésben is, nagy segitség lehettek.
Mindig is, de manapsdg kiilonosen,
ezt oridsi dolognak tartom, kivéte-
lesnek.

— Nagyon-nagyon koszéném az
észrevételt, mert voltaképpen errél
sz0l mind a kutatéi, mind pedig az
ettdl elvalaszthatatlan tandri életem,
huszonot év ota, és orillok, hogy
valami l4tszik ebbsl. Az ELTE-n
tanitok féallasban, mellette mindig

is ott voltam valamilyen formaban
a Nyelvtudomanyi Intézetben. Ma
mér biiszke lehetek arra, hogy az
intézeti Tobbnyelviiségi Kutato-
kozpontban kutatéként, fiatal ku-
tatoként, gyakornokként, sét on-
kéntesként az egykori és a jelenlegi
hallgatéimat egyiitt tudhatom. Es
ez a kozos lelkesedés, elhivatottsag
latszhatott a konferencidn. A kuta-
t6i utdnpatlast a tanitdson keresztiil
tudom megvalésitani. Es valéban,
azt mondhatom, fantasztikus csa-
pattal van médom dolgozni. Ko-
zOttilk vannak tanitvanyaim, egy-
ben kollégdim, akik az intézetben
is hosszu évek dta kutatok, de 6k is
szakdolgozdként, PhD-hallgatoként
indultak, majd el6szor fiatal kutatok
lettek az Intézetben. A még fiatalab-
bak szdméra ez mindenképpen pél-
da és motival6 erd. A lelkesedés és
a hit, iigyekben és tigyekért dolgozni
— ezt szeretném dtadni az egyete-
men, s ezt leginkdbb a tanitassal és
az egymastdl valé kozos tanuldssal
lehet. Be kell vonni 6ket, egészen a
kezdetektdl, igazan tevékenyen, ér-
demi munkaba, érdemi feladatokba.
Emellett hiszem, s ezzel talan sokak
szamdra nem mondok Gjat, hiszen
ez az élet minden teriiletére érvé-
nyes, miszerint szakmailag is csak
akkor varhatok el a hallgat6imtdl is
érdemi munkat, ha én is messzeme-
nden probélok ennek megfelelni, és
t6lem telhetéen mindent adni ne-
kik. Adott vizsgan, vagy bizonyos
orakon mi beszélgetiink és vitdzunk.

MATYUS ALIZ

Gondolkodni, érvekre épiilé 6ndll6
véleményt formdlni tudomanyos és
mindennapi kérdésekben, a kritikai
szellemet erdsiteni, és ezt onreflexiv
moédon, érdemi, elére vivé kérdé-
seket feltenni: hogy ezt megtanul-
jak, ezt tartom a legfontosabbnak.
A masik szempont taldn, melynek
ezt a lelkesedést koszonhetem, akar
egy konferencia szervezésében is,
az az dltalam kozvetitett és gyako-
rolt hozzaallas, mely szerint az élta-
lunk, szociolingvistak dltal végzett
kutatdsok soha nem lehetnek csak
onmagukért valdk. Tarsadalmilag
felel6s nyelvészetet kell mivelniink,
vagyis amit a kompetencidnkkal,
eredményeinkkel, a megszerzett ko-
z0s tudassal hozzdadhatunk egyes
kérdések vizsgalatdhoz, azt kote-
lesek is vagyunk visszaépiteni az
adott kozosségekbe, az érintettek
szamdra. A hallgatéim fogalmaztak
meg, hogy ez kevéssé szokvanyos
hozzdallas az egyetemen. Partner-
nek tekintem nem csak a kolléga-
kat, hanem a hallgatokat is, és bar
az egyre tobb feladatom miatt jéval
elfoglaltabb vagyok évrdl évre, ren-
diiletlentil hiszek abban, hogy a leg-
kisebb kisiskoldstol az egyetemistaig
meg lehet és meg kell taldlni az utat
mindenkihez. Az észrevételt nagyon
koszonom, tolmdacsolni fogom. De
minden munkatdrsam és hallgatém
megérdemli, hogy név szerint is
megemlitsem Gket: Kovacs Gabri-
ella, Varjasi Szabolcs, Hattyar Hel-
ga megfeszitett munkdt végzett az
utobbi hetekben, de Nagy Noémi,
Bokor Julianna, Pasztor Didna, Gal
Ferenc, Hugyecz Eniké és Pintér Ag-
nes is nagyon sokat segitett a szer-
vezésben, illetve a lebonyolitdsban.
A Kozpontunkat pedig eldaddssal és
hozzdszélassal igen fontos témak-
ban két kollégam, Borbély Anna és
Lakatos Péter is képviselte. Ez az a
csapat, amely nélkiil ez a fontos tu-
domdnyos esemény biztosan nem
johetett volna létre.

A konyv kiaddsat tekintve egy
kissé szkeptikus vagyok. Rendkiviil
nehezen tudtuk a pénzt eléterem-
teni a konferencidra. Minthogy a
British Council Nyelvekben Gazdag
Eurdpa cim(, most zarulé nemzet-
kozi projektumdnak magyarorszagi
kutatdsat irdnyithattam, s az orsza-
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gokat Osszehasonlité ottani ered-
mények ugyancsak a mar emlitett, s
a mostani konferencia el6addi altal
ugyancsak igazolt regiondlis ha-
sonldsagokat erdsitették, a British
Council 6rommel timogatta ren-
dezvényiinket. Mindazondltal ez
a hozzdjarulds semmiképpen nem
lett volna elegendd a Karpat-me-
dencei magyar kollégak utazasara és
a Friz Akadémiat képvisel plenaris
elé6ado, Tjeerd de Graaf professzor
meghivasara. Végiil az Emberi Eré-

Visy Zsolt a konferencian

A konferencia timogatoi:

forrds Minisztériuma, legf6képpen
Balog Zoltan miniszter Gr szemé-
lyi keretébdl felajanlott timogatas,
illetéleg a Nemzeti Kézmiivel6dési
és Kozgyljteményi Intézet segitsé-
ge tette végérvényesen lehetévé a
rendezvény megvaldsitasat. Visy
professzor tr munkdja mellett Szol-
16si Eszter maximalis segitségét
ugyancsak meg kell koszonnom.
Igy utélag azt mondhatom, itt min-
denki beleadott mindent, hogy a
viszonylag szerény forrdsbol egy
szamunkra rendkiviil fontos dolgot
prébaltunk megvaldsitani. A kényv
kiadasdra ezért csak annyi pénz ma-
radt, hogy a vitak atiratat el tudjuk
késziteni. Mindenképpen forraso-
kat szeretnénk taldlni, ugyanis a
tervezett kotet olyan lenne, amely
Magyarorszag és a Karpat-medence
magyarlakta régioin tal még széle-
sebb korben is érdeklédésre tarthat-
na szémot. Eppen a megkozelités-
mddja, a szemlélete miatt. Nagyon
nagy 6rommel fogadta mindenki a
kiadas tervét. Zarasként azt is ki-
emeltem, hogy az Anyanyelv Nem-
zetkozi Napjahoz valdjaban az len-
ne mélt6, ha mindenki anyanyelvén
készitené el tanulmdnyat, dm ennek
gyakorlati megvaldsitasa a fordita-
sokat tekintve most lehetetlen. Az
azonban hatdrozott elképzelésem,
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hogy a kétet a benne szerepld ta-
nulmanyokrdl sz6l6 osszefoglaldja
a bevett gyakorlattol eltéréen nem
csak vilagnyelveken, példaul ango-
lul, francidul, németiil, de az érintett
nyelvek mindegyikén a romanitdl a
magyar jelnyelven keresztill a né-
metig, az észtt6l a szlovdkon, ro-
manon, szerben t a szlovén nyelvig
késziiljon el. Ez természetesen csak
egy aproé gesztus lehet egy terjedel-
mes kotetben

— Gratulélok a konferencidhoz,
és tovabbi j6 munkat kivanok.

Nemzeti Kozmivelodési
és Kozgytijteményi Intézet

MAGYAR TUOMANYOS AKADEMIA
NYELVTLIDOMANYT INTEZET
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Tisztelt Unnepl§ Gyiilekezet! Hél-
gyeim és Uraim!

Amikor erre a megtisztel6 fel-
adatra késziilltem, hogy Sara Sandort
laudélhatom, azon tortem a fejem,
mit mondanék réla, ha egy széval kel-
lene jellemeznem. Teremtd embernek
nevezném. Ertékteremté erd valami
fontos ligy szolgalatiban — ez az, ami
koz6s minden alkotdsaban, legyen az
fot6, maga rendezte rovidfilm, jaték-
film, dokumentumfilm, vagy egy te-
levizi6 megteremtése. Operatérként
kiilonleges latvanyteremtd képességét
adta palyatdrsai alkotasaihoz.

Sara Sandor ismert és mara el-
ismert miivész, dijait, kitiintetéseit
hosszan sorolhatndm: a szakmai, ma-
vészeti dijak mindegyikét megkapta
egészen a Kossuth-dijig. A Magyar
Mozgdkép Mestere. Birtokolja tobb
allami kitiintetéssel egytitt a Magyar
Koztarsasigi Erdemrend kozépke-
resztje a csillaggal kitiintetést is. O
az az alkot6 ember, akinek minden
munkdja kozéleti szerepvillalas is.
Ezt igazoltak vissza a killonboz6 ci-
vil szervezetek, amikor dijazottjukul
vélasztottak. Csak néhdanyat emlitek
dijaikbdl: Politikai Elitéltek Kozossé-
géért Erdemkereszt, Tura nagykoz-
ség diszpolgéra, Magyar Orékség Dij,
»2Hlség a hazdhoz” Erdemkereszt,
Guldg-emlékérem, Pest megye disz-
polgéra, Teleki P4l Erdemérem.

* Séra Sandor lauddci6ja, melynek roviditett val-
tozata elhangzott a Bethlen Gabor Alapitvany dij-
4tad6 iinnepségén 2012. november 2-an az URA-
NIA Nemzeti Filmszinhazban.

SARA

1933-ban sziiletett Turdn. A tele-
piiléshez, a vidékhez mindmaig ht ma-
radt. Ma is Budapest, Koveskal, Tura
harmas vonzasaban él. Kaderlapja miatt
— édesapja jegyz6 volt — elsére nem vet-
ték fel a Filmmiivészeti Féiskolara. De
nem tétlenkedett: fotograflta a turai
lakodalmakat, dokumentdlta a falu éle-
tét, tinnepeit, s ,figuransként” munkaba
allt a Foldméré és Talajvizsgalé Iroda-
ban. Talajtani méréseket végezve bejr-
ta, s kozben megismerte az orszagot, a
tanyakat, az ott él6 embereket, gondja-
ikat, oromeiket. Fotdzott, s a masodik
felvételijére vitt képeirdl Illés Gyorgy, a
féiskola operatdr tanszakdnak vezetdje
igy emlékezett: ,feljott vidékrdl egy fia-
talember, egy hallatlanul érdekes foto-
sorozattal. Alomszép dolgokat csindlt.
Ugy hivtik: Sara Sdndor”

A fotézast a filmkészités mellett is
folytatta. Gyonyort alloképei beszé-
des emberi arcokat, hdzakat, targyakat
6riznek a habort utdn rohamos temp6-
ban felszamolt vidéki, paraszti Magyar-
orszagrol. Orzik, s kozel hozzék az ezer
ranccal barazdalt bolcs dregembereket,
s a tavoli India csillog6 szemi gyerek-
arcait, szines, kiillonos vildgt. Képei-

BAKOS EDIT

SANDOR,

A TEREMTO EMBER*

bl szerencsére a nagykozonségnek is
jutott izelitd. Volt kidllitaisa a Magyar
Fotografiai Mizeumban, a Mai Man6
Fotégaléridban, a Néprajzi Muzeum-
ban és t6bb vdrosban. Kiilonb6zé valo-
gatasok, pl. az Indidban készitett fotoi
kétetben is megjelentek.

Orszagjarasanak fotddokumentu-
mait filmek is 6rzik. Amerre jart, le-
fényképezte a vilaghaborts emlékmi-
veket. Pro pdtria cimd rovidfilmjében a
korabeli, habordzasra lelkesitd hiradok,
majd a hazatéré, megnyomoritott, se-
besiilt katondk képei, s az elesettek
emlékmiiveirdl készitett fotok kozotti
ellentmondassal hivja fel a haborts pro-
paganda hazugségara a figyelmet.

»En mind a mai napig a képek bii-
voletében éltem, s élek. — mondja. Ha
egy filmben nem pontosak a képek, az
engem zavar. Azt az alkotdst én nem te-
kintem filmnek”

Képteremtd fantazidjérol, kompo-
zicids készségérél, az altala fényképe-
zett sok szép film tanuskodik.

Gadl Istvannal készitett Pdlyamun-
kdsok cim@ vizsgafilmje, amelyben a
kép és a zene ritmusanak egymasra
hatésa a kisérlet targya, a bécsi vilagif-
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jusagi taldlkozé nagydijat nyerte el. A
korszeri filmnyelv megteremtésének
kisérlete az 1960-ban forgatott Virdgdt
a napnak cim( filmkoltemény. Folytat-
hatta volna ezt az utat, hiszen mestere
volt a szakmadjanak, s olyan — egymads-
t6l tavol allé rendez6k — valtozatos sti-
lust filmjeinek képi vilagat teremtette
meg operatérként, mint pl.: Gadl Istvan
Sodrdsban (1964), Orfeusz és Eurydiké
(1985), Késa Ferenc Tizezer nap (1967),
Itélet (1970), Hészakadds (1974), Kar-
dos Ferenc — Rdzsa Janos Gyerekbeteg-
ségek (1965), Kardos Ferenc Unnepna-
pok (1967), Szab6 Istvan Apa (1965),
Ttizolté utca 25. (1973), Randdy Laszlo
Arvdcska (1976), Radvéanyi Géza Circus
Maximus (1980), s Huszérik Zoltannal
kozos alkotasuknak, a felejthetetlen
Szindbddnak (1971).

Neki azonban 6nallé mondanddja
volt. Az emberi sorsok, a torténelmi
fehér foltok, a tdrsadalmi igazsigta-
lansgok, anomalidk izgattdk. A doku-
mentumfilm erejében bizva forgatja az
Egyediil c. filmjét a maganyrdl, s a Viz-
keresztet, amelyben felejthetetlen kép-
sorokkal hivja fel a figyelmet a tanyan
él6k életére, s ad kis reményt a reggeli
napfényben a jégen sikl6, kabatjukat a
szélnek kitaré gyerekek zaré-képével.

Az alkatdban meglévé tiirelmetlen
tenni akaras, sztintelen teremtési, job-
bitasi és kiigazitasi torekvés megerdsi-
tést kap, amikor a Turdn néprajzi filmet
forgaté Széts Istvannal megismerkedik.
Mellészeg6dik, cipeli a stativjait, s tanul
téle. Csodalja tehetségét, alapossagat, az
alkotas irdnti aldzatdt, emberi, szakmai
tisztességét. Széts Istvan halaldig sz6lo
mester-tanitvanyi, majd barati kapcso-
latuk sziiletik. Szétsnek, s Illés Gyorgy-
nek koszonheti, hogy noha 1956-ban
tagja volt a fGiskola Forradalmi Bizottsa-
ganak, nem érte komoly retorzié. Mind-
Ossze annyi tortént, hogy elvégezvén a
féiskolat biintetéshél nem a jatékfilm-,
hanem a dokumentumfilm stddidba
kerilt. Az els6 komolyabb munk3jat, a
Busdjdrds c. dokumentumfilm elkészi-
tésének a lehetdségét is ennek a két em-
bernek a segitségével kapta.

Alapit6 tagja a Balazs Béla Stadi-
6nak, a magyar film nagy korszakat
megteremtd fiatal filmes nemzedék
szabad szellemi miihelyének, amely a
60-as években a demokricia szigete.
Itt probalhattk ki (Séra Sindor tobbek
kozott Gadl Istvannal, Huszarik Zol-
tannal — de Szab¢ Istvan, Késa Ferenc,
Novék Mérk is, hogy csak néhdny nevet

emlitsek az ott alkotok kozill) vilagmeg-
valto otleteiket, cenzira és bemutatasi
kotelezettség nem lévén a stidiéban
— gyakran a kimondhatdsig hatdrait
strolva. Itt sziiletett Sdara Sandor nagy
visszhangot kivaltd, ma, 50 év multan is
érvényes rovidfilmje, a Cigdnyok, egyik
elsé dokumentuma a kiszolgaltatottak
irdnt érzett szolidaritasinak.

1968-ban készitett elsé Onéletraj-
zi ihletésti nagyjatékfilmje, a Feldobott
kd nemzedékének uj, értékkozponta
szemléletével az otvenes évek drama-
it dbrdzolja kritikus szenvedéllyel. A
Holnap lesz facdn (1974) vérbeli szati-
ra a biirokréaciardl. A 80 huszdr (1978)
hiteles kronikdk alapjin eleveniti meg
egy Lengyelorszagban dllomésozé hu-
szarezred eszmélését arra, hogy idegen
érdekekért, a hozzajuk hasonlok ellen
harcolnak. Hazaszokésiik, kiizdelmes
ttjuk torténete a szabadsigharc Vi-
lagosig terjedd torténete is egyben.
A Tiiske a kirom alatt (1987) a helyi
kiskiralyok ellen sziletett, majd egyre
dramaibb torténetekben — Konyorte-
len iddk (1991), Vigydzék (1993), A vdd
(1996) — jeleniti meg multunk tragikus
eseményeit.

Hosszi dokumentumfilmjeivel em-
berek sokasiganak adta vissza az 6nbe-
cstilését, emléket allitva azoknak, akiket
egy torténelmi korszak megbélyegzett.

A 25 részes Krénika ill. mozivélto-
zata a Pergdtiiz cimd filmeposzaval a IL.
Magyar Hadsereg bekeriilt a nemzet, s
valamennyitink emlékezetébe. A doni
katasztrofat feldolgozé filmfolyam a
szemtanuk és a tulélék beszamoldi, va-
lamint korabeli hiraddk alapjan olyan
eseményekkel ismertette meg a kozon-
ségét, amelyeket egyéni sorsokon ke-
resztill egy orszdg megszenvedett, de
amelyek feldolgozasdhoz a torténészek
csak késobb kezdtek vagy kezdhettek
hozza.

Néptanitok c. filmje fGhajtas, tisz-
teletadds azoknak a tanitéknak, akiket
szinte kivétel nélkill kivittek a frontra,
s akik alhadnagyokként, zaszlésok-
ként védték a rajuk bizott bakakat, s
amennyit csak tudtak, hazahoztak. De
ugyanigy védték 56-ban a falu népét,
rendjét, mikozben irdnyitottdk a sza-
badsdgmozgalmat, amiért természete-
sen megkaptak kegyetlen biintetésiiket.

A 14 részb6l allo Nehézsorsiiak hé-
sei a szovjet lagerekbe elhurcolt, s on-
nan visszatért tilélék. Ehhez a vonulat-
hoz tartozik a Csonka Bereg, a Magyar
nék a Guldgon, az asszonyokrol, akiket

ugyancsak elhurcoltak. Ennek egy ki-
emelt torténete a Memento, amelynek
fohése a baracs / templomosi emlék-
md hési halottai kozott az egyetlen né,
felidézésén keresztiil azonban harom
asszonynak a tragikus sorsat ismerhet-
jilk meg. Sara Sandor Gulag filmjeinek
torokszorité vallomasaiban a hogyan
lehetett embernek maradni az ember-
telenségben torténeteivel is taldlkoz-
hatunk. Ehhez a vonulathoz tartozik A
lefegyverzett ellenséges erdk a nyugati
hadifogsigba esettek kicsit sem kony-
nyebb életérdl.

JellemzGjik a hiteles emberi tanu-
sagtétel, amelynek segitségével mélyeb-
ben megismerhetévé, az utdkornak
télhetové valik a torténelem. Az aldo-
zatoknak pedig elégtételt, erkolcsi igaz-
sagszolgaltatast nyujt az, hogy mésok is
megismerik tragikus torténetiiket.

A bukovinai székelyek sorsat bemu-
taté Sir az it eldttermn cim filmeposz-
hoz személyes emlékem is fiizédik.
Elkésziiltekor bekerilt a filmszemle
programjaba. A zsliri hosszan tana-
kodott, mert mégiscsak a jatékfilmek
versenyén voltunk, s soha a szemlék
torténetében elétte még nem dijaztak
dokumentumfilmet. A filmnek azon-
ban olyan erés katartikus hatdsa volt,
hogy — noha a zsiri kiilonb6z6 {zlést,
értékrendd tagokbdl dllt — végiil egy-
hangu dontéssel, megel6zve a verseny-
ben 1év6 Gsszes jatékfilmet, megkapta a
szemle fodijat.

S végil hadd szdljak Sdra Sindor
életmtivének legnagyobb hatdsu darab-
jarol, a Duna Televiziordl. 1993 nyaran
kérték fel a Duna Televizio élére, amely-
nek akkor a politikai szandékon és az
indulasra biztositott mindosszesen 300
millié forinton kivill semmije sem volt.
Nem volt mdsortartaléka, gyarté bé-
zisa, sajat stididja, technikdja, irodai,
sajat pénziigyi, szamviteli részlege. Volt
viszont elszdnt elnoke, aki elhatdrozta,
hogy az 0sszmagyarsagnak sz6ld tele-
vizi6t teremt maga vélogatta csapatéval.
Kovetkezetesen érvényesitette, és ve-
zet6 tarsai kozremikodésével érvénye-
sittette, hogy a televizi6 tartalméban,
arculatdban, szervezetében egyarant
meghatdrozd legyen a ,hatdron tulisag”

A hatdron tdli terilletek egy-egy
nagyobb csoportjdbol valasztottak a be-
mondodkat, kialakitottdk a hatdron tuli
tudésitoi haldzatot, a tartalmi kérdése-
ken (a miisortipusok, a meghivott ven-
dégek, a miisoraranyok, tematika stb.)
tal a televizié formai jegyei (Jankovics
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Marcell bekoszoné logoja, az elvalasz-
tok, Bartok, Kodély zenéi stb.) is az egy-
séges magyar kulttrat hirdették.

A deklardlt szellemi honfoglalds
részeként kertilt képerny6re a déli ha-
rangsz6, mindig mas magyarorszagi
vagy hatédron tili templom képével és
haranghangjaval, s a hatérjelolés nélkiili
Karpdt medence domborzati térképén
megjelend idGjaras jelentés.

Gondoskodott arrdl, hogy a md-
sor vételi lehetdségének elGsegitésére
a Duna Televizidért Alapitvanyon ke-
resztill televiziok, miholdvevék jussa-
nak el a magyarsag kozintézményeihez,
iskolakhoz, egyhdzakhoz.

A DTV miisorai kozott kiemelt he-
lyet foglaltak el az évodastdl a kisisko-
1as, a kozépiskolastdl egészen a felnétt
korosztaly szamara késziilt anyanyelvi
miisorok, amelyeket az iskolai oktatds
segitésére, sokszorositva juttattak el ha-
taron tuli oktatasi intézményekbe.

A Baldzs Béla Studi6 mintéjara 1ét-
rejott a Duna Mdhely, amelyben a fia-
tal alkotok kisérleti jelleggel, az adasba
keriilés kényszere nélkill készithettek
értékes produkcidkat.

Megalakult a Dunatdj Alapitvany,
megteremtve a magas szinvonalu doku-
mentumfilm készités hitterét.

Az elkotelezett, felelésen gondolko-
dé, de televizios ismeretekkel nem ren-
delkezé hataron tili munkatdrsaknak
létrehozott Dunaversitas kidolgozott
tanterv alapjan biztosit magas szintdi
elméleti és gyakorlati szakmai képzést
mind a mai napig — Sdra Sandor veze-
tésével.

A médiahdbort idején, a politikai
kozéletben és a sajtéban megnyilvanulé
Duna-ellenes indulatok természetesen
eljutottak a televizi6 falain belillre is.
Séra Sdndor azonban megalapozott, ki-
magaslé szakmai tekintélyének koszon-
hetéen nyugalmat és magabiztossagot
sugarzott a kiilvilag felé csakigy, mint
kozvetlen munkatarsi kornyezetére és
a Duna Televizi6 egészére. A tervszerti
épitkezés nyugalmat és lendiiletét. Ki-
vald vezetGi képesség, hittel, hitelesen
dolgozd, a Duna Televizié arculatat
meghatarozd elnok volt.

Elszant épit6, aki 2000-re faradha-
tatlan munkaval kiépitett egy televizios
szervezetet, s létrehozott egy csapatot.
Kényszerti lekoszonésekor egy 6ndlld
székhazban elhelyezett, kellemes mun-
kakoriilményeket biztositd, korszerdi
technikdval, 4 db studiéval, 13 montiro-
zoval, egy 5 kamerds kozvetit6kocsival,

a Hiradé korszerd news roomjaval, és
6nallé  szinkronstudiéval rendelkezé
televizi6t adott at. Egy olyan televizidt,
amely megkapta az UNESCO legjobb
kulturdlis televiziénak jaré kitiintetd
cimét, de ami ettdl is tobb, kivivta az
orszag hatdrain tl él6 magyar nézéi
szamara legfontosabb kultirakozvetits,
hirkozl6, oktatd, kozosségteremtd tele-
vizié rangjat.

Fletem nagy ajandékanak tekintem,
hogy a csapatdnak a tagja lehettem.

Benké Samu akadémikus, amikor
az utols6 kuratériumi ilésen megko-
szonte a munkdjat, igy jellemezte: ,A
Duna Televizié és Sdra Sdndor személye
asszeforrott. A kiziigyek mindig egyéni
iigyek is. Ha nincsenek olyan személyisé-
gek, akik merik vdllalni a maguk egyéni-
ségét, amikor kiziigyekben cselekszenek,
annak a kozosség latja kardt. Rendkivii-
li modon tisztelem Sdra Sandorban azt,
hogy ha a meggydzddése azt diktdlta,
adott pillanatban tudott nemet monda-
ni. Olyan idékben, amikor a kizszolgd-
latra vdllalkozott emberek hozzdszok-
tak ahhoz, hogy tobbnyire igent mond-
janak azoknak, akiknek — tigy érzik — a
megbizdsdbol dolgoznak. Ez rendkiviil
fontos tulajdonsdg”

Nem szeretném az {innepi hangu-
latot azzal rontani, hogy végigtekintem,
mi tortént a Duna Televizioval Sara
Séndor tavozdsa utdn, inkébb arra fi-
gyeljiink, mivel foglalkozik most a val-
tozatlanul tevékeny alkotd.

Fvtizedek ota dédelgetett filmter-
vére, a Transszibériai dlom c. jaték-
filmjére, amellyel le szeretné zarni a
dokumentumfilmekben targyalt, lage-
rekbe keriiltek torténetét, nincs pénz,
csakigy, mint mdsik tervére, ami egy

BAKOS EDIT

anyai 4gon magyar szarmazdsu indiai
fest6nérol, Amrita Sher-Gilrél szélna,
akit a mai napig a modern indiai festé-
szet egyik megalkotdjaként tart szdmon
a miivészettorténet. Ennek a forgaté-
konyve is elkésziilt, hossza évek 6ta var
a megvaldsitasra.

De mint élete sordn sosem tette,
Séara Sdndor most sem tétlenkedik.

Tovébbra is hatdssal akar lenni
a koziigyekre, szakmaja tigyeire. Ha
vannak partnerei, azokkal, ha maga
marad, egyediil, ahogy lehet, de tenni
akar.

A Dunaversitds mellett, elno-
ke az évente megrendezett lakitelki
Filmszemlének. A Magyar M{ivészeti
Akadémia elnokségi tagja, s hogy az
Akadémia koztestilet lett, s anya-
gi lehetdségek is adodtak, legendis
munkabirdsa, 0j feladatokat talalt.
Megismertetni a fiatal generaciékkal
a magyar filmmivészet megsziiletett,
igazi értékeit, 6rizni, dokumentdlni
a hajdanvolt Duna Televizié értéke-
it, hallatni a szakma hangjat a film-
gyartdssal, terjesztéssel kapcsolatos
tigyekben, dpolni az emlékét szeretve
tisztelt mesterének SzO6ts Istvannak,
kozeli palyatarsainak, baratainak, Hu-
szérik Zoltannak, Gaal Istvannak.

Most, amikor a Bethlen Géabor
Alapitvany megsziiletésének 30. év-
forduléjan a kuratérium elsé izben
itélte filmalkoténak a Bethlen Gabor
dijat, ez az alkoté nem lehet mas,
csak Sara Sandor, aki a Bethlen Gébor
Alapitvany jelmondata szellemében
»az er6ket egyiivé fogva a haza javara
akart és tudott tenni”

Elete, életmive nemzedékek szi-
mara legyen lelkesit6 példa!

BAKOS EDIT 1974-ben az ELTE-n szerezte magyar nyelv és irodalom tanari,
valamint népmivelési el6adéi diplomdjét. Az egyetem befejezése utin a Népmi-
velési Intézet Kutatasi Osztalyan kezdett el dolgozni. A 70-es végétdl 1993-ig a
Magyar Film- és TV-mvészek Szovetségének tigyvezetd titkara. Részt vett a Ma-
gyar Mozgokép Alapitvany létrehozasaban, mikodésének, palyazati rendszerének
kialakitasaban. Felkérték, legyen az Alapitvany kuratériumi titkara, amit elvallalt.

1993-ban Sdra Sdndor hivasara megy az Gjonnan indulé Duna Televizid-
hoz. Elébb a szervezet féigazgatdi irodavezetje, majd musorigazgatéja. Ké-
s6bb megvalasztottak miivészeti alelnoknek.

2001 novemberét6l részt vesz az Urania Nemzeti Filmszinhaz jovojét ter-
vezé munkalatokban, 2002. majus 1-jétdl az Urdnia NF programigazgatdja és
tigyvezetd altaldnos helyettese. 2005. februar 26-t6l az tigyvezet6 igazgato altal

meghatalmazott helyettes.

2004. junius 1-jétél, a Nemzeti Filmiroda megalakulasa dta részt vesz a Film-
szakmai Bizottsagban, amely a filmalkotasok ,art” mindsitésérdl dont.

2005 mérciusatol a Mozisok Orszagos Szovetsége Valasztmanyanak tagja.

2005. julius 1-jétdl az Urania Nemzeti Filmszinhdz tigyvezet6 igazgatdja.
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FALUSI KRONIKA —

HUNGARIKUMOK

IV. ORSZAGOS ES HATARON TULI VERS-
ES PROZAMONDO TALALKOZO

Magasba dgaskodd mesebeli temp-
lomtornyok, 6sszefonddd, sszel kri-
zantémos pompaban diszelgé viragos-
kertek, piros tetejii hazakkal, szalma-
kazlas, néhol még dlakkal, istallokkal,
poffeszkedd pajtakkal beépitett nagy
udvarok, dgakbdl, vesszéb6l font ke-
ritések, melyekre manapsag mar csak
diszités gyanant rdaggatott tejeskdcso-
gok lathatok, imitt-amott gézolgé tra-

gyadombok, amikbdl tudhatjuk, hogy
még a haznal lehet kapni hdzi tejet,
mert az istallé melegében kérédzik a
tehénke...

Krady Gyula stilusit megidézve
végtelenbe tiiné gondolat zsong taldn
mindannyiunk fejében, ha a falurdl el-
mélkediink. Szeretem a falusi életet. Es
hogy szerették, szeretik a magyar kol-
t6k, irék, néprajzosok, gytjtok is, talan

ez kissé feledésbe meriilt az elmlt év-
tizedekben a szaval¢ versenyek haza ta-
jan. Az elmult harminc évet Zala megye
vezetd kulturdlis intézményében toltve
szakteriiletembdl addéddan gyakran
volt médom szamtalan megyei és ha-
taron tudli vers és prézamondo verseny
zsritagjaként tapasztalatot gydjteni és
kutatni, hogy mi lenne innovativ kez-
deményezés e targykorben, mi az, ami
esetleg hidnyozhat a palettardl.

Nagy port kavart négy évvel ez-
el6tt a Falusi Krénika megilmodasa,
meghirdetése, hiszen merész vdllal-
kozasnak tlint a 21. szdzadban egy Uj,
raaddsul merében mds vers- és pro-
zamondé taldlkozot szervezni egy
kulturélis intézményben, nevezetesen
a Zala Megyei Kozmiivel6dési Intéz-
ményben (akkori nevén: a Keresztury
Dezsd AMK Megyei Intézményegy-
ségében) akkor, amikor orszagszerte
csokkent az érdekl6dés az ilyen jellegi
rendezvények irant. Raadasul kihivas-
ként: nem Verseny, hanem Taldlkozd,
ahol nincs helyezés, és el6re senki sem
tudhatta, hogy a legjobban teljesiték a
Kivalé Kronikas cimet kapjak. Ezekkel
a gondolatokkal hirdet6détt meg a pé-
lydzati felhivas 2009 februarjaban.

A Talalkoz6 témdja a falusi, vidéki
élet, e targykoron belill a munka, szere-
lem, szokésok, hagyoményok, tdj, szii-
16fold, természet, tinnep, hagyomany
stb. Jelentkezni az e témaval foglalkozd
miivekkel lehetett — a teljes magyar iro-
dalombol, kortdrs vagy klasszikus md-
vekkel, a régidkban sziiletett irodalmi
alkotasokkal, vagy a tdjhoz kotddd, ott
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él6 vagy onnan elszarmazott koltdk, Térkép. A Falusi Krénika Orszagos és Hatdron tuli Vers és Prozamond6 Taldl-
irék muveivel. A jelentkezéknek egy kozo résztvevdi lakohely szerint a 2009. 2010. 2011. és 2012. években Magyaror-
miivel kellett késziilni, ez lehetett vers, szdgrol és hatdron tdlrél
vagy barmilyen prézai alkotas; novella,
mese, vagy regényrészlet. Négy dletkori A,lsonemesapatll ]%abosdobrete, Bagod, Balat?nbe—
Kategéridban, 6 korcsoporti felosztas- rény, Balatongyorok, Batyk, Becsehely, Becsvolgye,
< g/ ? K > P Bocska, Boncodfolde, Botfa, Bode, Bucsuszentlaszlo,
ban vartuk a jelentkezéseket: Csatar, Cserszegtomaj, Csornyefold, Fityehdz, Ga-
L kateg(’)ria; 4ltalanos iskoldk alsd lambok, Gellénhaza, Gelse, Gelsesziget, Gyenesdias,

£ , B Hagyaros-b6rond, Héviz, Homokkomédrom, Hottd,
tagozatos tanuldi: 1-2. OSZtalYOS tanu Karmacs, Kévas, Kehidakustany, Kerkabarabds, Ker-

16k, 3-4. OSZta!YOS tanulok . Zala meave 5049 telepiilés | Kaszentkirdly, Kerkateskind, Keszthely, Kisbucsa,
IL. kategdria: dltaldnos iskolak felsé sy p Kiskutas, Lenti, Letenye, Misefa, Murakeresztr,
g
tagozatos tanuléi: 5-6. osztalyos tanu- Muraszemenye, Nagykanizsa, Nagykutas, Nagylen-
16k. 7-8. osztalvos tanulék gyel, Nagyrécse, Ozmanbiik, Orosztony, Petrivente,
) . ,Y NP , i Pokaszepetk, Rezi, Salomvar, Sirhida, Sédrmellék,
II1. kategoria: kozépiskolas tanulok Semjénhaza, Sormés, Szentkozmadombja, Szentpé-
és fiatal felnéttek, 22 éves kOI'ig terur, Szgpetnek, Ujudvar, Varvolgy, Vidornyasz6lds,
IV. kate géria: felndtt korosztély Zalaapati, Zalaegerszeg, Zalakaros, Zalakomar, Za-

, , . lalové, Zalaszanto, Zalaszentgrot, Zalaszentgyor:
Valdban a téma volt az, amire olyan 8 BYOr8y

sokan jelentkeztek, és jelentkeznek az- Acsid, Csepreg, Felsdcsatdr, Hegyfalu, Hegyhat-

Sta is. Az elsé két é sszvételi szentjakab, Hegyhdtszentmdrton, Készeg, Nagy-
012 1s. AZ els0 ket ev magas reszvetell rékos, Olaszfa, Oriszentpéter, Pankasz, Peresznye,

szdmdt kovetden merdben 4t kellett [ V2s megye 20+4 telepilés Rum, Sajtoskél, Sarvér, Szalafé, Szentgotthérd-Far-
szervezni a Talalkozot: a 2011-es évben kasfa, Szombathely, Taplanszentkereszt, Torony,
mar hirom el6dontével — muravidéki, Vashossztifalu, Vasvr, Vit

vajdasdgi, zalai — regionalissd, orszd- [Somogy megye 1 telepiilés Marcali

gossd avanzsalt a Falusi Krénika. Heves megye 1 telepiilés Apc

A magyar nyelv olyan ritka kincs,
ami csak a miénk, éljiink bar hatiron
innen vagy tal. Visszatérd, adllanddan | Fejér megye 1+1 telepiilés Székesfehérvdr, Seregélyes
kolompol6 gondolatom magyar sza- | Szabolcs-Szatmar—Bereg

Gyér-Moson —Sopron megye | 1 telepiilés Sopron

kos tanarként és magyar emberként, |mesye Hteleptles Nyregyhdza

hogy mennyi gyonyord szd, tdjnyelvi | Pest megye 1 telepiilés Budapest

kifejezés, mondatfordulat veszik el Csente, Dobronak, Felsélakos, Gontérhaza, Gyer-
azaltal, hogy mas Vﬂégban élunk, el- Szlovénia — Muravidék 16 telepiilés tydnos, Hirmasmalom, Hodos, Hossztfalu , Kap-

ca, Kapornak, Kdmahdza, Lendva, Pértosfalva,

feledett, mar haszndlatban nem 1évé Peteshiza, Radamos, Volgyifalu

targyaink vannak, igy a sz4 is elkopik,
elfelejtédik. A Kronikdnak ez is egy
célja volt: magyar nyelvi kincstink to-
vabb Grzése.

Bécsfeketehe}gy, Bécskossuthfalva, Bajsa, Csantavér,
Szerbia — Vajdasag 9+2 telepiilés | Kishegyes, Obecse, Palics, Szabadka, Topolya, Té-
rokkanizsa, Zenta

Roménia — Erdély 1 telepiilés Székelyudvarhely

Néhany adat a szamok és tények A jelentkezdk lakohelyének falu-varos ardnya 2009-2012 kozétt: 106 résztvevé
tikkrében az elmult négy évbol: falubdl, 21 véarosbdl.

A Falusi Krénika Orszagos és Hatdron tuli Vers és Prézamond6 Taldlkozd részt-  irdnti pozitiv figyelemfelkeltés a 6 éves
vevGinek szdma: gyermektdl a nagykamaszig a legfogé-

- - - =G konyabb idészakdban ismerteti meg

2009-ben (f6) | 2010-ben (f6) 2011-ben (f6) | 2012-ben (f6) | Osszesen az e témakorben olvasé, memorizald

Zala megyébél 78 154 | Zalai 153 81 466 szaval6t, mesélot a vidéki léttel. 106 fa-
el6dontén , , ,

Y - luban és 21 varosban figyeltek fel tehat

Szlovénidbdl 4 6 Muravidéki 76 33 169 ) o,

Muravidékrél elédontén eddig a Krénikara.

Szerbidbol ] 4 Vajdasagi 39 36 - Milyen igazak Hoppal Mihdly sza-

Vajdasdgbdl el6déntdn vai: ,...a versmond6 versenyek ama-
Déntén 105 89 194 tér versenyz6i ezreknek nyujtanak él-

Osszesen 82 164 373 289 908 ményt, nem is szolva a sajat épiilésiik-

r6l. A nemes irodalmi sz6veg beépiil az
eldadok és a hallgatok emlékezetébe,
vagyis mint idézhetd szentencia, pél-
dabeszéd a nemzeti identitdst erdsité
mechanizmusok egyike” (Hoppdl Mi-

A fenti adatok tiikrében taldn bat- lesztést, a teriiletfejlesztést szolgalé hdly: A Miivészet szeretetérdl cimmel
ran elmondhatd, milyen oridsi szere- kohézi6 megteremtésében-megerdsi- irt ajénldsabdl. In: Alkoté emberek.
pet tolt be egy Vers- és Prézamond6  tésében. A jol elvetett mag e terileten ~Amatér miéivészetek az ezredfordulon.
Talalkozd, ha tgy tetszik a vidékfej- is b8 termést hozhat. A falu, a vidék Bp., 2001. 11. old.)

Osszesen 908 résztvevd a 4 év alatt: Vagyis 908 el6adas volt hallhatd a falusi, vi-
déki élet témakorébdl, szépségeirdl, nehézségeirdl, a mindennapokrdl, tinnepek-
r6l, pillanatokrdl, torténetekrél.
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A jelentkez6k nemenkénti megoszlasa 2009-2012 kozott:

ﬁe’r‘;l:“ﬂ‘em 2009-ben (£6) | 2010-ben (£6) | 2011-ben (£8) | 2012-ben (£5) | Osszesen
Leany/né 47 108 182 148 485
Fiu/férfi 35 56 86 52 229
Korosztalyonkénti megoszlas 2009-2012 kozott
Korosztal 2009-ben | 2010-ben | 2011-ben | 2012-ben Osszesen:
Y (8) (6) (£8) (£8) :
1-2. osztalyosok 13 47 44 36 140
3-4. osztalyosok 17 36 62 52 167
5-6. osztalyosok 17 19 49 44 129
7-8. osztalyosok 9 17 31 28 85
Kozépiskolasok és fiatal
feln6ttek 22 éves korig 12 10 46 % =
Feln6ttek 14 35 36 15 100
Osszesen: 82 164 268 200 714

A ,Falusi krénika” Orszagos és Hatdron tudli Vers- és Prozamondé Talalkozé Ki-
valé Kronikas Oklevélben részestil6k szama

2009-ben | 2010-ben
(f6) (f6) 2011-ben | 2012-ben
Korosztaly (még nem | (még nem (f8) (f8) Osszesen:
voltak voltak Doéntén Dontén

el6dontdk) | el6dontdk)
1-2. osztalyosok 1 10 5 5 21
3-4. osztalyosok 3 10 6 5 24
5-6. osztalyosok 1 5 5 4 15
7-8. osztalyosok 3 5 4 5 17
Kozépiskolasok és fiatal
felnéttek 22 éves korig 3 3 > > =
Felndttek 3 10 4 1 18
Osszesen: 14 43 29 25 111

Tetemes nagysagrendd adatbazis a
4 év soran az el6addk (felkésziték) al-
tal valasztott mivek sora, hiszen driasi
kutatémunka all abban, hogy a gyer-
mekek, tanitok, tandrok a magyar iro-
dalom szadmos korszakdbol valogattak
az alkotdsok koziil. Igény mutatkozik
mar a kezdetek ota egy Katalogus ki-
addsdra, amely tartalmazza a meritési
lehetGséget a jelentkez6k szamara, és
esetleg Ujabb Gtleteket ad a felkészii-
léshez.

Irodalmi, nyelvészeti, torténeti,
néprajzi jelentdséggel bird a kezdemé-
nyezésilink, melyben Ujra visszatalalhat
barki az esszencilishoz, az elemihez,
az 0sztondshoz a falusi életet abrézo-
16 irodalmi értékeket kutatva, azokban
elmeriilve, unikumként, ha tetszik iro-
dalmi Hungarikumként bemutatva a
kozonségnek.

A Taldlkozé DéntGje Magyaror-
szag legszebb barokk kastélydban, a

Festetics Kastély Velencei Tiikorter-
mében kapott helyet, immdar harmadik
alkalommal. S talan ez sem véletlen,
hogy Festetics grof tanité szandéka dj-
jaéledt a kastély falai kozott a hataron
tulrol érkezd és a magyarorszagi részt-
vevek tolmdcsoldsaban. Festetics grof
ugyanis torekedett arra, hogy minél
mdveltebb legyen a nemzet, konyvtar-
nyi konyvet adomanyozott iskoldknak,
tanuldsra 0sztonozte, s a kastély falait
is megnyitotta jobbagyai elétt, ,kitar-
ta a miivel6dés utjit és lehetGségeit”
Es persze van még valami, ami mellett
nem mehetek el, hiszen régota ohaj-
tott vagy, ahogy Marai mondja: ,Ha
eljott az innep életedben, iinnepelj
egészen.., igen, vedd fel a legszebb
ruhdd. Igényességet varazsolt a hely-
szin: a Festetics Kastély. Viselet és 6l-
tozkodéskulturat a négy éve munkajat
végzo zsiri szakmai véleménye, a sza-
valéversenyeken vald kiils6 megjelenés

fontossagarol. Az els6 év ,utcaifarmer-
edzbcip8” varidcidjatol eljutottunk az
tinnepi, vagy esetleg a valasztott mi
tdjegységéhez ill6, arra jellemzé vise-
letekig.

Az eléadott miivek a feldolgozott
anyagban szerzdvel és cimekkel is ar-
chivdlva vannak, valamint archfvum-
ban talalhatok digitalizalt formaban a
4 év taldlkozoi.

Kiemelt szerepe van a Muravi-
déken Lendva-Hosszufaluban, vala-
mint a Vajdasagban Bécsfeketehegyen
tobb éve megrendezett el6dontSk-
nek a Kronika életében, hiszen azon
tal, hogy baratsigok, esetenként sze-
relmek szovodtek, az egymdstdl oly
messzi foldrajzi tavolsagra él6 ma-
gyarok mélyebben megismerhették
egymast és jobban egymds kulturalis
kincseit.

A Zala Megyei Kozmiivel6dési
Intézmény szakmai partnerei voltak
- négy éve folyamatosan — a Falusi
Krénika torténetében a Magyar M-
vel6dési Intézet és Képzémivészeti
Lektordtus, a Magyar Versmondok
Egyesiilete, a Magyar Nemzetiségi
Mivelédési Intézet Szlovénia — Lend-
va, a Vajdasagi Magyar Miivel6dési
Intézet Szerbia — Zenta, a Vajdasé-
gi Magyar Versmondok Egyesiilete
Szerbia-Bacsfeketehegy és a Keszthelyi
Helikon Kastélymuzeum.

Zala megyei, Vas megyei, Szlovéni-
dbol érkezé muravidéki és Szerbidbol
érkez6 vajdasagi résztveve volt hallha-
t6 a Falusi Krénika alatt, Gsszesen 908.

Tébb szempontbdl fontos kitekin-
teni a kornyez6 falvak, varosok, haté-
ron tdli telepiilések mese, monda és
vers irant érdekl6d6 korosztilyai felé.
A magyar nyelv dpolasin tdl a ma-
gyar irodalom olyan szegmensét sike-
rillt feltérképezniiik a résztvevéknek,
amely teriileten kortars és klasszikus
magyar iréink, koltéink alkottak zse-
nidlis remekeket a falusi, vidéki élet té-
makorében. Ez kozelebb hozta — e mé-
vek megismerése dltal — az élhetGbb,
természet kozelibb vilagot a gyermek
és ifju korosztaly szamara.

A rendezvény mikrokdzosségeket
hozott létre iskoldkban, miivel6dési in-
tézményekben, falvakban, varosokban.

Kozhely arrél beszélni, hogy az in-
formatika, az internet, a kommunika-
ci6 csatorndi hogyan valtoztattak meg
szokdsainkat és értékeinket. De abban
mégis lehet valami, hogy az él6 sz6t
semmi sem pétolhatja. Az ember arra
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Htéltetett’, hogy beszéljen tdrsihoz,
kicserélje gondolatait, meséljen bana-
tardl, 6romérél, boldogsagardl.... Es
meséljen majd a Falusi Krénikarol.

Szakmai vélemények ,hozzaér-
t6” tollakbdl:

»A ,Falusi Krénika” Vers és Pro-
zamond6 Taldlkozé6 mar megsziile-
tésének pillanatiban is a hatiron at-
ivel6 magyar-magyar kézfogés, nem-
zetegyesitést erdsité vallalkozds volt.
Azéta a Muravidékkel kitagulé zalai
véllalds még egy sippal, a Vajdasiggal
is kibdviilt. A falusi-vidéki tematika, a
népkoltészeti-népmesei  hagyomdny
népszerisitését célz6 rendezvény -
orszagos jellegénél fogva — egyediilall
véllalkozdsnak tdnik. S hogy nem ,hal-
va szilletett” vallalkozés, arra a kozel
100 déntés a bizonyiték. A jové évi kis
jubileum (5. év) remélhetdleg tovébbi
lendiiletet ad a szervezdknek, résztve-
v6knek a rendezvény hirnevének dreg-
bitéséhez. A gazdag és értékes magyar
népi hagyomany népszeriisitése és
Orzése is erre kotelez benniinket, hats-
ron innen és tul” Bence Lajos Berzse-
nyi Dijas koltd, a Muravidéki Magyar
Tudomdnyos Tdrsasdag elndke

»A Falusi Krénika fiatal még, de
azt el kell mondanom, hogy nagyon
jo tton halad ahhoz, hogy id6vel nem

TOROK KAROLYNE MISZORI MARIANNA

csak a régid, hanem Magyarorszag
egyik meghatarozé vers- és prézamon-
d6 taldlkozdja lehessen. De addig még
sok munka van, el kell, hogy fogyasz-
szunk néhdny tucat hamuban siilt po-
gacsat, gyozziik le a hétfejd sarkanyt,
és utdna boldogan élhettink..” Hajvert
Akos Radnéti Dijas Versmondd, a Vaj-
dasdgi Magyar Versmondok Egyesiile-
tének elnoke

,Két nap leforgdsa alatt killonos
szellemi és lelki utazasban vehettiink
részt a vers- és prézamondok jovoltd-
bol a7 éves kisgyermektdl a 94. évében
1év6 orokifja el6adoig.

Zstritagként, mint néprajzku-
taté kilonosen oriiltem a kisebbek,
nagyobbak mesemondasanak, az ar-
chaikus népi imadsagok, rdolvasasok
eléadomiivészi tolmacsoldsanak, az
olyan verseknek, novelldknak, regény-
részleteknek, melyek az egykori falusi
életbdl vették targyukat.

A Falusi Krénika” Orszagos és
Hatéron tali Vers és Prézamondé Ta-
lalkozdja bizonyitékul szolgal arra,
hogy egy olyan kezdeményezés, ami
a magyar irodalom és a magyar nyelv
és szellem hagyomanyainak dpoldsat
szolgdlja, visszhangra taldl a 21. sza-
zadban az érzd, értd korosztalyokban
és osszekapcsolja a hatdron innen és
tul él6ket” Tdtrai Zsuzsanna Néprajz-

kutatd, az MTA Néprajzi Kutatdinté-
zetének fomunkatdrsa

JHatdrok nélkil taldlkoztak a
keszthelyi Festetics Kastélyban a ,Fa-
lusi krénika” résztvevéi, hogy bemu-
tassak a vidéki, paraszti, falusi élet
szépségét és nehézségét, a természet
kozelében él6 ember vilagat, versek,
mesék, hagyomdnyok elevenedjenek
meg eléadasukban...

A tdjnyelvi megszélaldsok hallat-
lanul szines, izgalmas vilagot hoztak
a Kastély baltermébe, magyarok taldl-
koztak magyarokkal, versek, mesék,
proza részletek szélaltak meg igényes
valasztassal, ihletett el6adasban...

A Falusi krénika taldlkozd erénye,
hogy lehetGséget teremt a koroszta-
lyoknak egymas meghallgatdsara.

Az emlitett tijnyelvi kavalkad (Fel-
vidék, Vajdasig, Muravidék, Erdély)
igazan élvezetessé tette a versek, me-
sék elGadasat, hat még a hallgatasat!”
Téth Zséka Radndti dijas eléadomii-
vész, a Magyar Miivelodési Intézet és
Képzémiivészeti Lektordtus Koordind-
cids Osztalydnak féosztdlyvezetdje

A ,Falusi krénika” IV. Orszagos és
hatéron tuli vers- és prézamondé Ta-
lalkoz6 Dontdjének (2012. oktdber 11-
12., Keszthely, Festetics Kastély, Velen-
cei Tiikorterem) dijazottjai

1-2.0sztdlyos korcsoportban:

Kivélo Krénikés Arany Okleveles:
Csébor Matyds — Zalaegerszeg
Toppant6 Hajnal Anna — Balatongyorok
Koésa Doris — Felsélakos

Herman Nika — Felsélakos

Goncz Tamara — Lendva

3-4. osztdlyos korcsoportban:
Kival6 Krénikas Arany Okleveles:
Németh Métyds — Zalaegerszeg
Penzer Patrik — Seregélyes
Kovacs Dorina — Torokkanizsa
Kecsenovics Kitti — Csantavér
Pél Laura — Lendva

Kiilondijat kapott:

Szbke Jozsef Bence — Nyiregyhdza
Kopinja Dévid — Vélgyifalu
Gabrity Viktor — Szabadka

5-6. osztdlyos korcsoportban:

Kival6 Krénikas Arany Okleveles:
Vugrinecz Alex — Nagykanizsa
Szemerédi Krisztidn — Torokkanizsa
Stihec Lucija — Harmasmalom
Toreki Tilda — Héviz



Kiilondijat kapott:
Toth Zalan - Kishegyes

7-8. osztdlyos korcsoportban:
Kivalé Krénikas Arany Okleveles:
Gresa Lilla — Muraszemenye
Tomasi Merylin — Murakeresztar
Papp Agnes — Kishegyes

Pél Péter — Lendva

Bogdén Attila — Dobronak

Kozépiskolds korcsoportban:
Kivalé Kronikés Arany Okleveles:
Balogh Virginia — Rum

Pelikdn Péter — Varvolgy

Szép Regina — Balatonszentgyorgy
Ferenc Grega — Lendva

Vida Dorién - Lendva

Kiilondijat kapott:
Goncz Norbert

Felnétt korcsoportban:
Kivalé Kronikas Arany Okleveles:
Fiilop Katalin — Zalaegerszeg

Kiilondijat kapott:
Poloskey Ildiké — Zalaszentgyorgy

A Helikon Kastélymiizeum felajanldsdt,
5 személyre sz6l6 csalddi Kastélybelépdt
kapott:

1. Csébor Métyas — Zalaegerszeg , 1-2. oszt.

2. Késa Doris — Fels6lakos (Szlovénia) ,
1-2. oszt.

3. Goncz Tamara — Lendva (Szlovénia),
1-2. oszt.

4. Szoke Jozsef Bence — Nyiregyhaza
3-4. oszt

5. Kopinja David - Volgyifalu(Szlovénia)
3-4. oszt

6. Vugrinecz Alex — Nagykanizsa 5-6. oszt
7. Stihec Lucija - Harmasmalom /Szlo-
vénia) 5-6. oszt.

12. Balogh Virginia — Rum kozépisko-
14s
13. Ferenc Grega — Lendva (Szlovénia)

8. Toreki Tilda — Héviz 5-6. oszt. kozépiskolas
9. Gresa Lilla — Muraszemenye 7-8. oszt.  14. Vida Doridn — Lendva (Szlovénia) -
10. Tomasi Merylin — Murakereszttir 7-8. oszt. kozépiskolas
11. Bogdan Attila — Dobronak (Szlovénia)  15. Csikdsné Pajor Gizella (Szerbia) — fel-
7-8. oszt. néttek

TOROK KAROLYNE MISZORI MARIANNA Zalaegerszegen sziiletett, az
Orségben él. Magyar-népmivelés szakos diplomajat a pécsi Janus Pannonius
Tudomanyegyetemen szerezte, majd 1996-ban a Budapesti Miszaki Egyetem
Gazdasag Tudoményi Karan Kozoktatds vezetdi szakon végzett. 30 éve, 1982 6ta
az akkori MMIK, a jelenlegi Zala Megyei K6zmuvel6dési Intézmény miivésze-
ti szakreferense, tandcsosa. Szakteriiletei a vers €s proza, szinjatszds, valamint a
hatdron tuli kapcsolatok felelGse, kiemelten Szlovénia Muravidék, valamint a Vaj-
dasdg tekintetében.

Néprajzi gy(jt6, 2005 6ta évente Uj tematikus néprajzi killitdst mutat be
férjével magingytijteményiikb6l. A népi butorfestés hagyomanyait dpolja, mé-
veli, tovabbtanitja kurzusokon, taborokban. Muravidéki meséket, torténeteket
archival, gytijt. Valamikori versfelkészitoként és falusi szinjatszé kor vezetSként
is sziviigye a magyar nyelv apolasa, a vers és prézamondd, szinjatszo talalkozok
szinvonala.

Jelent6sebb, 6ndllé publikacidi jelentek meg a hagyomanyapoldsrdl, a magyar
nyelvrol és egyéb miivészeti témakorben, tobbek kozott: Hétmérfoldes Historidk
cimii sorozat az Orségi Hétrétijsagban, 2007., 2008., 2009.; a Naptar cimi ka-
lendariumban, mely a szlovéniai magyarok evkonyve 2010., 2011., 2012., 2013.:
Néprajzi és anyanyelvi barangolas a Muravidéken, Zaldban és Vasban. Szabad-e
bejonni ide Betlehemmel? cimmel. Tulipanok a lddakon és a szivekben — A népi
butorfestés tanitisa, dthagyomanyozdsa Muravidéken. ,,N6l a dér, dlom jdr..”
— Verses Advent Hossztifaluban cimmel. A Lindua cimd (Lendva Kozség mul—
tikulturdlis tudomanyos — tarsadalomtudoményi — irodalmi és képzémiivészeti
folydirata) lapban Kincses sziget cimmel 2010-ben. T6bb kiadvany megalmodasa
és szerkesztése flizddik nevéhez: Jaszolkonyv — Zalai Betlehemek, 2007., 2008.
A feliratos falvédok tizenetei, 2010. Csutoraftirész, Félrecsupor és Fizfanfiityiilo
(néprajzi kiadvény), 2011. Virdggal ékes — A népi butorfestés hagyomanyai (ma-
gyar — szlovén — angol nyelvii kiadvany) 2012.

Kutatdsi témai: Mesegyjtés és falutorténetek (folyamatosan); Etnopedagégia
és kozépiskola, 2005. Betlehemtorténeti kutatas.

Szlovénidban, Lendvan 2010-ben a Magyar Kultira Napjan a Muravidéki
Magyar Kulttraért 2010. évi Kulturalis Kiilondijban részesiilt.



WWW.ERIKANET.HU

Kalmdr Monika és Olveczky
Arpéd neve hallatan nem csak, hogy
felismerden bélogatnak a goteborgi
magyarok, de azon nyomban mo-
solyra is nyilnak az arcok. A felvi-
déki miivész-hdzaspart ugyanis, a
Kérosi Csoma Sandor Miivelddési
Kor torténetében rendhagyé mo-
don, évek 6ta rendszeresen vissza-
hivja-varja az egyesiilet és a kozos-
ség, hogy évente kétszer a néptanc
csinjara-binjara tanitgasson kicsiket
és nagyokat.

Otéves évfordul6jat innepel-
hette az Osszel — a Tavaszi Szél
Kulturalis Egyesiilettel kozosen in-
ditott és szervezett, és a SMOSZ ta-
mogatdsaval megval6sult — gétebor-
gi tanchaz; 6téves az egyiittmikodés
a Kérosi és az Olveczky-hazaspar
kozott is. Novemberben heted-
szerre fogadta Kalmdr Monika és
Olveczky Arpad tanchazgazdaként
a goteborgi tancoslabu gyermekeket
és felnGtteket.

Na de... csak 6k, mindig ugyan-
Ok, amikor a Kérosi minden mais te-
vékenységben éppen, hogy a valto-
zatossagot, az Ujdonsagot igyekszik
szem elGtt tartani?

— Kiilonleges kapcsolatunk van
velitkk, mert Monika és Arpéd kii-

SALL LASzLA — UJVARI TUNDE

LELEKKALAUZ
TANCRA ES
NAGYCSOPORTRA

lonleges emberek, s igy a minket
hozzajuk fiz6 szélak is csak kiilon-
legesek lehetnek, mosolyodik el, a
bevezetében emlitett ,szabalyt” ko-
vetve, Csata Attila, a K6rosi elnoke
is.

— Lelkiik rajta! - mondhatnam,
ha mar az est végén lennénk; a be-
szélgetésre azonban az esemény
elétt keritiink sort, igy err6l még
mit sem tudok.

A szinpad mogotti konyhaban-
oltozében iliink le néhany percre,
mialatt lassan gytilik mar a nép, és
egyre nagyobb létszamban érkeznek
lanyok és fitk; az éppen csak totyo-
g6 korosztalytol kezdve a kiskama-
szig mind itt vannak. Otthonosan
mozognak, birtokba veszik a teret,
szemmel ldthatéan tudjék és var-
jak azt, ami kovetkezik. A szil6k
és nagyszillok ez alatt kényelembe
helyezik magukat a kézonségnek
szant lelaton a Redbergsteater ter-
mében. Réjuk majd csak késébb ke-
riil sor, miutan a gyereksereg min-
den meglévd és tartalék energidjat
is kitancolta-kacagta-ugralta a bé
kétoras gyermektanchazban — ame-
lyet minden porcikdjukkal élveznek,
és amelynek minden egyes pillana-
tat atélik, mikozben az Olveczky-

hazaspar, fogékonyan rajuk hango-
16dva, gyereknyelven és sok humor-
ral alakitja-szovi a jatékok, dalok,
tancok menetét.

- A sikerélmény kulcsfontos-
sdgli a tanitdsban — mondja Arpad
-, mint ahogy az is, hogy valamit
egyiitt csinalunk. Fontos, hogy a ko-
z0s tevékenység soran érezhessék a
résztvevok, hogy sikerrel jarnak, és
hogy mi ott vagyunk veliik és egyiitt
oriiliink, amikor ezt a sikerélményt
megélik. Mert ha valakit egy tanc-
hazban olyan teljesitményre sarkall-
nak, amit, akdrmennyire igyekszik
is, nem tud elérni, akkor oda nem
fog visszamenni. Voltam olyan he-
lyen, ahol elhangzott, hogy ,miért
nem figyelsz?!; ha valaki nem ugy
csindlta, ahogy a tanchdzgazdanak
tetszett volna. Pedig hét itt nem ko-
telezé semmi.

— Apré lépésekkel kell halad-
ni; elindulni egy bizonyos szintrél,
ahonnan kiindulva, odafigyeléssel,
de folyamatosan emelhetjiikk majd a
mércét.

Nem titkolja Mdnika sem, hogy
gyermekkoraban naluk is csupan se-
matikusan hasznaltak az iskolaban
az éneket, a tancot; hidnyzott beldle
a személyes jelleg.
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— Sok kislanyt bevalogattak
ezekbe a tanccsoportokba, ugyan-
akkor semmit nem tettek azért,
hogy mi azt élvezziik, és hogy majd
akarjuk folytatni.

— Eppen emiatt, mi a téncha-
zainkban igyeksziink madsak lenni.
Mert nem biztos, hogy valaki egyet-
len alkalommal meg tudja tanulni a
bemutatott lépéseket. Haza tudja vi-
szont vinni azt a hangulatot, amitél
késébb ugy érezheti, hogy szeretne
ezzel tovabb foglalkozni, vagy leg-
alabb elmenni egy Gjabb tanchazba.
Taln ez a lényege.

Ez tehdt a jol miikodo és egyben
eredményes pedagdgia receptje: a
pedagdgiai érzék és a pedagdgiai
modszer harmonikus egyesitése.
Vagy taldn gy is mondhatnank: az
empatia és szeretet vezérelte tani-
tas — szeretet a gyermekek irant, de
nem kevésbé a munka, a tevékeny-
ség, a ,megtanitand¢” irdnt.

Ezt a lelkesedést, szandékot,
elhivatottsagot hozza el magdaval
Ménika és Arpad minden alkalom-
mal ide is, valahdnyszor eljonnek
tdncra tanitani a gyermekeinket.
Nem meglep6 hat, hogy mosolyt fa-
kaszt6 ,kiilonlegességek” 6k a gote-
borgi magyarsag szamadra.

— A lélek, az fontos - fogalmaz-
za meg Ménika. — Nem mondom,
hogy fontosabb, mint maga a tanc,
de legaldbb olyan fontos. A lélek -
meg ami mogotte van.

Arpad pedagégus, Ménikanak
pedig ,az osszes felmendje” az, igy
egy kicsit ,a véritkben van” ez a do-
log — ez azonban nem az egyetlen
vérbeli kotelék:

— A két fiunk sziiletése utan let-
tiink érettek arra, hogy atvehessiik a
kulcsot a gyermeki lélekhez, 6k ta-
nitottdk meg nekiink ismét, hogyan
kell jatszani. Talan akkor indult el
egy ilyen j6 folyamat; akkor telje-
sedtek ki jobban a gyermekfoglalko-
zsaink-tdnchdzaink is.

A tdnchdzmogalommal nagyja-
bél egyidds két pedagogusnak hé-
rom helyen is van, a géteborgin ki-
viil, dllandé tdnchaza: Komaromban
a fiatalok tanchaza, Esztergomban
a csalddoké, és a  kicsiké
Dunaszerdahelyen. Mindhdromban
havi rendszerességgel ,jarja” a ma-
gyar kultirahoz valé tartozas kozos-

ségi élményét, a tincot, a helyen-
ként kozel szaz fényi kozosség.

— Nagyon széleskord az érdekls-
d6k csoportja, mindenki mdst-mast
keres és taldl meg benne maganak.
Vannak, akiket a bardtaik hoznak
el, és aztdn maguk is ott ragadnak.
Tudok olyanokat — ami szdmom-
ra kiilon 6rom -, akiknek alig-alig
mentek az elején a 1épések, most
pedig ott tincolnak elol, minden
alkalommal eljonnek, és az életiik
részévé vilt a népi kulttra. Es van-
nak, akik a hangulatért jonnek, még
ha nem is tincolnak — de mindig
ott vannak, és azt nagyon szeretik —
meséli Arpad.

Eppen ez az otthonossagérzet, ez
az egyiittlét az, amirdl — a diktattra
értékrendszere elleni 1azadas kifeje-
zéseképpen — a hetvenes évek ele-
jén létrejott és mara nemzetkozivé
terebélyesedett tanchazmozgalom
igazabol szél. Es nem is foltétleniil
kell aktivan részt venni benne ah-
hoz, hogy az élmény maradandé
legyen — a tanchdzak magaval raga-
dé, semmivel 6ssze nem téveszthetd
hangulatat nem felejti el, aki egyszer
megtapasztalta.

- Kivalé alkalom ismerkedésre
is, én is ott talalkoztam a férjem-
mel... — huncutkodik Ménika, majd
hozzéteszi:

- Egy jo csoport, egy jo kozos-
ség, noha az indittatas mindenkinél
mds és mds, mégis ott marasztalja,
visszahivja, odakéti az embereket.
Ez adja a val6di megtart erét.

Goteborgi tanchaz

A tinchdz igy kozosségi él-
ményt kindl, és kozosséget hoz létre.
Oromforras és sajatsagos onkifeje-
zési forma ez, amelyben a népha-
gyomdanyok Orzése, a népi kultara
dpoldsa a mozgas élményével 6tvo-
z6dik, s ezaltal, a mai mozgaskul-
tura szerves részeként, képes a fia-
talokat és a gyerekeket bevezetni a
kozosségi tanc 6si, de mindmaig €16
gyakorlatdba, mikézben kozosség-
épit6 és személyiségfejleszté hatd-
sat is kifejti. Az UNESCO szerint a
tanchaz, a szellemi kulturalis 6rok-
ség atorokitésének egyediildllé ma-
gyar modellje, a ,legjobb megdrzési
gyakorlat’, ugyanis komplex mddon,
szorakozdsi, kozosségi, mivel6dési
alkalomként kindlja ezt az 6rokséget
a ma emberének.

Egy-egy tdnchizban a gyer-
mekek azonnal, helyben atélik a
népzene dromeit, s e zenés-tancos
foglalkozas révén jétékony-jatéko-
san juthatnak el ugy az 6si kultdra,
mint a bels6 énjiik megismerésé-
hez.

— Ha a gyermek jol és biztonsag-
ban érzi magat ebben a kozegben,
akkor meg fogja 6rizni ennek kul-
turdjat is. Konnyebben tudja majd
ezaltal azt mondani vagy gondolni
magdrdl, hogy ,magyar vagyok’, ez
pedig nagy segitségére lesz abban,
hogy tgy érezhesse, kot6dik e nép-
hez. Ez a kozosségi élmény, ebben
a letisztult formdjaban, semmilyen
mds miifajban nincs jelen ennyire
erésen — mondja Ménika.

Foto: Banovits Andras
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Az Olveczky hazaspar és a Peng6 zenekar

Ménika és Arpad életében a
gyermekkornal joval késébb éledt
fel a néptanc iranti érdeklédés, és
mindketten ugy vélik, igazabol a vé-
letlen mive, hogy a népzene berke-
iben kotottek ki. De véletlen volt-e
valéban, vagy tobbrdl van sz6, még-
is?

Arpéd nem is szerette, és tizen-
évesként nem is értette egyb6l meg
a jelentéségét.

— Amikor barataim unszolasdra
igazabol megismertem, nem is tud-
tam, hogy én ezt szeretem — meséli
Arpad. — De teljesen megérintett,
és koziiliink ,a leghitetlenebbként’,
mégis akkora élményt nyujtott sza-
momra, mint azel6tt semmi mds.

Annyira, hogy azéta is, ezzel
foglalkozik — most mar tobb mint
30 éve.

Ménika szintén baratnét kisért
el egy tdnccsoport tagfelvételére,
ugy 15 évesen. A baratné lemorzso-
l6dott — Ménika maradt.

Am dgy igazén csak a technika
lehet6 legtokéletesebb elsajatitdsa
utan telt meg szdmukra tartalom-
mal maga a zene és a tanc. A népi
hagyomanyokrol és szokasokrdl, a
népdalok gondolatvilagardl, szove-
gérél, viragnyelvérdl nem is beszél-
ve. Akkor, amikor mdr minden, nem
is csupdn a kisujjukban, de a kislab-
yjjukban volt.

— Akkor tudatosult bennem,
hogy milyen sok atadandd értéket
hordoz ez a népi kultira magaban.

SALL LAszLA — UJVARI TIINDE

Foto: Banovits Andras

Eljutottam a felismerésig, hogy
ezt tanitani szeretném, tovabbad-
ni a gyerekeknek. Hogy legaldbb
6k olyan formdban ismerjék meg,
ahogyan nekem nem adatott meg —
mert hidnyzott bel6le a tartalom, a
lélek — mondja Ménika.

Mintegy végszora, megszolalnak
Olveczkyék ,hézizenekardnak’, a
Pengdnek a jelen levd zenészei, Ag
Zoltan, Mézes Madtyas és Salamon
Attila hangolnak mar. A K6rosi 6n-
kéntesei is rendezik benn a termet, a
Tavaszi-szeles sziil6k pedig a szoka-
sos virslis-kenyeres vacsorat, meg a
szdmtalan siiteményt és az iiditéket
készitik el gyermekeik szamara.
A gyerekek is be-bekukucskdlnak a
fuggony mogé, régi bardtokként és
lathaté 6rommel iidvozlik Monikat
és Arpadot. Szinte magitdl adédik a

kérdés, hiszen az elmdlt 6t év alatt
sok goteborgi magyar csaladdal is-
merkedhetett meg a mivész-hdzas-
par, hogy 6k hogyan és milyeneknek
latnak minket?

— A tinchdz alatt ugyanazt a bel-
s6 tartalmat €ljiik meg itt is, amit ott-
hon — az embereknek elég hasonldak
az érzéseik, az érzelmeik, kilono-
sen, amikor a bensénk legmélyéhez
tartozé tényezék hatnak rajuk. De
nem ezért érezzilkk annyira otthon
magunkat itt — mondja Arpad. -
Hanem talén inkdbb azért, mert itt
barkivel is talalkozom, az az érzésem
tdmad, hogy mi mdr ismerjik egy-
mast, mintha mér egyszer beszélget-
tink volna. Pedig lehet, hogy még
soha nem fordult elé. Bardtsdgosak,
vendégszeretdk, kedvesek az embe-
rek, a vezet6ség. Mintha minden al-
kalommal hazajonnénk.

— A kozvetlenség az, ami na-
gyon tetszik — ez a kozvetlen tér-
sasag, a kozvetlen emberek! — sz6-
gezik le egyetértén Olveczkyék,
és mar sehol sincsenek. Kicsit
kell még gyakorolni a zenekarral,
futtaban megsimogatni egy buksi
fejet, sebtében ellendrizni a hang-
szorokat. Hogy azutan kiallhassa-
nak a terem kozepére, mosolyfa-
kaszté példaképnek, jokedv-gene-
ratornak, lelkesedés-irdnyiténak.
Azaz pedagégusnak — olyan, a
sz6 eredeti értelmében vett ,gyer-
mekvezeté”-nek, aki dvatos figye-
lemmel és érzékeny torédéssel
kalauzolja az aprécska gyermek-
lelkeket az 6rokolt hangzasok, az
6si mozgasok és az egyetemes sze-
retet Gtjan.

SALL LASZLO (Nagyvérad, 1961) kélt, ir6, irodalomszervezd. Svédor-
szagban, Goteborgban él. A Térsasag a magyar irodalomért elnoke és a
Hungaro Fans (Magyarorszagot és a svédorszagi magyarsigot bemutat6
svéd kiadvany) f6szerkesztGje. 2009-ben kultiraszervezé munkdssiga és
a svéd-magyar kapcsolatokat erésité tevékenysége elismeréseként Pro
Cultura Hungarica Emlékplakettel tiintették ki. Legutdbbi kotetei: Moz-
gassériilt szeretet (versek, 2011) és politko (versek, 2013).

UJVARI TUNDE (Kolozsvér, 1965) szerkesztd, Gjsagird, fordité. A Ko-
runk, a Szabadsdg, majd révid ideig a Jelenlét munkatérsa. 1991 6ta Svéd-
orszagban él. Ujsagiré, webszerkeszts, svéd nyelvi lektor, elektronikus
publikalds tematikaju kutatasfejlesztési EU-projekt titkdra, szakszervezeti
folydirat szerkesztdje; tiz éven at a svédorszagi magyarok orszagos lap-
jat, a Hiradot szerkesztette. A Stockholmi Magyar Onképzékér kulturalis
egyesiilet elnoke. Jelenleg tolmdacsként és forditéként dolgozik.
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A TOROKSZENTMIKLOSI
VAROSVEDO ES SZEPITO
EGYESULET ES A HELYTORTENET

Egyesiiletiinket 2004. julius 1-jén 17 f6vel alakitottuk meg. Megala-
kuldsunkat kovetGen csatlakoztunk a Varos és Faluvéddk Szovetségéhez.
Jelenlegi taglétszamunk 87 felnétt és 35 gyermek. Kiemelt feladatunknak
tekintjilk az épitett és természeti kornyezetiink, valamint kulturdlis és
torténelmi értékeink megévasat, atorokitését, tjak létrehozasat. Céljaink
megvaldsitdsa érdekében szakmai munkankkal részt vesziink a varosunk
fejlesztését, rendezését érint6 kérdések megvitatasaban, az épiiletek, ut-
cak és kozteriiletek, zoldteriiletek, varosrészek kialakitdsaban. Kozremi-
kodiink a varos torténeti, épitészeti és természeti értékeinek feltardsaban,
megismertetésében, megdvasaban. Kutatdsokat, el6addsokat, taldlkozo-
kat kezdeményeziink, szerveziink és tartunk. Helytorténeti és egyéb, a te-
vékenységeinkhez kapcsolddé kiadvanyokat, konyveket jelentetiink meg.
Apoljuk lakéhelyiink hagyomanyait, a kdrnyezeti kulttira és igényesség
kialakitdsat. Mindezekkel erdsiteni kivanjuk a varoshoz vald kotédést,

formalni az ifjasdg értéktudatat.

Programjainkrdl, kiadvanyaink-
r6l 6rommel elmondhatjuk, hogy
igen nagy érdeklédésre tartanak
szamot, éves viszonylatban 1500-
2000 ember vesz részt rendezvé-
nyeinken, az 6vodas gyerekektdl a
felnétt korosztalyig. Ertékmentd te-
vékenységeinket 6rommel fogadja a
varos lakossaga, azt tamogatja. Tag-
létszamunk noévekvd, igen dromteli,
hogy egyre t6bb a gyermek, tanuld
tagunk is. Eppen ezért kiemelt fel-
adatnak tekintjiik az ifjisaggal valé
még tudatosabb foglalkozast. A Va-
ros- és Faluvéddk Szovetsége mun-
kankat 2010-ben Podmaniczky-dij-
jal ismerte el.

Tevékenységiink valéjaban
méar megalakuldsunk el6tt meg-

kezd4dott, ,Utravalé” eléadésa-
ink megtartasaval. Az altalanos
iskolaban végzés tanuldk részére,
egy tanoéra keretében varosunk
torténetét bemutatd eléadast tar-
tunk. Az osszefoglalé bemutatd
eléadds anyagat kiadvanyban is
megkapjak a didkok, amelyben a
ballagék névsora is megtaldlha-
té. Ezen programunk mind a mai
napig kozkedvelt, az iskoldk altal
6rommel latogatott.

A helytorténettel kapcsolatos te-
vékenységiinkbdl a legfontosabbak:

— A viaros torténelmével, tor-
ténelmi értékeivel kapcsolatosan
mintegy 10 kiadvanyunk, kényviink
jelent meg.

— Minden évben megrendezziik
a Vécsey Emléknapot, hagyoma-
nyosan megemlékeziink a szolnoki
csata eseményeir6l, annak torok-
szentmikldsi vonatkozdsairdl. (Grof
Vécsey Karoly Torokszentmiklosrol
inditotta seregét a gydztes szolno-
ki csataba 1849. marcius 5-én - az
egész varos dltal blcstztatva.)

— A Mtemléki Vilagnapok alkal-
mabol rendezvényeket tartunk.

— Az orszagos Kulturalis Orék-
ség Napjai rendezvénysorozat kere-
tén beliil mi is bemutatjuk egy-egy
épiiletiinket.

— Tobb siremléket, varosunk
torténelmi személyeinek siremlékét
felujitottuk, gondozzuk is azokat.

— ,Helytorténeti esték” el6adas-
sorozatunk keretében el6adasokat
tartottunk.

— Hagyomanyérz disznévagast,
disznétort rendeztiink.

— Torténelmi épiileteinken em-
léktablakat helyeziink el.

— Koztéri szobrot allittattunk,
kezdeményezziik szobraink, emlék-
helyeink feltjitasat.

— Nyaranta egyhetes honisme-
reti tdbort szerveziink az altalanos
iskoldk fels tagozatosai szamara.

— Varosismereti és kornyezetvé-
delmi vetélked6t szerveziink iskola-
ink tanul6inak.

— Vdrosunkban és kornyékén,
valamint évente egy alkalommal ta-
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Torokszentmiklosi festett haz

volabb is, varosvédé kiranduldsok
soran latogatjuk meg torténelmi
emlékhelyeinket.

— Archivaltuk varosunk szazad-
fordulés épiileteinek fotéanyagat.

— A Viros- és Faluvéddk Szovet-
ségének orszagos palyazatara min-
den évben sikeresen mozgdsitjuk
varosunk tanuldit, alkotdsaikat mi
magunk is bemutatjuk.

A HELYTORTENETI
TANKONYVCSALAD
MEGSZULETESENEK

TERVE ES MEGVALOSITASA

Torokszentmiklos esetében kar-
dindlis kérdés a fiatalok megtartasa,
amelynek legjobb eszkoze a helyi
identitas. Ha a fiatalok érzik a hely-
hez tartozasukat, ha biiszkék hova-
tartozasukra, megmaradnak Torok-
szentmikléson. Ehhez jarul hozza
egyesiiletiink a tevékenységével, s
ugy gondoltuk, egy oktatéanyag el-
készitése varosunk gyermekei sza-
médra - korosztilyoknak megfele-
l16en —, amely altal megismerhetik
lakohelyiik torténelmi, kulturdlis,
épitett értékeit, valamint jelenét

is, szintén jo eszkoz erre. Az okta-
téanyagnak be kell épiilnie az 6vo-
daink, altalanos és kozépiskoldink
munkatervébe, esetleg a tanterve-
ikbe.

Valamikor 2009 derekan, ezek-
kel a gondolatokkal kezdddott el
az egyesiileten belill a ,tankényv-
csalad” megvaldsitasa. Néhanyan
végiggondoltuk a vele kapcsolatos
célokat, megfogalmaztuk elvardsa-
inkat. Meghataroztuk a térgyalan-
dé6 témakoroket, valamint elhatd-
roztuk, hogy az 6voddsok, az alsds
és felsés didkok, valamint kozép-
iskoldsok részére 6nallé anyagok
fognak késziilni. Biztosak voltunk
abban, hogy sziikséges kialakita-
ni egy iranyitd, egy szakértdi, irdi
munkakozosséget, és talalnunk
kell egy megfelel6 tankonyvfej-
leszt6t, akinek van mar hasonld
munkaja. Azt is tudtuk, hogy a
pedagégus tarsadalmat a késziilé
fejezetrészeknél be kell vonnunk
azok véleményezésébe, illetve mi-
nél szélesebb korben azon magan-
személyeket, civil szervezeteket
is, akik autentikus ismeretekkel
tudjak segiteni az irék munkdjat.
Mivel ismertiitk a véros oktatasi
intézményeiben tanulé gyermekek
szamat, és volt mdr tapasztalatunk
konyvkészitésben, meg tudtuk ha-
tarozni a megvaldsitds koltségé-
nek nagysagrendjét is.

Nincsenek véletlenek, szoktuk
mondani. Terveinkrdl tudott véros-
unk 6nkormanyzata is, és kideriilt,
hogy az onkormdanyzat éppen ké-
szl ,funkciébdvitd integralt tele-
piilési fejlesztések” palyazataba beil-
leszkedik ezen oktatéanyag megva-
16sitdsa is.

CSIKOS SANDOR épitészmérnok, a Toérokszentmiklési Varosvédd

CsikAs SANDOR

Az onkormanyzatnak palyazata
elkészitésében kiils6 szakértdi cég
segitett. Veliik részletekbe menden
kidolgoztuk a teljes megvaldsitas
menetét, a palydzati anyagot, mely-
nek sordn — nem éppen zokkend-
mentesen — kompromisszumokra
kellett jutnunk. Alapvetéen azért
az eredeti elképzeléseinknek meg-
feleléen kezdtiink neki a tényleges
megvaldsitasnak. Megalakult az
iranyité és a szakértdi team. Tan-
konyvfejlesztének felkértilk Bdszé-
né Szatméri-Nagy Anikét, a veszp-
rémi helytorténeti tankonyv iréjat.
Ezt a munkat Andrasfalvy Bertalan
a Magyar Nemzetstratégia cim{
konyvben megjelent tanulmanya-
ban mds varosnak is kovetend6 pél-
danak allitotta.

A CIVIL SZERVEZETEK
LEHETOSEGEI

A TELEPULESEK
HELYTORTENETENEK
MEGISMERTETESEBEN

Taldn elmondhatjuk, hogy egye-
silletiink akarata, lelkesedése és
munkaja nélkill a térokszentmiklosi
stankonyvesalad” nem késziilhetett
volna még el. Az egyesiilet vezetdje-
ként ez 6rommel és természetesen
biiszkeséggel is eltolt. Biztos vagyok
abban, hogy nagyon sok olyan ci-
vil szervezet létezik orszagunkban,
mely hasonléan elkotelezett lakéhe-
lye irant, mint mi. Ehhez mar csak az
adott telepiilés onkormdnyzatanak
segitsége sziikséges, és megsziilethet
egy olyan tankonyvcsaldd a gyerekek
és fiatalok szamadra, amelyik alakit-
hatja és erdsitheti az identitdsukat.

Egyesiilet alapité tagja és vezetGje.
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A TOROKSZENTMIKLOSI HELY-
ISMERETI"HELYTORTENET!I
TANKGONYVCSALAD'

Tisztelt Unnepld Kozénség!

Nagy  boldogsig  szamom-
ra, hogy alkoté részese lehettem
Torokszentmiklos helytorténeti
konyvcsaladjanak, melyet ma jelké-
pesen atnyujtunk a varos aprajanak
és nagyjanak. Ezt a megtisztel§ fel-
kérést azért kaptam, mert megirtam
Veszprém helytorténeti  konyvét,
amelyet 2008 ota sikerrel haszndl-
nak a varos dltalanos iskoldiban, ezt
kovetden pedig megjelent az eszter-
gomi kozépiskolasoknak irt helytor-
téneti konyvem. Torokszentmiklos
azzal az izgalmas feladattal bizott
meg, hogy a kozépiskolasoknak és
az altalanos iskoldk felsd tagozato-
sainak szant helytorténeti konyvek
mellett az als6 tagozatosoknak és
6vodasoknak is késziiljenek munka-
fuzetek.

A konyvcsalad lektorai voltak
dr. Filop Tamas, a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Levéltar igazgato-
ja, dr. Horvéath Laszld, Jasz-Nagy-
kun-Szolnok megye muzeumigaz-
gatdja, dr. Trencsényi Laszld, az
Eotvos Lorand Tudoményegyetem
docense.

A lektorokkal kialakult egyiitt-
miikodés soran fejezetrdl fejezet-
re haladtunk egyiitt, és nem csak
kritikai észrevételeiket tették meg,
hanem tanacsokkal, javaslatokkal
lattak el, forrdsokat ajdnlottak, és

képanyaggal segitették a munkat.
Az elkészillt konyvcsaladot érté-
kelé lektori vélemények méltato
szavai kiemelik, hogy a kiadvanyok
széleskorti Osszefogds eredménye-
ként sziilettek meg. Ez az impresz-
szumokban szereplé névsorokbdl
is kittinik.

A kozépiskolds és felsd tagozatos
korosztalynak szant helytorténeti
konyvek anyaganak 0Osszeallitasa-
ban, megirasaban szerzGtarsaim
Cs6ke Tibor, Galsi Zoltdn és Héja
Laszl6 a telepiilés helytorténetének
elismert kutatdi, akik aktiv mddon
részt vesznek a hagyomanyok 6rzé-
sében, dpoldsaban.

A kiadvanyokban a természeti
kornyezet bemutatisahoz sok se-
gitséget kaptam a Tiszapiispokiben
miikodd Ordogszekér Kornyezetvé-
delmi Oktatékozpont vezetdjétol.

A projektirdnyitok kozvetitésé-
vel Torokszentmiklés pedagogus
tarsadalma fejezetrdl fejezetre ko-
vethette a konyvek, munkafiizetek
sziiletését. Véleményeikkel, javasla-
taikkal részt vettek az alkotéfolya-
matban. Az 6voddsoknak és alsé ta-
gozatosoknak késziilt munkafiizetek
irasakor az anyaggydjtésben sok se-
gitséget kaptam a torokszentmikldsi
pedagégusok mellett a hagyomany-
6rz6 civil szervezetek és mivészeti
egyiittesek vezetditol.

A négy kiadvany tipografiai, képi
megoldasai utalnak arra, hogy ezek
egy konyvcsalad részei.

A kozépiskoldsoknak  sz6lo
konyv cime Torokszentmiklos és tér-
sége a kezdetektdl napjainkig, a felsé
tagozatos didkoknak szant konyv
pedig Torokszentmiklds torténete a
kezdetektdl napjainkig cimet kapta.
Ebbdl is kitinik, hogy az idésebb
korosztaly a varoskornyéki teleptilé-
sek torténetével is megismerkedhet.
Ez azért j6, mert Torokszentmiklds
kozépiskoldiba a kornyezd telepiilé-
sekrél is jarnak diakok.

A konyveket lapozgatva szem-
betlinik a gazdag képanyag, koztiik
fotok, abrak, térképek. Ez azért fon-
tos, mert a mai, iskolapadban l6
generdciot a ,képi vilag nemzedéké-
nek” tartjdk.

A konyvek felépitése az egyszert
hasznalhatésagot igyekszik szolgal-
ni, az attekinthetdséget dllando ele-
mek és ikonok segitik.

Minden fejezetkezdé oldalon
széldiszként képmontazs talalhato,
amely utal az adott fejezet tartalma-
ra. A kozépiskolas konyvben min-
den fejezet mottéval kezdddik, ami
az adott korszakra jellemz6 idézet.

A kilonboz6 fejezeteket mas-
mds szini szélcsik jelzi, melyen
megjelennek a kiilonb6z6 ikonok,
amelyek fontos helyszinek — muze-

1 "Elhangzott az innepélyes konyvbemutaton.
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um, konyvtar, templom, emléktabla
— felkeresését ajanljak, szomagyara-
zatra hivjdk fel a figyelmet. Az dllan-
d6 elemeket, az irodalomajanlast, a
kérdéseket, feladatokat és a kiegé-
szit6é olvasmanyokat, szemelvénye-
ket is jelzik ikonok.

A konyvek szerkezete ugy épiil
fel, hogy a torténelmi folyamatokat
végigkisérve, a jelentds helyi esemé-
nyeket kiemelve megismerjék a dia-
kok Térokszentmiklds torténetét ugy,
hogy megértsék az osszefiiggéseket a
koztorténet és a helytorténet kozott.

Minden fejezet elsé része rovi-
den, a lényeget kiemelve bemutatja
az adott kort. Azt is mondhatjuk,
hogy ez a torzsanyag, amelyben az
egyes alcimek jelzik, hogy a torté-
nelmi események mellett az olvasé
megismerheti ~ Torokszentmiklds
telepiiléstorténetét, kozigazgatasat,
gazdasagi és kulturalis életét.

A torzsanyagot minden fejezet-
ben az irodalomajanlds, majd kérdé-
sek, feladatok kovetik.

A tudasproba jellegi kérdések a
legfontosabb tényekre irdnyitjdk a
figyelmet, ezek segitségével a didkok
sajat tuddsukat ellendrizhetik. A
gondolkodtaté kérdések, feladatok
kiilonb6z6 nézépontokra hivjak fel
a figyelmet, vitat indukalnak.

A fejezetek madsodik részében
kiegészitd olvasmanyok, szemelvé-
nyek segitik az adott korszak meg-
ismerését, megértését. A kiegészits
olvasmanyok lehetdséget adnak a
differencidlasra. A tanulék érdekls-
dés, szorgalom szerint vélogathat-
nak a szemelvényekb6l. Ezekhez is
kérdések, feladatok kapcsolddnak.

TORCYKYAT W MR LA,
A RMAGFURALAM VO R ROy
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A

A konyvek végén id6rendi dtte-
kintés, személynévmutato, a kozép-
iskolai konyvben helységnévmutatd
is, majd képek jegyzéke talalhato.

A veszprémi konyv kapcsan fo-
galmaztdk meg pedagégusok, hogy
ez egy interaktiv konyv. Nagyon
oriltem ennek az észrevételnek,
mert valéban annak is szantam.
A feladatokban drama, vizualitds,
zene, kézmiivesség is teret kapott,
hogy a problémamegoldé gondol-
kodast, kreativitdst fejlessze.

A cél az volt, hogy a konyvek se-
gédanyagként a helytorténet, a tor-
ténelem, valamint az irodalom és a
mivészeti targyak tanitdsdban is fel-
hasznalhaték legyenek. Legcélsze-
rtibb a konyveket torténelem-szak-
kor keretében, fakulticios drakon,
illetve témahéten feldolgozni.

Az 6vodas és az alsé tagozatos
korosztaly részére munkafiizetek
készultek. Torokszentmiklés, a me-
séld vdros cimet viseli az 6vodasok-
nak sz6l6 foglalkoztatd fiizet, amely
Torokszentmiklos természeti és épi-
tett kornyezetét tiz séta keretében
ismerteti meg a gyerekekkel. A té-
makorok osszeallitasanal az volt a £6
szempont, hogy az évodak nevelési
programjaba illeszthet6k legyenek.

A munkafiizetet az dvodasok
hiarom éven 4t hasznalhatjdk. Az
ifjabbak szamara két éven keresztiil
elégséges, ha a gazdag képanyagot
tanulmanyozzak, ezekr6l beszél-
getnek, megerdsitve igy a sétdkon
latottakat. A harmadik évben a ,na-
gyok” mar megoldhatjak a képekhez
kapcsolddo feladatokat, amelyek az
iskolaérettség mérésére alkalmasak.

A munkafiizet torekszik a sok-
oldald, jatékos megkozelitésre. A
feladatok mellett javasolt tevékeny-
ségek, pl. kézmives foglalkozasok,
verstanulds, jatékok is szerepelnek
minden hénap témafeldolgozasa-
nal. Ezzel az a cél, hogy a munkafii-
zet egy oOtlettar szerepét is betoltse,
ezzel is segitve az 6vonék munka-
jat.

Az alsé tagozatos didkoknak
sz0l6, Torokszentmiklos, a hagyo-
mdnyok birodalma cimi munkafii-
zettel az volt a cél, hogy a gyerekek
kezébe olyan segédanyagot adjunk,
amelynek alkalmazdsdval megis-
merhetik Torokszentmiklos és kor-
nyékének néphagyomadnyait.

A munkafiizet bevezet6 olvas-
manyainak témai a természeti kor-
nyezet, majd a vdros régi épiiletei,
szobrai, di6héjban bemutatva a tele-
piilés torténetét. A témakat gazdag
képanyag illusztrélja.

Az olvasmanyokhoz szovegér-
tést segité feladatok kapcsolédnak.
Ezt kovet6en a munkafiizet témai
a néphagyomanyok szeptembert6l
augusztusig. Minden részben dllan-
dé ,elemek” szerepelnek:

— A hénapra jellemz6 gazdasagi

munkak

— Jeles napok

— A hénap mestersége, munkaja

— Népmiivészeti alkotasok

- Kézmfivesség

— A hénap eseménye

- Hagyomanyapolas

— Szolasok, kozmonddsok, tala-

16s kérdések

— Népi jatékok

— Népmesék

— Népdalok
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A képek kozott a régi életképek,
a targyfotok mellett szdmos olyan
foté is taldlhat6, amely a hagyoma-
nyok mai apolasat mutatja. A fel-
adatok, a javasolt tevékenységfor-
mak a cselekvé tanuldshoz adnak
otleteket.

Bizom benne, hogy a konyvcsa-
ladot 6rommel és szivesen forgat-
jak majd a véros 6vodasai, iskoldsai
mellett a pedagégusok, sziilok, és
minden Torokszentmiklds irdnt ér-
dekl6do felnétt is.

Végiil két lektori véleménybdl
idézek:

Dr. Filop Tamas szerint ,Példa-
értéki kezdeményezésrél beszél-
hetiink, amely reméljiik, mind tobb
megyei és megyén tuli telepiilés sza-
mara jelent majd mintat az elkovet-
kezSkben”

Dr. Horvath Laszl6t idézve: ,A
paratlan 6vodai és alsé tagozatos
munbkafiizetek, valamint a felsé ta-
gozatos és kozépiskolds tankonyvek,
az ezen kiadvanyok egymasra épiil6
anyaga, 6szintén hiszem, Magyaror-
szagon iskoldt fog teremteni. ...Az
elkésziilt koteteket annyira hasznos
és j6 munkdnak tartom, hogy, en-
gedjék meg nekem, nem csak gra-
tuldlok hozza, de egyben mar most
irigykedem is Torokszentmiklosra”

L

Vi SIZPREM VAROS TORTENETE

A RELDETERTOL NATIAINKIG

BOSZENE SZATMARI-NAGY ANIKO pedagégus és miivel6dés-
szervezd. Veszprémi és nemesvamosi altaldnos iskoldkban tanitott,
hagyomany6rzd, helyismereti-helytorténeti szakkoroket vezetett. Pe-
dagdgiai munkaja mellett 1992-ben Nemesvamoson falumuzeumot
hozott létre. 1996-ban alapitéja volt a veszprémi Alapitvanyi Altald-
nos Iskola és Gyermekek Hdza intézménynek, amelynek vezet6jeként
a varosi gyermek és ifjusagi kozmiivel6dési tevékenységet iranyitotta.
2002-ben a Veszprém Megyei Waldorf Egyesiilet elnokeként részt vett
a nemesvamosi Fehérlofia Waldorf Iskola alapitisdaban. Haziasszo-
nya a 2000 6ta mikodo veszprémi Buhim-volgyi Szalonnak, és elnoke
a Buhim-volgyi Szalon Kulturalis Egyesiiletnek. Szerkesztéje a Szalon
életét és kulturdlis rendezvényeit bemutaté két albumnak. (A Buhim-
volgyi Szalon — 2002-2006, A Buhim-volgyi Szalon — 2006-2011) A t6-
rokszentmikloési tankényvesalad mellett veszprémi és esztergomi hely-
torténeti tankonyvek iréja és szerkesztGje. (BGszéné Szatméri-Nagy
Aniké: ,A tudomdnyossdg és kultira bolcsdje’. Veszprém vdros torténete
a kezdetektdl napjainkig. Veszprém Megyei Jogli Varos Onkorményzata
és a Miivészetek Haza, Veszprém, 2008; Bészéné Szatmari-Nagy Aniké
— Gergely Endre — Peragovics Ferenc: ,Multunk hatdrok nélkiil” Esz-
tergom és kornyéke a kezdetektdl az Ister-Granum Eurorégidig. B6széné
Szatmari-Nagy Anikd, Esztergom, 2011.)
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Levél érkezett Horvath Lajostol.

,Onnek teljesen igaza van abban,
hogy nyiltan kell beszélniink a dolgok-
r6l, mert az elhallgatds, elkenés csak
tovdbb fokozza a gondokat.

A legnagyobb gond az, hogy olya-
nok irnak véleményt, tartanak eld-
addsokat, akik nem laknak egyiitt
cigdnyokkal, és csak tdvolrél ismerik
dket. A ciganysdgot csak mdsok zsaro-
ldsdra haszndljak, vagy beldliik élnek.
Legjobb példa erre annak a hélgynek
az eldaddsa, aki a Mindentudds Egye-
temén tartott okitdsdval koznevetség
targya lett pedagogus kirokben, mert
olyan siiletlenségeket vigyorgott dssze
a kamerdk elétt, hogy szdnalmas volt.
De szinte minden tv-s megnyilatkozds
ilyen. Persze, tudjuk, miért! Aki iga-
zat mond, azt a rasszizmus vddjdval
megbélyegzik és kikozositik.

Olyan telepiilésen lakom, ahol a
lakossdg tobb mint fele cigdany vagy
hozzdjuk lecsuszott, és a kornyezd
telepiilések is hasonlé etnikai képet
mutatnak. Van tehdt tapasztalatom,
sokféle.

Az irdsokban megjelentekre sze-
retnék reagdlni.

Legutobbi jegyzetében vetette fel,
hogy a ciganysdgot kihvizhatnd a nyo-
morbol a hdztdji termelés.

A cigdnysag sosem végzett me-
z0gazdasdgi termeldmunkdt! Régen
sem volt kiskert a putrik k(jrill, sziile-
im elbeszélésébil tudom. Edesanydm
még ldtott archaikus cigdny putrit.
Ok mindig is tobbfajta kézmiives te-
vékenységet végeztek, anmyira, hogy

TAKACS GEZA

ROMA NAPLDO

(2007. JUNIuUs — 2008. JuNIus.) VI.

éppen élelemre fussa a koldulds mel-
lett. Csak az iddk folyamdn viltozott
a vilag, és madr nincs sziikség kosdrra,
tekndre, vesszdsepriire.

Felvetette az oktatds kérdését.

A tillnyomdrészt cigdany iskoldban
illatositok lognak a plafonbdl, hogy
kibirjik a tandrok a munkaiddt, azok
a tandrok, akik megvdltdsként vdr-
jak a nyugdijba vonuldst, vagy egy
mdsik munkalehetdséget. Mdr nem
tartanak évzdrdt, évnyitd iinnepsé-
get, mert a sziilok ellopndk az iskola
berendezését. Nincs fegyelmezési le-
hetdség. Ki nem kiildheti ordrdl, meg
nem buktathatja, szobeli feddés sincs,
mert félti a sajdt testi épségét. Napon-
ta szajhdnak nevezik a tandrnét és
homoszexudlisnak a tandrt. A rend-
szervdltds elott még boldog viddm
emberek mentek nyugdijba az iskold-
bol. Most idegroncs, rancos betegek.
Szegregdcio, igen, az van. Vakok kozt
a félszemij is kirdly. Kovetelmény nél-
kiili tanintézménybe gondos sziilé
nem adja gyermekét.

Hogyan tanulna a szerencsétlen
éhes purdé, ha még a tankonyveit sem
viszi haza, hiszen begyijtanak vele.
Ingyen kapta, nincs becsiilete, régen
sem volt, csak akkor nem kapott bizo-
nyitvanyt.

Indulnak a hangzatos programok!
Fél év alatt két osztdlyt kitanulnak!
Nevetséges! A kinyvet, fiizetet nem vi-
szik haza, az ablakndl dohdnyoznak,
a vizsga képletes. Olvasni, szdmolni
tovdbbra sem tudnak.

Mert kitaszitottak, irja on.

Falunkba betelepitették a ciganyo-
kat a hetvenes évek végén. Hdzat kap-
tak! Kolcsonre persze, kemény 15000
forintot torlesztettek a semmibél 20

évig. Két szoba, konyha, kamra, istdl-
16 és a tobbi. Olyanok voltak, mint a
tobbi falusi hdz, ahogy nagysziileim
mondtak: ,telekhosszanti” Mdra madr
nincsenek meg, vagy nagyon kevés.
Osszed6ltek! El6szor a pajtdt tiizelték
el, aztdn az istdllot. A tandcs épitett
vécét, majd az onkormdnyzat, és per-
sze hdzat is. Az tijonnan épitett tég-
lahdzak még megvannak, jellegzetes
cigdny hdzak. Még akkor is, ha mdr
egyszer feltijitottdk kizpénzen. Atlag
tizenot évig tart egy hdz.

A ,paraszt’-nak orokké.

TUDOMASUL KELL VENNI!

Igényszintet nem lehet emelni pa-
rancsszéra, a kultira nem megvdsd-
rolhato.

Munkahely. Kiilfoldi feketemun-
kdsok az épitkezéseken. Autdpdlya
épitésre kerestek lapdtolni embere-
ket, 4000 Ft-ért naponta. Utazds cé-
ges busszal. Harman jelentkeztek is a
tobb szdz férfibol.

6 gyerekes csaldd kizel 200 000
Ft-ot kap kézhez, mindent 0sszeszd-
molva. Igy nem fog senki sem dolgoz-
mi.

Eljen minden szociologus koztiik,
és ldtja a problémdkat, én mdr tovibb
nem sorolom.

Kivdnok minden jot a munkdjd-
hoz!”

Kedves Horvith Lajos! Levelet ir
nekem, vélaszképpen, mikozben az
én leveleimet, a naplomat alighanem
nem volt tiirelme elolvasni. Azért
gondolom ezt, mert hiarom utaldsa
van az éltalam leirtakra, a "haztdji, a
‘kitaszitottak’ és az ‘oktatds, de nem
azzal bajlédik, amit én ezekben az
tigyekben probélok elmondani, tuda-
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tosan, kovetkezetesen nem egyfélét,
hanem ugy reagdl, mintha egy-egy
elfogult tételt idézne tdlem, holott
nem idéz, majd azt alkalomnak tekin-
ti, hogy mondja a magaét. Hogy lefrja
végre, amit a ciganyokrdl gondol. Es
nem figyel arra, tulajdonképpen nem
is érdekli, hogy én minderrdl hogyan
is gondolkodom. Vagyis hat érdekli,
de csak annyiban, hogy végre rajtam
keresztill beolvashasson azoknak,
akik nem laknak cigdnyok kozott,
viszont kioktatjak azokat, akik kozot-
tiik laknak.

Nyiltan kell végre beszélni, ebben
egyetért velem, aztan meg dlnevet va-
laszt a leveléhez.

Ett6l persze még mindenben
igaza lehetne velem szemben, vagy
éppen nem is velem szemben, mert
amuigy nem dallnak szemben a gon-
dolataink, inkabb elmennek egymas
mellett.

On Forray R. Katalin el6adését
a Mindentudds Egyetemén kinevet-
te a kollégaival. Sajnos, nem arulja
el, hogy miért. Ha arra volna példa
az el6add, hogy nem ¢l ciganyok ko-
z6tt, akkor semmi ok a cstfolddasra.
Forray palydja épp onnan kezdddik,
hogy cigdnyok koézé megy. Es nap
mint nap ciginyok kozott van, beszél-
get veliik, hiszen pécsi egyetemi tan-
székére sok cigany didk jart az elmult
években, és koziillik nem kevesen
jottek abbdl a nyomorbél, amit On
elmesél. Ettdl persze még az elGadas
lehetett csapnivald, de amiatt aligha,
hogy nem ismerné dket.

O alighanem azt mondana, hogy
Onnek ugyan szaz személyes élmé-
nye és torténete lehet a ciganyok-
rél, ha ugyan valéban személyesek
az élményei és atéltek a torténetei,
de mégis lehet tudatlan. (A veliink
egyiitt él6k megitélésében is milyen
konnyd tévedni, eltévedni.) Tuddsun-
kat tobbnyire az igazolja, hogy sokan
egyetértenek veliink. (Cigany tigyben
épp emiatt mintha gondolkodni sem
kellene.) De igazolja-e?

A megismerés és az ismeret az va-
lami més. A cigdnyok megismerésére
szazotven-kétszaz évet szant mdr a
kutatas, de ez a nép mindig kisiklik a
fogalmak koziil.

Majd prébalom érzékeltetni, hogy
az On egyszer(i fogalmai, tételei is
mennyire esetlegesek, alkalmiak.

Volt a magyar cigdnykutatd-
soknak két olyan rendkiviili alakja,
Csalog Zsolt és Di6si Agnes, akiket

On alighanem a szociolégusok kozé
sorolna, akik személyes kozelséghdl
kovették a ciganyok mindennapi éle-
tét. Csalog éveken at hallgatta a torté-
neteiket. Di6si a cigdnyok istapoldja
lett. Elt koztiik. Es 6k élhettek nala.
Mégsem az On notajét fujtak. (Nem
akarom titkolni, nem is az enyémet,
igaz, én sose szerettem a nétakhoz
valé igazodast.) Manapsig fiatal
egyetemistak, kutatok azt tanuljak,
hogy a cigdnyok kozé kell menni,
kozottik kell élni, agy kell megér-
teni 6ket. Ok ott iilnek azokban az
otthonokban, amelyeket On csak
elképzel. Mégis, az 6 leirasaikat sem
szeretné. Szornyiilkddne, ha olvas-
na Gket. Vagy emlithetném Michael
Sinclair Stewartot, egy angol fiatal-
embert, aki 1984-86-ban 15 hdénapig
élt egy olahcigany kézosségben, hogy
megirhassa réluk a disszertacidjat.
(Melyben elég sok kinos részlet deriil
ki a gazsokrdl.) A szocioldgusok tehat
nem nagyon hasonlitanak arra a kép-
re, amelyet On fest réluk. Noha ettél
még nincs feltétlenill igazuk. De még
akkor sem lenne feltétleniil igaza On-
nek, ha a szociolégusok tényleg nem
mennének a ciganyok kozelébe. Mert
a megértésnek nem ez a kulcsa.

Van, akinek nem szomszédjai,
nincsenek sérelmei, és mégis tele van
irantuk vak gytlolettel, nem taldl sza-
mukra mentséget. Van, aki koztiik él,
konfliktusok kozt, és nem koltozik
el sehova. A megértésnek nincsenek
szabalyai.

Vegyilk a fogalmakat. Azt irja,
hogy a ciganyok sosem végeztek me-
z6gazdasagi munkat. En meg ugy
tudom, hogy a hatvanas, hetvenes,
nyolcvanas években jelentds szam-
ban dolgoztak a termeldszovetkeze-
tekben, tobbnyire gyalogmunkésok-
ként. Kapalastol betakaritdsig. Sze-
mélyes emlékeim szerint is. Es amire
akkor képesek voltak, arra képesek
lehetnének ma is.

Masfeldl pedig, ha a falusi cigany
portak tobbsége valoban lehangold s,
akkor sem egyszerdsithetd le a hely-
zet. Ha elmegy Alsészentmartonba,
tiszta cigany falu, ha nem latja a la-
kokat, nem fogja észrevenni, hogy
cigany faluban jar.

Vagy vehetjiikk a lotartdst, elég
ciganyos foglalatossag. A ldtartas
ugyan nem haztdji gazddlkodas, de a
gondossdgban, a folyamatos készen-
létben, gazdai szerepben vannak ko-

z0s elemek, kozvetlen megfelelések a
két tevékenység kozt.

S persze a hagyomdnyos roma
kézmivességnek is vannak elemei,
melyek a hdztdji gazdalkodas felé ve-
zethetnek.

Kutatdsok bizonyitjak azt is, hogy
a hiedelmekkel, és persze hozzd kell
tenniink, az 4ltaldnosan érvényes
képpel ellentétben igenis volt letele-
pedett, f6ldon gazdalkodé rétege a ci-
ganysdgnak is, mar szz évvel ezel6tt,
barmennyire sz{ik is volt ez a réteg.

De ha mindettd] eltekintiink, nem
arrdl van-e sz6, hogy a gazddlkodot
az apja, az iskola, a kortarsak, a ko-
z6ssége neveli gazddlkodéva? Mi len-
ne, ha a cigany csaladokat a nevelés-
ben nem visszahizé erének, hanem
lehetséges és nélkiilozhetetlen szo-
vetségesnek tekintenénk. Minden fa-
radsagot, minden pénzt megérne. Az
a gilvanfai cigany asszony jut eszem-
be, aki a maga sorsabdl kiindulva tud-
ja, mondja, hogy a ldnyara vigydzni
kell, ezt koveteli az iskolatdl, és szdz-
szor szigoribb vele, mint barmely
mds anya. (Aztin persze megeshet,
hogy talan éppen ezen a kérlelhetet-
lenségen bukik majd el az anyai terv.)

A cigany gyermekek gazdalko-
déva nevelése a sziil@kkel szemben,
a szillék nélkiil nagyon nehéz. Talan
meg kellene prébalni a szillék fel6l
kozeliteni a gyermekekhez. Van-e
szlilé, aki ne szdnna jobb sorsot a
magaénal a gyermekeinek, noha min-
dennapi életével épp akadalyozza? De
lehetne ezen forditani. A gyenge és
rossz apa is erdsnek és jonak szeret-
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né latni a gyermekét. A vesztes roma
szil§ is oOrtilne a gyermekei sikeré-
nek, ha valahogyan résztvevonek,
érintettnek, felndttnek tekinthetné
magat a gyermeke sorsaban.

Ma mar vannak romdk dltal ve-
zetett, és romakat foglalkoztaté me-
z6gazdasagi termeld vallalkozasok.
Sajnos az allam olyan ostoba, hogy
egyediil magat képzeli okosnak, ezért
minden helyi kezdeményezés irant
bizalmatlan. Minden valédi prébal-
kozést szabalyozni akar a sajat kor-
latolt észjérdsa szerint. Holott, ha
ezeket a sikeres torténeteket nemcsak
dokumentumfilmesek  6rokitenék
meg, meg szociografusok, hanem té-
vésorozatok népszertsitenék, mond-
juk a roma csavot, a link alakot nagy
tehetséggel el6adé Gydzike helyett,
vagy legalabb mellett, talin mar mas
lenne a helyzet. De legalabbis mas-
ként vélekednénk a lehetéségekrol.
Talan On is. Es mér megvolna a lelki
alap a tovabblépéshez.

Nyugaton a film és a televizié a
polgar allami nevelésének az egyik
leghatékonyabb eszkoze.

Magyarorszagon, ahol a szocia-
lista kultarpolitika kompromittalta a
kozszolgdltatast, ma senkinek eszébe
sem jut, hogy a vagyonnak, még a
médiavagyonnak is vannak kozossé-
gi kotelezettségei. Es mondjuk ilyen
lenne egy tévésorozat a cigdnyok
esélyeir6l, a cignyok emberi arca-
rol. A zenészekrdl, a vallalkozdkrol,

a takariton6krél, a gimnazistakrol,
a fest6krdl, az utcai munkasokrol, a
feketemunkas brigadokrol, a hente-
sekrdl, a keresked6krdl, és persze a
fémkereskeddkrél is. Es még a kozté-
vé is letudja efféle torténelmi kotele-
zettségét heti fél 6raval, meg néhany
alkalmi programmal.

On l4tta, hogy a hetvenes években
épiilt cigdny hdzak mdra 6sszeddltek.
Biztos On abban, hogy ugyanugy le-
szigetelték ket rendesen, mint mas
hazakat? Biztos On abban, hogy jé
helyre épiiltek, oda, ahol nem puszti-
tott a talajviz?

Persze ett6l még a ciginyok 6v-
hattak volna a hazaikat. Ha szdzszor
is nedvesedett a fal. Igaza van. A ma-
gyardzatot is tudja, miért nem tették.
Azt is tudja, hogy egymastél nem
leshették el a teend6ket. A falu tobbi
lakéja pedig bizonyara morgott, és
morog azéta is, hogy ingyen jutottak
lakashoz, mig nekik meg senki nem
segitett. Pedig ezek a lakdsépitések
latvanyos dolgok voltak ugyan, de
csak félmegoldasok. Félszivii meg-
olddsok. Biirokratikusan szervezett,
rosszul kivitelezett, egyszerre spéro-
16s és pazarld, Gsszességében rosszul
végz6d6 allami akcidk voltak a ci-
ganysag felemelésére. Az ilyesféléket
j6 volna nem megismételni. Holott ez
torténik djra és Gjra.

Milyen mads lett volna az egész,
én igy képzelem, ha annal az épit-
kezésnél, amikor a romdknak hazat
épitettek, Onnek is akadt volna dolga,
és mindenkinek a faluban, s persze
mindenekel6tt a jovendd lakoknak.
Akkor taldn a hazak is jobbak lettek
volna egy kicsivel, a romak is jobbak a
hazakhoz, a magyarok is a romédkhoz,
megnyilhatott volna a tér az egyiitt-
miikodésre.

Olvasom az irasat, ciganyok mel-
lett él, megitéli Sket. De van-e kap-
csolata veliik?

Olvasom kislanyom nyari tabo-
ri fiizetében a tékozl6 fiurdl valé el-
mélkedést. Hogy az elcsavargott és
mindent elherddld fitit az apja miként
fogadja. Miért tinnepli, miért nem
korholja, szidja, szembesiti viselt dol-
gaival. Miért nem vér téle megalaz-
kodast.

Tudja, azt gondolom,
mindannyiénkat az tett felnétté, az
lett életsikereink és életkudarcaink
forrdsa, ahogy bant veliink a csaldd,
az iskola, az utca. J6 az, ha barme-
lyikiink nem tekinti a cigdnyokat
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reménytelen alakoknak, akiktdl ti-
vol kell tartani magunkat, hanem
éppenséggel becsiili 6ket a kiilonds-
ségeikért. De ez kevés. Ha egy egész
tirsadalom, marmint a magyar, és a
magyarndl is magyarabb cigny el-
veszti a hitét onmagdaban, hogy képes
segiteni, képes egyiittmiikodni a baj-
ban levékkel, s nem gondolja, hogy
ez kotelessége is volna, s nem hiszi,
hogy ez emelné 6t is, a masikat is, s
ha a masik oldalon az elesettek is azt
érzik, hogy nem boldogulnak, nem
képesek trra lenni sorsukon, rossz
neveltetésiikon, akkor attél kezdve
lehet egymast dtkozni, minden mind-
egy lesz.

A reménytelenséget és a reményt
is kolesonozziik egymdsnak.

De mondjuk semmiben nincs iga-
zam, az On tétele érvényes: A cigé-
nyok naplopdk, mert kultdrélatlanok,
kultdralatlanok, mert naplopok. Es
alkkor még lopnak is. Mi kovetkezik
ebbdl? Az egyik utat ismerjiik. Vitat-
kozunk a ciganyokon, az egyik szid-
ja, a masik meg védi dket, és kozben
szazezer kis lehet3ség marad kihasz-
nalatlanul. Hiszen nem 1t az, amelyik
néhany lépésig jarhato, aztin meg
mdr nyoma sincs, nem tdmogatds az,
ami egyuttal kényszer is, nem segit-
ség az, ami hol van, hol nincs. Holott
ma épp ez telik téliink. Van cigany-
politika meg nincs is. Van cigany 6n-
kormanyzat meg nincs is. Van cigany
iskolaztatds meg nincs is.

(En magam is a hitetlenségem, a
személyes sérelmeim és az indulata-
im ellen hadakozva irok.) Elézéleg
mér emlitettem a cigany lakok mi-
att kényszertien lerombolt egykori
csend6r laktanyat. Lehet, hogy har-
minc év alatt senki nem fogta meg a
sepriit, aki ndluk jart, mindenki csak
jelentést irt és hatarozatokat hozott.

Amikor az épiiletet leromboltdk,
egy kis faldarab éllt még hosszu hete-
kig a rommal teli telek belsé szegleté-
ben. Val6szintileg nem véletleniil. Egy
kép volt ra festve, valami kis tdj volt,
szép kis tdj, allatokkal, kis hazikéval,
patakkal, békével, napfénnyel, szép
kék éggel. Valaki dlmodott abban a
rémes 6lban. Emberi almot. Es vala-
hogy a csékany is elakadt benne. Ci-
ganyok és nem ciganyok dlmai sokkal
kozelebb vannak egymdshoz, mint az
életiik.

En a kozos almok partjan vagyok.
Nem tudok nem ebbél kiindulni.
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Befejezésiil az ddventi hajnalt sze-
retném idézni, nem az adventi vonu-
lasokat.

Es nem is azt a kéreget6 asszonyt,
aki Székelyudvarhelyt emlegette, meg
halottakat, betegeket mindenfelé.
Zsenidlis volt. Kifogott rajtam. Egy
cigdny asszony, aki tokéletes székely
asszonynak tiint. Egy székely asszony,
aki egyszertien cigannyd valtozott.

A két kis cigany kisldny képét
6rizném meg a rordtérol, akik szép
ruhdjukban a bejdratndl élltak meg,
taldn egy Uj élet kiiszobén, nekik ez
mintha mar kardcsony lett volna.
Amikor a mise el6tt biciklivel beka-
nyarodtam a templom mellé, egyikiik
ott allt a jarda kozepén, nem moz-
dult, és ki kellett keriilni, pedig mar
beharangoztak, majdnem raszisszen-
tem, hogy nem tudna odébb lépni.
Bosszankodva gondoltam, micsoda
kis hélyag.

Istenem, ne vigyél minket a kisér-
tésbe, és ne hagyj minket magunkra.

25.

Kezdettd] arra késziilok, hogy ha
eljon az ideje, ha ott tartok mar, el-
mesélem a Kincskeresd kiskodmon ci-
gany véltozatat. Ideje van vagy nincs,
nem halasztom.

Hol volt, hol nem volt, volt a vi-
lagon egyszer egy hegeddi, a cigd-
nyok hegedije, amelyik arrdl volt
nevezetes, hogy csak akkor szélt, ha
jo gyerek huzta. Ezt pedig onnan tu-
dom, hogy az a dal, amit a ciganyok
hegediilnek, mindig errél a j6 gyerek-
16l szol, mindig azt dalolja. Nem tud
a cigany hegedlis madst jatszani, csak
ennek a j6 gyereknek a dallamét. Es
ezt senki nem tudja utdnozni a vila-
gon. Jonnek is csodalni, napkeletrdl,
napnyugatrd, lassuk hat, milyen is az
a csoda ciganygyerek? Miben lakik az
6 tiindére?

igy kezd6dne a mese, de hit én
nem tudok mesét irni, ezért csak ide-
idézem Morét, aki a magyar gyerme-
kek jésaganak volt a feltalalgja. Ta-
lalmanya a Kincskeresé kiskodmon
cimd erkolcsi vazlat, melyben benne
van a keresztény univerzalizmus épp
gy, mint a pogany magyar 6ntudat.
Nem is beszélve a mezGvarosi szoci-
alizmusrdl. Ami példaul esetiinkben
azt jelenti, hogy Cotkény, a szegény
foltozévarga, mintha meghibbant

volna, a mezitlabas cigany purdék-
nak készit csizmdt, hogy kisfia, aki-
nek gyenge tiideje Gsszeroppant ettdl
a foldi élett6], odafent, az angyalok
kozt is batran ropogtathassa kiscsiz-
mait, mig idelent a kis csérék meg a
jégen csuszkalnak benniik.

Ez a kincskeresés tdrsadalom teli
van tragédidval, fijdalommal, sze-
génységgel, kiszolgaltatottsaggal (egy
ciganytelep is magdra ismerhetne
benne), és mégis felépiti az emberké-
ket, s ha az épitGanyag csupa konny,
lemondds, hiat anndl elszdntabbra,
lélekben erdsebbre. E tekintetben a
ciginytelep sajnos csak ciganytelep,
szegénytelep, ez a tanulds, ez az épi-
tés ott nem nagyon folyik, a ciganyte-
lep gyerekeit magukra hagytak a ciga-
nyok. Mindenki a tévé eldtt, a gyere-
keket a tévé neveli, az a tévé, ami mar
rég nem a viligossg eszkoze, hanem
a létfelmentés médiuma. A telepiek a
gyerekeik nevét is a tévébdl valaszt-
jak. Eletiik és a képernyé kozt nincs
tavolsdgtartds. Acsorgdsuk, alldoga-
lasuk, ildogélésiik és kiiszkodéseik
firadalmat a torténelem peremén
amerikai-olasz  sorozatokkal mu-
latjdk. A tévébeli élet az ¢ életiik is,
amikor a tévében konny folyik, 6k is
sirnak, amikor a tévében valaki szép
ruhét vesz fol, rajtuk sincs mas. Vol-
taképp a tévén kivilli életilk nem is
élet mar. Csak annyira, mintha sziik-
ségiiket végeznék. Hogy visszatérhes-
senek gyorsan a képernydre.

Torzkép ez, talan lekicsinylem a
telepi kozosség képességeit, hiszen
nagyon is halékkal, hierarchidkkal

telesz6tt egy telep vilaga, csak hat ez
nem egy épiild, miikodd kozosség ér-
tékekkel teli hal6zata, hanem inkabb
az értékteremtd kozosségi épitkezés
korlatja. Mely egy 6nmaga elél is el-
zarkozo vilagot teremt. Habor folyik
itt kivil, bell.

A telep szélére érve, ha nem vagy
ismerds, vagy nincsenek nyilvanvalé
jelei az illetékességednek, szemmel
kisérnek, megdllitanak, igazoltatnak.
Nem a maguk nevében, hanem min-
dig a kozosség nevében.

De talan mégis épp irodik vala-
hol a Kincskeres6, a val6di is meg a
képzeletbeli is. Meglehet. Prébaljunk
hinni benne. Prébéljuk segiteni.

Mindenesetre, ha elkezdem ol-
vasni Mérat, mindeniinnen megbe-
szélni valok kiabalnak ram. A Szépen
52616 muzsika a kotet elsé elbeszélé-
se, benne az iréi jelzés, hogy eddig a
torténetig ér vissza a felndtt elbeszél6
emlékezete. ,Ami el6tte volt, az el-
mosédik eléttem, mint hajnali kép a
hosszu fasorban” Es mi ez az emlék?
A blntudat emléke: ,Akkor éreztem
életemben elészor fajdalmat, ugy,
hogy senki sem bantott”

Van-e ma ilyesmi, én nem tu-
dom, az biztos, hogy majd szaz évvel
késébb nekem is efféle fijdalmak a
legerGsebb gyermekkori élményeim.
Ez volt az 6rokségem. Tudom, hogy
nem tudtam nem tovabbadni a gyer-
mekeimnek. Latni vélem magam ko-
riil, hogy az efféle lancok igazan soha
szét nem szakithatok. Igen, a bilin és
a bintudat errefelé a kultdra alapja
lenne. Van hozza elég bonyolult in-
tézményrendszeriink is. (Noha lehet
felmentést szerezni. Vannak modern
bucstcédulak. Csak egy ideje mar
nem egyhazatydk druljdk, hanem
honatyak.)

Biintudatban és biintudatra ne-
velkedtiink. A btntudattal valé ba-
nasm6d volt az élettudomanyunk
egyik diszciplindja, melyet sziileinkt6l
elsajétitottunk.

A telepi ember nem engedheti
meg maganak a biintudatot. A cigany
élet torvényei pedig, melyek afféle
rendtart6 torvények voltak, elhalvé-
nyodtak, kifakultak.

A telepi életnek nincs ideje. Egy
idén kiviili jelenben zajlik. Erésebb
idépont a segély napja, mint a sziile-
tésé vagy a halalé.

A biintudat az iskolai életben is
alap. A magyar gyerek rogton Gssze-
randul, vagy legalabbis dsszerandult,
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ha vétséget kovetett el. (Ma mar nem
megy ez olyan konnyen, olyan egy-
szerlien. A Gyermek nem biinds, azt
mondja a legmodernebb kor. A Gyer-
mek maga vétlenség, ha elkovetd is. S
ha rossz, akkor sem 6 a rossz, hanem
valaki mds.) A cigany gyermek pedig
nem. Neki nincs efféle problémaja. O
gy lett posztmodern, hogy modern
sem volt. A premodernbél indulva
dtugrott egy torténelmi stadiumot. A
blinben fogant, a blinnel viaskodoé, a
blint magaban legy6zni prébalé in-
dividuum, a polgar stddiumdt. Neki
nincs emléke a szégyenr6l.

Olaszliszka nem magat siratja.
Nincs a blinhdz viszonya. Nem érez
fdjdalmat. Csak ijedtséget. Rettegést.

Ennek a cigany létviszonynak
van tehat altaldnossaga is. A telep a
cigdny nem-gondolkodéas bolcsGje.
(Ahogy lehetne a ciginy gondolkodds
bolesdje is. Ahogy a cigany szépség-
nek mar tudott életet, format adni.)
A ciganyok, mint ciganyok, nem
voltak képesek az olaszliszkai eset-
ben felismerni sajat bilindsségiiket.
Mindazt, amit nap mint nap elkovet-
nek a ,parasztokkal’, a ,zsidokkal’, és
persze sajat magukkal szemben is.
Mikozben oOnfeledten, szenvedéllyel
ostorozzak a magyarokat ciganyelle-
nes biineik miatt. A valosagosakért s,
meg a képzeltekért is.

Marton foltozészics kisfiat élete
végéig blintudat gyo6torte kishiga ha-
lala miatt. Holott csak a sajat korte-

muzsikdjat lopta vissza haldokl6 huga
parndja alol. De megértette, hogy
apro kis onzésével a halal szolgalata-
ba szegddott. Ennyi is elég lehet oly-
kor az drtatlansdg, a vildg elvesz(ej)
téséhez. Ez az irigysége vezette at a
vildgismerethez. Ez volt az emberré
avatdsa. Ez vélt embersége gyokérze-
tévé.

A biin a Fistos képekben, Laka-
tos Menyhértnél kétféle. Az egyik,
amelyek kozt a ciganyok élnek, zd-
z6dnak, egymds ellen, maguk ellen is
barmit elkovetve, a természetnek, a
teremtésnek felréva mindent. A biin
szinte virtus, ami valakivé tesz. Vagy
olyan, mint a vagy, mit is tehetnének
ellene. A masik blin viszont, amit a
ciganyokkal szemben kovetnek el a
csend6rok, arrdl tudjak a ciganyok,
hogy a csendéréknek el kell majd
szdmolniuk vele az utolsé napon a
maguk istenével. De még a torvénye-
ik elétt is. Az a blin, amit a f6héssel
szemben kovet el Racz igazgatd, hogy
részegen sorétes puskaval meglovi,
amiért a taniténak biinhédnie kell.
Ezt lehet tudni cigany fejjel is. Ez a
magyarok torvénye.

Persze a ciganyok egyaltalan nem
jartak jol ezzel a kettds konyveléssel.
Nem tudtik, hogy az a tétel, amit a
maguk oldalan olyan konnyen sza-
moltak el, voltaképp stlyosabb vesz-
teségiik, mint amit a magyaroknal
tartozasként ronak fel.

Nem tudom, merre van kitt.

Nyilvan ki kell menni a telepre.
Nyilvan el kell vinni oda is a megval-
tas esélyét, a masok biineiért meghal-
ni kész emberfia kultarajat. A biin és
a blinh6dés kulttrajat.

Es persze prébalkozni lehet azzal
is, hogy a masik végénél kezdjiink a
dologhoz. Legyenek 6k maguk a tor-
vény. Legyenek torvényeik.

Mindenesetre, aki a telepre indul,
ugy kellene mennie, mintha valami
ismeretlen vildgba indulna. Csak az-
zal ér valamit, hogy az, amit ott épit,
megall magaban.

Az a ciginy heged(i, mely a jé
gyerekrdl dalol pdratlanul szépen,
meg is van atkozva, vérben, borban
és veritékben kell fiirddnie, hogy ne
csak hallhatd legyen az a dallam, ha-
nem élhetd is. Es mar volt vér, bor
és veriték is. De valami még mindig