Meért fekszel jaszolban, ég kirdlyja?
Visszasirsz az éhes barikdra.
Zenghetnél, lenghetnél angyalok kozt:
mégis itt ridogdlsz, dllatok kozt.

Bélcs bocik szdjanak langy fuvalma
jobb tdn mint csillag-iir szele volna?
Jobb taldn a puha széna-alom,
mint a magas égi birodalom?

Istdllé pardja, jobb az neked,
mint gazdag ndrdusok és kenetek?

Labadhoz tomjén hullt és arany hullt:
kezed csak biis anyad melléért nyult...

Becsesnek lattad te e foldi test
koldusruhdjit, hogy folvetted ezt?
s nem vélted rossznak a zord életet?
te, kirdl zengjiik, hogy , megsziiletett”!

Szeress hat minket is, koldusokat!
Lelkiinkben gyujts pici gyertydt sokat.
Csengess éjiinkon dt, s csillantsd elénk

torékeny jatékunkat, a reményt.

Mit klwm . Y e Babits Mihdly: Kardcsonyi ének
a magyar kozmiivelodés?
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Egy vilag dereng fel tijra meg tjra a szemem elGtt, amikor mintha minden a helyén

lett volna, a valdsagban, s nem csak bizonyos emberek fejében és szivében. Péterffy
Andras filmje, a Mozgoképregény idézi fel. A Korbuly csaldd XX. szizada cim{ doku-
mentumfilm szél errdl az id6szakrol és errdl a vilagrol.

Korbuly-amatdr filmek felhasznaldsaval megelevenednek Weiss Mandfréd csepeli
gyarabol a Korbuly testvérek, Korbuly Kéroly és Janos, s altaluk a feltalald, a vezetd
miiszaki értelmiség és életiik. A gydri, a csaladi, a telepi. Mert Weiss Manfréd a gya-
ra kozelében telepitette le mérnokeit, hogy mindig kéznél legyenek. Ok pedig nem
csak a gyar érdekeit szolgél6 konstruktivitdsukra biiszkék, hanem arra is, hogy a
gyar munkasai tigy kerestek, hogy minden csalad hazat épitett bel6le maganak, eb-
bdl épiilt fel Csepel. S biiszkék a feleségeikre, a médra, amit a csaladnak biztositani
tudtak, a csaladi életiikre, s amit, ahogy a gyerekeikbe neveltek, s nekik juttattak. J6
emlékezni ra, ahogy a nagy csalad, a kiterjedt rokonsag egyiitt toltdtte idejét, s ahogy
jatszottak, bolondoztak, szinészkedtek a 8 és 16 milliméteres filmeken, s ahogy beall-
tak a filmez6 Korbuly jeleneteiben. Es ahogy autéikkal a viladgot jartak, mert az élet
természetes tartozéka volt az is, a pihend, nyarald, utazé hetek, napok.

Micsoda szivdobogést kap a magamfajta egy ilyen filmtdl, akinek az egyik legked-
vesebb képsora marad a kislany, aki egy bels erkélyfolyosés hazban é16 nagyanyjat
kovetve, erkélyt soprése utan tigy fordul be a lakasba, biiszkén maga elé csapva a
lapatot, hogy még nevetve vissza is néz. Oriil, mert elvégzett valamit. S hogy druk-
kolok, hogy generaciéonk mtiszaki értelmisége elkapja a filmet, legalabb a tévében,
hogy egy kis id6re élvezhessenek egy olyan vilagot, amelynek életgyakorlataban és
stilusdban a konstruktivitas és a mélt6sag a meghatarozo.

Biztaté Péterffy Andras filmje. Oriilok, ha csak eszembe jut. Még a film végi kicsi
lany is, a csaladtag, a leszarmazott, amint nézegeti a villamos-makettet, s azt mond-
ja: Apa, csindlj hozz4 sint, hadd jarjon.

Péterffy Andras mozdit a filmjével, s mik6zben maga is mozdul, mozditja az én
gondolataimat is.

Matyus Aliz
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- Az (j Alaptorvényhez igazoddan a telepiilési
onkormanyzatok kotelez§ feladata legyen a koz-
muvelSdés.
— Oné4ll6 normativat a magyar kozmtivel6désnek.
— Az onkorméanyzati- és a szaktérvényben meg-
hatarozott médon az dllam (6nkorményzat) kote-
lez&en biztositsa:
- Koézségekben és nagykozségekben minimum
kozmiivel6dési szintér kijelolését és fenntarta-
sat. A kozmivelSdési feladatokat a kotelezGen
fenntartandé koézmiivel6dési kozosségi szintér
helyett integrélt intézményben is el lehet latni.
— 10 ezer f6 alatti varosokban koézmitivel6dési
(integralt vagy 6nalld) intézmény fenntartasat.

A MAGYAR KOZMUVELODES?*

Juhdsz Zséfia

MIT KIVAN

— 10 ezer {4 feletti varosokban az 6nélléan mii-
kodd kozmivelSdési intézmény fenntartdsat.
— A megyei kozmiivel6dési szakmai- és mod-
szertani tandcsadést ellaté infrastruktarat és
szakembereket.
— Orszagos szerepkorti szakmai- médszertani
intézet mikodtetését.
— A szakmai szervezetek jogositvanyat vegyék
figyelembe a dontéshozok a dontési folyamatok-
ban.
— Az integralt és 6néll6 intézményekben kozmd-
vel6dési szakemberek alkalmazasat.
— A kozmiivel6dési szakemberképzés rendezését
a felsGoktatasban.

* A 11 pont - konyvjelzén - minden résztvevét az asztalan vért az Orszaggylés ,Allapotfelmérés: A hazai kulturalis
agazat helyzete” cimi szakmai nyilt napon, 2011. oktéber 28-4n.
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Juhdsz Zsofia

_MAR MINALUNK BABAM...”

A vidéki kozmiivel6dési intézményrendszer helyzete
Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt Hallgatosag!!

1. Bevezetd

Kiilon koszéném azoknak az el6adéknak és hall-
gatoknak a jelenlétét, akik az egész nap folyaman
itt voltak, és velem egyiitt végighallgattak az els-
adasokat. EIndk tdr — ismerve a kézmiivel6dési
szakemberek megbizhatdsagat és kitartasat — nem
véletlentil vélasztott engem a szakmai nap utolsé
el6adéjanak, hiszen tudta, hogy a rendezvényen
résztvevd kollégdimmal majd a villanyt is lekap-
csoljuk az utols6 vendég utan.

Erdekes volt hallgatni a mai nap felszélaléit. Mi-
vel utolséként kaptam szét, lehetGségem van rovi-
den reagalni néhany elhangzott gondolatra. Meg-
lepd volt szamomra, hogy a felkért el6adok koziil
tobben nem tudjék, vagy nem akarjak tudni, vagy
elfelejtették, mi is az a kozmiivel6dés, mi torténik
a mdvel8dési hazakban, hova jarnak gyermekeink
a szabadidejiik hasznos eltoltése érdekében, hol
muikédnek a szakkorok, hol folynak a néptanc pro-
bak, hol rendezik a kiallitasokat a kistelepiiléseken,
az idéskort maganyos emberek hol toltédnek fol,
ami hétkoznapi gondjaik megélését elviselhetébbé
teszi.

Fekete Péter tir eladasaban feltett egy kérdést,
amit aztan sajat maga valaszolt meg. Azt kérdez-
te téliink, hogy van-e még olyan intézmény, ami
egy helyre integrédlja a képzémiivészetet, az els-
ad6 miuivészetet, a kidllitasokat, a tAncmiivészetet,
a folklort. Véleménye szerint a szinhdz az egyetlen
ilyen intézmény. En azonban — a teremben {il§ kol-
légaimmal egyetemben — vitatkoznék vele, hiszen
a szinhaz nem az egyetlen ilyen hely. S6t! Az or-

1 Az el6adas elhangzott az Orszaggy(ilés
,Allapotfelmérés: A hazai kulturalis dgazat helyzete”
cimd szakmai nyilt napjan, 2011. oktéber 28-an.

szagban miikodé tobb ezer mivel6dési haz nem
csak ezeket az emlitett teriileteket, hanem a kultu-
ralis paletta Osszes elemét befogadja, gondozza és
fejleszti, raadasul téritésmentesen.

Ezért kiilon koszonom Elnok trnak, hogy ma
beszélhetek Onoknek a kézmiivel§désrdl, bemu-
tathatom intézményrendszeriinket, tevékenysé-
glinket, beszélhetek a feladatainkrdl és réviden a
finanszirozasrdl, mert gy latszik, sokan elfelejtet-
ték mi is a kozmiivelSdés.

1.1 Cimvdlasztds indokldsa

El6adasom alcime egyértelmd, de a f6cim magya-
razatra szorul. Nem kellett sokat gondolkoznom,
mert egybdl ez a dal jutott eszembe, amikor meg-
kaptam a felkérést. Kezdd sorardl egy kistelepiilés
lokélis kozossége jut eszembe. Egy citera egyiittes
vagy egy szinjatszé kor, egy kérus, egy tancegyiit-
tes, vagy csak a bélyeggytijt6k, akik hetente egy-
szer taldlkoznak. Nélkiiliik tires minden mtvels-
dési haz. Nélkiiliik nincs stratégia, nincs amatér
muvészeti mozgalom, nincs hosszi tavi telepiilési
kultira. A magyar kozmiivelddési intézményi ha-
l6zat alapja tehat a kozosség. Jomagam foglalko-
zom népzenével, ezért illett volna egy szép ma-
gyar népdal kezd@sorat valasztani, de direkt nem
tettem. Gondolom, mindenki ismeri a dalt, de azt
kevesebben, hogy egy fontos hatart képez a nép-
dalok és a mddalok kozott. A kozmiivel6désnek
és a szakembereknek feladata és kotelessége, hogy
figyeljenek erre a hatarra. Ne kiszolgéljdk, hanem
formaljak a kozosségeket és a kozonséget!

Akkor neveliink ért6 kozonséget, szinhazba,
operéba, kidllitdsokra jard, olvasd, tanchazba jaré
embereket, ha mindig értékkozvetit§ programokat
szerveziink a telepiiléseken, és megtanitjuk az em-
bereket arra, miként tudnak kiilonbséget tenni az
értékes és hasznos, és az értéktelen, nivétlan széra-
kozési formak kozott.
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2. A'kdzmiivel6désrdl roviden

A kézmivelédés a reformkor 6ta véltozatlanul

"szolgélja a tarsadalmi haladast és a nemzet fel-

emelkedését.?

‘Nagyon fontosnak tartom és megkdszonom
a lehet8séget, hogy Magyarorszag legnagyobb
kozhasznt feladatot végz§ kulturalis intézmény-
halézatat, a mtivel6dési hazakat, az ott folyé te-
vékenységeket és a hozzajuk kot6dd tarsadalmi

~szervezeteket mutathatom be ezittal Ondknek.

A magyar kézmtivel6dés magaban foglalja

/- a miivel6dési hazak és hasonlé intézmények

rendszerét

— azok human eréforrasat

— amiivel6dési hazak minden korosztalynak sz6l6
tevékenységét

— a civil szervezetek hozzdadott szellemi er&forra-
sait

— az egész orszagot behal6z6 amatér mozgalmat.

Két fontos szammal® szeretném szemléltetni a

. biiszkeségre okot ad6 helyzetiinket:

| 2 Németh Janos — Szurmainé Silké Maria: A magyar

. kozmiivel6désrdl (Arcus Kiadd, 2011)

. 3 Talata-Dudas Katalin: A kézmtivel6dés helyzete a

' 2006-2009-es kozmtivelSdési statisztikai adatok alapjan.

Evente
— 19 ezer kozosség
— 66 millié ember a magyar kézmiivel6désben

3. Kiskozosségek
Ez a 19 ezer kiskozosség képezi a kozmiivel6dés
alapjat.

Egyszer egy bardtommal azon gondolkoztunk,
meg kellene nézni, az orszag kistelepiilésein hany
focicsapat és hany népdalkor mtikodik. Az ,orsza-
gos kutatds” elmaradt, de egy megyei gyorsfelmé-
réssel* szemléltetném Onoknek az eredményeket.

Ez a felmérés inkabb csak érdekesség, minden-
esetre nem panaszkodhatunk a szamokat illetGen.
A legjobb helyzet a 3-5000 fs telepiilések esetében
érzékelhetd, sét lehet, hogy van olyan focista, aki
népdalkorben is énekel, vagy azt kiséri citeran.

A kovetkezd§ abran lathaté kimutatas azonban
mar orszagos adatot® kozol és a focicsapatok mar
nem szerepelnek benne.

(Szin — K6z0sségi Mtivel6dés 15/5 - 2010. oktéber)
4 Készitette a Fejér Megyei Miivel6dési K6zpont
kollektivéja 2011. oktéber 21-én.

5 Forras: Hunyadi Zsuzsa f6osztalyvezetS — Magyar
Miivel6dési Intézet és Képzémiivészeti Lektoratus
Kutatasi és Fejlesztési Programok Féosztalya.

Népdalkor vagy foci?
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Miivészeti csoportok és a klubok, korok tagjainak szama
2006-2010 )f6)
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Miivészeti csoportok M Klubok, kérok

Miivel&dési hazak, kozosségi szinterek fenntartéd
szerinti megoszlasa a 30 ezer {6 alatti teleptiléseken (%) 2008

Adatforras: MMIKL

A Magyar Mtivelddési Intézetben feldolgozott koz-
mtivelddési statisztikak adatai alapjan lathatd, hogy
éves szinten mennyi mivészeti kozosség és klub,
szakkor talal otthonra a telepiilési mtivelSdési ha-
zakban. Es az is lathat6, hogy jelenlétiik folyamatos.

4. Intézményrendszeriink
4.1 Kistelepiilési szint

A cimben megjeldlt intézményrendszeriink bemu-
tatdsat a kistelepiilési szinttel kezdem.

B Teleptilési 6nkorményzat
Non-profit szervezet

B Ko§z0s fenntartasu
For-profit szervezet

B Megyei 6nkorméanyzat

= Egyhéz

B Kisebbségi énkormanyzat

1 Szakszervezet

u Egyéb

B Nincs adat

Teleptiléseinken az 1997. évi CXL., kozismer-
tebb nevén a , kulturélis torvény” alapjan kozossé-
gi szintér fenntartasa kotelezd. A kozosségi szintér
lehet a mtivel6dési héz, a kultirhdz, a konyvtar,
a hézassagkotd terem, de lehet barmi mas épiilet
része, mely alkalmas kozosségi rendezvények le-
bonyolitasara, ez attdl fiigg, hogy a telepiilési 6n-
kormanyzat mit jelol ki rendeletében.

A kordiagramon lathat6, hogy az esetek tobb-
ségében a fenntartok koziil az dnkormanyzatok a
legjellemzdbbek.



Telepiilési szinten elterjedt gyakorlat a tobbfunkci-
0s és az integrélt intézmények jelenléte.

Tobbfunkcids szervezetek

— Konyvtar és mtivel6dési haz

— AMK - altaldnos mtivel§dési kozpont (225)

— IKSZT - Integralt Kozosségi és Szolgaltat6 Tér (573)

Ezek koziil a leggyakoribb a mtivel6dési haz és a
konyvtar 6sszevonasa. Sok szép példat lathatunk
arra orszagosan, hogy ez a két feladat milyen szé-
pen kiegésziti egymast.®

Jellemz8 még a mivelédési haznak az iskolaval
valé Osszevondsa révén létrejott altalanos mtive-
16dési kozpont, tgynevezett AMK, melybdl meg-
kozelitSleg 225 mikddik az orszagban, és ebbdl a
legtobb az 1-3 ezer fGs telepiilések valamelyikén.

2010 6ta folyamatosan adjak at az IKSZT-ket, ame-
lyek zomében meglévd, most feltjitott miivel6dési
hazak. A projekt sajnos nem a miivel6dési hazak-
ra koncentralt, de mégis a kdzéppontba keriiltek.
Sziikséges lett volna a Vidékfejlesztési Miniszté-
rium és a Nemzeti Eréforras Minisztérium agazati
egylittmiikodése.

6 Dr. Szab6 Irma: Utépiak és valosig — Az elmélet és

a gyakorlat ellentmondasai az altalanos mtivel§dési
kozpontok fejlédésében (PhD-értekezés, Debrecen, 2006)
Bp., Napkdt Kiado, 2011.

Id6 hianyaban nem tudom ismertetni a palyazat
lényegét, de tény, hogy ezek az Integralt K6zosségi
Szolgaltat6 Terek az esetek tobbségében tovabbra is
a hagyoményos kozmtivel§dési tevékenységeket lat-
jak el, a tobbi vallalt szolgaltatas (pl. AFSZ — llami
foglalkoztatési szolgaltatasok —, infopont, postai szol-
géltatas, kozhalo végpontok — elektronikus kozigaz-
gatasi végpontok, szolgéltatdsok) még minimalis. Es
az is tény, hogy még soha ilyen cstiinyan nem hivtak
a miivel6dési hazakat, és ha megkérdezi valaki a
népdalkori tagokat, hogy: — Hol prébéltatok ma, Ju-
likdm? A vaélasz valészintileg nem az lesz, hogy az
IKSZT-ben, hanem az, hogy: — A mtivhazban.

Osszességében nem is allunk rosszul, de tudniuk
kell, hogy

— 700 telepiilésen, kb. félmilli6é ember, nem jut hoz-
za kozmiivelSdési szolgaltatashoz

— a telepiilések 20%-an nincs egyetlen kozmdive-
16désért, kultaraért felel6s szakember sem. Egyes
megyékben, épp a leghédtranyosabb helyzettiek-
ben, a 30-40%-ot is eléri ez az arany.

Miivelddési hizak, koz0sségi szinterek fenntarto szerin-
ti megoszldsa a 30 ezer f6 alatt telepiiléseken (%) 2008
— 700 teleptilésen, kb. fél milli6 ember nem jut hozza
— a telepiilések 20%-an nincs szakember

— ahol van mivel6dési haz és szakember, akar
hat-nyolcszoros a latogatészdm a szinterekben és
programokon

Ha van szakember...
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ha mtivel6dési haz van

ha van teljes munkaidds kulturalis munkas

—#- ha van kulturédlis munkés

- ha miv. haz és szakember is van, ahhoz képest,
ha egyik sincs



Kisteleptiléseken jellemzé a szakemberek hidnya,
pedig a szakiranyu f&iskola elvégzése szamtalan
elényt jelent a teleptiilési kollégaknak. A legfonto-
sabb a fejlesztési kompetencia. Ha a kolléga maga
képzett, mindig is lesz igénye a tovabbtanulasra.
A tanulményai sordn megszerzett személyes kap-
csolatokat a mindennapokban tudja hasznositani,
a szakszerd fogalomhasznalat pedig a palyazatok
megirasanal lesz hasznos a szamara.

Es egy legfrissebb kutatds alapjan’, azokon a
szerencsés Kkistelepiiléseken, ahol mind miive-
16dési haz, mind szakember megadatott, akar
hat-nyolcszoros latogatészamot, aktivizélt lakos-
sagszamot is el lehet érni a kozosségi szinterekben
és programokon — azokhoz a leghatranyosabb tele-
piilésekhez képest, ahol se egy miivel6dési haz, se
szakember nincs.

4.2 Kistérségi szint — kozkincs kerekasztalok

A telepiilések kozotti kozmiivel6dési szervezddé-
sek koziil a legtjabb a 2004-ben ttjara inditott, az
akkori Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztérium
altal feltigyelt Kézkincs program volt.

A program 4j tartalmakat, tdimogatdkat hozott
felszinre, bdviilt a koézmivel8dési munkakorok
szama, a kerekasztalok tj elemként jelentkeztek a
kozmtvel8dési halézatban. Segitik az informacié-
aramlast, a kozos tervezést, megvalositast, a forra-
sok koncentralasat, a kiilonbozd kapacitdshidanyok
athidalasat.

A program lehet6vé tette kistérségi referensek
alkalmazasat is, igy 39 kistérségben alkalmaztak
féallasu fels6foku szakiranyu végzettségd munka-
tarsat.

4.3 Virosi szint
Az elmult 15 évben a varosok szabad kezet kap-
tak a tobbfunkciés intézmények kialakitdsara. Na-
gyobb véarosok kénytelenek voltak kozmtivel6dési
intézményeik miikodését racionalizalni, ezért a va-
rosban van egy nagy, de tobb telephellyel rendel-
kezd vérosi intézmény. Orok kérdés, hogy milyen
megtakaritast eredményeztek ezek az Osszevona-
sok, és milyen fokd most a feladatellatas.

A kulturalis szaktorvénytink a varosok esetében
jelenleg is kdozmitivelddési intézmény fenntartdsat
irja el6. Es ez maradjon is igy!

Szakmailag tamogatni tudjuk, hogy a btivos hatéar
a 10 000 £6 legyen.

7 Forras: Hunyadi Zsuzsa f6osztélyvezet§ — Magyar
Miivel6dési Intézet és Képzdmiivészeti Lektoratus
Kutatési és Fejlesztési Programok Féosztélya.

— 10 ezer {8 alatti varosokban kotelezd feladat le-
gyen kozmiivelddési (integralt vagy 6nalld) intéz-
mény fenntartésa

— 10 ezer f6 feletti varosok esetében pedig az 6n-
kormanyzatok kotelez§ feladata legyen az onallé-
an miikodé kozmiivel6dési intézmény fenntartasa.

A latogatd, ha nem olyan szinvonald a hely, mint
legalébb az otthona, akkor nem megy, ne is varjuk
el téle. A véarosvezetSk stratégiai célja kell legyen,
hogy minden ember a mai kor igényeinek megfelel§
intézményben taldlja meg a szérakozasi formakat.

4.4 Megyei modszertani intézetek

A kozmiivel6dés megyei intézményeinek helyzete
bizonytalan. Most kiilénésen, de eddig is az volt.
Az elmult 8 évben a kormanyzatoknak sikertilt fel-
szamolniuk a kozépszinten miikods megyei koz-
muvel§dési intézményeket.

2012. januarjatél a megyei intézmények a kor-
manyhivatalokhoz, és ezaltal az allamhoz kertilnek.

Jelen pillanatban zajlik az dtadas-atvétel. A me-
gyei 6nkorményzatok konszolidacidjardl késziils
kormanyrendelet alapjan marad a megyei szin-
td kozmiivel6dési feladatellatds, de hogy milyen
szervezeti keretekben és milyen koltségvetéssel, az
tovabbra is rejtély.

Kellenek a megyei intézmények, hogy a megye
kisteleptilései szamara megszervezzék a felmend
rendszerd orszdgos rendezvények tobb szaz s
megyei, illetve teriileti elévalogatdit, hogy a helyi
mtivel6d§ csoportok éltal létrehozott kulturélis és
altaldnos értékeket kozvetitsék.

Nagyon fontos a megyei kozmiivel6dési szak-
mai- és mddszertani tandcsadést ellaté infrastruk-
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tara és szakemberlétszdm megtartdsa, bévitése.

4.5 Regionlis szervezetek
A kozmiivel6dési intézményrendszer regiondlis
szinten nem jellemzd. Tény azonban, hogy a Ma-
gyar MivelS6dési Intézet regiondlis kulturalis irodak
dolgozdinak 6riasi szerepiik van a feladatellatasban.
Gondoljunk csak, pl. Komarom-Esztergom me-
gyére, ahol 1 fének kell azt elvégeznie, amit kordbban
egy 5-8 f6s szakalkalmazotti gdrdaval végeztek a me-
gyében. Ebbdl a szempontbdl kapéra jott a segitség,
a regiondlis irodahalézat. Az ott dolgozé tapasztalt
szakemberek ralatasa a térség kulturalis életére, illet-
ve széleskorii kapcsolatrendszeriik szamos tertileten
nyujt lehet8séget az egytittmiikodésre®.

8 Mok I1diké fSosztalyvezet§ — Magyar MtivelSdési
Intézet és Képzémiivészeti Lektoratus Regionalis
Programok Fdosztéalya.

" A-vidéki kozmiivel6dési intézményrendszer helyzete

Mar minalunk, babam...

MIT KIVAN A MAGYAR KOZMUOVELODES? - Juhasz Zsofia:



LA vidékigkézmﬁvelédési intézményrendszer helyzete

MIT KIVAN A MAGYAR KOZMUVELODES? - Juhasz Zséfia: ,Mar minalunk, babam.

Magyarorszag legnagyobb kézhasznt feladatokat
végzd kulturalis intézményhal6zata

4.6 Orszigos szint
A kozmivel8dési-kozosségi szinterek és intézmé-
nyek, a megyei miivel6dési intézetek és kozpontok

| intézményrendszerének csticsain a Magyar Mtive-
| 16dési Intézet és Képzémiivészeti Lektoratus ta-

lalhat6. Nincs ala- illetve folérendeltségi viszony

- az intézményhélézat szintjei kozott, inkédbb szak-
| mai hal6zatrol beszélhetiink. Az MMIKL orszégos

szakmai-médszertani intézmény, mely nem men-
tes a kritikaktdl, de tény, hogy a kozmiivel6dés
magyarorszagi vezet§ intézménye.

4.7 Orszdgos hatokorii szakmai civil szervezetek
Ahogy Kelemen Laszl6 igazgat6 tr is kiemelte a
hatokoriikben mtikod§ civil szervezetek jelentésé-
gét, gy ezt a kdzmivelddési intézményrendszer
oldalarél is meg tudom erdsiteni.

Telepiiléseinken szamos nonprofit szervezet

| vesz részt a feladatellatasban, de felhivom igazga-
" t6 ur - és minden kedves, a teremben il§ hallgaté

— figyelmét is, hogy a kisebb civil szervezetek a koz-
mitvel6dési intézményrendszer infrastruktarajat
hasznéljak, és csak néhany kivételes esetben tud-
nak 6nall6 labon éallva mukodni. Ezért elvarhaté
kollégdim részérdl, hogy a feladatellatasban részt
vegyenek, és ezért nekiink nem halasnak kell len-
niink nekik, hanem meg kell tenni mindent, hogy
az dsszefogéason alapuld lobbi-erénket kihasznaljuk,
olyan rendezvényeket szervezziink, ahol kamatoz-
tathatjuk kiilonb6z6 eréforrasaink szinergiajat.

Az intézményrendszer mellett és azt segitve,
szamtalan orszagos hatékord kozmivel6dési civil
szervezet halézata miikodik.
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Telepiilési onkormanyzat
B Non-profit szervezet
B Kozos fenntartasa
B For-profit szervezet
Megyei 6nkorményzat

Egyhaz

Fontos, hogy a jovében a szakmai szervezetek
jogositvanyat vegyék figyelembe a dontéshozok a
dontési folyamatokban.

Oszigos hatékorii szakmai civil szervezetek

— Magyar Népmdtivel6k Egyestilete - MNE

— Kulturalis Kozponrok Orszdgos Szovetsége —
KKOSsZ

— Magyar Intézmények, Regionalis Szervezédések
Orszéagos Szovetsége — MIOSZ

— Tertileti Mtivel6dési ntézmények Egyesiilete - TEMI
— Altalanos Miivel6dési Kozpontok Orszdgos
Egyesiilete

- és a KKDSZ, Kozgytjteményi és Kézmiivel6dési
Dolgozdk Szakszervezete is, mely szakmai érdek-
védelmi szerepet is betolt.

— Telehaz Szovetség

— KOTA Magyar Kérusok Zenekarok és Népzenei
Egytittesek Orszagos Szovetsége

— NESZ Népmdtivészeti Egyestiletek Szovetsége

— Népféiskolak Orszégos Szovetsége

— Civil Kozosségi Hadzak Magyarorszagi Egyesiilete
— Egyhazi Kézmitivel6dési Egyesiilet

— Gyermek és Ifjusagi Hazak Szovetsége

- Kultarakozvetiték Tarsasaga

- KozosségfejlesztSk Egyesiilete

— Helyi civil szervezetek
Az orszagos szintl szervezddések kozott — f6ként

az els6 6 szervezet kozott — egyre tobb az egyilitt-
miikodés, a kozos érdekérvényesités iranti igény.



5. Finanszirozds
Néhany rovid gondolat az intézményrendszer fi-
nanszirozasarol.

A kozgytjtemények és a kozmivel6dés finan-
szirozasat szolgalé normativ hozzajarulast a jelen-
legi formaban az 1997. évi CXL. térvény hozta 1ét-
re; viszonylag elfogadhat6 szinvonalanak jelent8s
szerepe volt abban, hogy szamos intézmény ismét
megnyithatta kapuit, s egy ideig nem kiiszkodtek
olyan elemi gondokkal a kulturalis alapellatas in-
tézményei, mint napjainkban.

A 2009. évi koltségvetésben a helyi kozmtivel6dési
és kozgytjteményi feladatokra lakosonként 1.061
forint 6sszeg szerepelt.

Becsapds az abra, mert ha ranéziink, azt gondol-
hatnank, hogy nincs probléma, hiszen 2010-ben emel-
kedett az 6sszeg. De a csillag mast jelent. 2010-ben
Osszevont normativa formajaban kaptdk meg az 6n-
korményzatok, melyben a kozgytjteményi-kézmi-
vel6dési dgazatok elkiilonitetlentil, egytitt szerepeltek
mas szakteriiletekkel. Jelenleg a normativ hozzaja-
rulasbol kell finanszirozni az énkormanyzatok igaz-
gatasi, a sportfeladatok megszervezését, a muzealis
intézményeket és levéltarakat, a nyilvanos konyvtari
ellatast és a kozmtivel6dést szolgal6 feladatokat.

A jovében is sziikséges, hogy az 1j Alaptor-
vényhez igazoddan a telepiilési 6Gnkorméanyzatok
kotelez$ feladata maradjon a kozmiiveldés, de
6nallé normativa alljon rendelkezésre a kozmtive-
16dési feladat ellatasara.

A szakma szdmara legkonnyebben elérhetd
forrdsok az Nemzeti Kulturalis Alapnal vannak.
A pélyazati mechanizmus nem biirokratikus, egy-
szerli, és a sziikséges onrész minimdlis. A szak-
mankat érint§ kollégiumok a koézmiivel6dési és
a népmiivészeti, melyek januartdl osszeolvadnak
egy kollégiumba.

Elterjedt azonban a projektfinanszirozas is. In-
tézményeink unids forrasokbdl jelentds tdmoga-
tasokat kaptak a tartalomfejlesztésre, képzésekre.
Eddig 6sszesen 35 millidrd forintot nyertek intéz-
ményeink, egyéb szervezeteink a kozmiivel6dés
fejlesztésére.

Ez hat a kozmtvel6dés. Ezek vagyunk mi.

Ko6szonom a meghivast, a lehet§séget, koszénom
kollégdimnak® az orszdg minden részérél, hogy se-
gitették ennek az osszefoglalénak az elkészitését, és
koszonom Onodknek, hogy meghallgattak!

Székesfehérvar, 2011. oktéber 23.

9 Székely Gabriella, Szurmainé Silké Maria, Dr. Szab6
Irma, Dr. Németh Janos, Foldidk Andras, Laknerné
Briickler Andrea, Sajo Attila, Csatlosné Komaromi
Katalin, Konczér Katalin, Gonda Emma, Mahr Zoltan,
Fodorné Takdcs Sara, Pisch Aniké, Polyak Albert, Térok
Rita, Hunyadi Zsuzsa, Borbath Erika, Talata-Dudds
Katalin, M6k Il1diké, Pintér Bence, Toldi Zsuzsa, Racz
Judit, Horvath Viola, Torok Jozsef, L. Simon Lészlo,
Dombi I1diké, Birinyi Jézsef, Varré Janos, Margittai
Katalin, Jos Tamas.

Onall6 normativat a magyar kézmiivel6désnek!
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2. rész

Lehet-e szakitani az ember természeti meghatirozottsd-
gaval?

Test és 1élek megkiilonboztetésében sokaig ott van
a meggy6z8dés, hogy az utébbi magasabb rendd
és az emberhez mélté. Hiszen a test anyagi, a 1é-
lek pedig szellemi, a test mulandd, a 1élek halha-
tatlan. Ebbdl kovetkezik, hogy a kultira sem lehet
mas, mint szellemi természeti. A valldsos hithez,
az erkolcsi eszményhez, a miivészet szépségide-
aljahoz kapcsolédé. A tudomany azért nem, mert
az anyagi valdésagot vizsgdlja, annak torvényeit
targyilagosan irja le, hatarozza meg. Ezzel a meg-
kilonboztetéssel igazodik a kulttdrdra vonatkozé
felfogas a racionalis (ésszerti) gondolkodasnak az
irracionalis (érzelmi, akarati, képzeleti) tudat ala
rendeléséhez. Am ezzel sem tud szakitani az anya-
gi valésaggal, mert a vallasos hit jelképeit és a m-
vészet alkotasait targyiasitjak, és az erkolcsi eszme
is életképtelen, ha nem jelenik meg az emberek ma-
gatartasaban. A le nem irt vagy nem targyiasitott
miialkotés, példaul a zenében, a tancban, a szébe-
liségben kotédik az emberi hanghoz, a test mozga-
sdhoz, a gondolatokat termel$ agyhoz, vagyis az
emberek természeti létéhez.

Ha a kulttra kialakulasat keressiik, és az em-
berré valast egyszeri eseménynek tekintjiik (vagyis
az elsé emberek teremtésével azonositjuk), akkor
lehetetlen megmagyarazni, mikor, miért és milyen
formaban jelent meg el6szor a kultira. Ha viszont
az emberré valast hosszabb folyamatként értelmez-
ziik, akkor elengedhetetlen, hogy a kulttrat ehhez
a folyamathoz kapcsoljuk. Clifford Geertz szerint a
szerszamhasznaélat, a szerszamok tokéletesitése, a
szervezett vadaszat és gytjtogetés, a csaladi szer-

1 Az iras folytatasa a Szin — K6zosségi Mtivel6dés 16/5,
2011. oktdberi szdmdban, a 29-37. oldalon megjelent
tanulmanynak.
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vezet kialakuldsa, az emberi kapcsolatokat lehetd-
vé tevé kommunikacié mar az el6emberek életé-
ben megvalésult, még ha kezdetleges forméban is.
E folyamat kb. egymilli6 éven at egyiitt jart a testi
szervezet atalakuldsaval. Kézben nemcsak a ter-
mészeti kornyezethez, hanem a fokozatosan kiépii-
16 kulttrahoz is alkalmazkodni kellett, ami azutan
hozzajarult az emberi fejlédés felgyorsuldsahoz.
Benne ugyanis felhalmozddtak a tapasztalatok,
amelyek egymassal szintetizalédva tijabb mingsé-
gi szinteket alakitottak ki. Ezért megallapithato: a
kultara nem kovette, hanem megeldzte a gondolkodd
ember, a Homo Sapiens kialakulasat. Geertz sza-
vaival: ,A kultira nem annyira hozzaadédott egy
kialakult... allathoz, hanem alkotérész, kdzponti
alkotérész volt ennek az éllatnak magénak a kiala-
kitasaban” 2

Hasonlé gondolatokat taldlunk Csanyi Vilmos-
nél is, amikor az emberré valés jellemzé vonasait
hatdrozza meg. Az emberré valds folyamataban
alapvetdnek a csoportos egyiittélést tartja, ami a 1ét-
feltételek megszerzéséhez nélkiilozhetetlen volt.
Eredményességéhez a tevékenységek dsszehango-
lasa kellett, vagyis a szinkronizacié. A tevékeny-
ség egységesitése egy masféle szintézist tett még
sziikségessé: az elképzelések konstrukcidjit, vagyis
azt, hogy a kiilonb6z6 részelemekbdl egység joj-
jon létre. Ennek mintdjara alakulhatott ki az em-
beri érintkezés eszkoze, a kommunikdicié. A sikeres
egylittmiikodés feltételezte a gondolatok cseréjét.
A csoportok tagjainak tevékenysége és tapaszta-
lata tehat allandéan cserélédott, és ez a folyamat
gyorsitotta fel a kulturalis evoliciét.®

A bioldgiai és a kulturalis fejlédés osszefiiggését
értelmezve A. Ny. Leontyev arra az allaspontrajut,
hogy az emberré valasban a dont§ fordulat akkor

2 C. Geertz: A kultdra fogalmanak hatdsa az ember
fogalmara. Kulttdra és Kozosség. 1988. 4. 70. o.
3 Csanyi V.: Az emberi természet. Vince Kiadd, 1999.



kovetkezik be, amikor a bioldgiai atalakulas meg-
hatarozo jelentéségét a kulturdlis kornyezet meg-
hatarozé szerepe véltja fel. Tanulmanya ezt egy
haromszakaszos folyamatban mutatja be. Az els6-
ben még csak biolégiai torvények hatottak az dan.
australopithecusokra, amelyek azonban mar meg-
munkalatlan szerszamokat hasznaltak, és egyszert
kommunikéaciéval is éltek. A masodik szakaszban
— mely a pithecanthropusoktél a neandervolgyi
emberig tartott, az utébbit is beleértve — mar meg-
jelentek a munka és a tarsadalmi 1ét elsé formai.
Ennek ellenére az atalakulast dont§ médon még
a biolégiai torvények hataroztadk meg, de ,az ana-
témiai valtozasok, vagyis az agy, az érzékszervek,
a kéz és a beszélGszervek valtozasai mar a mun-
ka és a nyelvi kommunikacié hatéséra léptek fel.”
Ezt az atmeneti korszakot véltotta fel az, amelyben
,az ember fejlédése egyaltaldn nem fiigg tobbé az
atoroklésben realizdl6dd, sziikségképpen lassu
biolégiai valtozasoktdl. A fejlédést most mar ki-
zarélag a tarsadalmi-torténelmi torvények szabjdk
meg”.* Leontyev szerint a létfenntartast szolgald
emberi tevékenység eredményei targyi formaban
rogzitédnek, és ,minden djabb nemzedék tagjai
az el6z6 nemzedék altal létrehozott targyak és je-
lenségek vildgaban kezdik meg életiiket”. Ezen
eredmények elsajatitdsaval fejlédnek ki a sajatos
emberi képességek és tulajdonsagok, ,reprodukal-
va a targyakban megtestesiilt tevékenység lényegi
vondsait”. Az elsajatitas ,atstrukturdlja az ember
0sztonds mozgasat, és életre széléan 1j, maga-
sabb rendii motoros képességeket fejleszt ki nala”.
Ekozben pszichomotoros funkcidk is sziiletnek,
amelyek azutan humanizaljak az emberek motoros
képességeit. E folyamat terméke a nyelv, a hang-
képz§ szervek és beszédhallé funkcidk, valamint
a kozponti agyi tevékenység hatasara. Igy repro-
dukélédnak az egyén tulajdonségaiban ,,az emberi
nem torténelmileg kialakult tulajdonsagai”. Tehat
az ember tevékenységével ,épiti ki a maga termé-
szetét”.s

Mindebbdl kovetkezik, hogy az emberré valas
el6feltétele és jaruléka az a tarsas létforma, mely
megkonnyiti a természethez valé alkalmazkodast
és a létfeltételek megszerzését. Am ez egytttal
tjabb alkalmazkodési sziikségletet is hoz magéval:
elengedhetetlen a tarsas kornyezethez igazodas,
amit az adott ,tdrsadalom” betartandé szabélyok-
kal segit és biztosit. A szabalykovetS magatartas
jellemzdje lesz az emberi létnek, olyannyira, hogy

4 Forrasmunkdk a kulttra elméletébdl. Tankonyvkiadd,
1975. 1. k. 245-246. o.
5 Ugyanott 251-252. o.

az alkalmazkodas kényszere még akkor is hat, ha
azt a kovetend§ szabdlyok nem is tudatositjak.
Ezt az altalanossa valo szokdsok rendszere igazol-
ja. A szokdas azonban olyan gépiesen megval6sul6
cselekvés, amit nem el§z meg tudatos megfontolas.
Szokdsrol akkor lehet beszélni, ha azonos koriilmé-
nyek kozott bizonyos cselekvések gyakran ismét-
16dnek. Minden ember alkalmaz szokasokat, mert
ezek megkonnyitik a tevékenységet azzal, hogy az
elhatérozés idejét minimalisra csokkentik. Amhaa
szokésos cselekvésmod valik valakinél jellemz§vé,
akkor ez jele annak, hogy lemond az illetd a tuda-
tos, egyéni életvitelr6l. Abban a k6zosségi létben,
amelyben kevés lehet§ség van az egyéni elhataro-
zasra és dontésre, dltaldnossa valhat a szokas ural-
kodé szerepe. Ugyanez jelentkezhet idés korban,
amikor besztkiilnek a tarsas kapcsolatok, mecha-
nizalédnak a létfenntartashoz igazodé feladatok.
Az olyan munkaban is, amelyben a hagyomanyos
eljarasok kovetését irjak elS, ugyancsak altalanossa
valhat a tevékenység szokasos formaéja.

Hihetnénk, hogy a szokas uralma akkor kezd
megrendiilni, amikor az emberiség torténelmében
megjelenik és megerdsodik az életkoriilmények
megvaltoztatdsdnak igénye, tehat az i. u. a 17-18.
szazadban, Nyugat-Eurépaban. Elgondolkoztatd
azonban J. J. Rousseau intelme, amit ekkor fogal-
maz meg: ,A szokdsok legkisebb valtozasa, még
ha bizonyos tekintetben elényds is, mindig karara
valna az erkolesnek. Mert a szokasok teszik a nép
moraéljat, s mihelyt a nép nem tiszteli tobbé a szo-
kasait, nincs mas szabdlya, csak a szenvedélye, és
nincs més gyeplGje, csak a torvény, amely néha
megfékezheti ugyan a gonoszokat, de soha nem
valtoztathatjdk j6 emberekké dket... Ha egyszer
megszilardultak a szokasok, és gyokeret vertek az
elGitéletek, veszedelmes és hasztalan vallalkozas
azzal kisérletezni, hogy megjavitsak Sket”.®

A szokas és az erkolcs Osszefliggése indokolt az
idézetben, de a kett§ azonositdsa mar nem. A szo-
kadsok megvaltoztatdsanak ellenzése feltehetSen
azon a meggy6z3désen alapul, hogy a szokéas biz-
tonsagot ad, az erkolcsi szabalyhoz igazodas vi-
szont bizonytalansaggal jar. Az utébbinal ugyanis
az egyénnek valasztania kell a lehet&ségek kozott,
az erkolcsi norma csak altaldnos utmutatast ad.
Ezértatanulatlan ,nép” szdmara ez a dontés nehéz-
séget jelenthet. De a szokas és az erkolcsi torvény
szembeallitisa mas viszonylatot is kifejez. Errdl
sz6l Antigoné torténete az Skori gorog tragédia-
ban. A torténet egy testvérpar halalat allitja az ese-

6].]. Rousseau: Ertekezések és filozofiai levelek. Magyar
Helikon. 1978. 54. és 508. o.
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mények kozpontjaba. Mindkett§ Antigoné fivére.
Az egyik Thébai varosanak véddi kozott hal meg,
masik a tdimadék kozott, akik meg akarjédk torni a
varos urdnak hatalmat. Harcuk azonban sikertelen
marad. A kiizdelem befejez6dése utdn a varos ura
megparancsolja, hogy csak a véddk kozott elesett
fiut temessék el, a , hazadruld” testvérét nem. Anti-
goné nem tudja elfogadni a kegyetlen parancsot, és
titokban eltemetteti batyjat. Tette kitudédik, bor-
tonbe vetik, ott meg is hal. Szabé Arpdd tanulménya
figyelmeztet arra, hogy ez a tragédia a torvény két-
féle felfogasat allitja szembe egymassal.” Antigoné
a természet torvényét koveti, amely szerint minden
embert megillet a tisztességes temetés. Kredn, a va-
ros ura viszont parancsa torvényességére hivatko-
zik, amit a helyzet erkdlcsi megitélésével tamaszt ala.
Mindketten tgy vélik, igazuk van. A dilemma el-
dontéséhez tudnunk kell, hogy a régi gorog nyelv
e kétféle torvényt a ,physzisz” és a ,nomosz” fo-
galmaval jelolte. Az els§ olyan kotelezettség volt,
ami az emberi létezés sajatossaga, ezért altalanos
érvényid. A masodik egy kozosség nevében fejezi
ki a hatalom itéletét, ez azonban csak helyileg lehet
torvényesen hatalyos. Ez olyan alkalmi konvencid,
amit ezért meg is lehet valtoztatni. Erzékelhetd itt
az is, hogy a szokasokon alapulé jog korébbi, az
erkolesi és a jogi torvény viszont a késébbi fejlédés
eredménye. Ellentétiik tigy lenne feloldhaté, ha az
utébbi nem éallna ellentétben az elsGvel, az embe-
rek igazsagérzetével.

Az a tény, hogy a szokds megdriz valamit az
ember természeti meghatarozottsagabdl, még nem
jelenti azt, hogy teljesen at kell adnia helyét a na-
gyobb tudatossaggal jaré erkolesi dontéseknek és
a jogi torvényekkel szabélyozott magatartdsnak.
Annak ellenére, hogy a hasznalata bizonyos au-
tomatizmussal jar. Jankovics Marcell ezt igy indo-
kolja: ,Az igény, hogy szokasokkal éljiink, nem
sztinik meg, nem sztinhet meg, hiszen alapja az
ismétlédés, a rutin, ember és allat szamara létfel-
tétel. Egy él6lény sincs, mely allandéan alkalmaz-
kodni lenne képes az allanddan valtozé kortilmé-
nyekhez”.* E magyarazat a jelen gyorsan valtozé
valésagahoz kapcsolédik, és ez azért érdemel kii-
l6nosebb figyelmet, mert a szokads uralmét gyak-
ran a ,primitiv” tarsadalmak kultirjahoz és a
folklorisztikus hagyomanyhoz kapcsoljak, mintha
a modern vildgban eltinne az igény alkalmaza-
sdra. Bizonyos, hogy a pluralizalédé valésdgban

7 Szab6 A.: Szophoklész tragédiai. Gondolat Kiadé,
1985.101. o.

8 Jankovics M.: Mély a multnak kiitja. Csokonai Kiadd,
1998. 167. o.
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még tobb a bizonytalansag, ami akaratlanul is ki-
valtja a viselkedés sztereotipidit. S6t, nemcsak a
viselkedését, hanem a gondolkodés sablonjait is,
ami azért veszélyes, mert utat nyit az el6itéletek
megerdsddéséhez. Amit az a képzet is alatdmaszt,
hogy a véleményalkotas és cselekvés allandosaga
a rendet jelenti, az dllanddsag valtoztatasa pedig
a rendetlenséget idézi el6. Ha ez a meggy6z6dés a
tarsadalom egészét atjarja, akkor ennek az lesz a
kovetkezménye, hogy benne a reformok ellenzése
lesz jellemzd. A valtozasok elutasitdsaval az ember
természeti meghatdrozottsaga keriilhet tarsadalmi
meghatarozottsaga folé.

A tdrsadalmi azonosulds problémdja

Minthogy nincs tarsadalmon kiviili ember, lénye-
ges kérdés az egyén és az 6t koriilvevd tarsadal-
mi kozeg kapcsolata. Viszonyuk tgy is felfoghatd,
mint a rész-egész sszefiiggése az emberi egytittélés-
ben. A kapcsolat kétiranyti: kolcsonhatést jelent,
mert minden ember életét tarsadalmi feltételek-
bél épiti fel, a tudata is annak megfeleléen alakul,
hogy mit hogyan vesz 4t azoktdl, akik ugyanannak
a tarsadalomnak a tagjai. Amde mindenki hoz-
za is jarul valamiképp e kornyezet valtozasaihoz,
hiszen éallandé tevékenység- és informacidcserét
folytat a tarsadalmahoz tartozékkal. E hozzajaru-
las azonban nem egyforman érvényesiil egy szi-
kebb kozosségben és a sokkal tobb embert magaban
foglalé tdrsadalomban. E két fogalom kiilonbségét
részletesen elemezte Ferdinand Tonnies a 19. szazad
utolsé negyedében. Kiilonbségiik 1ényege féként
nem annyira mennyiségi, mint inkabb az, hogy az
els6ben még hatarozottabban érvényesiil az ember
természeti meghatarozottsdga. Tonnies ezt azzal
bizonyitja, hogy kétféle k6zosségrdl szol: vannak
elsédleges, természetadta kozosségek, a vér szerin-
ti rokonsag, a térbeli kozelségre épiilS lakoéhelyi
szomszédsag, ezzel szemben vannak tudatos vd-
lasztassal 1étre jov6 kozosségek, mint a barati kor,
az egyesiileti tagsag. Nyilvanvalo, hogy az elsében
még erdsebben hat az ember természeti 1éte, a ma-
sodikban viszont mar inkabb olyan k6zosségekrdl
van sz6, amelyek egy nagyobb tarsadalmi egység-
ben alakulnak ki. Ott az egyiittélés differencialt-
sdga miatt — Tonnies szerint — az emberek ,nem
allnak lényegi kapcsolatban egymassal”, ezért el
vannak egymastol valasztva”.® A kapcsolattartds
igénye ugyan itt sem ttinik el, de kétségtelen, hogy
gyengiil a természetadta kozosségi Osszetartas, s
noha a tudatosan vallalt kozosséghez tartozéas p6-

9 F. Tonnies: Kozosség és tarsadalom. Gondolat Kiadd,
2004. 48. o.



tolja ezt valamelyest, 4m itt kétségteleniil jobban
érvényesiil az egyén 6nallésaga, mint a kozosségi
1ét elemi formaiban. Tonnies gy latja, a tarsada-
lomban ,, mindenki egyediil van, s dllandé fesziilt-
ség van kozte és a tobbiek kozétt... tigy, hogy min-
denki védekezik a masokkal torténd érintkezéssel
és az egymas birodalméba val6 belépéssel szem-
ben, mert ezeket azonnal ellenséges cselekedet-
ként értékelik”. Ezt fejezi ki a lakdsok zartsaga és
a magantulajdon védelme, valamint az a magatar-
tas, hogy ,senki sem tesz semmit a mésikért, sen-
ki sem juttat vagy ad valamit a masik embernek,
hacsak nem valamilyen ellenszolgaltatas fejében,
amelyet legaldbbis hasonléan értékel, mint sajat
adomanyat”.*?

Etikai szempontbdl talan ttlzottnak latszik az
a kép, amit Tonnies ad a modern tarsadalomban
uralkodé 6nzésrél és az egyének elszigeteltségérdl,
kétségtelen azonban, hogy a kozosségi léttel 6ssze-
hasonlitva ezek a vonasok mégiscsak jellemzébbek
a tarsadalmi egytittélésre, mint a kordbbi idSket
meghatarozé életformédkra, amelyekben az 6sz-
szefogast az elszigetelt csoportokban él6 emberek
egymadsra utaltsiga tette sziikségessé. Itt azonban
két fogalmat ismét csak meg kell kiilonboztetniink:
a ,kozosség” és a ,,csoport” fogalmat. Az utébbi csak
az emberek kis mennyiségi Osszetartozasat jelen-
ti, ez az Osszetartozds azonban tobbnyire alkalmi,
szemben a kozosségek nagyobb dllandésigdval. Kii-
lonbségiik abban is all, hogy egy kozosség a tag-
jainak az egyiittmiikodését jelenti a kozosen vallalt
cél megvaldsitasara. Egy csoportban ilyen egyiitt-
miikodésrél nincs szé, ha mégis kialakul, akkor
az csak a pillanatnyi helyzetre korlatozédik a fel-
ismert kozos érdek hatdsara. (Példaul egy vész-
helyzetben a menekiilés és a kolcsonds segitség
forméjaban.) A csoportlét alkalmisagabdl az is ko-
vetkezik, hogy benne a résztvevék egymast csak
feliiletesen ismerhetik, mig a kdzosségben ez az
ismertség sokkal alaposabb, és ezért erdsiti is az
egyiittmiikodést.

A modern tarsadalmakra sokkal inkabb jellem-
z6 az emberek gyakori csoportosuldsa (alkalmi
Osszeverddése), és a kozosségi formak fokozodo
gyengiilése. (Példaul a csalddi, rokoni kapcsola-
toknal.) Am minthogy az ember mégiscsak tarsas
lény, sziiksége van arra, hogy az egyiittélésnek
masfajta bizonyossagai jojjenek létre. A modern
tarsadalmak kialakulasat megel6z6 idében a helyi
kozosségeket atfogd szélesebb tarsadalmi egység
csak az egyes birodalmak hatérai kozott valésul-

10 Ugyanott

hatott meg, amelyek ezért csak eszmei formaban
léteztek, s amelyeket a hatalmi koncentracié tu-
dott bizonyos ideig fenntartani. Ebben az idében
az uralom jogosultsdganak igazoldsara a hatalom
dltaldban valldsi eszméket alkalmazott. Igy lett az
uralkodé ,isten foldi helytartéja”, s mindenhaté-
saganak bizonysidgaul gyakran szentélettinek hitt
személy. A polgarosodé tarsadalom — a hiibéri
rend felszdmoldsaval — masfajta eszmei tdmaszt
keresett és talalt, most mar a foldi valésagban. Ez
volt a nemzet fogalma, ami ugyan addig is létezett,
de csak a nemességet foglalta magéban. A polga-
ri tdrsadalom ezt azutdn minden allampolgarra
kiterjesztette. A kozos nyelv és a torténelmi ha-
gyomany alapjan tarta fel az emberek érdekkozos-
ségét, egymasra utaltsdgat, s minthogy ezt széles
korben akarta tudatositani és elfogadtatni, igénybe
vette egyrészt az oktatds, mésrészt az irodalom és a
muvészet tudatformald hatasat. Minthogy ez utob-
biak Eurépaban elsésorban a romantikus irany-
zatra épiiltek, f6leg az érzelmekre hatottak. Ez a
hatas mar csak azért is megfelel6nek latszott, mert
az iskolazatlanok nagy szdma miatt a felvildgoso-
dasbol ered§ igényre, az értelmi meggy6zésre nem
lehetett szamitani. A nemzettudat erdsitésének
szandékat kiilonb6z6 okok tapléltak. A jorészt erd-
szakra épiil§ hiibéri renddel szemben az egyenjo-
glisdgon és a kozos érdeken alapul6 népi egységet
kellett kifejeznie. Ahol a k6zos nyelvet hasznalok
més-mas allamokban éltek, ott a teriileti egység
megvaldsitasa, és a vele parosulf teriileti nagysag
igénye latszott megvaldsitandé célnak. (Példaul a
német és olasz teriileten.) Ahol hidnyzott a fiigget-
lenség, ott az 6nallé allam megteremtése lett a cél,
és a kivivando6 szabadsédgért folytatott harc adta
meg a nemzetté valas programjat. (Példaul Dél-
kelet-Eurépaban és Magyarorszagon.) A probléma
ott ergsodott fel, ahol az egymas mellett €16 népek
egyarant célként tudatositottak a nemzeti nagyséag
megteremtését, és ezek a célok sziikségszertien ke-
resztezték egymast. A cél megvaldsitasa ilyenkor
csak a masik fél rovasara torténhetett, és ez Ghatat-
lanul ellentéteket sziilt az érdekeltek kozott.
Barmelyik valtozatat is nézziik, a nemzetté va-
las igénye jogosultnak latszott, az er6k dsszponto-
sitasa a fejlédést szolgalta. Amde, mar ekkor is két,
egymassal ellentétes elem rejlett benne: az egyik
a tevékeny hazaszeretet, a patriotizmus, amely a
sziil6f6ldhoz kotédS fokozott érzelmi allapotot
Ossze tudta kotni a nemzet gyarapodasaért foly-
tatand6 gyakorlati tettekkel; a masik megmaradt
a nemzethez tartozasbodl fakadé érzelmek atélését
biztosité kiilsé jegyek, jelképek hangstlyozasanal:
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ez volt a nacionalizmus, mely a nemzeti biliszkeség
fokozédsa miatt nem egyszer csapott at sovinizmus-
ba, a szomszédos népek lebecsiilésébe, megveté-
sébe, és az elleniik inditandé harcba is. A nemzet-
tudat kialakuldsdnak kezdetén ez a két elem még
egységben volt egymassal, és benne a sovinizmus
sem élt. A teriileti egység megvaldsulasa, a fligget-
lenség kivivasa utan tompulhatott volna a naciona-
lizmus érzete, hogy a hangstily fokozottabban ke-
riiljon at az elsé rész, a patriotizmus gyakorlasara.
A tarsadalom meghirdetett egyenjogtisaga és egy-
sége azonban — a tékés tdrsadalom természetének
megfelelen — nem valésulhatott meg, s ebbdl fe-
sziiltségek tamadhattak. Levezetésiikre alkalmas-
nak latszott a nemzeti egység eszméjének tovabbi
hangoztatasa, az ellentét okainak 4tharitasa az elé-
gedetlenekre (a hatalom kedvezményezettjeihez
nem tartozdékra), az orszagban €16 mas nemzetisé-
gliekre és kiils6 tényezdkre, a szomszédos népek-
re, akik e felfogas szerint veszélyeztetik a nemzet
fliggetlenségét. Ennek tulajdonithaté az ,etnocent-
rikus nézetek” feler6sodése, amelyek az emberiség
Gsi torténelmében mar megvoltak.

Az ,etnocentrizmus” fogalmat William Graham
Sumner igy hatdrozta meg: ,Ez annak a szemlé-
letnek a szakkifejezése, amikor az egyén szamara
sajat csoportja mindennek a koézéppontja, s min-
den egyebet ehhez mér, ennek alapjan rangsorol...
Minden csoport taplélja biiszkeségét és hitisagat,
azzal kérkedik, hogy felsébbrendd, felmagasztalja
sajat istenségeit, és megvetben tekint a kiviilallok-
ra. Minden csoport sajat szokasait tekinti az egye-
diil helyeseknek, s ha azt latja, hogy mas csoportok
mas szokasokat kovetnek, ez gtinyos megvetését
valtja ki. E kiilénbségek alapjan gyalazkod¢ jelz8k
sziiletnek”."' Az etnocentrikus gondolkodas erede-
tének és tartds 1étének bizonyitéka, hogy a legtobb
nép sajat nevét tigy vélasztja meg, hogy az az ,,em-
ber” fogalmaval legyen azonos. Ebbdl kévetke-
zik, hogy a mas népekhez tartozék nem is igazan
emberek.

Erdemes az etnocentrizmusrdl Szifcs Jendt is
idézni, mert érvelése masféle Osszefiliggést is feltar.
LA primitiv és archaikus gondolkodas mindent,
ami a sajat kategoriaktol kiilonbozik, nemcsak ért-
hetetlennek tart, hanem hajlamos pejorativan mi-
nésitve az ‘erkolcs’ szférdjaba utalni. Innen a ’szo-
kés’ és “erkolcs’ jellegzetes, tobbnyire nyelvileg is
egybeolvad6 fogalmi egysége, minden, ami szo-
katlan és idegen, az eleve 'rossz’.” ,,Eppen ezért
a primitiv és zart tarsadalmak altalaban jellemzé
11 W. G. Sumner: Népszokésok. Gondolat Kiadé, 1978.
38. 0.
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sajatja a 'xenofdébia’ (az idegengytilolet), mely attol
fliggSen mutat fel az idegen csoportokkal és altala-
ban barmiféle idegenszerd jelenséggel szemben a
tartézkodastdl, gyanakvastol és passziv elutasitas-
6l a becsmérlésig, gytilolkodésig és agresszivitasig
kiilonb6z6 fokozatokat, hogy az interetnikus érint-
kezések gyakorisaga, a surléodasok vagy érdekel-
lentétek, a fenyegetettség érzete altal kivaltott vé-
dekezés vagy intolerans hodité torekvések milyen
mértékben toljak elStérbe a kontrasztokat”.’? S ami
még jellemzi e felfogast a késébbi korokban: 6ssze-
figg az uralkod¢ iranti feltétlen hiiséggel, mert a
személye — az elterjedt hit szerint — a sajat nép ki-
valésagat testesiti meg.

Régebben nem mindeniitt volt ez a 1atdsmad el-
lentéteket kiélezS, még ha nem is mondott le a sajat
tulajdonsagok felértékelésérél. Melville Herskovits
ir le egy indidn regét az ember teremtésérdl, amely
szamunkra inkdbb mosolyt kelts, és nem biralha-
t6. A torténetben a Nagy Fiistolgé Hegyek vidékén
é16 Cherokee-indidnok szerint , amikor a Teremt$
az embert alkotta, el6szor egy kemencét épitett,
és beftitotte azt. Azutdn tésztidbdl harom emberi
alakot formalt, amelyeket a kemencébe tett, var-
va, hogy megsiiljenek. Azonban oly tiirelmetlentil
varta a teremtést megkoronazé munkéjanak ered-
ményét, hogy az elsé figurat til koran vette ki a ke-
mencébdl. Sajnos, siiletlen volt, sdpadt, cstinya szi-
nd, ettdl szarmaznak a fehér emberek. A masodik
alak jol sikertilt. Megfelel§ ideig siilt, teste formas
volt, és jol lebarnult. Ez lett az indianok &se, és na-
gyon tetszett az alkot6janak. Annyira megcsodalta,
hogy mindaddig elmulasztotta a harmadik figurat
kivenni, amig csak nem érezte az égésszagot. Saj-
nalatos alak volt, de mar nem lehetett mit tenni — ez
lett az els6 néger.”™

Tény, hogy az emberiség torténelmében késébb
mégis egyre gyakrabban jelent meg a mas népeket
lebecsiil§ vélekedés. Elgondolkoztatd, miért él to-
vabb ez a felfogas még olyan korokban is, amikor
egyre tobb az iskolazott ember, és a kulttra értékei
széles korben terjedhetnek. Persze, ha figyelembe
vessziik, hogy a nacionalizmust és olykor a sovi-
nizmust idénként az iskoldk és a kulturalis intéz-
mények is terjesztik, s a partok politikai kiizdel-
meiben is gyakran jellemzd ez a szemlélet, akkor
nem csodélhat6, hogy a késébbi korok sem tudnak
megszabadulni t6le. Mar csak azért sem, mert az
Oonmagéba zark6z6 nemzettudat az egység és az erd

12 Sztics J.: A magyar nemzeti tudat kialakuldsa. Balassi
Kiadg, JATE - Osiris, 1997. 62. o.

13 Forrasmunkdk a kulttira elméletébdl. Tankonyvkiado,
1975.1. k. 213. o.



érzetét gerjeszti, még akkor is, ha ezt masok ma-
gasabb szinvonalaval szemben akarjak megfogal-
mazni. Erdemes idézni errdl Nyikolaj Szemjonovics
Leszkov orosz iré szatirikus elbeszéléséta 19. szazad
végérdl. A ,Kardm” c. novelldban egy foldbirtokos
vasekét hozat Angliabdl, hogy javitsa birtokan a
munka eredményességét. A parasztjai még fae-
kével dolgoznak, az lasstiva és rossz mingségtivé
teszi a szantast. Amikor a gépek megérkeznek, az
egyik paraszt megkérdezi: — Uram, hol szantanak
ezzel? A valasz: — Anglidban. A kérdez§ folytatja:
— Vagyis azokndl, akik téliink vasarolnak gabonat?
Az igenl6 feleletre a paraszt megkérdi: — Ha mi
ezekkel az ekékkel fogunk szantani, akkor hol ve-
sziink magunknak gabonat? A foldbirtokos ezutan
belétja, az Gjitdsaval semmire sem megy, lemondja
a rendelését, s beleegyezik abba, hogy tovéabbra is
faekével szdntsanak. Leszkov megjegyzi, ez a tor-
ténet nem egyediilallé. Dosztojevszkij egyik miivé-
ben szerepel egy tisztiszolga, aki két egyenl§ rész-
re osztotta a vildgot. ,, Az egyikbe sorolta Snmagat
és az urat, a mésikba a tobbi himpellért”. ,Jéllehet
az ilyen felosztds nevetséges és ostoba, a tarsadal-
munkban sosem fogytak ki az olyanok, akik szive-
sen utdnoztdk ezt a tisztiszolgat, méghozza sokkal
nagyobb aranyokban. Az utébbi idében az effaj-
ta kirohandsok valésagos maniava fajultak. 1893
szeptemberében az Orosz Ipar- és Kereskedelem-
partol6 Tarsasag iilésén egy szonok nyiltan arra te-
relte a sz6t, hogy Oroszorszagnak kiilon tton kell
jarnia, el kell felejtenie a nyugat-eurdpai allamok
létezését is, kinai fallal valassza el magat t6lik”.
Ez a torekvés — irja Leszkov — nem 4j, ,a kovet-
kezményei azonban mindig hatranyosak voltak
szamunkra.”'* Hozzatehetjiik: persze a vilag mas
részein sem ismeretlen az 6ntoérvényt boldogulas
dbrandja, a nacionalista elzdrkézas mas népektdl.

A holland Johan Huizinga 1936-ban Budapes-
ten részt vett egy nemzetkozi konferencidn, és az
ott elmondott felszélalasat késébb egy baratja fel-
kérésére a hozza irott levelében részletesebben
idézte fel. ,Semmi kétségem afelSl — irta — hogy
a mai szélsGséges nacionalizmus, ellenséges iker-
testvérével, a bolsevizmussal egyiitt korunk csa-
pésénak nevezhetd. A tragikus az, hogy a nemzeti
ontdmjénezés és a sajat allam istenitésének ezen
hibéja egy magasztos erény, a patriotizmus talajat
verte fel gyomként. Aldas volt, amikor a 18. szdzad
naiv kozmopolitizmuséanak frazisaval szemben is-
mét felfedezte, és fennen magasztalta a nemzetileg
sajatost és a sziil6f6ldhoz valé hiiséget. Senki sem

14 Ny. Sz. Leszkov: Kisregények és elbeszélések. Eurépa
Konyvkiado, 1958.

sejthette a nemzeti szabadsag és a nemzeti kultu-
ra nagy sz6szoléi koziil, hogyan csokevényesed-
nek el ezek a nemes eszmék az eltévelyedésnek
és a vaksadgnak addig a tet6pontjaig, amelyet ma
tapasztalunk. Amennyiben az eurépai vilag durva
és gondolattalan tomegei a nacionalizmus és a bol-
sevizmus pdlusai felé mozdulnak el, akkor egye-
16re mindkét aramlat szokdarként egyre kisebb te-
riiletre szoritja vissza, és végiil elarasztja az igazi
kulturat”.®

Az angol Arnold Toynbee szerint az emberiség
torténelmében két, egymadssal ellentétes erd hiizo-
dott végig: az eqységesitd és a megoszté szandékkal
egylitt jar6 érzelem. A ,felfokozott megosztd ér-
zelmek” azonban a legtjabb korban feler8sodtek.
,A nyugati nacionalizmus démoni dinamizmusra
tett szert az id6k sordn kapott két injekcidja révén.”
Az egyik az Okori gorég-rémai nacionalizmus,
amely a nyugati reneszanszban kapott 4j erdre, a
masik a keresztény fanatizmus. A vallasos érzés
gyongiilésével azonban a nacionalizmus valt rog-
eszmévé. Amde ,a kereszténységtdl a nacionaliz-
mus felé fordult valldsos tisztelet elszakadt attdl,
ami a kereszténységben jo, és ragaszkodik ahhoz,
ami rossz benne. Elutasitotta a szeretet, az onfel-
aldozas és az emberiség egészéért érzett felelGsség
tiszteletre mélté keresztény eszméit; de magaéva
tette a fanatizmust. A nacionalizmus sziik palack-
jaban ez a savanyt bor aztan robbanas-veszélyessé
erjedt”. ,Az atomkorban a nacionalizmus a halal
kihivésa, és a nacionalizmus vilaguralomra t&r”.'

Hihetnénk, hogy az idézett kiilfoldi torténészek
csak a 20. szdzadban eltorzult és vildghédborut ki-
valté nemzettudatot birdltdk. Bibé Istvin azonban
a nacionalizmus okainak mélyebb elemzését fo-
galmazta meg, amikor a nemzettudat kettéhasada-
sarol irt. ,Nacionalista magatartas alatt altalaban
tobbféle, egymassal Osszefiiggs, de nem teljesen
azonos dolgokat szoktak érteni. El6fordul, hogy
igy nevezik az egyszerd nemzeti érzést, nemze-
ti tudatot vagy azoknak heves, erds, felfokozott
voltat. Gyakrabban nevezik nacionalizmusnak a
nemzetillam létrehozéséra, fenntartdsiara, més ha-
talmi tényezdékkel szemben valé fiiggetlenségére
iranyulé torekvéseket. Rendszerint azonban hoz-
za kapcsoljuk e szavakhoz azokat az agressziv,
uralmi magatartdsokat és célkittizéseket is, ame-
lyeket a nemzetek... politikai elmaradottsagbdl,

15 Idézi Wessel Krul , Egy korszerttlen torténész. Johan
Huizinga élete és mtivei” c. konyvében. Széphalom
Koényvmiihely. 2003, 142-143. o.

16 A.]. Toynbee: Valogatott tanulmanyok. Gondolat
Kiadé, 1971. 299. o.

17

MIT KIVAN A MAGYAR KOZMUVELODES? — Mardti-Andor: Sziikségiink van-e-(még) kulttrara? 2, rész



MIT KIVAN A MAGYAR KOZMUVELODES? - Maréti Andor: Sziikségiink van-e (még) kultirara? 2. rész

aranytalan erdviszonyok kisértésére, torténelmi
elnyomas hatdsira vagy bonyolult egzisztencialis
vagy elhatdrolasi problémaknak megoldasara ki-
alakitottak. Végiil jelentenek a nacionalista és na-
cionalizmus szavak a nemzetet kdzpontba helye-
zG8 eszmei, elvi allasfoglalast, vilagnézetet, eszmék
valamiféle rendszerét, ideoldgiat is. Mindezeknek
a sz6hasznalatoknak tobbnyire van egy k6zos vo-
nésa: fokozottabban van jelen benniik az ideoldgi-
dhoz gyakran kapcsolédé elitéls, pejorativ jelleg.
Nacionalista ideol6gidkrél altaldban veszélyes,
kértékony, torz ideolégiaként szoktunk beszélni,
a nacionalizmus agressziv-uralmi jellegéhez pe-
dig az elitélés magatdl értet6dSen hozzéatapad...
Indokolt tehat csatlakozni ahhoz az &ltaldanosan
elfogadott... megkiilonboztetéshez, mely kiilonb-
séget tesz a nemzeti kozosségi tudat természetes,
kohéziés elemeit magaba foglal6 hazafisag, patrio-
tizmus és a kartékony, agressziv és uralmi elemeket
is tartalmazé nacionalizmus kozott.”"”

Bib6 felteszi a kérdést: mi lehet az oka annak,
hogy a nacionalizmus sokkal tobb eszmei-ideoldgiai ele-
met tartalmaz, mint az emelkedett eszmeiségii patriotiz-
mus? Szerinte, amikor a mésokkal szembeforduld
agressziv-uralmi magatartas elvesziti magatdl
értet6dS voltat, eszmei igazolds kell a fenntarta-
sédhoz. Ezt taplalhatja valamilyen sérelem, vélt eg-
zisztencidlis veszedelem vagy kollektiv megalazta-
tas, amelyeknek ellenszeréiil kinalkozik az erészak
kultusza, a tévedhetetlennek hitt vezér kultusza,
a tomegmozgalmi jelleg. Ezzel szemben a patrio-
tizmus a nemzeti sajatossagok, értékek (vagyis a
kultdra) fokozottabb dpoldsanak, fejlesztésének a
programjat tartalmazza, s e cél érdekében az al-
dozatvallalas kotelezettségét és az egyiittmiikodés
sziikségességét hangstlyozza. Ezek a kiilonbségek
indokoltta teszik, hogy a tarsadalomra vonatkozé
tudasban széles korben felismert és megértett le-
gyen a nemzettudat ketté valadsa. Mar csak azért
is, mert az érzelmi hatdsokkal €16 nacionalizmus
nemcsak tévitra viszi a kozligyek megitélését, de a
felszinességével és a gyakorlati felelGsségvallalast
mell6z6 hangzatos jelszavaival lehetetlenné teszi a
felel6s kozéleti gyakorlatban megvaldsulé patrio-
tizmus tényleges megvalésulasat. Ez pedig 6hatat-
lanul vezet egy diktatérikus politikai rendszer ki-
alakulasahoz.

Manapsag, a gazdasagi globalizaci6 idején, ami-
kor a vilag — elsGsorban a tomegkozl§ eszkozok-
nek koszonhetéen — mindinkabb nemzetkozivé
valik, lathatdlag sziikségszertien erésodik a helyi,

17 Bib6 L.: Kiilénbség. Eurépai Protestdns Magyar
Szabadegyetem, 1990. 226-227. o.
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nemzeti érdekek védelme. Amig ez a helyi értékek
Orzését célozza, s a felolvadas elleni tiltakozast je-
lenti, jogosultnak tekinthetS. Amikor azonban az
ellentétek élezését vagy az elzarkézast vélta ki,
és indokolatlan onteltséget, szik latokort és els-
itéletes gondolkodédst hoz magéval, az karos, és
a kulturdlis szinvonal csokkenését idézi el6. Ami
6hatatlanul vezet az életszinvonal siillyedéséhez
és az emberi kapcsolatok romlasdhoz. Kiilonosen
ott, ahol a felfokozott nacionalizmus egy orszdgon
beliil a kozvélemény megnyerésének és a politikai
ellenfelek megsemmisitésének eszkozévé valik.
Ezért fontos a patriotizmust és a hozza tartozé ak-
tiv és tudatos allampolgari magatartast erésiteni.

Mit jelent a ,nemzeti kultiira”?

A kifejezést értelmezSk gyakran az adott nem-
zethez tartozé alkoték miveit soroljak ide. Elsé-
sorban az irodalombdl és a mtivészetekbdl. Néha
tudésokat is emlitenek, bar a tudomanynak nehe-
zen tagadhat6 a nemzetkozisége. Valéjaban az iro-
dalomban és a miivészetben is gyakran észlelhetd,
hogy a sajatosan nemzeti jegyeket hordozé mi
kiilfoldi mintakat kovet, akar valamely iranyzatrol
vagy formai megoldasrdl legyen is sz6. Leginkabb
a nyelvrdl feltételezhetjiik, hogy a nemzetre jel-
lemz§, de aki jéaratos a nyelvtorténetben és a sz6-
fejtésben, az tudja, hogy fejlédése kozben minden
nyelv atvesz szavakat mas népektdl. Ezek gyakran
annyira beépiilnek az atvevSk nyelvébe, hogy a
késdbbi korokban az adott nemzet tagjai mar nem
is tudjak azokat megkiilonboztetni a nyelv &si sz6-
kincsétdl. A magyar nyelvrdl a tudomany megélla-
pitotta finn-ugor eredetét, alapszékincsét, s még a
honfoglalas elétti id6kbdl a nagymértékd torok és
a kisebb mértékd irani (aldn) hatast. Majd a Kar-
pat-medencében tortént letelepedés utan az itt €16
szlavoktdl kolesénzott nyelvi gyarapodas, az dj,
keresztény valldssal a latin székészlet, a betelepii-
16 németektdl a german nyelvi hatds gazdagitotta
nyelviinket. Napjainkban pedig az angol-amerikai
kifejezések atvétele lett jellemzg.

Természetesen nem minden atvétel hossza éle-
td, csak az, ami be tud épiilni a sajatos magyar
nyelvi szemléletbe. Az is tény, hogy a szavak kony-
nyebben igazodnak az atvevSk nyelvébe, a nyelv-
tan és a beszéd hangstlya sokkal inkdbb ellenalld
az idegen hatasokkal szemben, éppen ezért ez a
sz6hasznalatndl jobban arulja el a nemzeti sajatos-
sagokhoz tartozast. Erdekes bizonysagat szerez-
hettem ennek egy finnorszagi latogatdsomon. Tud-
tam a finn-magyar nyelvi rokonsagrdl, ismertem
az egykor kozos alapszavakat, mégis tapasztalhat-



tam, hogy semmit sem értek a finnek beszédébdl.
Am amikor autébuszra szalltam, és hallgattam
az utasok beszédét, tigy éreztem, otthon vagyok.
A finnek is a szavak elsé szétagjat hangstlyozzak,
ezért a mondataik hanglejtése azt a benyomast kel-
tette, mintha magyar szoveget hallanék.

Ellenkez$ élményem egy fiizet olvasasa koz-
ben alakult ki. fréja miikedvel§ nyelvész volt, aki
tengeri hajokon szolgdlt id6s koraig, mint hajés
kapitany, s a kiilonb6z6 orszdgokban jarva talalt a
magyar nyelvhez hasonlé szavakat. Ennek alapjan
allitotta fel az elméletét, amely szerint a magyar és a
gorog nyelv rokon egymassal. Egy jellemzé példa-
jara is emlékszem. Azt irta példdul, hogy a magyar
,suszter” sz6 megfelel a gorog ,szématér”’-nek.
Ebben persze igaza is volt, tekintve, hogy a gorog
,sz6ma” bért jelent, a ,,szématér” pedig bérrel fog-
lalkozé mesterembert. Csakhogy a cipészt jelentd
,suszter” német sz6, nalunk csak a hazai németség
hataséra terjedt el valamennyire, ezért semmiféle
nyelvi rokonsagot sem fejezhet ki a gorog és a ma-
gyar nyelv kozott. A német és a gordg viszont — ha
tavoli rokonsagban is van egymadssal — egy nyelv-
csaladbol ered. (Mindkett§ az indo-eurdpai nyel-
vekhez tartozik.)

A nemzeti kultdra egyes elemeinek eredete tor-
ténetileg persze nem mindig fejtheté meg kénnyen,
még a néprajzndl sem, amit a nyelvhez hasonl6an
joggal vélhetiink a nemzeti sajdtossagok megdrzd-
jének. A Kémitves Kelemen balladajarél példaul
feltételezhetnénk, hogy a magyar folklor terméke,
amit az is erésit, hogy Déva vara az I. vilaghabortit
lezaré trianoni békeszerz6dés elStt Magyarorszag-
hoz tartozott. Am, ha valaki a roman folklérban is
tajékozott valamennyire, az tudja, hogy ugyanez a
torténet néluk is megvan, igaz, hogy Manol6 mes-
ter neve alatt. Ma mar talan kiderithetetlen, melyik
volt a kordbbi véltozat, s melyik az atvétel. Azis va-
16szinti azonban, hogy ugyanaz a torténet egyszer-
re valt a két szomszédos nép kulttirdjanak részévé.
Mar csak azért is, mert ez a szomszédsag nem volt
teljes elkiiloniilés, sokhelyiitt vegyes lakossagot
jelentett. S ha mar a magyar-roman kapcsolatok-
nél vagyunk, kérdésként meriilhet fel, hogy hova
soroljuk Barték Béla ,Romdn tincok” c. zenemtivét,
ami kétségteleniil roman népi dallamvilagra épiilt,
de egy magyar zeneszerzd sajatos feldolgozasaban
lett vilaghird.

Persze, ha el is ismerjiik az ilyen kapcsoloda-
sokat és kolcsonhatasokat, az még nem jelentheti,
hogy ne kellene a sajat nemzeti kultirat védeni a
bele nem ill§ idegen hatdsoktdl. Egy nyelvi példat
érdemes erre felidézni. Még 1955-ben hivta fel Ko-

daly Zoltan a figyelmet arra, hogy a , kultir” 6sz-
szetételd szavak hasznalata magyartalan.’® A la-
tin eredetd ,cultura” sz6 a magyar nyelvben nem
veszitheti el az utols6 hangjat, ez a német nyelvre
jellemzd. Nyelviinkben ez tehat a nyelvet ronté
germanizmus. Kodaly azért tette sz6va ezt a hibat,
mert akkoriban elterjedt a ,kultarhaz”, ,kultir-
munka”, , kultdrfelel§s” szavak hasznalata. Figyel-
meztetése hasznalt, csakhamar felvaltotta ezeket a
,mivel6dési hdz” megnevezés. Es sikeriilt elérni,
hogy a Miivel6désiigyi Minisztériumbdl kiinduld
kezdeményezés hatdsira a koznyelv is elhagyta
a nyelvronté széhasznélatot. Egészen a rendszer-
valtasig, amikor a kozszolgélati Magyar Televi-
zi6 “Kultirhaz” cimmel dllandé mdsort inditott, s
hogy még jobban raszoktassa a nézéket a hason-
16 kifejezésekre, indité képsordban felvillantotta a
,kultirkor”, ,kultdrszomj” szavakat. Ugyanezt a
magyartalansagot kovette a Kossuth Radi6 a , Kul-
tarkor” c. adasaban. Valészind, hogy akik ezeket
a megnevezéseket kivalasztottak, nem érezték mar
fontosnak, hogy betartsdk a magyar nyelv szaba-
lyait.

A magyar nyelv sajatossdgai irdnt mutatkozé
érzéketlenség terjedését bizonyitja, hogy a tele-
viziéban megszodlaltatott személyek gyakran az-
zal leplezik izgalmukat, hogy a mondatok végén
levé szét hosszan elnytjtjdk, mintegy nyomatéko-
sitva, amit addig elmondtak. Egytttal ezt a szét
hangosabban is ejtik, mintha ezzel akarndk érzé-
keltetni a mondanivaléjuk fontossagat. Ennek ha-
tasdra modorossa vélik, amit mondanak, és amit
tovabb torzit, ha itt a beszédiik énekl§ hangszint
kap. Masféle magyartalansag, amikor az irott szo-
vegekben egyesek halmozzak a birtokviszonyban
allé kifejezéseket és az alarendel§ mellékmonda-
tokat. Bar alapjaban véve egyik sem idegen a ma-
gyar nyelvtél, de tilzottan sok hasznalatuk mégis
indokolatlan idegen nyelvi hatasrdl tantskodik.
Kulturalatlansadgot takarnak a sajdtosan magyar
szavak magyartalan alkalmazasai. Egy példa erre
a ,keriil” sz6 divatos haszndlata, elsGsorban a hi-
vatalosan fogalmazott szovegekben. A , kifizetésre
keriil”, a ,megrendezésre keriil” valéjaban abbdl
a szandékbdl ered, hogy elhallgassa az iigy fele-
16sét. Talan nem is azért, hogy azt titokban tartsa,
egyszerten csak azért, hogy ezzel a fogalmazast
el6keldbbé tegye. Az emlitett kifejezésekben meg-
valtozik a , keriil” sz6 eredeti jelentése, hogy valaki
,elkeriil valamit”, vagy valami ,sokba keriil”. Itt
csupén a kifejezés szenvedd szerkezetére hasznal-

18 Kodaly Z.: Széval - kulttir? Csillag, 1955, 8. sz.
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jak ezt a szo6t, ami viszont ellentmond a magyar
nyelvi kultiranak. Ugyanennyire elterjedt a ,ren-
delkezik” sz6 is az olyan Osszetételekben, mint
példaul ,a kétszobas lakassal rendelkezik”, vagy a
,magas képzettséggel rendelkezik”. A birtoklas ki-
fejezésének ez a modorossaga olykor nevetségessé
is valik, amikor valakirdl megéllapitjdk, hogy ,ha-
rom gyerekkel rendelkezik”. Valéjdban ezek a sz6-
szerkezetek a vildgos fogalmazas hianyat takarjak.

Természetesen a nemzeti kultiira nem korlato-
z6dik a nyelvre és a folklorisztikus hagyomanyra.
S nem meriil ki e fogalom terjedelme az adott or-
szag tudoményos és miivészeti teljesitményeiben
sem. Ha a kulttrat széles értelemben fogjuk fel,
akkor ide sorolhat6 egy orszag lakosainak élet-
modja, szokdsrendszere, sajatos gondolkodasa, de
a természeti, tdrsadalmi kornyezet rendezettségi
szintje, allampolgarainak tdjékozottsdga, mdvelt-
sége, kiilonos tekintettel az orszag foldrajzéra, tor-
ténelmére, kozéletére. Ez egytttal mércéje annak,
hogy mennyire azonosul valaki azzal az orszag-
gal, amelyhez tartozik. A tjékozottsag és targyila-
gos itéletalkotds mellett mérvado, hogy képesek-e
az emberek Osszefogdsra a folmeriil§ problémak
megoldasa érdekében. A részvételi hajlandésag
az eltérd véleményen levdk elfogadasaval is Ossze-
fligg, abban az értelemben, hogy van-e kozottiik a
megegyezés iranti hajlandésdg. A miiveltség fo-
gyatékossaga ugyanis, ha valaki képtelen megér-
teni masokat, mert meggy6z8dése, hogy csak neki
lehet igaza. A nemzeti elfogultsag is csak egyetlen
allaspontot ismer el egy tarsadalomban; ez azon-
ban konnyen vezet a hatalom erészakos gyakorla-
sdhoz. A demokratikus gondolkodas elfogadja a
sokréttiséget, egyetértve Tommaso Campanella 17.
szazadi megallapitdsaval: , Az egység nem semmi-
siti meg a tobbféleséget, hanem erdsiti azt, de nem
egyetlen ember, hanem a mindenféle allapotd és
helyzet emberek egyesiilésével. Eppen ezért nem
egy, hanem t6bb hirbél szarmazik a harménia”."

A kiilonb6z8 nézetek egyeztetése persze nem
konnyt, de taldn nem is lehetetlen. Erre a vita két-
féle modjat érdemes felidézni. A magyar televizié
egyik adasaban négy politikai péart képviselGje
beszélt arrdl, miként is lehetne megoldani a ciga-
nyok és az Sket megfélemlitd félkatonai alakulat
ellentétét, amely mogott ott htizédik a ciganysag
életmddjat és magatartasat elitél§ lakossag ellen-
szenve. A vitdban megszdlalok, ahelyett, hogy a
megoldas lehetGségeit fogalmaztdk volna meg,
egymasra — és azok partjaira — haritottak a kiala-
19 T. Campanella: A napvaros. Gondolat Kiadé, 1959.
127. 0.
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kult fesziiltség miatti felelgsséget. Erzékelhetd
volt, hogy barmeddig tartana is ez a vita, ered-
ménytelen maradna, és kozben csak mindinkabb
élesedne a vadaskodas. A masik vita ugyanazon a
napon egy masik tv-csatornan hangzott el. Itt egy
egészségligyi problémardl beszéltek a kiilonb6zs
szakteriiletek (tudoményagak) képvisel6i. Egyi-
kiik sem marasztalta el véleményéért a masikat,
inkabb arra torekedett mindegyik, hogy miként le-
hetne kiegésziteni azt egy tijabb szempont felveté-
sével. Bar a vita itt sem jutott el a teljes megoldasig,
de érzékelhetd volt, hogy az elhangzé allaspontok
egymasra épiilve egyre alaposabb megértéshez jut-
tatjak a beszélgetés hallgatoit.

A Kkétféle vita Osszehasonlitdsdbdl alighanem le-
szlirthet§ a tanulsdg, és folvethet§ egy kérdés:
sziikséges-e, hogy a politikai parbeszéd mindig a
szobeli marakodés terepe legyen, amelyen mind-
egyik résztvevd igyekszik a masikat legyézni, véle-
ményét megsemmisiteni, a sajat allaspontot pedig
kizérélagos igazsagként feltiintetni? Nem lehet-
ne-e példat venni a tudomanyos nézetek egyez-
tetésérél? A valaszt az adhatja meg: valdjaban
mi egy vita célja, egy tarsadalmi probléma kozos
megoldasa vagy ez csak {iirligy masokkal szem-
ben a hatalom megszerzésére, megtartasara? Az
is igaz persze, hogy egyiittmiikodés csak ott ala-
kulhat ki, ahol a kimondott szavakat a beszél§ fe-
lek képesek megérteni, és ezt nem gatolja eleve a
beallitottsagukbol fakadé elfogultsag. Hihetnénk,
hogy az azonos nyelvet beszél6k konnyen érthetik
meg egymast. Ez azonban tévedés, a szovegeket
kimondék és meghallgaték sokszor egészen mast
tartanak abban lényegesnek, és hajlanak arra, hogy
ami ettd] eltér, azt figyelmen kiviil hagyjdk. Mert
képtelenek kimozdulni a sajat gondolkodasukbdl.
Egy kozlés megértése és a rd adandé valasz kozt a
kapcsolat attol is fiigg, van-e az érdekeltekben haj-
landésag a véleménycserére. Azaz kell6képp nyi-
tott-e a gondolkodasuk? Vagy mindegyik fél csak a
,maga igazat” hajtogatja.

Ezért a nemzeti kultira lényeges tartozéka az anya-
nyelv kulturalt hasznélata. Az nemcsak a kifejez8
készség gazdagsagat, arnyaltsagat, rendezettségét
jelenti, hanem mésok beszédének értelmes felfoga-
sat is. Mert a beszélt nyelv mindig parbeszéd, adas
és vétel kapcsolodasa. Csak igy alakulhat ki ér-
demleges kommunikéci6 az egyes emberek kozott,
olyan véleménycsere, amely egyarant gazdagithat-
ja a benne résztvevék gondolkodését. Tény persze
az is, hogy ez az anyanyelvi gondolkodas annyira



belénk ivédik, hogy még almunkban is el6fordul,
hogy ezen a nyelven mondunk valamit, és amikor
az ébrenlétben tudatosan értékeliink valamit, ak-
kor annak az alapjat dntudatlanul is a kulttrank-
ra jellemzd$ szemléletbdl vessziik. Mintha eggyé
valtunk volna vele, és attdl eltérni nem is lehetne.
Amikor a neviinket irjuk le, el6bb a csaladi nevet
adjuk meg, és csak utana a személyi neviinket. Mas
nyelveken forditva szokas. Ugyanez jelenik meg az
id6pontok meghatarozdsaban: el6bb az évet, majd
a hénapot és a napot irjuk le. Mas nyelveken fordi-
tott sorrendet kovetnek. Miért? Gondolunk-e arra,
hogy ez a val6sagrol kialakitott szemléletiinket is
meghatarozza? Azaz, mindig a nagyobb egészbdl
indulunk ki, és csak utdna tériink ra a részletei-
re? Ebbdl persze az is kovetkezne, hogy mindent
egészként fogunk fel, néha még azt is, amit csak
mas egység részeként lehetne megérteni. Egyéb-
ként a rész-egész viszonylatok redlis felfogasa an-
nak is a bizonysaga, hogy a valésagot szerkezeti
tagolédasdban vagyunk képesek megérteni. Eb-
bél kovetkezik viszont az is, hogy ami sajatosan
rank jellemzd, az nem feltétleniil valasztandé el
masoktél, mert a kiilonbségek ellenére is lehetnek
kolcsonhatasok kozottiik. Taldlonak latszik Bohu-
mil Hrabal megallapitdsa, amit egy vele folytatott
interjiban mondott: , Ott, ahol kiilénb6z6 nyelvi
kultiarak érintkeznek egymassal, ott mindig virag-
zik a kultdra”.? Talan ezzel is magyarazhato, hogy
az egy telepiilésen egyiitt €16, egy munkahelyen
egylitt dolgoz6é mas-mas nyelvii emberek kozott
nincs nemzeti gydlolkodés.

A kultiira és a torténelmi gondolkodds

Nem véletlen, hogy a kultdra fogalménak tjkori
megjelenése egyiitt jart a torténelmi gondolkodas
atalakulasaval. A mult eseményeirsl, értékeirdl
korabban is volt tudomasuk a térténelemmel fog-
lalkozéknak, de az, hogy az egyes korok kapcso-
latdban valamilyen torvényszerii Osszefiiggést fe-
dezzenek fel, csak erre az iddre volt jellemzd. Am
az a feltételezés, hogy a multhoz képest a jelen, és
ahhoz képest a jové magasabb szintet jelenthet,
csak nehezen valt elfogadottd. Amig ugyanis az
emberek a természet részének érezték magukat, és
ezzel szemben egy magasabb szint elérésének le-
het8ségét csak a haldl utani életben remélhettek,
a foldi élet eseményeiben a haladas sem volt fel-
ismerhetd. Jellemzdének tarthatjuk azt a korszako-
last, amit a 18. szdzad utolsé negyedében Johann
Christian Adelung dolgozott ki, alapul véve Aurelius

20 B. Hrabal: Zsebcselek. Interjtiregény. Kalligram
Kiadé, Pozsony, 1992. 13. o.

Augustinus (Szt. Agoston) 5. szézadi felfogésat. Eb-
ben Adelung az emberiség torténelmét a testi at-
alakulas szakaszai szerint osztotta fel. Minthogy a
korai torténelemrdl nem volt més forrdsa, mint a
biblia, a kezdetet is annak alapjan hatarozta meg.
, Az emberiség, mint magzat” c. részhez az elsé
emberpar teremtésétdl az 6zonvizig tarté id6t so-
rolta. ,,Az emberiség kisgyermek-kora” mar Mézes
felléptéig tartott. ,Az emberiség gyermekkoraban”
megjelentek a Foldkozi-tengeri orszdgok és ezt a
korszakot a gorog allamokkal zarta le. ,,Az embe-
ri nem ifjakorat” Krisztus fellépéséig és a keresz-
ténység kialakulasaig jelolte meg. Ettél kezdve a
sajat koraig tarté korszakot Adelung négy részre
osztotta: a népvandorlasig tarté korszakot (i. u.
400-ig) az emberiség , érett férfikoranak” mondta,
a keresztes haborukig tarté idészakot (i. u. 1096-ig)
a nehéz testi munkaval jellemezte, a 16. szazadi el-
telt id6t (i. u. 1520-ig) a gazdasag kifejlesztésével és
az otthon kényelmét, szépitését adé tevékenység-
gel hatarozta meg, végiil a sajat koraig tarté idében
a felvilagosodast élvez6 magatartast latta megha-
tarozénak.”! Az emberi 1ét szakaszaihoz kapcsolt
korszakoldsbdl kovetkezhetne, hogy itt megjelenik
az emberiség , Oregkora” és az élet haldllal torténd
lezarasa, de errél Adelung nem szdlt, a felnSttkor
tehat végsé stadiumaban nyitva maradt, val6szint
Osszefliggésben a felvildgosodds optimizmusaval.

Adelung kortarsanak, Johann Gottfried Herdernek a
torténelemfelfogasa ugyancsak érzékelteti a valto-
zasok természetelvi felfogasat. Véleménye szerint
valamennyi népnek megvolt a maga kifejl6dd, vi-
ragzo6 és hanyatl6 korszaka”, s a valtozas mindig
,csupan addig a minimadlis ideig tartott, amennyi
az emberi sors kerekén osztalyrésziil juthatott”.?
A torténelem valtozésai tehat eszerint ciklikusak,
a felemelkedés és hanyatlas koveti egymast, és ez
a torvényszertiség Herder szerint a miivészet és a
tudomany haladasat is meghatérozza. Ehhez ha-
sonld torténelem-felfogassal talalkozunk a 20. sza-
zadban Oswald Spenglernél, akinek meggy&z8dése,
hogy a kulttira tigy viselkedik, mint a névény, szii-
letik, viragzik, hervad és elhal, hogy atadja helyét
egy masik kultdranak. A fejl6dés ideiglenessége

21 Szt. Agoston korszakoldsat idézi A. J. Gurevics

az ,Idéképzetek a kozépkori Eurépaban” c.
tanulmédnydaban. In: Torténelem és filozéfia. Gondolat
Kiadé, 1974. 58. o. Adelung felosztasa: Forrasmunkak a
kultira elméletébdl, Tankonyvkiadé, 1983. I11/1 k.77-80.
o.
22]. G. Herder: Ertekezések, levelek. Eurépa
Konyvkiado, 1983. 47. o.
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torvényszerd, ez Spengler életfilozofiai felfogésa-
nak megfelelSen a szellemi kultiranak az anyagi
civilizacidba torténd atmenetének lesz a kovetkez-
ménye. Vagyis egy olyan stddiumba, ahol a fej-
16dés csak latszolagos, a technikai valtozasok az
emberi 1ét devalvalédasat (értékvesztését) idézik
eld. Ezért kell szerinte szkeptikusan fogni fel a ci-
vilizacié haladédséardl sz6l6 nézetek optimizmusat,
hiszen a termékeiknek koszonhet§ fejlédés inkabb
karos, mint hasznos az emberiség szdmara. (Pél-
daul a kérnyezet kérositdsaban, a technika okozta
katasztréfakban.)

Tény persze, hogy az ember része a természet-
nek, ebbdl kovetkezBen 1éte is ald van vetve a ter-
mészeti torvényeknek, de tagadhatatlan, hogy az
ember tObb is, mint természet, és ez a tobblet a tor-
ténelem sordn jelentds mértékben hatdrozta meg
élete alakulésat. Elismerhet8, hogy ez a masféleség
sohasem tudott elvalni a természeti alapjaitdl, te-
hat illazio a szellem teljes szabadsagaban remény-
kedni, mar csak azért is, mert a kotottségei tarsa-
dalmiak is. A tarsadalmi egyiittélésben kialakult
életméd-mintdk, nyelvi és viselkedési szabalyok,
hagyomanyok eleve befolyasoljdk minden egyén
gondolkodasat, és csak ezen beliil alakulhat ki a
sajatosan egyéni életfelfogas és gyakorlat. A meg-
hatarozottsag és meghatarozatlansag egymasba fo-
nédésa jol érzékelhetd, ha figyelembe vessziik azt,
ami az alkalmazkodds és az attdl mentes szabadsig
Osszefiiggésében van. Herder ezt igy magyarézta:
a természetben két ellentétes erd kiizd egymassal,
az épité és a rombold erd. Egymasra hatasukbdl
harmonikus rendnek kell kialakulnia, mert csak ez
az egyenstilyi dllapot teszi lehet6vé a természet fenn-
maradéséat. S ,ha valamely létez6 vagy a létezék
rendszere kimozdul... e tartés egyenstlyi allapo-
tabdl, belsd erejénél fogva... ismét kozeledik ehhez
az allapothoz, mert masképp nincs allandésaga”.?
Az egyensiilyi allapot sziikségszertiségérdl szolé
természeti torvény valéban létezik: a tudomany
,homeosztatikus allapotnak” nevezi. Egyszeri
tapasztalatokkal bizonyithat6 az érvénye. Ha egy
novény elveszti nedvesség-tartalmat, és nem kap
utanpétlast, elszarad, élete megsztinik. Ha egy em-
ber munkaval, mozgéssal energiat veszit, és ezt
nem pétolja sohasem étellel, itallal, el6bb-utébb
meghal. Am itt kell figyelembe venniink egy sa-
jatos ellentmondast: az ember tevékeny lény, tehat
szandékosan maga tori meg a homeosztatikus alla-
potat, aminek kovetkeztében allandésul a sziikség-
lete az egyenstily ismétlédS megteremtésére. De ez

23 J. G. Herder: Eszmék az emberiség torténetének
filozéfiajarol. Gondolat Kiad6, 1978. 408-409. o.
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a szlikséglet mar nem egyszertien a biolégiai lété-
nek fenntartasara iranyul, hiszen az ember 1étsziik-
ségleteinek fejlesztése érdekében tett gyakorlati be-
avatkozas a kornyezeti egyensily megbontasaval
jar egyiitt. Ebbdl adddik a kérnyezet egyensiilyi dlla-
potinak magasabb szintil megvaldsitdsa, ami magaval
hozza, hogy a természeti, tarsadalmi kornyezetre
hat6 tevékenység magasabb foku tudatossaggal
parosul. A kornyezet alakitasa eszerint 6sszefoné-
dik az ember alakitdsinak sziikségletével. Csakhogy
kétféle ellentétes erdt is szamitdsba vehetiink: egy-
részt azt, hogy a természeti és a tarsadalmi kor-
nyezetre tett hatas — a véltozasok elSidézése miatt
— bizonytalansiggal jar. BArmennyire is igyekszik az
ember elSrelatéan cselekedni, a kovetkezmények
nem mindig szamithaték ki. A déntés kockazatat
nem mindenki szereti vallalni, ezért kényelmesebb
megmaradni a megszokott eljarasokndl, és lemon-
dani a lényeges valtoztatasrdl, az wjitasrél. Nem
véletleniil itélték el a torténelemben azokat, akik
valtoztatni akartak a hagyomanyos felfogdson,
és szembehelyezkedtek a tobbség véleményével.
(Pl. az eretnekek megégetése egyes vallasi tanok
kétségbe vonasa miatt.) Kényelmi szempont hat
abban is, hogy sokan nem hajlandék énmagukat
megvéltoztatni. A meglevs tudas atalakitasa ne-
hézségekkel jar, nyugodtabb életet él az, aki soha-
sem kételkedik semmiben sem, aki sohasem ke-
resi a megoldatlan kérdésekre adhat6 valaszokat.
Az egyéni lét maradisaga latszélag nyugalmat ad.
Persze ez csak latszat, hiszen senki sem vonhatja ki
magat valtozé kornyezetének hatasa alol.

Ha mindezt figyelembe véve keresiink valaszt
arra, hogy miért csak néhany évszadzada igyekezett
az emberiség tudatosan fejlédni, s miért ragaszko-
dott erésen megszokott életmédjahoz a kordbbi
id@szakokban, érdemes elgondolkodni azon, amit
err8l Murdnyi Mihdly irt. Az emberi 1ét dinamikaja-
nak lényege ,a kornyezettel valé egyenstily sziin-
telen felboritasa és magasabb szinten val6 helyre-
allitas, a ‘programcsere’. Marmost ez a dinamika
gyokeresen ellentétes a bioldgiai létnek azzal a
dinamizmusaval, aminek f§ jellemzgje a szerve-
zet-kornyezet egyenstilyanak, a homeosztazisnak
a biztositasa a kornyezeti feltételekhez valé6 alkal-
mazkodds ttjan, s amely végsS soron a véltozat-
lansdg konzervaldsidban nyilvanul meg: a faj val-
tozatlanul reprodukélja 6nmagat egyedeiben, az
egyedek valtozatlanul reprodukaljak 6nmagukban
Gseik viselkedésformadit. Természetesen az ember,
mint bioldgiai 1ény, mint szervezet maga is ald van
vetve a homeosztatikus dinamizmusnak. Az em-
ber, mint szervezet fiziolégiai mechanizmusaival



biztositani torekszik azt a homeosztazist, amelyet
mint tdrsadalmi lény sziinteleniil felborit, és j
szinten allit helyre. Vagyis végeredményben az
ember tarsadalmi lényegének gyakorlati tételezé-
sével sziinteleniil tagadja biol6giai lényegét, mint-
egy ‘erGszakot tesz’ azon”

Ennek ellenére Muranyi szerint ,mintha azzal
a paradox helyzettel allnank szemben, hogy ami-
kor az ember tarsadalmisdgdban és munkavégzd
képességében magaban hordoz egy, az allatvilag
szamdara elérhetetlen fejl6dési tendenciat, egy-
szersmind e tendencia kibontakozasat énmaga las-
sitja le, gatolja, akadalyozza 'minden téle telhetd
erével’! S nem csekély eredménnyel, hisz az embe-
riség ma mar nem is fél-, de egyesek szerint harom
millié évesre becsiilt multjabdl szinte az egész a
tradicionalis szabalyozas jegyében telt el, még ak-
kor is, ha e szabalyozas hatokorét nem terjesztjiik
ki valamennyi kapitalizmus el6tti tarsadalmi for-
mara... Valéban débbenetes paradoxonnal allunk
szemben... a természeti er6k roppant lassu fejls-
déséért maga az ember felelSs, maga koti gtizsba
alkot6 erdit a primitiv tdrsadalmak elképeszt§ kor-
latolt konzervativizmusa révén”.® Muradnyi ugy
latja, ,,goresos torekvés alakul ki a kudarc elkertilé-
sére”. S a megoldas a fejlédést igérd valtoztatasok
elkeriilése. Ez a megallapitds indokoltnak latszik,
foltehetS azonban, hogy a valtozasok elkeriiléséhez
az életmdéd meglevs szokasrendszere is hozzajarul.
Ami azt jelenti, hogy az emberi tevékenység kovet-
kezetesen igazodik a mar bevélt eljarasokhoz, és
csak akkor valtoztat azon, ha a kiilsé kortilmények
mar nem igazoljdk azok indokoltsagat. Fernand
Braudel irja a kései kozépkorrdl sz6l6 konyvében:
,Az dnmagéat ismétl§ anyagi élet a megszokas, a
rutin jegyében folyik: a magot tigy vetik, ahogyan
mindenkor vetették; a kukoricat tgy iiltetik, aho-
gyan mindig tiltették, a rizsfoldet tigy készitik el§,
ahogyan mindig szoktdk... A makacsul, falankan
jelenlévé mult egyhangian nyeli el az emberek
tiinékeny életét. Es a stagnéld torténelemnek ez a
rétege roppant kiterjedést: a falusi élet, vagyis a
foldteke népességének 80-90%-a majdnem telje-
sen ennek a korébe tartozik”.” A mezdgazdasagi
munka természetesen hat az élet mas teriileteire is,
a kozosségi élet szokasrendje és a gondolkodast 4t-
jaré véleményalkotés is a véltozatlansdgot mutat-
ja. S ahol lenne prébalkozas az ettdl eltérésre, ott

24 Muranyi M.: Vallas és illazidk. Kossuth Kényvkiadd,
1974.52. o.

25 Ugyanott 51. o.

26 F. Braudel: Anyagi kulttira, gazdasag és kapitalizmus
XV-XVIII. szdzad. Gondolat Kiadé, 1985. 20. o.

a kozosség elmarasztald értékitélete fogja vissza a
kezdeményezét.

Ennek ellenére mégsem lehet a szokasokra épii-
16 életformat csak hatranyos vonatkozasaban fel-
fogni. Az ismétl6dé tevékenység biztonsagot is ad,
sGt erdsiti az emberek kozt az Osszetartozas tudatat.
Erdemes errdl idézni Bethlen Gébort, aki 1613-ban,
erdélyi fejedelemmé valasztasakor igy beszélt: JEn
Bethlen Gabor, Erdélynek valasztott fejedelme, Ma-
gyarorszag részeinek ura és székelségek ispanja etc.
eskiiszom az él6 Istenre etc., hogy ... semmi wjitast
az orszagnak régi j6 szokdsa és szabadsaga ellen
bé nem hozok, st mindezeket, valamint az sze-
gény hazanak és benne valé minden rendeknek ko-
zOnsége javara és haszndra és torvény szerint vald
szabadsagara szivelhetek..- Isten engem tgy segél-
jen”.# A szokas és a szabadsag egytitt emlitése mai
gondolkodasunk szdmara aligha értelmezhetd, a 17.
szazad elején fenndll6 torténelmi helyzetben azon-
ban konnyen érthetS. A német és a torok birodalom
terjeszkedési szandékai kozott csak igy volt bizto-
sithaté az onéllésadg megtartdsa. Az orszag ,régi jo
szokdsanak” megérzése tehat a fliggetlenség meg-
Orzését jelentette az idegen életformdk ellenében.

Mi valtja ki késébb mégis a torténelmi mozdu-
latlansag megtorését? Mi teszi értékesebbé az tjat
a megszokassal szemben, amit a kozosségi ha-
gyomany szentesit? Nyilvanvaléan az a gazdasa-
gi, tarsadalmi fordulat, ami az ipar és a kereske-
delem jelent§ségének fokozédasat hozza meg, és
vele egytitt a polgarsag b6viilS tarsadalmi rendjét
is. Hogyan éptil be ebbe a folyamatba a kulttira?
Ami els@ként felttinhet, az az idd meguviltozott felfo-
gdsa: a jelen véaltozatlansdgéba vetett hit — ami pa-
rosul azzal, hogy minden valtozas tulajdonképpen
csak ismétldése valami elmdltnak — most kény-
telen tudomasul venni, hogy hattérbe szorul az 4j
irant mutatkoz6 érdeklédés mellett. A hagyoma-
nyos idéfelfogés csak az évszakok valtozasaval, s
a nappalok és éjszakdk egymast valté sordval tors-
doétt, a helyébe 1ép6 1j szemlélet mar az 6rék, sét a
percek mulését is szdmon tartotta. Az ipari tizem
tulajdonosat és a kereskedét a meghatarozott id6-
egység alatt elvégezhetd termelés és a termékek el-
adhatésaga érdekelte, az ipari munkas pedig meg-
hatarozott munkaidében és a mellette lehetséges
szabadiddben élte napjait. ,Az id§ pénz” - fogal-
mazta meg a kor jellemzé kézmondésa, és mindezt
alland¢ ellenérzésben fogta at a varoshazak (és a
templomok) tornyan megjelené mechanikus 6ra,
ami azutdn a technika fejlédésével kisebb méret-
27 Bethlen Gabor emlékezete. Eurépa Konyvkiadé, 1980.
104-105. o.
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ben csakhamar a lakdsokban is helyet kapott. Eb-
ben a légkorben a kézgondolkodasban is terjedt a
torténelem linearis felfogéasa, ami azzal a meggy6-
z8déssel kapcsolédott Ossze, hogy az emberi élet
megjavithatd, s hogy a torténelem sem mds, mint
a létfeltételek javitasaért folytatott kiizdelem, ami
a jovében elébb-utébb a boldog életet és az igazsa-
gos tarsadalmi rendet is meghozhatja.

Milyen térvényszertiség okozza a haladast? Erre
a valaszt Herbert Spencer szociol6gidja fogalmazza
meg a 19. szdzad kézepén. Az 1857-ben megjelent
konyvében kimondja, hogy az egyszerti, homogén
allapotok bonyolultabba, azaz heterogénné vala-
sa hozza meg. E torvényszertiség szerinte a ter-
mészetben is felfedezhet§, az emberek tarsadalmi
egyiittélésében pedig a munka megosztdsdban, a
nyelvben, a tudoményban, a mtivészetben is meg-
talalhat6. Oka: ,Minden aktiv er§ egynél tobb
valtozést idéz el§, minden ok egynél tobb hatést
idéz el6”.® Spencer figyelmeztet arra, hogy a ha-
ladas mégsem ,a megismert tények és a folismert
torvények szdmanak novekedése”, mert ,az igazi
haladas oly bels6 valtozasokban &ll, amelyeknek
az ismeretek felhalmozddasa csak ismertetd jele”,
arnyéka, de nem a lényege. A valtozasok mogott
,a tarsadalmi szervezet szerkezetének valtozasa”
hizédik meg, tehat a mennyiségi valtozds csak
masodlagos jelenség, kovetkezménye a szerkezet
modosuldsdnak. A struktdra atalakuldsa pedig a
funkcidk valtozasara vezethet§ vissza, vagyis arra,
hogy az emberi tevékenység milyen célokat kovet,
és azt miképpen akarja megvalésitani.

Egy késébbi tanulmanyédban Spencer emliti a
,szuperorganikus” fogalmat. Ez a fogalom szerin-
te olyan eszmékre vonatkozik, amelyek képesek
Osszehangolni az egyének teljesitményeit. A spe-
cializaltsagot tehat integralja. Ez az erd a kulti-
ra, amelynek {6 funkcidja az emberi egytittélés és
egyiittmiikodés szabalyozasa. Evtizedekkel késébb
Alfred Louis Kroeber volt az, aki Spencert értelmezve
igy hatdrozta meg a szuperorganikus fogalmat: a
kultira ,6sszek6t néhdny jelenséget és interpreta-
ciét, elvélaszt és megkiilonboztet masokat”. Szoka-
saival és hiedelmeivel tarsadalmi szervezetbe kap-
csolja Ossze az embereket, ezért ,a kulttra csak a
tarsadalommal egyiitt 1étezhet, és forditva, minden
emberi tarsadalomhoz kultira jarul”.? A tarsadal-
mi folyamatok eredményei azutdn szokasokban,
erkolcsi szabalyokban, eszmékben, divatokban je-

28 H. Spencer: A haladés. Révai-kiadds, 1919. 58. o.
29 Idézi P. Bohannan — M. Glazer: Mérfoldkovek a
kulturalis antropolégidban. Panem-Mc Grave-Hill.
Budapest, 1997. 160.0.
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lennek meg, és ezek ,rejtett mintakat” adnak a vi-
selkedés szamara. Idedlis allapotot jelolnek meg, s
a kovetendd magatartast és gondolkodast fejezik
ki. Tehat oriental6 és normativ hatdsuk van. Ebbdl
kovetkez8en nemcsak a jelent akarjak befolyésolni,
de utalnak a jovében kialakitanddra is.

Bar Spencert sok vonatkozasban kovette a 20.
szazadra kibontakozé kulturalis antropoldgiai
iranyzat (amelyhez Kroeber is tartozott), ez sokaig
figyelmen kiviil hagyta a kultira torténetiségét,
mert elsésorban a ,primitiv” népek viszonylag sta-
tikus kulturalis allapotainak értelmezésével fog-
lalkozott. A 20. sz. kozepén azonban Leslie White
feltjitotta benne az evoliciés gondolkodast, arra
hivatkozva, hogy a kulttra ,,az emberiség létfenn-
tartasanak eszkoze”. Ennek érdekében veszi bir-
tokba és ellendrzi az energidt munkéra foghatdsa-
ga érdekében. Ebbdl levezethets, hogy ,a kulttra
fejlédik, ha az egy fére esé energia mennyisége
né, vagy az energidt munkara fogé eszkézok ha-
tékonysaga javul”.** Az energia felvétele az él6-
vilag altalanos sziikséglete. Minden €16 szervezet
energiat vesz at az élettelen természetbdl, azt ta-
rolja és hasznositja fennmaradasa érdekében. Ez
nagyobb szervezettséget, szerkezetének fokoz6do
differencialédasat, mikodésének névekvs specia-
lizalédasat, egyuttal alkoté részeinek nagyobb in-
tegracidjat idézi el6. Az emberiség torténelmében
a felhasznalt energiaforrasok véltozdsanak tulaj-
donithat6 a tevékenység fokozott hatékonysaga.
A testi energia hasznositasatdl a tliz, a viz, a szél
hasznositasan 4t a novényi és allati energiak felvé-
telén at a szén, az olaj, a foldgaz, a gbz, az elekt-
romossag és az atomenergia ipari felhasznalasaig
tart6 folyamat jelzi a torténelmi haladds dllomasait.

White a kulttrat négy alrendszerre osztja: tech-
noldgiai, tarsadalmi, ideolégiai alrendszerre és az
emberek érzelmeire, attitlidjeire. Ezek kolcson-
hatasban vannak, de a valtozasokat alapvetden a
technologia hatdrozza meg, amelynek a mikodé-
sét az alkalmazkodds sziikséglete valtja ki, hiszen
,minden él§ szervezet csak akkor tarthatja fenn
magat egyedeiben és orokitheti tovabb fajat, ha
bizonyos minimalis mértékben folytatélagosan
igazodik a kiils6 vilaghoz. Sziikség van taplalék-
ra, az elemek el6l menedékre, és az ellenség ellen
védelemre. Ezek a létfenntartd, az életet tovabb
vivé folyamatok tdg, de valdsdgos értelemben
véve technolégiaiak; anyagi, mechanikai, biofizi-
kai és biokémiai eszkozokkel hajtjuk végre Sket”

30 Ugyanott 465. o.
31 L.White: A kultira fejlédése. A Miivel6déstigyi
Minisztérium kiadéasa, 1973. 50. o.



Ezen alapvetS meghatarozottsagra épiil a kultdra
rendszere, amelyet mozgasban 1év§, 6sszekapcsolt
részek alkotnak. Az egyik rész hat a tobbire, azok
pedig viszont fejtik ki hatdsukat. K6zben ,néhany
elem elavultta valik, és kiiktatodik a folyamatbdl;
egytttal Gj elemek vegyiilnek bele. Allandéan dj
permutacidk, kombinacidk és szintézisek alakul-
nak ki”® Osszegzésként ezért megallapithato,
hogy ,a kultira dolgoknak és eseményeknek az
emberi testen kiviil 4116 idébeli folytonossaga, amit
a szimbdlumalkotds tart fenn”.** Ez White szerint
abbdl adédik, hogy az embert szimbélumalkoto ké-
pességével és kultarateremtS képességével lehet
meghatarozni. E meghatdrozéssal latszélag egy-

32 P. Bohannan — M. Glazer: Idézett mi, 485. o.
33 L.White: Idézett mdi, 25. o.

ségbe kertil nala a fejlédés civilizaciés és kulturalis
eleme, a problémat azonban egyrészt az okozza,
hogy a szimbélumalkotas hidnyzik White kultura-
lis rendszerébdl, masrészt pedig az, hogy amig az
energia felhasznalasanal jol érzékelteti e tevékeny-
ség eredetét, a szimbdlumalkotasndl és hasznalata-
nél errél semmit sem mond. Jogosnak latszik tehat
az a birdlat, amit E. Sz. Markarjan fogalmaz meg:
White-ndl a szimbdélumteremtd képesség villam-
ként vag bele a biol6giai létezésbe, de hogy ,,a vil-
ldmot mi idézte el§, titok marad”.** Ezért a kulttra
torténeti szerepét is csak részben vildgitjia meg az
energia felhasznalasara vonatkozé elmélet.

34 E. Sz. Markarjan: Kulturologicseszkaja teorija Leszli
Uajta a isztoricseszkij materializm. Voproszi Filoszofii.
1966. 2.
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IRANYOK AZ

ANDRAGOGIATORTENET-IRASBAN!

Magyarorszagon az andragogiatorténeti irasok
ritkan alapoznak a tarsadalmi nemek tudomanya-
nak moddszertandra és elméleti megkozelitéseire,
teszik elemzés targydva a nemek eltér§ szerepeit,
tereit és a korabeli nemek szerint differencialt ne-
velést. Csakiigy, mint a ,hagyoményos” torténet-
irdsban, az andragogiatorténet-irds magyarorszagi
gyakorlataban is alig értelmezddnek a nék mint a
torténelem cselekvéi vagy a torténetek iréi. And-
ragogiatorténeten — kevés kivétellel — a tobbnyire
dominéns poziciét betolts férfiak nevelésének tor-
ténetét értjiik; a nék nevelésének torténete csak a
kiilon hangstlyozott ,nénevelés-torténeten” vagy
,nétorténeten” keresztiil jelenitédik meg. Susan
Zimmermann a tarsadalmi nemek tudoményanak
kelet-kozép-eurépai és posztszovijet teriileteken
megfigyelhet6 intézményesiilése torténelmének
elemzése sordn mutat rd arra, hogy a tarsadalmi
nemek tudomanya, vagyis a gender studies ,akar-
merre tekintlink, valamilyen formaban mindentitt
jelen van. (...) S barmennyire korlatok k6zé szo-
ritott és/vagy veszélyeztetett ez a folyamat, az
,allamszocializmus” utdni id8szakot mégiscsak
felfoghatjuk a tdrsadalmi nemek tudomdnyanak
diadalmeneteként is.”> A magyarorszagi nevelés-,
mtuvel6dés-, és andragdgiatorténet-iras figyelme az
elmudlt par évben fordult kifejezetten és erételjeseb-
ben a tarsadalmi nem (gender) mint elemzési ka-
tegodria felé. Pozitivumként értékelhetS, hogy egyre
tobb tanulmanyt olvashatunk, valamint egyre t6bb

1 A tanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondsj
tdmogatasaval késziilt.

2 Tanulményaban részletesen elemzi a felsGoktatasi
rendszer kiilonbozd szintd, érdekek menti
atsrukturdlasa és a tarsadalmi nemek tudomanyéanak
sikeres intézményestilése kozotti kapcsolatot
Zimmermann, Susan: A tdrsadalmi nemek tudomdnya
Kelet-Kozép-Eurdpa és a posztszovjet térség felsGoktatdsiban.
Eszmélet 2007: 25-59.
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konferencidn hallhatunk a gender elemzési szem-
pontjatis ,hasznalé” kutatdsokrol. Az is megfigyel-
hetd ugyanakkor, hogy még mindig egy-egy konfe-
renciat rendeznek a tarsadalmi nem témakorében,
folyédiratok egy-egy tematikus szama jelenik meg.
Az ritkdbban figyelhet6 meg, hogy konferencidk,
foly6iratok integralt része lenne a tarsadalmi nem
elemzési szempontja az andragégia-, nevelés- és
miivel§déstorténetben.® Ez egyrészt ugyanis jelenti
azt, hogy a tarsadalmi nem bekertilt a hazai neve-
1és-, miivel6dés-, és andragogiatorténeti diskurzus-
ba, masrészt pedig feltehetd a kérdés, hogy milyen
formaban. Kérdés, hogy amikor tarsadalmi nemrdél
van sz6, vajon a kutatok reflektidlnak-e a mogot-
te htiz6d6 elméleti keretre és mddszertanra, vagy
ezek az frasok kizardlag és inkabb a nékrdl szélnak.

Ahogy arra mér Joan Wallach Scott is ramuta-
tott a torténettudomanyokban tttérének szamitd
tanulméanyaban?, a tirsadalmi nem elemzésekor
sziikség van elméleti keretre, kiilonben hidbava-
16 a nagyszamu, j6 szinvonali torténeti munka.
Ennek ellenére, bar egyre tobb kutatds épit a tar-
sadalmi nemek tudoménya eredményeire, vagy
inkabb csak integralja a tarsadalmi nem elemzési
kategoériajat, annak definidldséval, az ahhoz tarto-
z6 — nemzetkozi szakirodalomra épiil§ — elméleti
és modszertani keret felvazoldsaval ritkan vagy
egyéltaldn nem taldlkozhatunk a magyarorszagi
szakirodalomban.

Pet6 Andrea a nétorténetiras torténetérdl szolo
munkéjdban Pierre Noéra definici¢jabdl kiindulva

3 Erre hivta fel a figyelmet 1996-os tanulméanyaban
Thun, Eva: Hagyomdinyos pedagdgia — Feminista pedagdgia.
Educatio 1996 (3): 404-416.

4 Scott, Joan Wallach: A tdrsadalmi nem (gender): a
torténeti elemzés hasznos kategéridja. In: Van-e a néknek
torténelmiik?, ford. Greskovits Endre, szerk. Joan Wallach
Scott, 121-160. Budapest: Balassi, 2001. (els6 megjelenés:
1986, American Historical Review)



— mely szerint a torténelem az emlékezés helye,
és hatalmi kérdés, hogy ki és mire emlékszik, ki
uralja a multat és az emlékezetet —, a nStorténet-
iras céljaként fogalmazza meg a néknek a torténeti
elemzések kdzéppontjaba vald allitasat. Cél tehat a
néket az elemzések alanyaiva tenni, megvizsgalni
a politikai eseményekben, mozgalmakban, tarsa-
dalmi valtozasokban jatszott szerepeiket. A nétor-
ténetirds 30 éves torténetének hiarom korszakat és
megismerési modelljét kiiloniti el. Els6 korszaka, a
kompenzaciés-szeparatista iskola az 1970-es és 80-
as évekre tehet§, amikor is célként fogalmazdédott
meg a ndk lathatova tétele. A rendszeres torténeti
elemzések elsé eredményeiként a hires nék élet-
rajzait, a n6k intézményeit, iskolaiknak torténetét,
a néi munkavallalés, a fizetett és az otthoni, fize-
tetlen munka kialakulasanak torténetét, valamint
a csalad, csaladmodellek és reprodukcié torténetét
emlithetjiik. A 70-es évekre jelentds irodalom sziile-
tett a nStorténet témakorében. Ekkor azonban a né-
torténet még inkabb a tények leirdsara fokuszalt, és
nem vallalkozott Gjszerd elméletek és médszertan
létrehozaséra. A masodik korszak az integracids is-
kola volt, mely a néket mint tarsadalmi csoportot
vizsgélta a tarsadalomtorténeten beliil, és ehhez a
kilonb6zs, méar meglévd tudomanyok mdédszereit
hasznalta. Ennek is koszonhet8en ezek a kutatasok
a kezdetektdl fogva ersen interdiszciplinaris jelle-
gtiek. A masodik korszakhoz kapcsolhat6 a hagyo-
manyos politikatorténet-irdas megkérddjelezése,
melyben a torténelmet a férfiak idérendben megirt
torténetének tekintették. Ugyanakkor a masodik
korszaknak sem sikeriilt a torténetirds alapkatego-
ridit megkérddjelezni, mégis pozitivumként érté-
kelhetd, hogy a nétorténetirdsok és a nétorténetet
kutatok bekeriilhettek a hagyomanyos intézményi
struktirdkba. Az elsé két korszak a women’s stu-
dies, vagyis a nétudoméanyok intézményesiilését
eredményezte. A 80-as évek elejére ez egyiitt jart
az intézményes és intellektualis elszigetel6déssel,
és a tarsadalmi nem fogalmanak megsziiletésével.
A harmadik korszakot Joan Kelly alapozta meg, és
egyértelmden kothetS Joan Wallach Scott a korban
uttorének szamitoé 1986-os elGadasahoz.® Ekkor a
tarsadalmi nem mar mint elméleti kerettel is bird
mobdszer jelent meg a tudoményos diskurzusban.
Azt vizsgélja, hogy melyek azok a nék és férfiak
altal létrehozott formak, melyek a tarsadalmi kii-
lonbségeket meghatarozzak, és ezek hogyan kap-
csolédnak a hatalomhoz.®

5 Uo.
6 Lasd PetS, Andrea: ,,A nétirténetirds torténete.” Rubicon
2001 (6): 42-44. http:/ /www.mult-or.hu/rubicon/cikk.

Még miel6tt ratérne a tarsadalmi nem fogal-
manak meghatarozasara, a kidolgozott elméleti
keretre és moddszertanra, valamint azt integrald
kutatasok elemzésére, Scott rdimutat, hogy a , tar-
sadalmi nem” legegyszertibb formaban szino-
niméja a ,nék” szénak: ,Minden olyan cikk és
konyv, amely a nék torténelmének témajaban az
utébbi néhdny évben megjelent, cimében a , tarsa-
dalmi nemmel” helyettesitette a ,nék” sz6t.” Ez a
szoéhasznalat Scott szerint a tudomanyteriilet po-
litikai szempontbdl valé elfogadhatdsagat jeloli, a
md tudomanyos alapjait hivatott jelezni, merthogy
a ,tarsadalmi nem” lényegesebben objektivabbnak
és semlegesebbnek ttinik, mint a ,nék” kifejezés,
valamint kénnyebben beilleszthet$ a tudoményos
paradigmaba, merthogy elkiiloniil a feminista po-
litikatol: ,Mig a , nétorténelem” kifejezés (...) meg-
hirdeti a politikajat azzal, hogy a nSket tarsadalmi
alanynak tekinti, addig a ,tarsadalmi nem” meg-
hatarozas magaban foglalja, de nem nevezi meg a
néket, igy nem jelent kritikai veszélyt.”® Masfeldl, a
,tarsadalmi nem” a ,nék” helyettesitSjeként jelent-
heti azt is, hogy az egyik nem vizsgalata magéaban
foglalja a masik nemet is, és igy a nékrdl sz416 in-
formaciok egyben szélnak a férfiakrol is. Ez a meg-
kozelités azt hangstilyozza, hogy a nék vilaga ré-
szese a férfiak vilaganak, azaltal és abban jott létre.

Scott ,tdrsadalmi nem” definiciéja két részbdl és
tobb altételbdl 4ll, melyek kolcsonos kapcsolatban
allnak egymassal. Meghatarozasaban a tarsadalmi
nem jelenti egyrészt a nemek kozotti kiilonbsége-
ken alapulé tarsadalmi kapcsolatok alkotéelemét,
valamint a hatalmi kapcsolatok elsédleges jelolési
modjat. A nemek kozotti kiilonbségeken alapu-
16 tarsadalmi kapcsolatok alkotdelemeként négy
egymashoz kapcsol6do elem alkotja: kulturélisan
hozzaférhet§ jelképek, normativ fogalmak, a tarsa-
dalmi intézményekrdl és szervezetekrdl sz6l6 uta-
lasok, és a szubjektum identitasa. ,A torténészek-
nek inkdbb azokat a médokat kell megvizsgalniuk,
ahogy a tarsadalmi nemmel felruhazott identitasok
létrejonnek, majd az igy nyert eredményeket kell
hozzakapcsolniuk egy sor tevékenységhez, tarsa-
dalmi szervez6déshez és torténetileg meghataro-
zott kulturalis dbrazolashoz.”® A fent emlitett négy
elem koziil egyik sem miikodik a tobbi nélkiil, de
nem egyidejtleg miikodnek, egyszertien csak tiik-
rozik egymast. A torténettudomany feladata Scott

php?id=1153&page=1&ev=2001&szam= (utolsé letoltés:
2010. december 22.)

7 Scott, 2001. 130.

8 Uo.

9 Scott, 2001. 146.
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szerint annak vizsgélata, hogy mi a kapcsolat a
négy elem kozott.

A tarsadalmi nem elméletbe foglalasa a Scott-fé-
le definici6 masodik felében jelenik meg, mely azt
allitja, hogy a tarsadalmi nem a hatalmi viszonyok
elsédleges jelolési modja, egy olyan tertiilet, amely
altal a hatalom megfogalmazddik. Nem tekinthe-
t6 az egyetlen ilyen teriiletnek, de a szerz§ szerint
Nyugaton, a zsid6-keresztény és az iszlam hagyo-
manyban az egyetlen tartds és ismétlédé médja a
hatalom kifejezésének. Bourdieu szerint: , A tar-
sadalmi nem objektiv referenciakészletként létre-
hozott fogalmai épitik fel az egész tarsadalmi élet
konkrét és szimbolikus szervezetének észlelését.”*

A tarsadalmi nem” nem egy metafogalom,
hanem reflektiv, énmaga is folyamatos vizsgélat
targya, és elengedhetetlen annak a vizsgélatdhoz,
hogy hogyan jottek létre a tarsadalmi nemmel fel-
ruhdzott identitdsok. A tarsadalmi nem kategoériaja
arra figyelmeztet, hogy a férfi és n§ tires kategoriak,
nem birnak 6nall¢ jelentéssel, de méasfeldl tilzottan
telitettek is, mert tObbféle valtozé definiciét hor-
doznak magukban: ,Ures, mert nem rendelkezik
tapasztalattol fliggetlen, altalanos érvényd jelen-
téssel. Es telitett, mert ha allandénak tdnik is, még
mindig alternativ, eltagadott vagy elfojtott definici-
okat hordoz magéban.”” A tarsadalmi nem elem-
zési kategoridjanak hasznalata olyan torténelmet
teremt, mely Gj megvilagitasba helyez régi kérdése-
ket, és tijabb, lehetséges kérdések megfogalmazasa-
ra 0sztonoz. A tarsadalmi nemek torténetének irdi
a posztmodernhez kozeli diskurzuselemzést hasz-
néljak, elutasitva a nagy narrativakat.

Tamar Mayer egyik 6sszefoglalé miivében fo-
galmazza meg azt, hogy a tarsadalmi nem (gen-
der) — csaktigy mint a szexualitds, nacionalizmus
- tarsadalmilag és kulturdlisan megkonstrualt
kategéria. E folyamat eredményeképpen, vagy
ezzel parhuzamosan létrehozzak a privilegizalt
,mi” kategériajat, és a ,masik” kirekeszt6dését.>
Az egyén identitdskomponensei — mint a nem, faj,
etnicitds, szexualitds — mindig a sziikségszertien
kijelolt ,masik”-kal ellentétesen konstrualédnak
meg kulturalisan és tarsadalmilag egyarant, vagyis
ezen kategéridk globalisan 6sszefiiggenek. Judith
Butler a performativitasban latja a tdrsadalmi nem
lényegét. A performativitds jelenti ebben az eset-
ben azt a folyamatot, melynek soran a tarsadalmi

10 Idézi: Scott, 2001. 147.

11 Scott, 2001. 152.

12 Mayer, Tamar: Gender ironies of nationalism: setting the
stage. In: Gender ironies of Nationalism. Sexing the Nation,
szerk. Tamar Mayer, 1-22. London: Routledge, 2000. 1-2.
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reprodukci6 létrehozza a tarsadalmi nemet. Vagy-
is ahogy tesziink/viselkediink, hatarozza meg azt,
hogy mivé vélunk, fiiggetleniil a biolégiai kromo-
szomaktol.”? A tarsadalmi nem tehat nem egy fix
kategéria, hanem egy bonyolult, nem egyértelm
tertilet, mely mindig egyéni és intézményes hatal-
mi folyamatok eredményeképpen jon létre.

A leggyakrabban felmeriil§ kérdés a tarsadalmi
nem elemzési kategéridja kapcsan, hogy mennyi-
ben tehet6 kiilénbség a tdrsadalmi nemek torténete
(gender history) és a nétorténelem (women’s his-
tory) kozott. Ruth Watts, a nevelés- és mtivel5dés-
torténet egyik kivald kutatéja a History of Educa-
tion nagy multd tudomanyos folyéirat 1976-2004
kozotti szamait elemezve* mutat rd arra, hogy a
,gender”, ,gender studies” kategéridit meglehe-
tésen ,lazadn” haszndljdk, gyakran a ,nék” katego-
ria szinoniméiként.’> Ennek elsGsorban az az oka,
hogy a kett§ kozott a hatdr annyira elmosddott,
hogy nehéz megkiilonboztetni 6ket.’® A tarsadal-
mi nem mint elemzési kategoéria jelentSségét az el-
mult két évszazad kutatdsai egyértelmiien hangsu-
lyoztak. A kérdés leginkdbb az, hogy a tarsadalmi
nemi kérdés (gender) egyre inkdbb megvaldsul6
lathatésdga hozzajarult-e ahhoz, hogy megvaltoz-
tassa a gender-értelmezéseket, és hatott-e az egész
tudomanyteriiletre? Elsésorban az angolszasz te-
riiletekre jellemz§, hogy a feminista és tarsadalmi
nemek torténete mellett egyértelmden megallapit-
hat6 a posztkolonialis elméletek hatdsa a nevelés-
andragégia- és miivel6déstorténet-irdsra.” Ezen
13 Butler, Judith: Gender Trouble. New York, London:
Routledge, 1990.

14 A tanulmanyok listajat lasd: Watts, Ruth: Appendix:
Gender articles in History of Education since 1976. History
of Education 2005 (6): 689 —694.

15 Szintén a History of Education folydirat cikkeit
elemzi 1972 és 2004 koz6tt Goodman és Martin, kiil6nos
tekintettel a megjelend vitdkra, a témdkra, médszerekre.
Kérdésként teszik fel, hogy mennyire voltak képesek a
torténészek meghaladni a rogziilt akadémiai hatdrokat.
Goodman, Joyce és Jane Martin: Editorial: History of
education — defining a field. History of Education 2004 (1):
1-10.

16 Watts elemzésében kiemeli: nem az az érdekes,
hogy szamszertisitve tobb cikk jelent-e meg a History
of Education folyéiratban a nékrél vagy néi szerzktél,
mert ez csak egy leegyszertsitett kvantitativ mutaté
lenne. Kiilon felhivja a figyelmet arra, hogy vannak
olyan irasok, melyek nékrdl szélnak, de nem szélnak
tarsadalmi nemi kérdésekrdl. Watts, Ruth: Gendering
the story: change in the history of education. History of
Education 2005 (3): 225 —241.

17 Goodman, Joyce és Jane Martin: Editorial: History

of education — defining a field. History of Education

2004 (1): 1-10. Az elméletek és a feminista nézSpont




elméletek hatdsa megfigyelhet6 a folyamatosan
megujulé médszertanban és a témak tekintetében
is. Az interdiszciplinaritast hangstilyozva problé-
materiiletként jeloli meg a ndk lathatéva tételét,
a tarsadalmi nem és a hatalom viszonyéat, a mun-
ka és a tarsadalmi nem kapcsolatat, a szexualitas
tarsadalmi konstrukcidjat, a koz- és maganszféra
dichotémiédjat, a csalad, tdrsadalmi osztaly, kiilon-
b6z6 tarsadalmi halézatok kutatasat.'® A politika-
tudomanyon beliil a nemzetépits folyamatok és a
nacionalizmus jelensége gender-szempontd meg-
kozelitésének hatdsa ugyancsak megfigyelhet§ a
nék torténetét kozéppontba allité kutatasokban.

A rendkiviil széles korben kutatott és jelentSs
személyiségek altal fémjelzett posztkolonializmus
térnyerése szorosan kothet§ a gyarmatositott al-
lamok gyarmatositas aldl valo felszabaduldsédhoz,
de ma a posztkolonidlis miivelédéselmélet nem
korlatozodik azokra az orszagokra, melyek gyar-
mati madlttal rendelkeznek.”” Maga a fogalom is
legalabb kétjelentésti, hiszen egyrészt kozvetleniil
utal a fiiggetlenség elnyerése utani iddinterval-
lumra. Egy olyan megkozelités, mely nem ,Euré-
pat” (Nyugat-Eurépat értve alatta), a ,nyugatot”
tekinti az elemzésben referenciapontnak, hanem
a referenciapontok esetlegessége, flexibilitdsa mel-
lett foglal allast. Egy olyan néz6pont mellett, mely
nem a ,haladé” és ,fejlett” Eurépan keresztiil
probal meg megérteni Eurépan kiviili térségeket,
hanem mindig az adott kontextusban értelmezi a
szovegeket.?

Szamosi Gertrid tanulmanyaban utal arra,
hogy a posztkolonialitds intézményesiil§ és meg-
szilardul6 kritikai diskurzusa messze tilmutat a
,Harmadik Vilag” torténeti és politikai realitasan,
ugyanis minden olyan etnikai 6ntudatformal6das-
nak létezik posztkolonidlis olvasata, mely kozos-

kozotti kapcsolatrodl, leginkdbb Margaret MacLure
megkozelitése alapjan lasd: Goodman, Joyce: Troubling
histories and theories: gender and the history of education.
History of Education 2003 (2): 157-174.

18 Watts, Ruth: Gendering the story: change in the history of
education. History of Education 2005 (3): 225-241.

19 Tarnok, Attila: Posztkolonialitds — neokolonialitds. EQy
tanulmdnyiit tapasztalatai. Korunk 2004 december.

20 Az egyetemes neveléstorténet frasat célként kitdizg,
els@sorban dsszehasonlité szemléletdd munkakat
Osszegzd miivében szintén emellett foglal dllast Kéri
Katalin is, kiilon hangstilyozva a ,nem nyugati”
nézépont fontossagat a kultirdk megértésében, az
egyén attittidjeinek és szemléletmddjanak formaldsaban.
Kéri, Katalin: Az egyetemes neveléstorténet tig értelmezése.
Magyar Pedagdgia 2010 (3): 265-276. http:/ /
magyarpedagogia.hu/document/Keri_MP1103.pdf
(utolso letoltés: 2011. janudr 31.)

ségek tudattalan hatalmi toérekvéseinek kohéjaban
sziiletett; értelmezésében pedig Kozép-Eurépa
gazdag a ,kolcsonds kolonizédlasok szovedéké-
bél font értelemképzési halékban”.?' Susan Zim-
mermann a 19-20. szdzadfordulés magyarorszagi
némozgalmak elemzésénél arra hivija fel a figyel-
met, hogy sziikséges lenne egy olyan torténetirdsi
iranyzat, mely kilép a hegemén ,nyugati” szem-
léletm6dbdl, nem a ,nyugat”-ot tekinti a torténe-
lem &ltaldnos modelljének, és nem vonatkoztatja
a nyugati torténelmi fejlédés folyamatat az egész
vilagra.”

A posztkolonializmus ,elézményeiként” Frantz
Fanon és Mahatma Gandhi munkassaga tekinthe-
t6, akadémiai intézményestilése Edward W. Said
1978-ban megjelent Orientalizmus cimd mivéhez
kotédik,® mely alapvetd§ volt az eurocentrizmus
kozponti és univerzalis értékeinek kizokkentésé-
ben. A posztkolonializmus egyrészt — ahogy latha-
t6 volt — jelent egy torténelmi periédust, masrészt
pedig egy olyan ideolégiai orientdciét, melynek
sordn a mar szabad 4llamok megproébalnak elta-
volodni a gyarmatosité struktiraktdl és gondolko-
désmodtol. Mindezzel parhuzamosan és szorosan
Osszefliggden megindul egy folyamat, mely gorcsé
ala veszi a gyarmatosité diskurzust meghatarozé
fogalmakat, mint a faj, nem, tarsadalmi osztély,
nemzetallam. Mindig kérdés marad azonban, hogy
a gyarmatok hivatalos fliggetlenségével elttinnek-e
a gyarmatositas hatarai. A dekolonizacié ebben a
megkozelitésben tehat nem csak egy formalis po-
litikai folyamat, hanem létrehozott kiilonb6zé
elméleteket, melyek a reprezenticiéhoz, torténe-
lemhez, nyelvhez, kulttirdhoz, a kapitalista moder-
nizmushoz kéthetSek; leginkdbb az eurocentrikus
felvilagosodas paradigmajanak ellenpontjaiként.
Prakash szerint a posztkolonializmus egy olyan te-
riileten helyezkedik el, mely a nyugati dominancia

21 Szamosi, Gertrad: A posztkolonialitds. Helikon 1996
(4): 415-429.

22 Zimmermann, Susan: Conflict between National

and International Settings? The Transnational History

of Women’s Movements and the Hungarian Case.
(Konferencia el6adés) 19 International Congress of
Historical Sciences, Oslo, 6" — 13" August 2000. MS
Kézirat.

23 Said, W. Edward: Orientalizmus. Budapest: Eurépa,
2000. (eredeti megjelenés: 1978) Said mtivét késébb sok
kritika érte, melyekre maga is reagal mtive késébbi
kiadasanak utészavédban, és némely esetben feliilbiralja
sajat allaspontjat. Tarnok, 2004.

24 A kritikak leginkdbb azt emelik ki, hogy a
posztkolonialista elméletek kritikatlanul elfogadtdk a
globalis kapitalizmust.
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teriiletén sem beliil, sem kiviil nincsen, hanem ki-
zéarolag érinti azt. A teriilettel foglalkozé kutaték
maguk is felhivjak a figyelmet arra, hogy a poszt-
kolonializmus — mivel maga is egy kritikai fogalom
— folyamatosan (6n) kérdésfeltevésre késztet, egy
rendkiviil vitatott teriilet. Legvégsé célja a poszt-
kolonialista elméleteknek mindig a tarsadalmi cse-
lekvés, egy egyenlébb tarsadalom alapjainak meg-
teremtése. Ehhez kapcsolédik az az ellentmondas
vagy nézetkiilonbség, mely szembedllitja az elmé-
let/kultdra/irodalom fontossagat a valds politikai
cselekvéssel és a szerepvallalds fontossagaval.

A posztkolonialis miivel6déselmélet hozzdja-
rulhat a kiilénb6zé kultirdk globalis, egyetemes,
vilagméretd perspektivaji elemzéséhez. A neve-
léstorténet- és andragdgiatorténet-irdsban is egyre
inkabb hangstlyos az, hogy nem elégséges mind-
Osszesen helyi, orszdgonkénti torténeteket irni.
Hasonléképpen megkérddjelezhet§ — mar csak a
kilonb6z6 nézépontok, elemzési médok okan is
— egy olyan 6sszehasonlité torténetirds, mely az
egyes orszagok torténetének megirdsa utan azokat
hasonlitja 0ssze.”® Az egyénben a kultdrakat sok-
szintiségiikben értelmezni és értékelni tudo, a sa-
jat elfogult, hatalmi és érdekviszonyokba dgyazott
nézépontra reflektalni tudé szemléletméd (ki)ala-
kitdsahoz valdéban sziikség van egy nemzeteken,
orszdgokon ativeld torténetirasra. Az egyetemes-
ségre, globalis nézépontra valé térekvéssel de- és
rekonstrudlhaté a hagyomanyos ,nyugati” torté-
netirasban létrejové ,kelet-nyugat” dichotémia,
és lehetvé valik egy olyan torténelem létrehozasa,
melyben nem e két rogzitett, és bizonyos attribttu-
mokhoz koétott hatalmi pélus mentén rendezédik a
kiilonboz6 kultiarak pozicidja.

Kéri Katalin legtijabb, a témara vonatkozé 2010-
es tanulmanyéaban részletesen bemutatja és elemzi

25 Kéri Katalin szintén e problémakér targyaldsa

soran hivja fel a figyelmet arra, hogy egyrészt ezek az
elemzések sosem teljesek, hiszen lehetetlen az emberiség
teljes multjanak a megjelenitése, masrészt pedig az egyes
orszagok homogénként kezelt neveléstorténet-irdsa
elmoshatja az egyes népcsoportok, nemzetek, csoportok
jellemzdit. Ezekben az esetekben szintén probléma, hogy
nem valdsul meg az egyetemes, glébusz-szintd szintézis.
E helyett egy olyan megkéozelitést javasol, mely a vilag
kiilonbo6z6 térségeiben jeles pedagdgiai gondolkoddk
torténetét gydijti 6ssze, igy mutatva be az egyes korok

és teriiletek pedagogiai eszméinek, a gondolatoknak

és gyakorlatoknak a vandorlasat. Kéri, Katalin:

Az egyetemes neveléstorténet tig értelmezése. Magyar
Pedagégia 2010 (3): 265-276. http:/ /magyarpedagogia.
hu/document/Keri_MP1103.pdf (utolsé letoltés: 2011.
januar 31.)
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azokat a — leginkabb ezidaig kiilf6ldon megjelent
— miveket, melyek ezt a fajta egyetemes, Gssze-
hasonlit6, orszagokon ativel§ szemléletmdédot
probaltak érvényesiteni a neveléstorténet-irasban.
Tanulmanyaban ramutat arra, hogy miért lényeges
a vilagméretd perspektiva a neveléstorténet tanul-
maényozasaban. Salimova és Dodde kézikonyviik-
ben fogalmazzdk meg azt, hogy az egyetemes szin-
td neveléstorténet hozzajarulhat a tudoményos és
multiperspektivikus szemléletmdd alakulasdhoz
mégpedig a kozds pontokon, az Osszekapcsold
elemeken keresztiil iigy, hogy kozben ramutat az
egyediségekre. A ,nyugati” neveléstorténet-irdson
beliil is megfigyelhet§ egy olyan irdnyt torekvés,
mely nem kizarélag a ,nyugati” neveléstorténet
bemutatasat tdzi ki célul, de ugyanilyen fontosnak
tartja, hogy megjelenjenek ,mas” kulttrak is.®

Fontosnak tartom, hogy legalabb kétféle meg-
kozelitést elkiilonitsiink. Az egyik szerint lénye-
ges az, hogy megjelenjenek, ,lefrédjanak” a ,nem
nyugati” térségek, kultirak is. Egy mésik megko-
zelités szerint nemcsak a megjelenés a fontos, ha-
nem az dbrazolasmoéd milyensége is: a sajét, refe-
renciapontként nem a ,nyugat”-ot tekint§ pozicié
sajat kontextusban val6 értelmezése, megalkotasa
és elemzése is. A masodik esetben nem kizéré-
lag leird jelleggel jelennek meg a ,nem nyugati”
kulttrdk, de sajat helyzetiikb8l adéddan, mint
az elemzés 6nallé szubjektumai, aktorai, refe-
renciapontjai. Ez felveti a torténeteket 1étrehozé
szubjektum pozicidjanak a kérdését is, altalanos-
sagban azt, hogy mennyiben képes a torténetird
kilépni sajat helyzetébdl. Létezik olyan megkdze-
lités, mely szerint ez nem lehetséges, a ,nyugati”
kutaték nem tudnak kilépni sajat ,nyugati” latas-
moédjukbdl.?” A posztkolonialis miivelddéselmélet
a sajat szemléletmédbdl valé kilépéshez, a szem-
léletmdéd véltasanak lehetéségéhez jelent egy ér-
telmezési keretet.

A politikatudomanyon és torténettudomanyon
beliil az 1980-as évektdl erdsodtek meg azok a ku-
tatasok, melyek azt hangstilyoztdk, hogy a nemzet
és nacionalizmus fogalmainak megértéséhez nem

26 Kéri, 2010. 266.

27 Idézi: Kéri, 2010. 266. Kéri Katalin irdsaban felsorol
olyan példakat is, amikor ,nem nyugati” szerzdk irjak
meg sajat térségiik torténetét, példaul a gyarmatositok
szempontja helyett, az §slakosok szemszogébdl
targyalva. Kéri, 2010. 268. A , kelet” -"nyugat”
dichotémia dekonstrudldsanak egyik moédja a fogalmak
és meglévQ részrehajlo elvarasok feliilvizsgalata,

a jelenségek kizardlag az adott kontextusban valé
elemzése, vagyis a torténetek djrairasa. Ehhez lasd: Kéri,
2010. 269 -270.



nélkiilozhet§ a tarsadalmi nem fogalma. Tamar
Mayer azt allitja, hogy a nemzet mindig szexu-
sokkal rendelkezd szubjektumokbdl &ll, melyek
mindennapi performativitdsuk sordn létrehozzdk
nemcsak a sajat nemiiket, de maganak a nemzet-
nek a tarsadalmi nemét is, s igy a tarsadalomban
az elfogadott normak és viselkedések (pl. szapo-
rodéds, militarizmus, heteroszexualitds) alapjan
meghatarozott hatalmi hélékban jon létre egy tar-
sadalmi nemi szempontbdl privilegizalt nemzet.
Nacionalizmus és tarsadalmi nem egyarant tar-
sadalmilag és kulturalisan meghatarozott katego-
ridk, és minden esetben a , masik” ellentéteként,
vagy legalabbis a ,mésik”-kal valé kapcsolatban
fogalmazédnak meg. Részesei egymas konstrukci-
6inak azzal, hogy megidézik és létrehozzak a , mi”
és ,6k” ellentétét, és ennek eredményeként a ,ma-
sik” kizarasat. Tamar Mayer arra is rdmutat, hogy
egy nemzet megkonstrualdsa a ,masik” oppozi-
ciéjaban (,mi” vs. ,6k”) mindig magaban hordoz
egy masik ellentétet is: a ,mi n§ink” és az ,6 néik”
kozott. A ,mi néink” mindig tisztdk és moralisak,
mig az 6 n6ik” devidnsak és immoralisak.?
Tarsadalmi nem és nemzet egyarant a , kiilonb-
ség” ideoldgiai szerkezete koriil tarsadalmilag
konstrualt kategoridk, melyeket éppen a , kiilonb-
ség” von bele a hatalmi Osszefliggésekbe. A ku-
tatok egyre inkdbb megegyeznek abban, hogy a
tarsadalmi nem és nemzet modern diskurzusai
kolesondsen alakitottdk és befolydsoltdk egymast;
erre els6ként az antikolonialis nemzeti mozgalmak
kutatéi mutattak ra. Nemzet és tarsadalmi nem
kapcsolata egyfajta szimbiézisnak értelmezhetd,
melyben a nemzeti narrativdk nagyban tdmasz-
kodnak a tarsadalmi nemi kiilénbségek allit6lagos
,természetességére” annak érdekében, hogy tj po-
litikai identitdsokat szilarditsanak meg. Valamint
ugyanez forditva is igaz: a nemzeti diskurzusok
pedig legitimitast biztositanak a ,maszkulinitas”
és a ,femininitds” normativ kategéridi szdmara.*
Nemzetépités és nacionalizmus egyarant a tar-
sadalmi nemi karakterisztikdra utalé jellegben
konstrualédnak meg.® Az dllamokat és a nemze-

28 Mayer, Tamar: Gender ironies of nationalism: setting
the stage. In: Gender ironies of Nationalism. Sexing the
Nation, szerk. Tamar Mayer, 1 -22. London: Routledge,
2000. 5.

29 Sinha, Mrinalini: Nations in an Imperial Crucible. In:
Gender and Empire, szerk. Philippa Levine, 181-202.
Oxford, New York: Oxford University, 2004. 182.

30 Sinha, 2004. 194-198.

31 West, Lois A: Feminism Constructs Nationalism. In:
Feminist Nationalism, szerk. Lois A. West, xi-xxxvi. New
York: Routledge, 1997. xviii.

teket altaldban olyan férfikonstrukciéként dbrazol-
jak a nemzetekr6l sz616 diskurzusokban, melyek a
férfiak kozotti, hatalomért foly6 harcokban jonnek
létre; ugyanakkor a nemzetépités és nacionalizmus
a férfiak és n6k kozotti folyamatos és mindennapos
tarsadalmi interakcidk soran konstrualédik meg.*
A nemzeteket azonban nemcsak a tarsadalmi nem
kategoériaja hatarozta meg, hanem mindezzel par-
huzamosan a kiilonbség tobbi tengelye is. Ezek
a jelol6k nem kolcsondsen jonnek létre, hanem
szintén kiilonbdzéképpen alkotédnak meg; nem
egyenlSk és nem hasonléak. A nacionalizmus te-
hat mindig a kiilonboz8ségrdl szdl, vagyis arrol,
hogy tarsadalmi nem, faj, tirsadalmi osztaly és a
szexualitds kategériai mentén folyamatosan belsé
hierarchidk jelennek meg.*

Ann McClintock sokat idézett, a tarsadalmi nem
és nemzet kutatdsainak szemléletmddjat alapve-
téen befolyasol6 konyvének, az Imperial Leathernek
egyik éllitasa az, hogy a nemzeteket csaladi leszar-
mazéasokként képzelték el.** A 19. szazadi ,csalad”
olyan intézményt jel6lt, mely ,létez6”, , természe-
tes” volt; az arupiacon, politikdn és torténelmen
feliil 1étezett. A ,csalad” lett a torténelem ellentéte
és a torténelem szervezdje is egyben. A nemzet és
nacionalizmus szempontjabdl a ,,csalad” metafora-
janak tobbféle jelentSsége is van.* Egyrészt fontos
a nemzet organikus egységként val6 elképzelésé-
ben, melyben minden tagnak, csakigy mint egy
csalad tagjainak ,természetes” és nem valaszthat6
szerepei vannak. A csaladi dbrézolas egy erdteljes
legitimal6 nyelvezet tehat az elképzelt nemzet sza-
mara. A nemzetrél sz6l6 diskurzusokban a ,csa-
lad” depolitizalt, torténelem el6tti, és egy olyan
konstrukcid, mely ellendll a valtozasoknak. Az or-
ganikus, idétlen és , természetes” , csaladban” vald
abrazolas jelentGsége az is, hogy igy a rokonsagi
kapcsolatoknak fontos szerepe van abban, hogy
a nemzet kisajatithasson olyan elemi szenvedé-
lyeket, melyek elsGsorban a vér szerinti kotelék-
hez tarsithatéak. S igy a nemzet megbecstelenitett
anyaként vagy parancsolé apaként azt kovetelheti,
hogy lanyaik és fiaik védjék meg Gket/engedel-

32 West, 1997. xiv.

33 Mayer, 2000. 6.

34 McClintock, Ann: Imperial Leather. Race, Gender and
Sexuality in the Colonial Contest. New York: Routledge,
1995.

35 Ez a ,,csaldad” a modern nemzet esetében a
heteroszexuadlis, kozéposztalybeli nuklearis csalad,
melyet a szexualitdsra és a nemekre vonatkozé normativ
konstrukcidk tartanak fenn. Az ezeknek valé megfelelés
lett a civilizacié mércéje. Lasd McClintock, 1995.
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meskedjenek nekik tarsadalmi nemi szerepeiknek
megfelelGen.*

A ,csalad” metaforajanak funkciéjahoz tartozik
az is, hogy a nemzeten beliili és a nemzetek kozotti
hierarchidkat természetesnek tiinteti fel. Hiszen ha
a ,csalad” egy olyan tér, melyben a tagok készsé-
gesen sajat érdekeiket a ,csalad” érdekei ala helye-
zik, a ,csalad” az egységen beliili hierarchia jelo-
16jévé is valik. A ,,csaldd” mint egy fundamentélis
egység fennmaradasat az a hit tartja fenn, hogy a
,csalddban” a n6k és gyermekek a férfiaknak van-
nak aldrendelve. McClintock szerint a 19. szézad
masodik felében éppen a ,természetes” és patriar-
chélis csaldd képe és a pszeudo-tudomanyos szo-
cidldarwinizmus egyiittességével valt lehetévé a
kultidrdk egyetlen és globalis narrativaba valé ren-
dezése, melyet az eurdpaiak irdnyitottak.”

Homi K. Bhabha diszkurziv, hatalommal telitett
struktdraként értelmezi a nemzetet, mely kirekesz-
ti magabdl az 6nmagat reprezentalni képtelen ré-
szeket. A reprezentaciéért folytatott harc hatarozza
meg azt, hogy ki irhatja meg a nemzet torténetét.
Bhabha értelmezésében a modern nyugati nemze-
tek torténete a haladds, kapitalizmus és osztaly tor-
ténetei mentén bontakozik ki, melyek megtagadjak
egyes tarsadalmi csoportokt6l a nemzet elképzelt
kozosségében valo részvételt. Bhabha a nék és be-
vandorlok torténeteit felhasznélva kérddjelezi meg
a homogén nemzeti kulttirdk és a torténeti tradici-
ok folytonossagara vonatkozé koncepciokat. Bhab-
ha posztkolonialis szubjektumanak egyik vonasa a
,mimikri”, vagyis az utanzds. A mimikri a gyar-
matosité hatalom egyik legmegfoghatatlanabb és
leghatékonyabb stratégiaja; a gyarmatositas sajat
érdekei ellen dolgozé stratégia, az antikolonidlis
visszautasitds egy formdja, a hatalomt6l megfosz-
tottak stratégidja. A ,mimikus emberek” a biroda-
lom kozvetitSiként és tolmacsaiként funkciondlnak

36 McClintock, 1995. 357 —-358.
37 Uo.

32

(iskolazott biirokratédk, tanitdk, katondk). Benniik a
gyarmatosit6 sajat képmasat latja, mely a fenyege-
tettség érzetét vélthatja ki benne, hiszen a gyarma-
tositott a hatalom birtoklasét is utdnozhatja, ezaltal
elmosva a gyarmatosité és a gyarmatositott szub-
jektuma kozotti hatéart. Igy az utdnzés egyszerre
feltételezi a hatalom meglétét és megrendiilését.
A mimikus embernek egy olyan képet kell uta-
noznia, amit nem tudhat teljesen magaénak; az
ambivalens lakhatatlan terében kell léteznie, mely
sem identitast, sem kiilénbséget nem juttat neki.
A posztkolonidlis szubjektum tjabb fontos vona-
sa a hibriditas, mely azt jelenti, hogy az ,én” és a
,masik” kolcsonds egymadsra gyakorolt hatasuk-
ban léteznek. Ebben az értelmezésben a , masik”
nem egy megkozelithetetlen és zart egység, hanem
az ,én”-nel egyiitt nyer értelmet.’®

A magyarorszagi andragdgia- és neveléstorté-
net-frasban a ,,nék” torténete a ,nénevelés-torté-
net”, a tagabb torténettudoményon beliil pedig a
,Nétorténet” megnevezés alatt szerepel. Levine
ramutatott, hogy azok a kutatasok, melyek nem
integraljak a tarsadalmi nemet mint elemzési ka-
tegoriat, hidnyos, egyoldali és esetleg torz elem-
zéseket eredményezhetnek, mert a tirsadalmi nem
kategéridjanak negligaldsa eliminalja a korabeli
tarsadalom ,felét”, a ,néket”, etnicitdsra, nemze-
tiségre, vallasi hovatartozasra, korra, f6ldrajzi el-
helyezkedésre, szexudlis orientaciéra valé tekintet
nélkiil.¥ Ebbdl kovetkezik, hogy a gender-szem-
pontt elemzések és kovetkeztetések mindig politi-
kailag telitettek; és a jelenben is folyamatos kritikai
kérdésfeltevésekre késztetnek.

38 Bhabha, Homi K. DisszemiNacio: A modern nemzet
ideje, torténete és hatdrai. ford. Sari Laszl6. In: Narrativik
3. szerk. Thomka Beata, 85 —118. Budapest: Kijarat, 1999.,
Sinha, 2004., Szamosi, 1996.

39 Levine, Philipp: Introduction: Why Gender and Empire?
In: Gender and Empire, szerk. Philippa Levine, 1-13.
Oxford, New York: Oxford University Press, 2004.



B. Gelencsér Katalin

SZIN SZOKINCSTAR
AZ ONMUVELESI KEDV
O0SZTONZESEHEZ

Oregkor

Az emberi lét nagy korszakaib6l: gyermek és ifju, fel-
néttkor utdn a harmadik id6szak. Az ENSZ Egész-
ségligyi Vilagszervezete, a WHO, a kozépkort 45-59.
év kozé, az dregedés korat 60-73. év, az dregkort 74-
90. év, az aggkort a 90. év folott hatarozta meg.

Egy apdca imdja az Oregségrol
,URAM! Te nalam jobban tudod, hogy naprél-nap-
ra dregszem és hogy egy szép napon OREG leszek.

OV] meg attél az elbizakodottsagtdl, hogy min-
den alkalomnal és minden témahoz hozza széljak.

VALTS meg attél a szenvedélytsl, hogy masok
iigyeit rendezni akarjam.

TANITS meg arra, hogy megfontolt (de nem
toprengd), segit6kész (de ne diktator) legyek. Ne-
kem tugy tinik, hogy igazéan kar, hogy azt az ori-
asi bolcsességet, amit életem folyaman gydijtot-
tem, nem adhatom mind tovabb, de TE megérted
URAM, hogy szeretnék néhany baratot megérizni.

Ovy meg, hogy végtelen részletekbe meriiljek,
és adj nekem elég LENDULETET, hogy koénnyen
mondanivalém végére jussak.

TANITS meg elhallgatni betegségeimet és pa-
naszaimat. Sajnos ezek egyre szaporodnak, és év-
rél-évre nagyobb a kisértés, hogy azokrdl beszél-
jek. Nem merek koényorogni akkora adottsagért,
hogy OROMMEL hallgassam masok betegségei-
nek lefrasat, de AD] er6t URAM, hogy TURELEM-
MEL elviseljem.

TANITS meg arra a csodélatos bolcsességre,
hogy tévedhetek.

TANITS meg, amennyire csak lehetséges, szere-
tetre mélténak maradni.

Nem szeretnék Szent lenni, mert veliik nehéz az
egylittélés, de egy mogorva, zsortol6d 6 oreg, az or-
dog miivének koronéaja sem.

TANITS meg arra, hogy fel tudjak fedezni em-
bertarsaimban vératlan talentumokat, és ADD

MEG URAM a tehetséget, hogy azokat meg is em-
litsem nekik.”
Avilai Szent Teréz (1515-1582)

Egy férfi imdja az oreg létrdl

, 1. Ma megkisérlem tgy atélni a napot, hogy nem
akarom egyszerre megoldani életem minden prob-
lémajat.

2. Ma igen nagy figyelmet forditok megnyilva-
nuldsaimra: senkit sem birdlok, s6t arra sem torek-
szem, hogy masokat helyreigazitsak vagy kijavit-
sak, csak magamat.

3. Ma boldog leszek abban a tudatban, hogy bol-
dogsagra sziilettem, nemcsak a masvilagi, hanem
az evilagi boldogségra is.

4. Ma alkalmazkodom a koriilményekhez anél-
kiil, hogy megkivannam, hogy a koriilmények al-
kalmazkodjanak az én kivansagomhoz.

5. Ma tiz percet szanok az idémbél egy j6 olvas-
manyra, amint a tdplalék a testi élethez, a j6 olvas-
many a lelki élethez sziikséges.

6. Ma elvégzem a napi jotettet és senkinek sem
dicsekszem vele.

7. Ma olyasmit teszek, amihez semmi kedvem sin-
csen: ha gondolataimban sért6doétinek érzeném ma-
gam, gondoskodom réla, hogy senki ne vegye észre.

8. Ma 1j, részletes programot allitok ssze. Ta-
lan nem ragaszkodom hozza pontosan, de megfo-
galmazom. Két rossztdl fogok tartézkodni: a haj-
szatol és a hatdrozatlansagtol.

9. Szilardan hiszek — akkor is, ha a tények az el-
lenkezgjét mutatnak — abban, hogy az isteni Gond-
viselés gy torédik velem, mintha egyediil volnék
a vilagon.

10. Ma nem félek, és kiilonosen oriilok minden-
nek, ami szép, és hiszek a josagban. Nekem adatott
meg, hogy tizenkét éran 4t jot tegyek.”

XXIIIL. Janos (1881-1963) papa
tiz térvénye az regségrdl
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Maté Lajos
(1928-2011)

Maté Lajos nagyapja uradalmi néptanité volt.
Edesapja, az irodalom- és sajtétorténész Mété Ké-
roly, 24 hénapot harcolt a fronton, s szazadosként
szerelt le 1918-ban. Magyar-német szakos gimnazi-
umi tanar volt Dombdévaron, s bolcsészdoktorként
végzett Pécsett, 1925-ben. Sajtétorténetet tanitott
az egyetemen, folydiratokat, szétarokat szerkesz-
tett, tobb sajtoval és konyvkiadassal kapcsolatos
konyvet irt. Evekig volt a Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda igazgatéja. Edesanyja a dombévari ,mo-
zis”-nak volt a lanya. Ez a mozis apa egyébként
gazdatisztként tartotta el a csaladjat.

Maté Lajos 1928. julius elsején sziiletett, Pécsett.

A hatvanas évek kozepén ismertem meg. Vo-
nattal jartam Békéscsabara, hogy az amat6r rende-
z6i vizsgahoz sziikséges tanfolyamon hallgassam
szivderit§ fecsegését a gorogokrél, s szellemes fej-
tegetését Brecht Carrar asszony puskdi cimi jatéka-
nak térkiképzésérdl. Aztan & jott hozzank, diakok-
hoz, Oroshazéra, tavaszi tinnepi mtisort rendezni.
Egyszer, valamin féldiihodve, irdatlan kiabalasba
kezdett, s a pip4jat is foldhoz vagta. ErdeklGdve
néztem. Nem hittem el, hogy ilyesmi megtortén-
het. Aztan, mintha mi sem tortént volna, egy idé
milva folytatta a prébat. Ekkor mar til volt gydri
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és csabai rendezésein, de még lathattam egyik leg-
jobban sikeriilt munkajat, a Pillantds a hidrdl-t. Erés
el6adas volt.

A hetvenes évek elején koriilbeliil egy idSben
keriiltink a Népmtivelési Intézetbe. O fémunka-
tarsnak a Dramai Osztélyra, én adminisztrator-
nak a kutatasi részlegre. Par év mulva ram biztak
az amatdrszinjatszok eléggé elgazosodott képzé-
seinek tigyét. Terveimet nem titkoltam. Erre aztan,
ahol csak lehetett, nevetségessé tett, borzadva ecse-
telt mindenféle ifju titdni erdfeszitést, két konyak
kozott. Aztan egy szobaba kertiltiink. Tiz éven at
dolgoztunk egyiitt. Utaztunk az orszégban, tani-
tottunk a nyari kurzusokon, leveleztiink, telefo-
néaltunk, tartottuk a lelket magunkban meg masok-
ban. Azt hiszem, mindent tudtunk egymasrol.

O kora reggel kezdett, s fél tizre készen volt
minden aznapi munkéjaval. Az elolvasott tjsagot
azonnal eldobta, tigyszintén a nem iktatandé leve-
leket is. Kéjes 6rémmel szabadult meg mindentdl,
s idénként mindenkitél. Mire kitanultam vibrald
természetét, 6 mar a lépteimet hallva tudta, mire
szamithat, ha belépek. Ismertiik egymast. Azokban
az években megvetett mindent és mindenkit. Ha ez
lehetetlennek bizonyult, magat vetette meg, amitdl
ingertilt lett, tart6s rosszkedve kerekedett. Tiszta-
sdgmanias volt. Ha beverte a térdét az asztalba,
aznap nemigen lehetett hozza szdlni. Félt a beteg-
ségektdl, a gyerekektd], a balesetektdl. Idegesitette
a patosz, a politika, de tiirelmes volt a furcsalkodé
szinjatszokkal szemben. Néha eltandcstalanodott, s
magéval is vitatkozva mérlegelt egy-egy produk-
ciét. Nem konspiralt, nem 4rtott, legfeljebb nem
segitett. A fontoskoddkat nagyon utalta, s azon
nyomban ki is figurdzta. Akkor kezdett elfogadni
valakit, ha megbizonyosodott az illet§ esend&sé-
gérél. Megbocsatanivalot keresett, kiilonben unat-
kozva vagy utélattal elfordult téliink. Kiszdmitha-
tatlan, s rendkiviil szérakoztaté ember volt.

Csak sokkal késdbb, a Samesz voltam a Miivész
Szinhdzban cimd konyvébdl tudtam meg, hogy ez
a mindenben kétked§, mindent kiforgatd, kese-
rd humort ember milyen rajongé ifji volt hisz
évesen. Konyvek kozott toltott gyerekkor utén,
Varkonyi Zoltdn mellett csodalkozott ra a szin-
hazra, de annyira, hogy boélcsészkari tanulma-
nyait harom félév mdlva odahagyta. Késébb a
Nemzetiben is dolgozott Major Tamas és a tobbi
nagy kozelében, igy nem kellett gyakorlati tar-
gyakat tanulnia, csak valami elméleti vizsgat tett
az akkori fSiskolan. Ez elég volt ahhoz, hogy ren-
dezdként tartsak nyilvan. A specialis osztalyban
olyanok tanultak vele egytitt, mint Zsurzs Eva,



Udvaros Béla, és a késébbi legendas Kaposvart
megalapozé Kormos Istvan.

Rendezdéként, ahogy mostanaban irjak réla,
a ,csticson” hagyta abba, s lett az amatdrszin-
jatszok Maté Lajosa, a szinhazi nevelés hirvivdje,
fesztivalok szervezdje és a magyar kultira kovete
kiilfoldon is.

A torténetmesélés, vagy ahogy &6 mondta,
a ,sztorizas” volt az életeleme. Mindenre emléke-
zett. Ha & lehetett a tarsasag kozéppontja, figyelni
is képes volt masokra. Ilyenkor olyan kitiintetd fi-
gyelemmel fordult az 6t érdekls nék és férfiak felé,
hogy azok életiik fontos perceit élték meg ebben a
kajan reflektorfényben. Szerette, ha egy né n6, mél-
tanyolta, ha egy férfi férfi, s kivancsi szeretettel for-
dult az atmenetek felé.

Tiirelmetlen és kényes természete hihetetlen
tarsasdgi munkabirdssal parosult. S legféként ezért
frok most réla, mert érdemes tudni a fiatalabb
nemzedék tagjainak, hogy ez a nehéz természet,
szines, érdekes ember micsoda munkat végzett,
mint kultdrdiplomata a szinhazi kulttdra, s vele a
dramapedagégia kiilhoni kapcsolatainak megte-
remtése soran. Mi tobbiek mar régen kidéltiink,
amikor &, hol németiil, hol angolul, hol magyarul
szoval tartotta a vendégeket vagy a hazigazdakat.
Ha nem velem torténik meg szamtalanszor, tan el
se hiszem: kiilf6ldon jarva, aggodalmas-nehézkes
pillanatokban, elakadt targyaladsi helyzetekben
csak tgy véletlentil ki kellett ejteni a nevét, s a tér-

Interjii Maté Lajossal®

Olyan 6, mint a mesebeli tiicsok — végighegediilte
az életét, ma sincs példaul lakasa, amit Osszegiiri-
zett volna. AlapvetSen vidam, még most is, hogy
elmdlt hetvenéves. Talan azért maradt ilyen fiatal,
dertis (néha azért morog is), mert nem vette tul ko-
molyan sem 6nmagat, sem a rendszereket, sem az
élet nagy problémait. O csak hegediilt és hegediil
még, hidba kozelit a tél...

Kérdéseim, amiket egy hosszas beszélgetésben
nekiszogeztem, egészen szabélyosak voltak. Hogy
a riportbél mégsem lett — amugy, szabélyosan —
semmi, ez is Iényébd] fakadt. Megprébalom idézni,
kissé csapongva, Ot.

—Hogy milyen ember vagyok? Vagy milyennek
tartom magam? Szornytinek. Szoktam ilyen jaté-

1 Az irds atvétel a Jatékos 1998/4-es szamabol,
labjegyzetekkel és zérGjeles kiegészitésekkel ellatva.

sasagban mindenki folvillanyozédott. ,,Oh, Lajosz
Maté?!” Szivek és ajtok nyiltak meg a neve halla-
tara. Az éltala megsz6tt és életben tartott baratsa-
gok és pedagdgiai célzati flortok eredményeként
juthattunk azokhoz a nemzetkdzi kapcsolatokhoz,
amiknek minden értéke beépiilt a magyar alterna-
tiv szinhazi kultdra, s vele a dramapedagdgia isko-
laiba és intézményeibe.

Maté Lajos fia a magyar szinhazi élet egyik leg-
jelent&sebb alakja, a szinész-rendezd-szinhazigaz-
gaté: Maté Gabor. De Maté Lajosnak nemcsak vér
szerinti fia és lednya él. Sokan vagyunk, akik &riz-
ziik a nevetését, az évidését (,Hercegném, mi baj
van? Mester, mi jsdddg?”). Sokan vagyunk, akik
el8szor tapasztalhattdk meg a kozelében, milyen az,
amikor a hazulrél hozott polgéri kultirat kénnyed
és tékozl6 természetességgel birtokolja valaki. O pe-
dig mintha mindig lebegett volna. ,Iker vagyok!
— mondta széles nevetéssel, Tudod, az Ikreknek
mindig levegében repked a keziik...” Nem szere-
tett megérkezni. Hisz ,semmi, semmi nem jé, tigy,
ahogy van” (Sdrkozi Gyorgy). A bizonyossag farasz-
totta leginkdbb. Az elindulds hozta lendiiletbe.

Nemrég elindult koziiliink, végleg, visszavar-
hatatlanul. Hossz, szép utat kivanunk néki.

Es — mindent koszéniink.

Gabnai Katalin

(Az iras els6 megjelenése: Dramapedagégia Maga-
zin 42. szam, 2011/2.)

kokat jatszani az amatdr rendezdi tanfolyamokon:
beszélj magadrdl, milyen vagy. Eleinte példaként
magamrél beszéltem, de akkor mindig annyira
elborzadtak, és vagy azt kereste mindenki, hogy
tud-e szornytségeket mondani magardl, vagy pe-
dig elkezdett lakkozni. Igy aztdn mar nem csiné-
lom ezt a minta-dolgot.

Hol kezdjiik? Az Tker jegyében sziilettem. Es én
ezt komolyan veszem — bar van, aki rohog ezen —,
de nem valami hiilye tGjsagban olvasott horoszké-
pot, hanem azt, hogy én Iker vagyok. Es tényleg
az vagyok. Ez a kétarclisag, ez rettenetes. Azért
az, mert az ember képlékenyebb, mint kellene. Te-
hat mondjuk, az dgynevezett erkodlcsi tartdsom,
az meglehetsen ,labilis”. J6, politikailag nagyon
elszant vagyok. Ott, amit gondolok, azt tartom,
engesztelhetetlen vagyok, semmiképpen nem
ugynevezett opportunista. De emberekhez val6 si-
mulékonysagban, vagy konfliktuskeriilésben, vagy
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ndkkel, az ilyen esetekben borzasztéan ,jellemte-
len” vagyok. (Azért ezt idézdjelben ird!) Ez a kétar-
ctsag féleg a maganéletemben nyilvanult meg, de
nem csak, tulajdonképpen a munkéban is.

Hosszt ideig rendezd voltam, és miutdn nem
vagyok nagyon biiszke a Népmitivelési Intézetre
sem (ma ez a Magyar Milvelddési Intézet — T. Zs.), a
népmiivelsi voltomra sem, igy most még mindig
rendezének tartom magam, Ugy szerepelek, ha
néha még eléfordulok zstrikben, nyilatkozatok-
ban, mint rendezd. De rossz rendezd voltam. Ez is
rettenetes konfliktushelyzet, mert ott van példaul
Boéta Gébor, aki gyonyorfit irt rélam augusztusban,
amikor megkaptam a Népmitivelésért-dijat, de ret-
tentGen féltem téle, mert réla van Koltai Robinak az
a parédiaja, hogy ,,...és akkor az a nagy bukasod,
az milyen is volt?” Hat én iszonytian be voltam re-
zelve, hogy jon most a Béta, akit nagyon is érde-
kelt, hogy miért hagytam ott a pélyat, és amikor
azt mondtam, hogy azért hagytam ott, mert nem
voltam elég j6, akkor ebben elkezdett kurkéaszni, a
cikkben persze ez szerencsére nem jelent meg se-
hol. Mondom, ez érdekelte, és nem fogta fel azt a
dolgot, hogy egyszertien nem voltam elég kovetke-
zetes, nem voltam elég hatarozott, nagyon megértd
voltam, de ez nem pozitivum, egy szinésszel szem-
ben ne legyek megértd, az csak csinédlja meg, amit
arendezd akar.

Amikor rajottem arra, hogy ezt nem tudom el-
érni, akkor adtam fol. Ez a hetvenes évek elsG évei-
re esik, amikor Ascher Tamdés, Zsdmbéki Gébor,
Székely Gabor felttint. Akkor azt mondtam, hogy
ha én ezt nem tudom gy csindlni, mint 6k, mar-
pedig nem tudom, akkor ott kell hagyni a palyat.
Raadasul tiz éve voltam mar Békéscsaban, ami az
orszag legrosszabb szinhdza volt, szerintem még
ma is az, egyszertien nem lehetett levegét venni,
mintha mikrobdkkal lett volna ott teli minden.
Husvét nagyszombaton aztan mentem haza a szi-
nészhazbdl, és a Haldszcsarda feldl jott szembe két
hullarészeg pasas, kapaszkodtak a biciklijiikbe, és
azt mondtak, nézd, hat ilyen emberek rendezdk itt.
Biztos nem szinhdazba jaré emberek voltak, ez volt
a varos véleménye. Na, akkor végleg megérlels-
doétt bennem, hogy ezt abba kell hagyni. Kézben én
mindig foglalkoztam amatérokkel, nem rendeztem
Gket, elég bajom volt nekem a hivatdsosokkal, ha-
nem mindenféle oktatdsok, tanitdsok, tanfolyamok
voltak. Nekem egyébként tjsdgironak kellett volna
menni, nem rendezének, mert alapvetéen kivan-
csi vagyok. Egy riporthoz ennyi taldn elég lenne,
de a rendezés valddi elmélyiiltséget kivan. A fiam
(Mdté Gabor szinész, rendezé — T. Zs.) makacsul vé-
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gigragja magat mindenen, talan a sajat tévedésén
is, de nem adja fel...

Széval 63 tajan kezdddott, oktattam minden-
félét, f6leg Békés megyében. fgy aztan volt kozom
az amat6rokhoz, és eljottem az intézetbe. Ez per-
sze almegoldés, ez is tipikusan Iker-dolog, hogy
almegoldast valasztottam; otthagyom a pélyat, de
hova jovok, a Népmdtivelési Intézetbe, ahol mivel
fogok foglalkozni, szinhdzzal. Nem tejeskocsisnak
mentem, noha az lett volna igazi leszdmolas. Na-
gyon is a szinhaz blivkérében vagyok? Azt hiszem,
igen. Bar erre is nehéz valaszolni. Koriil vagyok
véve szinhdzi emberekkel, a fiam szinész, a felesé-
gem {igyeld, eredetileg szinész volt, tehat nem is
hagytak volna szabadulni. Bar az is igaz, mar nem
megyek szivesen szinhdzba, ha meg lehet tiszni,
akkor én azért megtiszom, igyekszem... Jatszom is
szinhazban, gy, hogy olyan nagyon, persze, nem
megy ez a meguszas! A Rosencrantzot?, azt most
mar hat éve jatsszuk, nagy sikeriink volt nemrég
Németorszagban is.

A székekben® is volt egy szerepem, amit azért
kaptam, gondolom, mert latott a Szeredds Andrés
a Rosencrantzban. En nem vagyok szinész. En egy
figura vagyok, és ha levetem a szemiivegem, et-
t6] még ostobabbnak nézek ki, mint szemiivegben
szoktam kinézni. Ez jol jott A székekben.

Melyik az a szinhaz, amelyik még hatassal van
ram? Erre is nehéz vélaszolni, mert amikor a fiam
még nem volt szinész, akkor a kaposvari szinhdz
volt nekem a non plus ultra. Akkoriban sokszor
hivtak tanfolyamokra vagy zstirizni, és mindig agy
mentem Kaposvarra, hogy: de este legyen szinhéz!
Tetszett nekem egyébként annak a szinhdznak — a
nagy korszakédban — politikai 6sszekacsintgatésa is
avildggal. Aztdn maradt a nosztalgia. A Katona J6-
zsef Szinhéz az nagyjabol a kaposvari gyereke, oda
tobbszor jarok, most nemrég lattam az Elveszett
levelet. Taldlkoztam a Markovits Ferivel (egy ra-
diés pasas), egymas mellé keriiltiink a ruhatarban
- ,na, mit sz6lsz? — mondja, olyan Kaposvar-han-
gulat volt, nem?” Hat igen, ez az, ami engem fog-
lalkoztat.

Az Uj Szinhéazba jarok még, oda kénytelen va-
gyok menni, féleg olyat nézek meg, amiben a ne-
jem dolgozik, mashova nem nagyon, ami nagy
hiba, tudom. Még néhany alternativat megnézek,
de mindig megkérdezem eldre, hogy meddig tart,
mert kényelmetleniil lehet iilni, nem lehet kijonni,
mert nincs sziinet, meg ilyesmik, ezért kétszer is
meggondolom. De hat ez mar az oregséggel is jar.

2 Tom Stoppard: Rosencrantz és Guildenstern halott
3 Ionesco: A székek



Pedig hiszek abban, hogy az amatérokbdl ki-
termelédhet egy olyan 1j garda, akik megujulast
hozhatnak a szinhazi életben. Az ugye, torténelmi
tény, hogy a tragikusan elhunyt Paal Isti amatdr
volt, Acs Janos is amatdrbdl lett, bar § nem tudja
atugrani a sajat arnyékat, és mar nem az, aki a Ma-
rat/Sade-ot* csindlta Kaposvaron, de hat 6 amatdr
szinész volt elsGsorban, és hallatlanul j6 egyéni-
ség volt. Na, azt persze nem lehet mondani, hogy
— hogy is szoktak ezt nevezni? — guruszerd. De jo.
Jobb amatdr szinész volt, mint amilyen profi ren-
dez8 most. Erzédik rajta ez a dolog. Es nagyon jol
tanitott. Vagy fel lehetne hozni példédnak Lengyel
Palit, aki abszoliit amatérként 1épett ki a porond-
ra, GGz Pistat, aki szinész vonalon volt amatdr, sok
ilyen van.

Sokan még amatdr korukbdl ismernek engem
is, mert zstriztem vagy tanitottam &ket. Latszik a
mosolyukon, mikor rdm koszonnek, de hat ugye
én honnan a fenébdl emlékeznék rajuk, mindenki-
re. Azért egy Rézsahegyi-anekdotat hadd meséljek
el erre példaként. Rézsahegyi beszélget egy fiatal
Gjsagiroval, valaki odakoszon. ,Kalméan bacsi, ki
volt az? Honnan tudndm édes fiam, azt se tudom,
te ki vagy!”

Végiil is, amikor én itt az intézetben mar két
éve vagy masfél éve megbantam, hogy itt vagyok,
mélységesen megbantam — most mér vagy hisz
éve banom —, akkor bekeriiltem abba a bizonyos
AITA-ba (az amatdr szinhdzak nemzetkozi szovet-
ségébe), gyér — ambator kreativ — angol tuddsom
alapjan, és akkor kezdtem olyan el6adasokat latni,
amik azért nagyon foldobtak. 1973-ban példaul a
monacdi fesztivalon, ez lakkozott fesztival, de ak-
kor még nem volt annyira lakkozva, lattam olyan
amatdr tarsasagot, akir6l ugy gondoltam, hogy
ebbdl aztin lehet tovabblépni. A Szinhaz cimd
lapban irtam is errdl, olyasmi cimen hogy ,Sza-
bad szinhazak”, hat az nekem nagyon tetszett. Es
ott igazi élményekhez jutottam. Akkor talaltuk ki,
hogy Kazincbarcikara, ha lehet, meghivunk ilyen
jo el6adasokat, de ez nem mindig sikeriilt. Elhiv-
tuk viszont a megfigyelSket, akik hal'Istennek vit-
tek innen elGadésokat.

Vagy ott van a Stidié K. Woyczekje®, az is meg-
rendit§ élményem...

Egyaltalan, a Stadié K. Persze, hivatalbdl {ild6z-
tiik is, rdadasul ennek két oldala volt, az egyik poli-
tikai, a masik pedig belsé féltékenység. Paal Istinek
a dolgait is nagyon szerettem, az a bizonyos Petd-

4 Peter Weiss: Marat / Sade 1981.
5 Georg Biichner: Woyzeck (Stidié K.) 1981.

fi-rock®, aminek a hivatalos cime nem is ez volt, bar
mindenki igy emlékszik ra, az egészen zsenidlis
el6adas volt, és rendesen meg kellett érte harcolni.
A ,Sz6ljatok szép szavak Petdfi Sandorrél”” cimd
folfutdsos radids akdrminek folytak az el6dontdi,
és Kecskeméten Gk voltak a legjobbak. A legjob-
baknak viszont a galaesten is részt kellett venni,
de 6nekik Gyérben volt vendégszereplésiik. Es ak-
kor a zstiri dezavuélta Sket, hogy ha nem vesznek
részt a galan, akkor annyi, igyhogy vigasz dgon
jutott be a Petdfi-rock. Aztan meg Sk kaptak az ab-
szolut dijat. Egyenes addsban ment a dontd, 1973.
marcius 14-én, tele voltunk rendd8rokkel, ne tudd
meg, Gigy be voltunk szarva ett6l a marcius tizen-
Ott8l, mint soha senki... Darvas J6zsef volt a zstiri
elnoke. A hirek alatt hozta meg a zstri a dontését.
Egyenes adés volt, ahogy mondtam, és akkor As-
perjan Gyorgy odament Darvas J6zsefhez, és azt
mondta: ,ElsG a Petdfi-rock, masodik A helység ka-
lapdcsa, a Keleti rendezése.” Vagy megosztott els6t
kaptak? Mindegy. Darvas ranézett és azt mondta,
,ezzel én nem értek egyet”. Mire Asperjan: ,Adés-
ban vagyunk miniszter tr, menni kell.” Széval igy
lettek 6k az elsSk.

Bérczes Laci csindlt velem a Film Szinhaz Mu-
zsikaban egy interjit, nem tudom mar, mi volt a
cime, Egy szomorii hivatalnok, vagy valami ilyesmi,
s ott kifejtettem azt, hogy szoérnyt dolgokat latok
az amatéroknél. Es borzalmasak, alig birom vé-
gignézni. De kozben csak istdpolom és patyolga-
tom Sket, mert a lelkiiket tették bele. Molnar Gal
Péternek, mikor még nem volt ennyire gonosz és
ennyire oreg, volt egy mondata, hogy az amatér
szinész nem veszithet mast, csak a j6 kozérzetét.
Még ez is annyira meg volt nyomoritva abban az
idében, hivatalok, meg partbizottsagok, meg nem
tudom mik, mindsitések éltal, hogy én mar csak
azért is mindegyiket védtem... Lehetett akkora
baromséag, hogy mar a fiillem kettéallt, de hat ez
az ¢ élete, 6 ezt akarja. Ettdl aztan én ilyen huma-
nus, vagy megértébb zsiiror voltam, mint sokan.
—Megoregedtem. Most mar tiirelmetlen vagyok...
Példaul versmondoéknal; kijon, bemondja a cimet,
és mar akkor tudom, hogy milyen lesz. Ez nagy
betegség, tudom, de kdzben mégiscsak olyan lesz.
Kijon, bemondja, és olyan. Ez egyiittesekkel is van
igy. Akkor bizony elSkeriil a tiirelmetlenségem,
ami régen még nem volt. Eletkor fiiggvénye lehet,
meg aztan mar tul sokat lattam, és nagyon keve-

6 A Paal Istvan vezette Szegedi Egyetemi Szinpad Petdfi-
rock elbaddsa.

7 ,,Széljatok szép szavak Petdfir6l”: orszagos verseny,
amelyet a Magyar Radi6 hirdetett meg.
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sen tudnak meglepni. Nem is varok mar megle-
petéseket.

J6, talan faradt vagyok néha, meg kedvetlen, de
azért a fiatalok éltetnek. Persze, elsGsorban a nék.
A férfiak hiilyék. Nem értenek semmit. A nékkel
elsGsorban megértének kell lenni. A legnagyobb
hiilyeségekkel kapcsolatban is... Megértének kell
lenni, és vigasztal szavakat kell tudni mondani a
nagy fajdalmakra, vagy a nagy csalédasokra. Eze-
ket én viszonylag szintén tudom tenni. A férfiak
nem érdekelnek. Unom 6ket, menjenek a fenébe.
A komoly dolgaikhoz is tok hiilye vagyok; szami-
tégép meg ilyesmi. Az unokam mar tudja kezelni,
de én... Esetleg a mobiltelefon, de csak folvenni tu-
dom, beallitani mar nem...

De a nék kedvesek. Némely tanitvanyom még
ilyesmiket tud mondani: ,,...Annyira biiszke vol-
tam rad, hogy ott koszontottek, de nem azért, mert
a baratom vagy, hanem azért, amilyen vagy...”

A halaltél nagyon félek. Naponta eszembe jut,
igen, most meg féleg, hogy ilyen éreg vagyok, nem
tudom feldolgozni... Az az alapaxiémam, hogy
minden vallds azért talvilaghitd, mert az ember
nem tudja elképzelni, hogy halhatatlan. Egyszer
egy baratném azt mondta, hogy azért rettegsz te a
halaltél, mert nem tudod elképzelni, mi van uténa.
Ma éjszaka az érdekelt, hogy mi lesz, ha meghalok,
te varsz engem, honnan fogod megtudni, és bizto-
san dithongesz, mi az, hogy megbizhatatlan vol-
tam, még most is... Meg hogy értesiti-e Rézi (a fe-
leség) a Teatrumot, meg ilyenek. Talan ki kéne irni,
hogy kit kell értesiteni, de hat ennyire meg nem
hozom kozel a dolgot... Ez a csaladbdl is adédik.
A fiam is ilyen, Kosztolanyi-mtisordnak is ez a 1é-
nyege... Negyvenévesen nem foglalkoztatott eny-
nyire a haldl, de kicsi gyerekkoromban igen. Akkor
példaul annyira szerettem volna az anyai nagy-
sziil6kkel egyiitt maradni, hogy azon toprengtem,
hogyan lehetne szerezni valami ruhadarabot, ami
halhatatlanna tesz, és akkor egyiitt maradhatunk.

Isten? — idézem a kisfiamat: nem tudom az Is-
tennek megbocséatani, hogy nincs. Tudniillik ennyi
borzalmat elviselni, amit eltdiriink! Persze, ennek
a katolikus hitben megvan a magyarazata, az ere-
dendd§ biin és biintetése — de én nem ettem az al-
mabadl, nem is szeretem az almat, semmi k6zOm az
eredeti blinhoz, hogy jovok én ahhoz, hogy ennyi-
re binhddom...

Szeretet? En nagyon szeretem, ha szeretnek, de
ezt nem ismerem be. Nagyon igénylem, de csak
nem képzeled, hogy bevallom; szeretetigényem
van? Viszont arra biiszke vagyok, ha a tanitva-
nyaim szeretnek. Az els§ évben, amikor tanitani
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kezdtem a Tedtrumban, akkor még gyakran feljot-
tek a kis bérelt lakdsunkba, ott voltak, néha nyol-
can is... Az nem biztos, hogy én tudok igazan sze-
retni. Persze, Rézivel hiisz éve egyiitt vagyunk...
6 mindig toppon volt, érte nem &dldoztam volna
fel semmit; kis kaland, j6 kaland, rossz kaland - &
egészen kiilonleges helyen van... § a legjobb tu-
lajdonsagom, ahogy mondtak egyszer. De az az
érzésem, igazi szeretetre nincs bennem készség.
Olyanra, ami mindent megbocsat, mindenért,
amikor a rossz mozdulatat is szeretni tudod a mé-
siknak... Engem meg elkezd idegesiteni az is, akit
nagyon szeretek.

Nem vagyok igazi nagyapa — nem tanitom az
unokdimat farigesalni, meg hogy milyen a nédiri-
g6... — Rézi sokkal jobb kapcsolatban van veliik —
talan nem vagyok elég dreg a nagyapaszerephez...
A multkor egy tanitvanyomat vittem szinhazba, és
az unokak is jottek. Hitha, nagyon érdekelte a do-
log 6ket, és nem arultak el senkinek; a hapa — csajo-
zik. (Hapanak hivnak.) De nem engem akartak ki-
mélni, hanem a Rézit... Igen, az, hogy a hapa nével
lesz, az nagyon felvillanyozta Sket...

Ha lehetne harom kivansdgom? Szeretnék negy-
venéves lenni — mondjuk 6t évig — és ha picivel tobb
pénzem lenne, hogy megvasarolhassak néhany
dolgot negyvenévesen. Mas? Nemigen. Szakmai
ambiciom nincs. Persze, amikor rendezd akartam
lenni, akkor nagyon jé rendezd akartam lenni. Var-
konyi Mtivész Szinhazdban kezdtem, mint samesz,
1948-ban. 48 szeptemberétdl vezettem naplét, per-
sze szakmait, akkoriban tigy gondoltam, hogy aki
ilyen remek szinhazban kezdi a tanulééveit, mint a
Varkonyié, abbdl nagyon j6 rendezd és nagyon j6
szinhdzcsindld lesz. Ez nem jott dssze.

A gytlolet? Volt, aki irritalt, de, hogy oddig jus-
sak, hogy gytlolom... Nem. Van egy nagyszerd
baratom, aki az emlegetett naplombdl megirta a
szakdolgozatét, és odairta, hogy ezt az én kézira-
tom alapjan csinalta, de nem mindig tette ki az idé-
zGjelet... Mondjuk egy kicsit bant, de att6l én még
nyugodtan le tudok iilni vele, esetleg a hata mogott
teszek egy kis megjegyzést... Lehet, hogy ez is az
Ikerség? Lehet, de az is lehet, hogy , matélajossag”.
Fiatalabb koromban szerettem piszkalédni — azért
valami megmaradt ebbdl maéra is — volt egy kolle-
gam, reggel bejott, félérara bement az osztalyveze-
t6hoz, no, hat rd szivesen tettem megjegyzéseket. ..
Ilyesmiben szivesen benne vagyok, talan kicsit go-
nosz vagyok.

Nem vagyok viszont beképzelt. Meg mtivelt se
nagyon. Némi szinhaztorténeti tuddsom, szinhaz-
ismeretem van, érintélegesen ismerem az irodal-



mat, f6leg a XIX. szdzadtdl, mar akkor polgarnak
tartottam magam, amikor még nem volt divat, és
ezért a polgari irodalmat ismerem, azt a kort, ami-
kor Budapestbdl Budapest lesz. A Vigszinhaz tor-
ténetébdl akartam doktori disszertaciét irni, any-
nyira izgatott a dolog, bolcsész voltam egy darabig
— de amtgy nagyon hidnyos a miiveltségem. Arrdl
nem is beszélve, hogy ma ehhez hozzatartozna a
gépkocsivezetés, szamitégép-kezelés. ..

Errél ennyit.

Van a vildgon egy varos, ahol szivesen éInék.
Amszterdam. Hogy miért, nem is tudom. Taldn a
Voros negyed miatt, talan az egész légkore miatt.
Persze, nagy vonzer$ volt, hogy oda egyaltalan
ki tudtam menni, de bevallom, nem a Rembrandt
Muzeumba rohantam.

Tipikusan varosi ember vagyok. Mert nagyon
szeretek ugyan kifekiidni egy fa ald, és nem fél-
ni a kullancstél, mint az unokam, de kirdndulni
mar kevésbé. Rézinek van egy nagy sztorija ro-
lam. Leszélltunk a Vadas-parkndl, elindultunk
toronyirant, és majdnem tiz kilométert mentiink,
kb. hisz éve, én végig rohantam, , hova rohansz,
kérdezte a Rézi, kivancsi vagyok, mondtam, oda
lyukadunk-e ki, ahova én gondolom”. S hogy mi-
nél elébb elérjek oda, meg hogy a kirandulasnak
minél hamarabb vége legyen, végig rohantam...
Oda jutottunk.

Alkohol? Kiilonb6z8 periédusaim voltak, fia-
talkoromban mindenivé voltam. A Miivész Szin-
hazban még nem, de a Nemzetiben divat volt inni,
kifejezetten divat volt, hogy a mtivészek részegek
legyenek. No, ott volt egy statiszta baratom, akivel
egylitt ittunk esténként, tokmindegy volt, hogy mit
iszunk.

A kocsmék allamositdsakor példaul, a masze-
kok tudtdk, hogy bezarjdk Sket és ezért nem ren-
deltek utana, ha valami elfogyott. Bementiink, Ta-
kacs bacsi megmondta, mi van, és akkor azt ittuk.
Aztan gyéri rendezé korombon konyakot ittam.
Az aztdn j6 korszak volt, bevezettem, hogy aki
mond egy j6 poént, kap egy forintot. Természe-
tesen én is kaptam. Volt olyan, hogy bementem a
Raba presszoba, és kértem egy konyakot. Harom
otven volt, nekem meg volt egy 6tvenem. Jott va-
laki, mondott valami marhasagot, rendeltem neki
egy konyakot - az egy 6tvenbdl, hogy felvillanyoz-
zam —, kapott egy forintot is, aztan valahogy min-
dig kifizettem a konyakokat, begytijtottem a pénzt.
Ezutan jott egy népmiiveldi beiités, a cseresznye,
no, az ihatatlan ital, aztdn a rum, a vodka, meg a
sor. Amikor elkezdtem a j6, igényes német soroket
inni, azt hittem, anndl maradok, most meg orvosi

javallatra itt vagyok ennél a szérnyd borndl. (Any-
nyira azért nem rossz!)

Van-e valami az életemben, amire biiszke va-
gyok? Arra, hogy bekeriiltem az AITA-ba, azzal a
szégyenbélyeggel, hogy szocialista vagyok, mégis
elfogadtak. Erre nagyon biiszke vagyok, mert na-
gyon nehezen fogadtak be a keleti blokkbdl jové-
ket, engem meg 6t perc alatt. A masik a fiam tel-
jesitménye.

A kedvenc ételem a rakott krumpli, ahogy
én csindlom (nem szeretek, de néha f&zok).
Meg van az a bizonyos szerb csirkém. Ezt meg is
f6ztem, legutébb a Cseptiragd Fesztivalon is, csak
ott odaégett kicsit. A lényeg: a zomancos labos al-
jara teszem a fiistolt szalonnat csikokra vagva, ra
krumpli-karikdk, hagyma, paprika, paradicsom és
csirke kertil — persze darabolva. Fokhagyma-gerez-
dek, mintha spékelném, a csirke bdre ald, meg min-
denféle fiszerkeverék, ezt kell ismételni, amig tart
az anyagokbdl. Semmi viz nem kell ala. Fedd ra,
és lassan, két — két és fél 6ra alatt megfézni. Mikor
megpuhult, és a leve elontétte, akkor kész.

Kedvenc szinem? — taldn a kék, a mély-kék.
Kovér nékon a fekete, nem is tudom a szineket
né nélkiil elképzelni. Szeretem a nyarat, mert ak-
kor minden dertisebb, lehetne persze évszakom a
tavasz is, de az Magyarorszagon kiment a divat-
bél... Az 8sz vonzé, de ilyen oregen? A telet, azt
nem szeretem... Napszakom a reggel. Kénnyen
ébredek, nyaron kora hajnalban. 1945-ben sza-
markocsis voltam, igen, szamarakat hajtottam, és
gabonat vittem Vacra, akkor mindig hajnali ket-
tékor kellett indulni, a napkelte a kies orszagtton
ért, a két csokott szamarral bandukoltam, hat az
gyonyord volt...

Inkébb a hegyeket szeretem, mint a tengert. Jon-
nek a hatalmas hullamok, na, ha ilyet latok, én me-
gyek.

Vinnék-e magammal valakit egy lakatlan sziget-
re? Férfit biztos nem. Kényvben — kicsit kozhelyes
— az Iskola a hatdront, vagy a Kis magyar pornogrd-
fidt... Olyan targyam, amitSl nem szivesen valnék
meg, azt hiszem, nincs. Egyszer volt lakdsom az
életemben, rovid ideig, soha semmihez nem ra-
gaszkodtam.

Rengeteget improvizalok, vannak idénként szi-
porkaim; egyszer azt mondta valaki: ,,Maté jobba-
kat mond a kocsmdban, mint a zstri értékelése-
ken.”

Hogy 85 éves koromban is végig tudok-e majd
nézni egy amatGrfesztivalt? Szeretném...

Lejegyezte Téth Zsuzsanna
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Szijart6 Istvan

Dr. Szijarté Istvan és az dltala létrehozott Balaton Aka-
démia tdj- és magyarsigkutaté kozpont méltatisa
Az Eotvos Collegium igazgatéjaként hatiroztam el
Széchenyi, Eotvds, Teleki Pil, Németh LdszIo szellemi
végrendeletei szerint hivatalos — bar méltatlan — 6rokos-
ként a Balaton Akadémia létrehozdsit... " Trja az errél
52616 ,,SIS HONESTUS!” (Légy becsiiletes!) I. cim
konyve bevezet&jében Szijérté Istvan. Elete delén,
a rendszervalté partalapitasok idején, szanta ra
magat, hogy f&iskolat létesitsen. Szellemi tarsa-
kat, partfogokat, majd épiiletet, anyagi-pénziigyi
tdmogatokat keresett és szerzett hozza; lenytig6zé
szervezS-menedzsel6 munka, rengeteg megpro-
baltatas aran. ,,..az Akadémia torténete izig-vérig mai
torténet. Vargabetiii és buktatdi is jellemzik korunkat.
Szimomra ez azonban egyértelmiien sikertorténet.” —
Osszegzi tiz év multan, s vallhatja ezt ma is. Vajon
mi adott neki erét, batorsagot, hogy harcat, a mos-
toha viszonyok kozepette megharcolja, s a Balaton
Akadémiat két évtizeden at mindmaig éltesse?
Szijdrté Istvdn 1942. janudr 8-an sziiletett Kapos-
varon, altalanos és kozépiskolai tanulmanyait is ott
végezte. Sziilei tisztvisel6k voltak, batyja testneve-
16 tanar. Kival6 didkként az ELTE magyar-torténe-
lem szakara keriilt 1961-1966 kozott, az wjjaszer-
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vezett E6tvos Kollégium tagja. Tanari munkajat
Kaposvaron, hajdani gimnaziumaban, a Tancsics-
ban kezdte 1965-t6], majd a Tanitéképzé Fdiskola
docense lett 1976-1984-ig. Kandidétusi disszerta-
ci6jat , Nemzedék helyett eqy nemzet lehettiink volna”
— Sipos Gyula pilydja — a népi irék harmadik nemzedé-
ke irodalomtorténeti értékelésérdl, 1985-ben védte
meg az MTA-n. Ekkor mar — Alma Matere hivasa-
ra —, a f6varosba koltozott. 1984 és 1993 kozott az
Edtods Kollégium igazgatdja és irodalom szakvezetd
tandra lett, akkortéjt az els§ partonkiviili egyete-
mi vezetS. Rendkiviil sokat tett a hires kollégium
egykori rangjanak, szellemiségének helyreallitasa-
ért. Elérte, hogy 1990 decemberében Andrasfalvy
Bertalan miniszter rehabilitdlta, az ismét 6nall6 f6-
iskolai rangt E6tvos Collegiumot. Szijarté Istvan
- szakmai munkéja mellett — szdmos kozéleti funk-
ciét vallalt. Meghatarozoé szerepet jatszott a Magya-
rok Vildgszovetsége Gjjaszervezésében, s az ElInokség
tagjaként — 12 éven at — a miikodtetésében. Harom
Vilagkongresszus szervezésében is kozremiiko-
dott. 1996. évi megalakulasatdl kezdve ligyveze-
t6je a Szdzak Tandcsinak, évekig elndke az E6tvos
Collegium Barati Korének, tagja szdmos tarsasag-
nak. Id6kézben nem tigy alakultak a koriilmények,
ahogy remélte, ezért 1993 tavaszan kilépett a koz-
szolgalatbodl, s az altala alapitott Balaton Akadémia
igazgatéja lett. A Kaposvéaron - kozépiskolai ill.
f&iskolai tanarként — folytatott két évtizedes neve-
16 munkéja, az E6tvos Collegium vildgjarta igazga-
téjaként végzett kiemelkedd oktatds-szervezdi tel-
jesitménye és civil szervezeti-kozéleti kapcsolatai,
kell§ alapot adtak az Akadémia inditdsdhoz. 2000-
ben ehhez még véllalkozasszervezd kozgazdasz
masoddiplomat is szerzett.

A Balaton Akadémia T4j és Magyarsagkutatd
Kozpont kiildetése a térség értékdrzd és értékteremtd in-
tézményeként: — a magyarsig szellemi-erkolcsi felemel-
kedésének szolgdlata; — az eurdpai mifveltségeszmény
tisztelete; — az emberi személyiség feltétlen tisztelete; —
egyiittmiikodési képesség az értéket hordozo torekvésekkel.
Az intézmény elsS két évtizede kotddik mindharom
balatoni megyéhez. Amikor 1991-ben, dr. Szijarté
Istvan az E6tvos Collégium igazgatdja maganalapit-
vanyt tett a Balaton Akadémin létrehozasara, elGszor
Balatonfiireden, a Jokai villdban tandcskoztak réla.

Székhelye 1993 és 1997 nyara kozott Balaton-
almadi — Vordsberényben, a hajdani jezsuita rend-
hazban, Veszprém megyében volt. 1995 és 2001
kozott mar Somogyban, Balatonbogldron tanultak
a Balaton Akadémia fGiskolas didkjai. Gradua-
lis és posztgradudlis képzésben — a Gabor Dénes
Féiskola, illetve a Debreceni Egyetem diplomaki-



adasaval — ekkor 152 fiatal kapott diplomat. 2001
nyara és 2002 kozott Balatondszodon, a Faluhdzban
dolgoztak, de a 2003-as év méar — Dr. Czoma Liszlé
igazgatd jovoltabol — Keszthelyen, Zala megyében,
a Helikon Kastélymiizeumban talalta Gket. Ezt, az6ta
is otthonuknak tekintik, ahol irodahelyisége van a
Balaton Akadémia Tdj- és Magyarsigkutaté Kozpont-
nak. A taj tébb mint 30 telepiilésén 250 nyilvanos
tanulményi napot tartottak, Keszthelyen a Kas-
télyban vannak a talalkozéik. A Balaton Akadémia
Kiad6 harom kényvsorozatban (Maskor konyvek,
Szent Gyorgy konyvek, Balaton Akadémia kony-
vek) eddig masfélszaz konyvet jelentetett meg.
Kozte szamos olyan mtvet, mely egyediilall6 ér-
tékek hordozéja; pl. a Sis Honestus! L,-II., -IIL.
Szerz&jétsl idézem az aldbbi mondatokat: , Tandr
— elsdsorban a magyar irodalom tandra — voltam egész
életemben. Apoldja klasszikus értékeinknek, s robotosa a
kortirs irodalomnak. Kozel fél évszdzad alatt tartottam
mintegy 30 ezer 6rit; hazai és kiilhoni tandcskozdsokon
félezernél tobb eléaddst... A Balaton Akadémia hirom
konyvsorozatinak gondozdja, tobb mint 200 kotet szer-
kesztdje és kiaddja,12 konyv szerzoje vagyok. Félezernél

tobb tandcskozds szervezdjeként is mindig elsGsorban ta-
nédr maradtam. Papp Arpad bardtomtdl tanultam, hogy
a gorogok szerint a nagy emberek bardtsiga, az istenek
ritka ajdndéka. Biiszke vagyok ezekre az ajdndékokra,
arra, hogy ma is dolgozhatok a ,,mozaikjaira toredezett
nemzet lelki eqyesitéséért” (Csoori Sandor), mert hiszek
abban, hogy ma is az szolgdlja legjobban a magyarsigot,
aki segiti egyesiteni...”.

Eotvos kollégista didkkorunk é6ta ismerem és
figyelemmel kisérem Szijarté Istvan életét. Tanu-
sithatom, hogy tettek timasztjak ala szinte minden
allitasat. Hozzateszem, hogy feleségével ifjikora
6ta boldog hazassagban él, amelynek gyiimolcse
négy gyermekiik és 15 unokajuk. 2009-ben sziil6-
varosa, Kaposvar diszpolgaravé fogadta. Mond-
hatjuk: Isten aldasa kiséri. Szivbél oriilok, hogy
matdl — Szijartd Istvan tandr tr és az altala alapi-
tott Balaton Akadémia —, a Magyarsag Lathatatlan
Szellemi Mtizeumanak é16 és lathato tagjai kozott
folytatja tovabb nemzetnevel§ munkajat.

Budapest, 2011. december 9.
Bakos Istvan
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Els6 pont — koszonet
A kecskeméti kis csoddrdl cimet adtam ennek a dol-

gozatnak, de nyugodtan irhattam volna nagy csoddt
is — hiszen egyaltalan nem kicsi teljesitmények hu-
z6dnak meg a bemutatésra varé médszertani kiad-
vanyok mogott.

Nagy dolog j6l csindlni valamit, s még nagyobb
dolog, hogyha tapasztalatainkat tovabb is tudjuk
adni. Kevesen képesek erre. Mddszertani segitség-
ként példaértékd az elSttem 1évS harom konyv, va-
16s tapasztalatokon nyugvé, ha tgy tetszik, j6 pél-
dék gytjteménye. Péld4zata egy hosszi ideje tarto,
egylittmiikodésen, partnerségen alapuld, rendkiviil
innovativ szakmai munkdnak — amelynek hatasa
talmutat a Kecskeméti Ifjasagi Otthon sziikebb ér-
telemben vett tevékenységi korén. Szamtalan példa
igazolja, hogy egy-egy telepiilésen, vagy egy cso-
port életében mindig van egy olyan kohézids ereji
személyiség, aki a tevékenység kovasza. Mar nem
elészor, a kozel masfél évtizedes ismeretségiink
alatt, gy gondolom, hogy a Kecskeméti Ifjiisagi
Otthon nagyon j6 dolgok kovasza, munkatérsi gér-
déja pedig — ha maradunk a hasonlatnal — a pékje is.
A Kistilt kenyér pedig taplalékul szolgal.

Mindig 6réommel tolt el, ha azt latom, hogy
gyarapodik a tudastar, ami lenyomataul szolgdl a
jelennek, és segiti/segitheti az utanunk j6vé nem-
zedék munkajat. Most nagyszerd harom kotetet
tartok a kezemben, amelyek jelentds segitséget
nytjtanak mésoknak, vagyis tokéletesen megfelel-
nek a modszertani kindviny kritériumainak.

1 A sz6veg a HOL-MI (2011. november 12-én,
Kecskeméten megrendezett) médszertani rendezvény
konyvbemutatéjan hangzott el.
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A KECSKEMETI KIS CSODAROL!

Téth Zsuzsanna

Nyilvan nem sziiletett volna meg ez a harom
kis kotet, ha nincs egy remek pélyézati lehetség,
amely teret nyitott a kozosségi miivelédést, a te-
hetséggondozast segité akcidknak, elképzelések-
nek — és azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy
a Kecskeméti Ifjisdgi Otthon munkatarsi gardaja
képes wvolt ezeket a palyadzatokat megirni, sikerre
vinni. (Akik taldlkoztak mar ilyen tipust palyaza-
tokkal, vagy méas eurdpai uniés palyazattal, tudjik,
hogy ez nem is olyan konnyti feladat.)

Elgszor tehat koszonetet kell mondanunk, hogy
megsziiletettek a kiadvanyok.

A katetekrdl — dichéjban

Versmondok taldlkozéja

Lépésrél-lépésre akarok haladni, de, mivel hozzdm
legkozelebb a Versmonddk taldlkozéja cimi kiad-
vany &ll - magam is versmondogaté ember 1évén
-, a sorrend szubjektiv.

Munkakoérombél adédoéan is nagyon sokszor
talalkozom versmondé versenyekkel, tapasztalat-
bél ismerem tehét a szervezés nehézségeit, bukta-
téit. S hogy nem feltétleniil és nem mindig az a 1é-
nyeg, hogy a versmonddi teljesitmények legyenek
kiemelkeddk — sokkal tobbet szamit a koltészet,
a vers népszertsitése, hogy alkalmat teremtiink a
koltészet népszerisitésére, az igazi irodalmi érté-
kekkel valé talalkozésra...

Miért fontos a versmonddas — mint mtivészeti ak-
tivitas?

Ha igazolasokat keresiink, egy, a 21. szdzadban
rendkiviil népszerd szot kell el6citdlnunk: kompe-
tencia. A kifejezés manapsag Osszefoglalja és iga-



zolja mindazon dolgokat, amelyeket régebben elég
volt lelkesedve érezni. Hogy mennyi mindent ta-
nit a koltészet, emberi tartast, vilaglatast, erkdlesi
igazsagokat, fejleszti a ritmusérzéket, zenét, szép-
séget kozvetit. Ma mér senki nem kételkedik ab-
ban, hogy a mtvészeti nevelésnek, ezen beliil a
versmondasnak, milyen fontos szerepe van; hogy
egyértelmten kimutathatdak pozitivumai a szemé-
lyiség és a kompetencidk fejlesztésében, a magyar
nyelv elsajatitisdban és pontos hasznélatdban, az
anyanyelvhez val6 viszony fejlesztésében stb.

De azon til, hogy a versmondés ennyi mindent
megtanit, kozvetiti a magyar és az egyetemes iro-
dalom legnagyobb értékeit azoknak, akik nyitottak
erre. A nyelv pontosabb hasznalata, az érzelmek
megfelel§ intenzitdstu kifejezése, a szoveg rejtet-
tebb mélységti tartalmainak megértése a gondol-
kodast is fejleszti. Vagyis nyugodtan allithatjuk,
hogy a versmondas altaldnos képesség- és kompe-
tenciafejleszté mddszer. A kompetencidk pedig a
mindennapi életben hasznosithaté, veliink él6 ké-
pességek, amelyek fejlesztése az emberi élet mind-
sége, a tarsadalom fejlédése és az egyén életsikere
szempontjabol sem elhanyagolhato.

A versmonddk taldlkozéja cimi kiadvany — amely
Kulcsar Marianna munkéja — olyan praktikus ké-
zikonyv, amely sokat segit a kozmiivel6désben
dolgoz6 kollegdknak épptgy, mint az iskolai
versmondé versenyek szervezdinek, de akar a ci-
vil szféra hasonlé kezdeményezéseit megvalosi-
toknak is. A pélyéra keriil6 mivel6désszervezdk
sokszor nem is sejtik, hogy az iskoldban tanultak
s az élet milyen messze vannak egymastol, ezért
a fiataloknak bizonyosan nagy segitség egy effaj-
ta ,manké”. A tapasztaltabbaknak pedig példat
nydjthat arra, hogy egy régéta rutinszertien meg-
valdsitott rendezvényt miképpen lehet megujitani.
Kulcsar Marianna 6sszegzése — amely munka nagy
Osszefogdson alapulé csapatmunka eredményét is
dicséri — olyan innovéacié, amely mindenképpen
hasznos és figyelemremélto.

Szamomra, aki az elmiult masfél évtizedben
évente tucatnyi versmondd verseny részese vol-
tam, a kiadvanyt olvasva meggy6zden igazolédott,
hogy a Versmonddk Talédlkozdja igazi versiinnep.
Hogy olyan tjitasokat valdsitott meg az Ifjusagi
Otthon és munkatéarsi gardédja, amelynek segitsé-
gével bizonyitottan és élményszertien erdsitette a
versmondashoz, koltészethez valé latens kapcsolo-
dast is. Sok gyermeket mozgatott meg, és hagyott
benniik nyomokat a Talalkozé.

Mitdl is kiilonleges ez a hosszi id§ 6ta folyd
rendezvény? El6szor is, mert megvaldsitott egy

nehéz feladatot, itt nem versenyrdl beszéliink, bar
megmeérettetésrél van szé. Sikeriilt olyanna tenni
a taldlkozét, hogy a gyerekek (és az iskolak) elfo-
gadjak a helyezések nélkiili versengést (persze, itt
is vannak fokozatok!).

Orommel toltott el az is, hogy ontudatos alko-
tokkal allunk szemben, akik pontosan tudjak, hogy
egyediildlld kiadvinyt alkottak, olyat, amely ugyan-
akkor adaptalhatd, mas kortilmények kozott is m-
kodik. Egy nagyszerd gondolat- és kedv-ébresztd
modszert leiré kiadvannyal allunk szemben. A tar-
talom kitér arra, hogy hogyan is sziiletett meg a
mara tovabbadand¢ értékekkel biré versmondo ta-
lalkozé, s részletezi fejlédésének folyamatat. A leg-
fontosabb, mint ahogy a masik két kotet alkotdi
folyamataban is nyakon csiphetd, az eldkészitd sza-
kasz — az alkotdi erék mozgésitasa, és a pontos vaz
kollektiv megalkotdsanak figyelmes munkafazisa.
Tetszik, hogy egységes szempontokat fogalmaztak
meg — s a versmondo taldlkoz6 nem csupén egy al-
kalom, de tudatosan atgondolt, kialakitott strukta-
ra részeként, tobbek 6sszefogasdnak koszonhetSen
valdsult meg. Ez az osszefogés adja a sokszintisé-
gét és variabilitdsat, valamint az adaptalhatésagat
is. Nem tgy kotddik egy személyhez, amit pedig
sokszor latunk, tapasztalunk, hogy mintegy az 6
szellemi (és féltékenyen 6rz6tt!) tulajdona, de a ko-
z0s alkotds 6romét magan hordozd, nyitott, tobb
személyiség altal formalt rendezvény.

Ha csupan a kotetre koncentralunk, akkor el-
mondhatjuk, hogy atgondolt, jél strukturalt kiad-
vany. Tiszta gondolatok, attekinthet§ vazak. Fog-
lalkozik minden lényeges kérdéssel, amelyek a
gyerekek versmondéséaval és annak rendezvényei-
vel kapcsolatban felmeriilnek. Kiiléndsen szimpa-
tikusak az altalanos, de jol Osszeszedett praktikus
tanacsok, még akkor is, ha természetszertileg kicsit
altalanosabbra sikertiltek. Nem feltétlentil kritika,
de a beszédtechnikéra vonatkoz6 rész, akarhonnan
nézziik is, nem lehet revelativ, 4m ugyanakkor,
legalabb széba kertiil, és hasznos lehet egy gyakor-
latlanabb pedagégus szdmara is. (Nyilvan a szerzd
és segitdi pontosan tudjédk, hogy ezeket a gyakor-
latokat csak a beszédtechnikdban valamelyest jar-
tasak tudjédk a gyerekek fejlesztése szempontjabol
jol hasznélni, de sajnalatos médon, a felsGoktatas-
ban nem nagyon tanitjak meg Sket erre. Epp ez az
egyik értéke a kecskeméti versmondé taldlkozok
soranak, hogy az el6készit§ és lecsengets szakasz-
ban a pedagdgusoknak és sziil6knek is nyjt inspi-
raciét és némi alapismeretet.) Kiilonosen hasznos
— ha csupan kiindulépontnak tekintjiik is — az a
tematika, amelyet a versmondé mtihelyeknek alli-
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tottak Ossze, és egészen izgalmas a taldlkozdk fo-
lyamat-tiikrének leirdsa. Remekiil hasznosithatéak
a forgatokonyvek, a dramas keretek és jatékok, s
a versmondok értékelési, motivalasi mdédszerei, de
elismeréssel kell sz6lnom a szervezési feladatok
példaértékd osszegytijtésérdl, attekinthets osszeg-
zésérdl, amely végigkiséri a folyamat feladatsorat,
a legutolsé koszondlevélig. (Egészen zardjelben,
mert pirulok, hogy ezért dicséretet mondok, any-
nyira természetesnek kéne lennie, pedig bizony
sok-sok rendezvény utdn maradnak el az 6sszeg-
z8 megbeszélések és a koszondlevelek — pedig jo
szajizzel csak igy lenne szabad lezarni egy-egy ese-
ményt.)

Szimpatikus a rendkiviil gondos, gazdag do-
kumentacid, a vélemények kis csokra, amit kozzé
adnak — a kicsik, nagyok, a pedagégus, a sziil6 és
a versbarét szemszogébdl... Es figyelemre mélt6 a
melléklet is.

A sikeres folyamat leirdsa is sikeres, j6 példa-
kat taldlunk a folyton megtjulé, &m mégis az is-
mer@sség érzetét add keretekre — az oklevelek,
elnevezések valtozdsara, a mindenen atsugarzo ja-
tékossagra, amelyet a fantazia tesz konnytivé és a
megalapozott munka szarnyal6va.

Atkotésként talan maradjunk a fantazianal.

Fantdzia dramajitszo taborok Parddfiirdon

Jozsa Katalin és Tegyi Tibor a fenti cimmel, Naplo —
Tirsnaplo alcimmel és miifajmegjeloléssel Osszegez-
te a Kecskeméti Ifjiisagi Otthon nyéri taborainak
tapasztalatait. A két vezet§ dramatanar élmény-
szerl, személyes érintettségld napléban rogzitette
a legutolsé tdborban folyé munkét. A kotet igy egy
konkrét megvalésulés és az el6z6 gyakorlatok 6sz-
szegzése, amely igényes és kovetkezetes munka at-
adhat6 példazataként jelenik meg.

A legnagyszertibbeket nyilvan azok tudnék el-
mondani ezekrdl a tdborokrdl, akik részesei vol-
tak a valésdgban is, vagyis a résztvev$ gyerekek.
E vallomasok hijan is arulkodnak azonban a képek
—akér a boldog, atszellemiilt gyerekarcokat, akar a
szerep-komoly, vagy éppen a taborzards szomoru-
sagat érzékeltets felndtt portrékat szemlélem.

Mi lehet a fantazia-tdborok egyik lényeges
vonzereje? Azt gondolom, hogy olyasmit tesz, ami
a legfontosabb, jatékkal nevel, oktat. Voltaképpen
onfeledt szabadsag-idd ez a tdbori létezés, mégis
komoly munka, amelyet egyaltalan nem éreznek
tehernek a benne részt vevék. Felfedezések, kalan-
dok, a személyiséget tiikrozs-erdsits tarsak, a meg-
tarté kozosség fontos pillanatai készénnek vissza a
naplék lapjairél. Es mérhetetlen szeretet.
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A kotet szerkezeti felépitése —a napl6 — tarsnap-
16 parhuzamos megjelenése — ad némi izgalmat,
nem konnyt ratalalni a j6 médszerre, hogy hogyan
is értelmezhetd a legpontosabban. (Miutan az elsé
ismerkedéskor ide-oda belekapva a szévegekbe, j6
nagy — am izgalmas — kdosz alakult ki a fejemben,
azt a megoldast valasztottam, hogy egy-egy napot
olvastam el, el§szor a naplét, aztan a tarsnaplét.)

A tdborok — a részletesen ismertetett és az utala-
sokbdl kirajzolédé tdborok — nagyszertiségét nem
csupédn a keretjatékok atgondoltsaga, a részletek
kidolgozasa, de az elkotelezett felnSttek odaada-
sa is adja. A megvaldsitasok sikerét kereshetjiik a
gondos el6készitésben, a felnéttek fantazidjaban és
miiveltségében, valamint abban a mérhetetlen jaté-
kos kedvben, ami a lefrasokbdl kivilaglik.

Meéltatlan volna azért dicsérni Sket, ami alap-
kovetelmény lenne (dtgondoltsdg, felelgsség stb.).
De ha a tapasztalatokra, és a hétkéznapokban meg-
valdsitott rengeteg és altalanos igénytelenségre, a
nyéri gyerekmegérz$ tdborokra — és az ,usszuk
meg baj nélkiil” pedagégusaira — gondolok, akkor
nyilvanvalé, hogy nem azokkal kivdnom 6sszeha-
sonlitani a paradi taborokat... Esetiikben — a leg-
jobbakkal, a lelkesen megvalésitott és élményszert
tobbivel, tehetséggondozé és kalandtdborokkal
parhuzambea éllitva is — kiilonos és kivételes dolog-
rél van sz6.

Lenytig6z6 lehet részesévé valni ennek a folya-
matnak.

A kiadvany gazdag fotéanyaga nem csupén do-
kumentaci6 az eltelt évekrdl, de fényes bizonyitéka
az utanozhatatlan hangulatnak, s szamos részleté-
ben vizudlisan rogziti az igen koriiltekintéen vég-
zett szakmai munkat.?

Nem vagyok feltétel nélkiil bizonyos abban,
hogy ezek a taborok ,, masolhatéak” — nyilvan tobb
olyan apré momentuma van, ami erésen személy-
hez kotott —, de hogy ilyen példékat kellene — ha-
sonld részletességgel és atgondoltsdggal — rogzi-
teni és kozzétenni a szakmai munka fejlesztése
végett, abban bizonyos vagyok.

A napl6 — tarsnaplé oldalain igaz jaték rajzolo-
dik ki, amely nem kivanja hamis illtziékba ringat-
ni a gyerekeket. Ugy kinalja fel szimukra a ,mint-
ha” allapotot, hogy az szabad és tudatos allapotot
eredményez, a szerepbe-1épés és a hétkoznapi élet
valtakozasat ritusokkal kiilonitve el. Jatszunk, ami-
kor egy nemzetség részévé valunk, de tudjuk, hogy
jatszunk... Nem kell lemondanunk a zuhanyo-

2 A HOL-MI rendezvény kapcsan alkalmam nyilt
megtekinteni a tdborokrol késziilt filmet is — ami tovabb
er@sitette bennem a fent leirtakat.



zasrol, csak azért, mert a jaték idejében nem volt
zuhany... Ez legalabb annyira egészséges, mint a
spontén jaték, amelyben megsiitjiik a homoktortat,
de nem vérjuk el, hogy valéban megegye a nagyi.
(S feltehetGen egyetlen gyerek személyisége sem
esik a szerep dldozataul, mig egy maganyos szami-
togépes jatéknal mar ez is el6fordulhat.)

A Csodaszarvas tibor — akdrcsak a kotetben em-
litett el6z6ek — idSutazasos fantazia-jaték. A fel-
kinalt kerethez a gyerekek bizonyos torténelmi
alapismeretek (ezek sokszor csak foszldnyosak)
alapjan csatlakoznak, de a tabori id6 végére érzel-
mileg megérintve, magasabb szint(i tudassal ren-
delkeznek a keret korardl, annak emberi (érzelmi)
vonatkozésairdl és targyi emlékeirsl, amely tudas
jobban elmélytiil, mint a tandran elsajéatitott ismere-
tek. Szamomra kiilondsen vonzé a szertartasokkal
valé talalkoztatds — sajat gyakorlatombol tudom,
hogy az elmuilt évtizedek gyermekei a legnagyobb
veszteségeiket éppen a szertartasok kitiriilésével,
azok hidnyéaval szenvedték el. Nem feltétleniil va-
16di szertartdsokra gondolok itt, de a mindennapok
rendjétdl a kozos étkezések 6romén at az iinnepig
sok minden fel6tlik bennem. Korosztilyom tagjai
még emlékeznek talan a Séderpartira® — amibél ma
is csak elvétve talalunk —, ahol mindenki kipakol-
hatja, ami a szivét nyomja. De az utdnunk jovék tobb-
nyire mar ,csak kdzonséges vacsordkat” éltek meg.

Hat ilyen szertartds maga a tdbor, egy olyan ,s6-
derparti”, ahol mindenki figyel a masikra, minden-
ki tartozik valahova és valakikhez, és ahol kozosen
kell megoldani feladatokat. Nem is hinnénk, hogy
a gyermekek szdmara mennyire megnyugtaté do-
log megtapasztalni a kozosség megtarto erejét, és a
bizalmat, amit a rajuk figyel§, Gket szeretettel veze-
té felnGttek irdnt érezhetnek.

Nyilvan nincs értelme elmesélnem, hogy a ta-
bor hogyan épiil fel, ezt elmondjak a napldk. En
arrél szeretnék szélni — ezzel ajanlva a kotetet az
érdekléddk figyelmébe —, hogy milyen természe-
tességgel, s az ontdmjénezés legcsekélyebb jele nél-
kiil irjak le a munkéjukat a szerzdk, a folyamatot,
amelynek sok felnétt is onfeledt részese. Mennyire
nem a munka, hanem inkédbb a jaték a dominans.

Rendkiviil j6 és hasznos az elképzelés azon ré-
sze is, hogy komplexen — tobb muvészeti agra
épiils, de egyszerti élettapasztalatokat is gyarapi-
t6 készségek kapnak hangstlyt a tevékenységben.
Igy lehet magatdl értet6ds velejérsja a madar-meg-
figyelés ennek a keretnek épptigy, mint a sdman-
dobok készitése és megszodlaltatasa, a tabortiiz

3 Utalés a hetvenes-nyolcvanas években oly népszert
Svéd gyerekversek kotet egyik versére.

melletti ének és a viseletkészités, az ligyességi ja-
tékok és a tancok.

Ha j6l belegondolunk, a legnagyobb otlet,
hogy ezt a tanulasi folyamatot sziinidei tdbornak
alcazzak.

Mi koti 6ssze a koteteket? Ahogy mar emlitettem,
alapvetden a jaték, amelyet a kivancsisdg motival.
Nincs ez méasként a harmadik kotet esetében sem.

It sziilettem én ezen a tdjon...”

A kotet Csizmadia Ilona miive, a cim mar elsG hal-
lasra is utal az irodalmi, torténelmi és helytorténeti
jaték témajara. Hiszen az, mi is lehetne mas, mint
Petdfi és kora, méghozza a 2008/2009-es Petdfi év
kapcsan. (A jaték minden évben ugyantgy felidéz-
hetd, az évfordulé csupan az életre hivéja volt.) Ta-
lan ez a leginkabb oktatas-kdzpontd, vagyis itt le-
het a legtobb kotelezd ismeret atadasanak maddjait
megtaldlni. Ugyanakkor szamos méas forméban is
felhasznélhatdk a tapasztalatok, megemlékezések,
iinnepélyek, vagy csupan a tanitasi 6rdk soran is.

A témavalasztas — Bacs-Kiskun megyérél 1évén
sz6 — a helyi kot6déseket erdsiti, de mddszertani
jelent&ségét az adja, hogy orszagosan hasznélhato
anyagga valik, fiiggetleniil az emlékévtsl.

A jaték mindig j6 dolog. A kozosségi jaték tan
egy fokkal jobb; ez a jaték lehet&séget nyit tobbféle
képesség, tehetség megmutatkozasara, és — mert-
hogy ez sem megvetendd — bizonyos ismeretek
dsszehasonitésdra is alkalmat ad. Osszetettsége
folytan egyszerre tekinthetiink r4, ha ugy tetszik,
tanulményi vetélked6ként és kreativitasunkat is
bizonyité mtivészeti eseményként is.

Vizsgalhatjuk 6sszefogdsban megval6sulé krea-
tiv lehetdségként, amely alkotasok, tinnepi alkal-
mak, szérakozas formdjaban is megvalésulhat, s
felhasznaloi, tovabbfejleszti kozott megtalalhat-
juk a kényvtarat, mtzeumot, mtivel6dési hazat és
az iskolat.

A feladatlapok is tobbfunkcidsak, tdborokban,
iskolaban egyarant hasznalhatdk, varidlhatok. (Az
iskolai munkéban kivaltképp jol szinesitik a tan-
anyag feldolgozasat.) Mindenféle (oktatasi, nevelé-
si, drdmapedagdgusi) szempontbdl kidolgozottak,
kertilik a sablonokat, alkalmat adnak a kreativi-
tasra. A gyerekek szamadra lehetdséget nytjtanak
szabad asszocidcidkra, és a tanult ismerek alkal-
mazasara egyarant... Vagyis a fantdzia birodalma-
ban jaratos és kevésbé jaratos ,jatékosok” szamara
egyarant rejtenek sikereket.

A jatékok szintén varidbilisak, érdekesek. A fel-
adatok megfejtéséhez kapcsolédé miizeumlatoga-
tasok, el6addsok tobb szempontbdl is hasznosak.
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Egyfészt onmagukért, a latogatasokért, hogy a
_gyerekek egyaltaldn elmennek ezekre a helyekre,
‘masreszt mert fejlesztik a fiatalok ismeretanyagét,
fele}evemtlk s élettel toltik meg a mar elsajatitott

_tudast. Kiilén érdem, hogy lehetSség szerint be-

vonjak a sziilGket is, 6k is érintetté valnak a jaték
soran. A jatéklehetdségek — mint minden maés iga-
zi jaték esetében — alkalmat kindlnak arra, hogy az
egylitt jatszok kozosséggé kovacsolédjanak, akar

~~»\—f§1lkalmi tarsulasokbdl is.

. Nekem tetszik, hogy ennek folyamén olyan is-
mereteket is fel kell eleveniteni, ami ma mar nem
kovetelmény, sét — példaul a szépiras... Ma, ami-
\kor joszerivel csak a klaviatdrat verik a fiatalok
(s mi magunk is), j6 visszarévedni a kalligrafikus
f;résképek koréba.
A célkittizések kozott szerepelt, hogy a jaték ak-
tiv ismeretszerzésre, valédi felfedezésekre adjon al-
,ka]mat A kényv bizonyitja, hogy ez teljestilt. Ahogy
/ Ba]tm Miria ajanléjéban olvastuk: , Kozdsségi” és ,jd-
: ", élményszerzo ismeretszerzés és -bovités volt ez a sa-
\ jdtos megemlékezés, iinneplés a szo legnemesebb, legtar-
talmasabb értelmében! Kovetésre, tanitdsra és mdsoldsra,
- megismerésre mélté!” Ennél tobbet én sem mondhatok.
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Osszegzés

Mostanaban sokszor rossz a kedvem, nem mindig
latom dertisen a jelent, hat még a jovét. De ennek
a harom kotetnek a lapozgatdsakor — s még inkabb
itt, a rendezvényen, latva és tapasztalva a nagy-
szerd légkord munkat — meggy6z&dhettem arrdl,
hogy nincs veszve semmi.

Az elkotelezett emberek mindig képesek a meg-
tjulédsra. S amig Kecskeméten is ilyen , emberi erd-
forrasok”, ilyen személyiségek mozgatjik az életet,
mint akik az Ifjisagi Otthon és tdgabb munkatarsi
korében, a dramapedagégiai miihely szellemi erd-
terében vannak, addig reménykedhetiink a ,S¢-
derpartis” taborokban, a fényességgel teli vers-
mondo versenyekben, s még sok, remek hangulati
kozosségi jatékban.

(Kulcsar Marianna: Versmonddk taldlkozdja — moédszertani
kiadvany. Kecskeméti Ifjiisagi Otthon, 2011.

Jézsa Katalin — Tegyi Tibor: Fantdzia drdmajitszo tdborok
Parddfiirdén. Napl6 — Tarsnaplé — médszertani kiadvany.
Kecskeméti Ifjasagi Otthon, 2011.

Csizmadia Ilona: ,Itt sziilettem én ezen a tdjon...”
szertani kiadvany. Kecskeméti Ifjasagi Otthon, 2011.)

— mod-




Hargitai Mdria

+MESSZIRE KELL MENNI AHHOZ,

HOGY AZ EMBER LATSZODJEK...”

T. Kiss Tamds szakmai biogrdfidjarol és bibliogrdfidjarol
Az 1970-es években, Szegedtdl néhany kilométer-
re, a bordényi kiilteriilet egyik dtilGjében, egy haj-
danan szebb napokat élt, de mara mar roskadozé
tanya idGs gazdaja fogalmazott igy, amikor a tele-
piilés multjat kutatd beszélgetést kovetSen elko-
szontiink egymastdl. Az idds ember szimbolikus,
bolcs szavait megjegyeztem. Nemcsak sajat tapasz-
talatait tomoritette 6ssze, hanem nagyon fontos,
maig iddszerd jelenséget nevesitett, amely egyben
kérdést is tartalmazott. A rejtetten megfogalmazott
kérdés szerint: a torténelem soran felhalmozott ér-
tékek és az azok létrehozasaban dominans szerepet
vallaldk térben és idében torténd megbecsiilésével,
tapasztalataik felhasznalasaval hogyan allunk?
Vannak-e, és ha igen, milyen adéssagaink?” (T.
Kiss T. 2001.)

Mi maés vezethetne be jobban egy kis ismerte-
t6t, amely egy emberrdl szdl, egy ember munka-
janak, irasainak, jelenvalésaganak a mibenlétérdl,
mint egy idézet, egy rész abbdl, melyet a konyvben
is felemlitenek? Olyan valakirél szél ez a m, aki
domindns szerepet véllal értékek létrehozasaban,
s persze ily médon ez a konyv addssagtorlesztés.
Eldrelatas, melynek remélem a jové konyvtarosai
is épp gy tudnak oriilni majd, egy 1j kiadvany-
nak!, mint most én. (Ha még lesznek ennek a szak-
manak is kovetdi, s nem csak egy gép mutatja majd
meg, hogy pontosan hol is taldlhaté egy md, s ha
még lesznek andragégusok, s lesznek hallgatéik,
akik masrdl is el tudnak beszélgetni egy konyvta-
rossal, nem csak a mi lel6helyérél.)

Egy konyvet tartok a kezemben, mely életrajz és
bibliogréfia egyben. Tébb dolognak is ¢riilok. Egy-
részt a konyvnek, mert manapsag 6rom egy szép
kiadvanyt latni akkor, amikor az ember egy sze-
mélytelen vilagité monitor (személyi szamitogép)
el6tt tolti a fél életét. A bibliografianak, mert egy-
ben megtaldlom valakinek a munkait. S 6riilok T.
Kiss Tamasnak, mert kedvelem.

A kiadvéany a Belvedere Meridionale Kft-nél jelent
meg, Szegeden, 2011-ben. Cime: T. Kiss Tamis szakmai
biogrdfidja és bibliografidja. Osszedllitotta és szerkesztette
Harkai Daniella. Még azt is meg lehet tudni a f6cim
oldalrdl, hogy lezarva: 2011. februér 28.

Természetesen titmutato is van a konyv haszna-
latahoz (szerkesztgje konyvtaros), melybdl tobbek
kozott a kovetkezbkre dertiil fény: , A kiadvany ha-
rom részbdl épiil fel: az elsé T. Kiss Tamads életraj-
zat, szakmai palyafutdsat tartalmazza, a méasodik
rész a tulajdonképpeni bibliogréfia, amely maga-
ban foglalja az 1973 és 2011. februdr 28. kozott T.
Kiss Tamas nyomtatott és elektronikus formaban
megjelent publikaciéit, hazai és nemzetkozi konfe-
rencidkon tartott el6adasait és médiaszerepléseit,
a harmadik, mellékletként kozolt részbe pedig a
Tibori Timea altal 6sszegyijtott hivatkozasok ke-
riiltek.”

A szakmai biografidbél képet kaphatunk
egy népmiivel6rdl, tanarrdl, egy tandremberrdl.
A tényszert sorolds a kozépiskolai évekkel kezdé-
dik, s a vezet6i szakfeladatokat a felsGoktatasban
éppugy jeloli, mint a szakmai elismeréseket (utolsé
a Szent Istvan Egyetemi Babérkoszort 2005-ben), s
a szakmai és civil szervezeti tagsagokat.

A bibliografia a publikaciék miifaja, s azon be-
liill idérendben torténik. Szinte minden évben egy
konyv, a hét egyetemi, fSiskolai jegyzet, oktatasi
segédanyagok, szerkesztések, lektordlasok, tu-
domaényos értekezések, szakfolydiratokban meg-
jelent publikaciok. Ezeken kiviil a tovabbi mdifaji
felsorolést a kiéllitismegnyitasok, szereplés a mé-
didban cimd “bajuszka” zarja. B6ven jut minden
évre, minden évszakra, minden hénapra a mun-
kékbdl. A kiadvany egy kis statisztika készitését is
lehetévé teszi, amely azt mutatja, hogy a felsorolt
229 tétel (konyv, cikk, tanulmany stb.) s a konyv-
ben targyalt 36 év milyen ardnyban &ll egymassal.
A teljesitmény — amit ma wjabban ismét elStérbe
kell helyezni olyan feladatok esetében is, amelyek
teljesitményben egyaltalan nem mérhetdek - iga-
zan magaért beszél.

A jol szerkesztett konyvben targymutatd is
taldlhatd, az eligazodas segitésére, s arra, hogy
lathassuk, mennyire szertedgazé fogalmakat tar-
talmazhat egy népmtivel§, andragégus, kulttra-
kutatd, egyetemi doktor szellemi termékének , le-
nyomata”. S az itt felsorolt fogalmak tobb helyet
foglalnak el a konyvben, mint amennyit T. Kiss
Tamas szakmai életrajza, amely pedig b&ségesen
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illusztralt. A mellékletben hivatkozési jegyzéket
taldlunk, amelynek szerkesztése Tibori Timea
munkéja.

A kotetet névmutaté zarja.

A szerkeszt6 megkoszoni azoknak a kozremd-
kodSknek a munkéjat, akik segitették a kotet 6ssze-
allitasat, s elsGsorban T. Kiss Tamadsnak, aki készsé-
gesen valaszolt a felmertiil§ kérdésekre. S ezen egy
percig sem csodédlkozom, mert Taméast ismerve, s
ragondolva akédr szakmai beszélgetéseinkre vagy
azokra az id6kre, amikor legtijabb kényvéhez, cik-
kéhez gytijtott anyagot konyvtarunkban, én sem
tudnék masrdl, csak a készségességrdl, tiirelemrdl

beszélni. S a koszonetrdl akkor is, amikor az ép-
pen elkésziilt mtivébsl hozott Konyvtarunknak
tobb példanyt, azzal a céllal, hogy az olvasék mi-
nél el6bb hozzéjussanak azokhoz. Segitve ezzel az
éppen tanuldk — vagy mar a képzett munkatarsak
— munkéjat.

Természetesen a hatsé boritén ott lapul egy CD,
ami lehet6vé teszi, hogy a konyvhoz digitalizalt
forméban is hozzaférjenek azok az olvasdk, kuta-
tok, akik szeretnék megismerni dr. T. Kiss Tamas
munkassagat.

A konyv a Belvedere Meridionale Kiadéndl
megrendelhetd.
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Sebd Ferenc

SZEK MAGYAR OROKSEG-DIJAS.

LAUDACIO*

A hetvenes évek népmiivészeti, folklorisztikai érdeklodé-
sében kiemelkedd szerephez jutott a kozép-erdélyi Szék
sajdtos, vonzo, régies kultiirdja, amelyet sokdig csak a
szakemberek ismertek.... A hetvenes évek elejétol mintegy
zardndokhellyé vilva, szinte minden mds — régebben is-
mert — magyar népcsoport kultiirdjit megeldzove, rovid idd
alatt beépiilt a koztudatba, ami elsGsorban éppen zenéjének
és tancanak koszonhetd — frta Martin Gyorgy 1981-ben,
a Szék felfedezése és tanchagyoményai cimt cikké-
ben, majd réviden felvazolja a telepiilés torténetét is.

Szék viros” nagykozség (melynek nevét a helyiek
Szik-nek ejtik, ahogy ezt a romdn atiras is bizonyitja:
Sic) a kozép-erdélyi Mezdségen az egykori Szolnok-Do-
boka megyében (ma judeful Cluj), taldlhato. Désakna,
Torda, Kolozsakna mellett a nagymiiltii kozép-erdélyi
s6banydk egyike volt, nevének eredete is a séra utal. Sza-
bad kirdlyi virosként eldszor III. Endre 1291-es oklevele
emliti. A kozvetlen kirdlyi fennhatésdg és virosi onkor-
mdnyzat korai, zavartalan polgdri fejlédést biztositott
magyar, székely és szisz eredetii lakossigdanak. A vdros
jelentdségérol a kozépkorban tobb okleveles emlités taniis-
kodik.... Az 1717-es tatdr betoréskor 600 embert, lako-
sainak csaknem a felét elhurcoltik. Ennek emlékét mdig
Orzik a székiek (még az elhurcoltak nevét is szimon tart-
va) az augusztus 24-i, 1in. Birtalan-napi gydszukkal és
szigorii bojtoléssel. Szék viros tijkori hanyatldsdt a helyi
sobdnydszat jelentdségének csokkenése, majd megsziinése
(1812) okozta. Az elzdrt, nehezen megkozelithetd telepii-
lés paraszt-polgiri mezévirossd vilik, s 1874-ben virosi
rangjit is elveszitve, visszamindsitik nagykozséggé. Még
igy is sokdig a legnépesebb magyar falvak kozé tartozik: a
szdzad elején 3200, ma 5000 lelket meghalado telepiilés, a
negyuvenes évek elején ondllo vdlasztokeriilet. Szék refor-
mdtus magyar lakéi vdrosi tudatukat és régi mezdvirosi
kultiirdjukat maig megGrizték.

Hagyomanyaik sajatos értékeire csak a harmincas
évektdl, a megtijulé népmiivészeti érdeklédés kovet-
keztében figyeltek fel. 1940 6szén Kodily Zoltin szé-
ki himzések lattan hivta fel Lajtha LiszI6 figyelmét a
népzenei tekintetben még ismeretlen teriiletre: ,, Ahol
ilyen szép és sajatos himzések élnek még ma is, kell
ott — mondotta — valami érdekes muzsikdnak is len-
nie. Lelkesen beszélt s erGsen biztatott a széki ttra” —

* Elhangzott a Magyar Orokség-dij dtaddsdn a Magyar
Tudoményos Akadémidn, 2011. jinius 18-4n.

irja Lajtha elsd széki beszamoldjaban. A széki zeneha-
gyomany felfedezésének nagy szerepe lett a magyar
népzene egészérdl kialakulé — korabban egyoldali
— kép modositasdban: kidertilt, hogy gazdag és fejlett
hangszeres népi tdnczenénk is van.

Lajtha LiszIo legnagyobb népzenei felfedezése és
tudomanyos munkéja a széki hangszeres- és dalkul-
tara feltarasa, rogzitése és kozreadasa volt. Ennek
nyomdan nemcsak a hangszeres zene tudomanyos
kutatdsa, hanem népszertsit§ feldolgozésa is meg-
indulhatott. 1969-re Kall6s Zoltan, Martin Gyorgy
és Sztan6 Pal a Roman Tudomanyos Akadémia ku-
tatéinak kozremikodésével elvégezte a teljes szé-
ki tanckészlet korszertd, hangosfilmes rogzitését is.

1971-ben Sarosi Balint radiés eladédséan felbuz-
dulva, Halmos Bélaval (egyetemi hallgatékként)
elhatdroztuk, hogy megtanuljuk a széki muzsika-
last, eredeti formdajaban. Ehhez Lajtha Laszl6 par-
titarakat is kozl§ széki monografiaja volt az els6d-
leges segitségiink, majd Martin Gyorgy tanacséara
elutaztunk a helyszinre is, hogy é16 mivoltaban fi-
gyelhessiik meg ennek a zenélésnek a technikéjat
is. A budapesti Tanchaz-mozgalom kialakuldsara a
legdontdbb hatassal a még prosperald széki Tanc-
héz volt, mind zenei, mind tdncos vonatkozasaban.
Az €16 hagyomanyhoz val6é kapcsolédas lehet8sé-
ge életiink legnagyobb adomanya volt. Elsé lato-
gatésunk alkalmaval Addm Istvan Icsan muzsikalt
a tanchazban a fiaival. A téle kapott instrukciék
jelentds mértékben felgyorsitottdk a tanuldsi fo-
lyamatot, és utat nyitottak mas tajegységek zené-
jének elsajatitasahoz is. Miutan a budapesti tanc-
hazakban is megszdlaltak ezek a zenék, kidertilt,
hogy a magyar hagyoméanyoknak ez az érzékeny
része, a zene és tanc is megmenthet§ a jov4 szama-
ra, méghozza eredeti formajaban. Kodaly Zoltan
elképzelései a gyakorlatban is igazolédtak: A nép-
hagyomdny nem toltotte be rendeltetését azzal, hogy a
nép zeneéletét elldtta. Koze van még az élethez, a mind-
nydjunk mai életéhez. Ez volt a legnagyobb tanulsag,
amellyel a magyarorszagi Tanchdz-mozgalom, a
folklorkutatassal karoltve, az egész vilagnak pél-
dat tudott mutatni. Es ebben felbecsiilhetetlen ér-
demei vannak a Szék dolgos népe altal megdrzott,
inspirdl6é hagyoméanyoknak.
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Bdndi LdszIlé

KACZ LAJOS

VISSZAEMLEKEZESEI

A Pépai Reformatus Teolégiai Akadémia (PRTA)
a kozelmultban jelentette meg Kacz Lajos visszaem-
lékezései cimd kiadvanyét, melyet dr. Hudi J6zsef,
a Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara-
nak vezetdje rendezett sajt6 ald, latott el bevezetd
tanulménnyal, 1abjegyzetekkel.

A kotet jelentSségét az adja, hogy a Papai Re-
formatus Kollégium torténetének kutatéi eddig
kevéssé hasznositottdk a 19. szdzad masodik felé-
ben és a 20. szdzadban viszonylag nagy szdmban
fennmaradé naplékat, onéletirdsokat, memoaro-
kat. Az elitkézponti mivelSdéstorténeti kutatas
csupén a neves személyiségek személyes hagya-
téka irant érdekl6dott. Pedig a hires novendékek
mellett a kevésbé ismertek is megorokitették em-
lékeiket. Kacz Lajos kétségtelentil az utébbiakhoz
tartozott.

Ohatatlanul felvetédik a kérdés: miért lehet-
nek érdekesek ezek a visszaemlékezések? Azért,
mert az ,egyszerli ember” szemével mutatjdk be
az adott kor hétkoznapjait, az egyén élettitjat, ne-
veltetését, tarsadalmi kapcsolatait. A torténelem-
konyvek a legutébbi idékig csak az tn. térténelmi
személyiségekre, az elit csoportokra és tagjaikra f6-
kuszaltak, napjainkban viszont tarsadalmi igénnyé
valt a kisemberek hétkoznapi vilagénak beemelése
a torténelembe.

Ki is volt valdjaban Kacz Lajos? Erre a szerkesz-
t6 bevezetd tanulménya ad valaszt. Kacz 1844. no-
vember 9-én Révkomaromban, szegény reformatus
nemesi csalddban sziiletett. A csalddi hagyomany
szerint a koméaromi Kaczok Ekecsrdl szarmaztak,
s a XIX. szdzad elején mar teljesen vagyontalanok
voltak. Az édesapa, Kacz Istvan lovakat tartott és
elébb dunai hajévontatassal, majd fuvarozassal
foglalkozott, de tonkrement. A szabadsagharc utan
dunai g6zhajon szolgalt, igy felesége nélkiile, nél-
kiilozések kozott nevelte gyermekeit.

Kacz Lajos az elemi iskoldit sziilévarosaban
(1851-1855) végezte. Utana asztalos inasnak A&llt,
de édesanyja engedett kérnyezete rabeszélésének,
és a gyenge fizikumdu fiat tovabb tanittatta. 1857
szeptemberétSl két évig jart a komaromi bencés
gimnaziumba. A j6 eszli Kacz Lajos a német nyelv
elsajatitasa végett tovabbi két évet a pozsonyi
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evangélikus liceumban tanult. Az 6todik-hatodik
osztalyt a papai Reformétus Gimnaziumban jar-
ta, majd a reformatus teoldgian folytatta tanul-
manyait. A teolégiai akadémia els§ évfolyamat
Papan végezte, majd a pesti teolégidra iratkozott
at. 1868-ban tette le kiemelked$ eredménnyel az
els6 lelkészi vizsgat. Torok Pal pilispok jovoltabol
az 1869/70-es tanévet 6sztondijasként Hollandia-
ban, az utrechti egyetemen toltotte. Az egyetem a
holland tannyelvid oktatds és a magyarorszaginal
konzervativabb szellem miatt nem igazan nyerte el
a tetszését. 1870 majusatol utazast tett Anglidban,
Hollandiaban és Németorszagban.

A csalad nehéz anyagi helyzete miatt hazatért
sziilévarosaba, ahol kezdetben tanitasbdl élt, majd
amint alkalma nyilt r4, a varosnal vallalt hivatalt.
1875-ben varosi aljegyzévé, 1876-ban fGjegyzévé
valasztottdk. Kézben Papan elvégezte a jogakadé-
miat és 1873-ban jog- és adllamtudomanyi vizsgat
tett. 1886-ban gazdasagi tanacsnok, 1907-ben elsé
tanacsnok, és nyugdijazasaig, 1914. februar 28-ig
helyettes polgarmester volt.

A hivatali munka mellett élénken részt vett a va-
ros tarsadalmi és kulturalis életében. Kivald széno-
ki adottsagait kihasznalva folyamatosan felkérték
tinnepi beszédek tartdsara. 1880-t6l, alapitdsatol
fémunkatéarsa volt a Komdromi Lapok cimd hirlap-
nak, melyet egy évig szerkesztett is. A reformatus
egyhaz szolgalatat egész életében fontosnak tartot-
ta. 1909. oktéber 31-én , hatalmas szarnyaldst em-
lékbeszédet” mondott a reformacié és Kalvin Janos
sziiletésének 400. évforduldja tinnepén.

A 70 éves koraban nyugdijba vonul6 Kacz La-
jos 1914. december elején Emliékeim cimmel kezdte
emlékeinek megorokitését, mellyel néhany hénap
leforgasa alatt elkésztilt. Visszaemlékezése beveze-
t6jében szandékairdl igy vallott: ,Megjegyzem, hogy
én napldt sohasem vezettem, feljegyzéseim, irott emlé-
keim nincsenek, kivéve azt a nehdny levelet, a mely az
édes anydamhoz irt leveleimbdl még fentmaradt. De hit
nem azzal a szdndékkal irom e sorokat, hogy ezeket bir-
ki taniiképpen idézze, vagy forrdsul felhasznilja. Nem a
nyilvdnossignak szdntam ezeket a sorokat; csak a ma-
gam szdmdra idézem fel a miiltat, hogy abban vissza te-
kintve, mintegy dtéljem a lefolyt eseményeket.”



A csaladi hasznélatra szant memodr azonban,
ugy latszik, mas sorsra itéltetett. S ez azért is jo,
mert a kival6 emlékezSképességgel és iréi vénaval
megéldott emlékezS a mai olvasé szdmara is hite-
les, hatasos és tanulsagos irasmdvet hagyott hatra.
Visszaemlékezésébdl pontos képet kapunk csalad-
jardl, gyermek-, ifji-, és feln6tt korardl. Nemcsak
Komaromroél, hanem ifjikora tobbi szinhelyérdl
— Pozsonyrdl, Papardl, Pestrél és Utrechtrdl — is
eleven képet rajzolt. Erzékletesen mutatta be a re-
formkor, a szabadsagharc, az 6nkényuralom korat
és az alkotmanyos idészakot, melyet 1919 tavaszan
rogzitett feljegyzéseivel egészitett ki. A nehéz,
mégis szép gyermekkor, a didkélet, a korabeli is-
kolakulttira bemutatasa fontos miivel6déstorténeti
dokumentumma avatja visszaemlékezését. Kacz
Lajos 1921. november 1-jén hunyt el. A Trianon
utani viszonyokra jellemzd, hogy a papai sajto csak
1922. januar 6-an adta tudtul halalhirét. Fia, Koma-
romi Kacz Endre (1880-1969), aki o6rokolte apja

kézligyességét és rajzkészségét, ekkor mar neves
festémtivész volt és Budapesten élt. Vele fidgon ki-
halt a csalad. Az Emlékeim kézirata leAnyagon 6rok-
16dott tovabb, mig nem Ddvidhdzy Istvin soproni
helytorténészhez, Kacz dédunokajahoz, téle pedig
a papai teologidhoz kertilt.

A kozel 330 oldalas konyv olvasasét és a szoveg
értelmezését megkonnyiti, hogy dr. Hudi Jézsef a
koényvben el6fordulé nevekre, adatokra, esemé-
nyekre, kifejezésekre megbizhat6 és szakszerti ma-
gyarazatot ad a kozel 380 1abjegyzetben. Az idegen
szavak magyarazatat, a gazdag bibliogréafiat, az
angol és német nyelvi 6sszefoglalét a kotet végén
talaljuk.

Az els6 vilaghabora elétti ,boldog békeidSk”
kiilonods, mar-mar mesés kodokbe burkolédzo vi-
lagként élnek a magyar koztudatban. Kacz Lajos
visszaemlékezése oszlatja a kodot és visszahiz
benniinket a foldre, a kiizdelmekkel teli, mégis
szép hétkoznapokba.
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Ivdnyi Tibor

A MAJOROK, PUSZTAK MAI

1. Agymajor: 6 név, de alig tudunk réla tébbet...

2. Aklimajor(-puszta): Talan nem ttlzas, ha korunk
majorjainak ,Zrinyi Ilonajaként” tekintiink Vajda
Eszterre, Akli hés véddjére... Igazan megérdemli!
2010 nyarén kiilonos taldlkozét szerveztek a Zirc
melletti Aklimajorban: , Foldkelte” volt a cime, és
természetvédSk szervezték azért, hogy felhivjdk a
figyelmet a Fold megmentésének sziikségességére,
a természet védelmére, s egytittal segitsék Vajda
Esztert és kicsiny csaladjat, akik egyediil prébaljak
Aklimajor pératlan barokk épitészeti értékeit meg-
menteni. A major azel6tt a zirci cisztercita apatsag
majorja volt, és eleve gy épitették, hogy eréditmé-
nyiil is szolgalhasson. Az utébbi 6tven évben, de
kiilongsen az utébbi hisz évben azonban vesze-
delmesen pusztulasnak indult a major. A vallal-
kozé kedvi bolesész fiatalasszony néhany évvel
ezel6tt kezdett hozza, hogy némi allami segitség-
gel és onkéntesek bevondséaval (ezek voltunk mi
is, tobbek kozott) megmentse a nemzeti kincsnek
szamit6 épiiletegytittest. Elképesztd, sét kifejezet-
ten életveszélyes helyzetek alltak el§, amikor — kii-
l6nosen héviharok idején — tomboltak az elemek, s
csak tlizoltok segitségével voltak képesek legaldbb
az életveszélyt elharitani. Azt tervezik lelkes kor-
nyezetvéddk és kiilonosen kiilfoldi szakértSk be-
vonaséval, hogy oko-bio farmot hozzanak létre, s
ha lehet, djra visszacsabitsdk az egykori majoria-
kat, vegyenek 6k is részt a major megmentésében,
s legyenek segitségiikre az ide érkezd latogatok-
nak, akiket a falusi turizmus lehetdsége remélhe-
t6leg minél nagyobb szamban idevonz majd. Az
Osszes majort figyelembe véve a Bakonyaljan és a
Bakonyban (de talan még az orszégban is) sehol
nem tapasztalhat6 akkora — reményt kelt§ — lelke-
sedés, mint itt. Reméljiik, nem csak kiilféldieket,
hanem immar magyar énkénteseket is mennél na-
gyobb szamban ide lehet majd csébitani. A profi,
,iparos” mezdgazdaszok, technokratdk , természe-
tesen” teljes agyrémnek, veszélyes dilettantizmus-
nak tartjdk az aklimajori prébalkozasokat. Majd az
id6 eldonti. ..

3. Asszonfa (hivatalos neve: Asszonyfapuszta): Vala-
mikor a csalddunk sokat és nagy szeretettel emle-
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getett legendas , fiszke” volt, s valahogy én mindig
a frissen fejt tej illatat éreztem a neve hallatan...
Hat hogyne, hiszen ,asszonfai” lanyok voltak az
én szeretett dajkdim, a draga Hencz lanyok, akik-
nek ajkarél soha nem fogyott el a mosoly, bar
szegény édesapjuk ott maradt a Don-kanyarban.
Aztdn méra mar a major is elarvult, maradt egy
magtar, meg néhany romos épiilet...

4. Attya (-puszta, -major): Papa mellett lelkes lovas-
emberek, hagyomany6rzék tanyéja.

5. Banhalma (-puszta, -major)

6. Cigdmmajor (-puszta) (Cigdnymajor): lehet, hogy
csak glinynév (?).

7. Cuha (-puszta, -major): foly6név is egytttal, Zirc
mellett. Tovabbé Sdnta Ferenc Hiisz éra cimi kor-
szakos regényének és a bel6le késziilt remek film-
nek egyik emlékezetes szerepldje, korunk Tiborca,
Csdkos Cuha Andraés, aki sokunk szamara emléke-
zetessé tette a Cuha nevet. Amigy a major Jaro-
haza mellett volt, amig volt, ma mar sajnos, nyoma
sincs.

8. Csdrda (-puszta): 1asd Kisdém(puszta)!

9. Dijés (-puszta, -major) (Diés): lasd foldrajzi koz-
nevek!

10. Dorzemin (-puszta, -major) (Dorzemény): Papahoz
tartozik, néhany épiilet maradt.

11. Emilhdza (-puszta, -major)

12. Francia (Franciavdgds): a major-elithez tartozik,
frésziizeme (gatter), faszénkészitS telepe van.
Vasttvonalat (Papa — Kisbér — Tatabanya) meg-
sziintették, de tervezik az tjrainditasat. Valamikor
a hatvanas — hetvenes évekig remek kisvastit veze-
tett innen a Bakonyba. Kastélya is van, viszonylag
tdrhetd allapotban.

13. Gerencepuszta

14. Gerencsér (-puszta, -major)

15. Gic: ma mar falu!!!

16. G6ré (-puszta, -major)

17. Gyula (-puszta, -major): A pdapai tangazdasag
(,Tangi”) egykori ,,segédmajorja”.

18. Hathalom (-puszta): Ha azt mondjuk, Kisdém,
akkor Kossuth, ha azt mondjuk, Hathalom, akkor
Jokai, pontosabban Jékay, méginkabb Jokay-Ihdsz
Miklds, akinek a személyében az utolsé hathalmi



foldesurat tisztelhetjiik. Apam nala szolgalt 1941-
42-ben, mint lovasz. Az urasag nem akarki volt, a
nagy mesemondo Jékai Mor kozeli rokona, illetve
Ihdsz Diniel testvérének fogadott gyermeke. Ihasz
Daniel pedig Kossuth Apdnk legktzelebbi bizalmas
barétja és személyi titkara volt.

19. Hejter (-puszta, -major): Kisdémhez tartozott,
eleinte kisérleti gazdasag volt, késébb facantelep
és vadasz vendéghaz lett beldle.

20. Hidegvdgy (Hideguvolgy)

21. Hédoska (-puszta, -major ...volt): ma mar Papa
beltertilete.

22. Husziri (Huszdrokel6puszta, -major): Nagyszerd
panzié és vadasz vendégfogadd hely. Franciaval
kapcsolatban mar korabban volt réla szé.

23. Ihdszi: ma mdr falu!!!: (1849-ben a szabadsdgharc
utolsé csatai egyikének a szinhelye.)

24. Janosmajor

25. Jarifod (Jarifold): A Bakonyban, Bakonyjaké kor-
nyékén talalhatd, rogton az tt mellett, gyakran 6sz-
sze szoktak téveszteni az én szegény folnevel§ ma-
jorommal, Jaréhazaval.

26. Jaré (Jarohdza, -puszta, -major): Ebben a major-
ban laktunk legtovébb a sziileimmel. En 1965-t61
1973-ig, de 6k még 1993-ig, s én ide jartam haza,
hozzajuk.

27. Kicseg(-puszta, -major), Ujmajor (Ujmajor): A ,fi-
szek-majorok”, az ,utolsé major- mohikanok”
egyike, Kisdém, Hathalom és Jaréhaza mellett.
Ikermajorja Francia, almajorja Dids.

28. Kisborsosgydr(-puszta, -major)

29. Kizsdim (Kisdém, -puszta, -major): Nickl Ménika
is megérdemel itt minden dicséretet. Ahogy Vajda
Eszter Aklin, tigy Kisdém gazdaasszonya Kisdémen
igyekszik helytallni. A kilencvenes évek elejétdl ori-
asi erdfeszitéssel hoztak létre azt a hatalmas lovas
bazist, ami az orszagban is ritkasag. Tobbszaz lovat
nevelnek itt, fedett lovard4juk is van.

30. Kistima (-puszta, -major)

31. Mdtyushdza (-puszta, -major)

32. Pi(1)hdza (Pilhdza, -puszta, -major)

33. Pitelek (Paltelek, -puszta, -major)

34. Petend (Pettend, -puszta, -major)

35. Podir (Kis- és Oreg-)
36. Ponyvid, Asé (Alsé): Alséponyvid
Fdsd (Felsd): Felsoponyvid
37. Pusztagyimot, Asé (Als6): Pusztagyimot-Alsémajor
Fs6 (Fels6): Pusztagyimét-FelsGmajor
38. Putrimajor, -puszta: Ez tényleg létezé major, Zirc
mellett...
39. Répds (-puszta, -major)
40. Sajg6 (-major, -puszta): Sajgédém (?): Ez a major
taldan Kisdém rokona lehet, ahol a Dém sz6 felte-
hetSleg a Demeter névnek a roviditése (Kiss Lajos,
Ila-Kovacsics).
41. Savoli (-puszta, -major): Savoly (-puszta, -major)
42. Simahdza, (-puszta, -major)
43. Séspuszta (-major)
44. Szimezz0 (Szélmezd) (-puszta, -major)
45. Szémavdr, Asé (Alsé): Alsészalmavir
Fdsd (Felsd): Felsdszalmavir
46. Tangi (-major): A mezdgazdasagi technikum,
majd szakkozépiskola tangazdasiga, amely ma
mar Péapa véros belteriilete. 1969-t61 1973-ig én ma-
gam is ide jartam ,beosztdsba”, azaz gyakorlatra.
47. Tetiimajor (-puszta) (Tetiimajor): Lehet, hogy
csak gtinynév (lasd Ciganymajor, Putrimajor).
48. Ujmajor (ldsd Kicseg)
49. Vatkert (-puszta, -major) (Vadkert)
50. Vecsen (-puszta, -major) (Vecseny)
51. Vicse (-puszta, -major)
52. Zsigahdza (Zsigmondhdza, -puszta, -major): Ko-
runk hései, akik a malt romjain felépitették ,Eura-
zsia legnagyobb tehéntelepét”, ahogy emlegetik...,
de ez mar inkdbb TEHENGYAR: lenytigoz6 és der-
mesztd is egyben, Guiness — rekord, ahol ,semmi
lira, kecmec, melléduma: ember, tehén vagy teljesit
vagy ropiil, nincs mese”: , Hajt az id6 gyorsan, ren-
des tutjan eljar...”
53. Zsork (inkabb faluféle-volt).

Megjegyzés: azokkal a majorokkal, amelyekrdl
semmit nem frtunk, azokkal nagyjabdl a kovetkezd
a helyzet: vagy mar teljesen elttintek, s csak még
néhanyan emlékeznek rajuk, vagy esetleg csak ro-
mok maradtak utanuk, netan néhany épiilet.
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Szabdné Molndr Ida

1945-0S EVEK*

Kastély 4llt az Irinyi pusztan, mar 1870-es években.
Az 1870-es katonai térképen maér jellve van a kas-
tély. Grof Peacsovics volt az els§ tulajdonos. Ahol
most a Paskomligeti erdd van, ott egy szép kastély
allt, kortilotte keritésként krisztustovis bokrok. Ol-
dalt orgona és vad ribizli. Nagy teriilet tartozott
hozza, gytimolcsossel és két hatalmas 16istalléval,
ahol versenylovakat tartottak és Horvatorszagba
szallitottak. Kovécs Istvan lovasz kisérte el a lova-
kat (Pesttijhelyi kovacsmester testvére). Késébb a
kastélyban Varsanyi Géza ligyvéd csaladja lakott.
Felesége Vilma, nagyon szép asszony volt. Fia Var-
sanyi Endre f6hadnagy. A kastély tulajdonosa,
Nagy Etelka és Gizella ségornd. Kiilon épiiletben
éltek a Varsanyi tigyvéd édesanyja és lednytestvé-
re. A kastély koriil rendezett viragos kertet a Pest-
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Gjhelyi temetd kertésze Sebestyén Erzsébet iiltette
és dpolta rendszeresen. A viztadrozoé ciszterna koriil
gylumolcsos volt.

A kastélyt 1944 decemberében a németek rob-
bantottdk fel. Varsanyi Gézat a Rdkospalotai Kato-
likus templom Plébanidjan apoltak, majd vidékre
koltozott. Az 1945-6s janudri harcok utdn, a helyiek
szedték szét az istallé maradvanyait, fagerendait.
A kastélybdl csak a megmaradt kémény dgasko-
dott ki és latszott messzirdl a Pesttijhelyt és Szent-
mihalyt osszeksts HEV ablakdbdl is. (Mai Kés-
mark utca.)

* A Tornéc Galéria kiadasaban megjelenés elétt allé
Szab6né Molndr Ida: Gyokereink. Erddkeriild torténete.
Ujpalota sziiletése. Visszaemlékezések. Budapest XV. ker.
cimd kényv részlete.

Varsanyi csalad Irinyi pusztan a kastély elGtt.
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... Amikor a 10-es 20-as években villamos csak
az Ov utcdig jart, Varsanyiék homokfutén mentek
a vendégért. A Parlamentbdl az allamfék, koztiik
Szombathelyi miniszter is, ide jartak szérakozni.
Hogy a vendégek jol szérakozzanak, Feddk Sarit
hozték a kastélyba a homoktengeren at, a pestj-
helyi temet6 melletti titon. Nagy élet volt akkor a
kastélyban, a pusztan.

1944. XII. 28.-t61 1945. 1. 07 -ig harcok Budapestért:
... Szkalka bacsi hozta a hirt, hogy el kell Szentmi-
hélyra menni, mert nagy iitkdzet, harc lesz hama-
rosan. Menekiilt mindenki, ki Csomorre, Szentmi-
hélyra, ki pedig a Szlovak Deméndre. Felpakoltuk
egy kis kocsira a fontos holmit és elindultunk. Hosz-
szu volt az 1t, gyalogolni nem tudtam, anyukam a
betegségtdl még gyenge volt, igy a kiskocsi tetején
a batyuhoz kotottek, hogy a fagyos foldon zotyo-
g6 kézikocsirdl le ne essek. ... Szentmihalyon egy
orvos lakésa volt, ahova beszallasoltak mindnya-
junkat. ... Szalma volt a padléra teritve és sorban
elhelyezkedtek az emberek. Az épiilet bel6vést ka-
pott, igy egy helyen a szabad ég latszott. Mi éppen
a nyilas alatt voltunk, édesanyankra csopogott a
hélé. Minket a Pityuval mindig tolt a szaraz helyre,

legalabb mi ne dzzunk. ...Meddig voltunk ott, nem
tudom, de amikor visszajéttiink a Paskomba és a
hazunk 4llt, nagyon oriiltiink. Mindjart elindultunk
Pesttijhelyre a Janos utcéba, az apai nagymamamat
megnézni, él-e. Az Erd6dls 1t végénél elértiik a
bolgarkertész foldjét (ma Hdsok ttja), amelynél a
Pesttjhelyi temet6hoz vezetd tttal talalkozott. Az
1t jobb és bal oldalan, a foldeken szérnyd latvany
fogadott. Olyan stirtn fekiidtek az elesett fiatal
orosz katondk, hogy csak keriilgetve tudtunk ha-
ladni... (Ezen a helyen &ll 2008 6ta az tjpalotai Bol-
dog Salkahazi Sara Katolikus Templom.)

A nagymama szerencsésen vészelte at a tdma-

dast. ... 1946-ban halt meg, azzal a tudattal, hogy a
fia hési haldlt halt a Hazéért a fronton.
A nagy iitkozet elmultaval... az emberek batyuz-
ni jartak, hogy vidékrdl hozzanak ennival6t, mivel
Pesten nem volt élelem. Az én édesanyam nem tu-
dott elmenni, nagyon beteg volt és nem tudott kire
hagyjon minket. Egy kecskét vett, és annak a tejét
ittuk, vagy kukoricadaraval, melasszal bekavarva
megsiitotte prészanak, és nap mint nap azt ettiik.
A kecskének kiutalt olajpogacsat ragtuk, és a még
benne 1év§ napraforgé szemeket szivtuk ki beléle.
Eheztiink, sokat sirtunk. ...

Amikor utoljara egyiitt volt a Molnar csalad (1944)
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Hadiarvak

A sok-sok éhezés nagyon bantotta anyukamat. Hi-
vatalos szerveket keresett meg, hogy segitsenek.
A Pesttjhelyi kozséghaza mar akkor nem volt, igy
a Zapolya utca elején (ma Szerencs utca), kozel
a vastuthoz volt egy helyiség, ahol a szegénységi
bizonyitvanyt adtak ki. Ott alltunk sorba és var-
tuk, hogy egy falusi utazasi lehetgségre jeloljenek
ki. 1946 tavaszan pesti gyerekeket vittek vidék-
re, feltaplalas céljabol. Mi Szombathelyre lettiink
irdnyitva. Testvéremmel, Pityuval egyiitt utaz-
tunk, kezemben egy hofehér konyharuhéba kotott
holmicskédval. Hiivos tavasz volt, nagykabatban
utaztunk. A vonat igen lassan haladt, mivel a si-
nek nem mindenhol voltak jarhaték. A vonaton
adtak enni és ott aludtunk. En nagyon pici toré-
keny kislany voltam, igy a fekhelyem a csomag-
tarton volt. Akkor még spargabdl font, vaskeretes
csomagtartok voltak. Az én pici stilyomat béven
kibirtak. Igen kényelmes helyem volt, j61 aludtam.
Ejjel felébredtem, vagy allt, vagy vak sotétben do-
cogott a vonat. Az 1t rendkiviil hosszinak tdnt.
Megérkezésiinkkor a vasut allomédson sok-sok
ember 4csorgott lovas kocsikkal, vartdk a gyere-
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e X

Tanakajdra megérkezve

keket. Mindenki kapkodta az er&sebbeket, akire
egy kis munkat is lehet bizni. Tehén, diszné vagy
libapasztorsadgot. Engem hamar kivalasztottak, de
a Pityut a 1dba miatt nem akarta senki vinni. Kér-
tem az én gazddmékat, vigyiik magunkkal, de azt
mondtak, nekik csak egy kisleany kell. Vartunk!
Végiil az urasagtol jott egy kocsi Tanakajdrol, az
vette magahoz Pityut. En, mehettem az én gaz-
daimmal. Ekkor kezdS8dott meg gyerekkorom
legszebb id6szaka, aminek élményei atsegitettek
a legkeservesebb id6szakokban is. Tanakajdon élt
egy 0zvegy mama 3 felnétt leAnyaval, Mariaval,
Rozallal, Terézkével, Dénes fia, az pedig Pesten ta-
nult az egyetemen. Hogy mi volt a vezetékneviik,
azt csak 30 év mulva tudtam meg, amikor meg-
kerestem &ket. Szekérék. Sajnos addigra a mama
mar nem élt. 4 évvel azelStt halt meg. Tanakajd
egy olyan falu volt, ahol egy utcanak a két oldalan
éptiltek a hazak, hosszi-hosszui kertekkel. A mi
hazunk szép, boltives, tornacos volt. Utca feldl
tisztaszoba, abban aludtunk a Terézkével. Csip-
kével teritett almarium volt a szobdban, sok szép
csecsebecsével. A konyhdban vasajtés kemence



volt, amiben kenyeret siitottek, hatalmas gom-
bolyftit és nagyon finomat. A konyha végében a
kamra, nekem az egy csoda volt. Olyan illata volt
a sok-sok tarolt élelemtdl, 1adék, szakajtok, zsa-
kok, fi6kok, kocsogok, kancsdk, vodrok, horddk,
amik mind-mind takartak valami ennival6t. Nem
voltak szegények, a gondos gazdaasszony kamra-
ja volt lathaté. A lakédssal szemben volt a viragos-
kert, a kbzepén szerszamos haziké allt. Az lett az
én babah4zam, amig ott voltam. En nyitottam-zar-
tam, paranyi lakattal. Ott jatszottam, kis labosok
és apro jatékaim voltak. Hazajovetelemkor bezar-
tam, s olyan sajgo szivvel valtam el, tudtam-érez-
tem, hogy soha tébbé nem jovok ide, hidba mond-
tdk a felndttek, hogy ha eljovok maskor, ezt itt
megtaldlom. Nem igy lett. A hadzhoz voltak épitve
az allatok épiiletei. Reggelenként a teheneket haj-
tottak ki, ez és az esti hazatérésiik mindig nagy
élmény volt. A kert végén 1év6 gazdasagi udvart
a szérii-szin zarta le. Egy kis kapun mentiink to-
vabb, ahol egy csodalatos kis erdé tartozott a kert-
hez. Az erdén tdl, a hatsé kapun kilépve értiink a
mezdre, amitSl a Gyongyods patak valasztotta el,
csak a hidon kellett &tmenni. Ekkor elénk tarult a
hofehér, szdzszorszép viraggal boritott rét. (Ké-
sébb, ha banatom volt, gondolatban midig erre a
rétre jottem megnyugodni.) Vasarnaponként a
templomba mendben a falubéliek igen szeretettel
beszélgettek velem, kisebb ajandékokkal kedves-
kedtek a pesti arvdknak. A templomban Jézsef
atya, tisztelendd bacsi is, egy szentképet adott,
amit ma is 6rzok. A husvéti késziil6dés igen szép
emléket hagyott bennem. Titkol6zas volt koriilot-
tem. En, a kis kivancsi, észrevettem, hogy festik
a tojast. Egy egész szakajto tojast festettek, vartak
a locsolkoddkat. En természetesen a testvéremet,
Pityut vartam a legjobban. El is jott, ott volt egész
nap, nagyon oriiltiink egymasnak. 1946. aprilis 22.
hangulatos, vidam, napsiitéses hiisvét volt. Na-
gyon szerettem a csalddnal lenni. Egy napon hirte-
len elkezdtek késziilédni, hogy haza kell gyorsan
menni. Visznek kiilfoldre. Rozalka késé éjszakaba
nyulva kototte a kis kardigant, hogy elkésziiljon.
706ld és bordé csikos volt az eleje, margarétat for-
maltak a gombok rajta. Elkésziilt, de soha nem
volt rajtam. Miért? Majd késébb kideriil. Amikor
a faluban megtudtdk, hogy hazamegytiink, apré
ajandékkal halmoztak el. Egy idGs néni 2 libatojast
akart adni. Megkoszontiik, de nem fogadtuk el,
mivel az Giton tigyis 0sszetorném. Hogyan jottiink
vissza, arra mar nem emlékszem, csak a visszaér-
kezés pillanatéra. Pityu a kezemet fogta, és az als6
utrdl fordultunk be a haz felé, amikor megpillan-

tott az édesanyank. Igen meglepédott, mondha-
tom megijedt, mivel egyaltalan nem szamitott az
érkezésiinkre. Ennivalé semmi nem volt a haznal!
Mint aki ismeri a fiat, aki mindig éhes, 6lelésiink
és a puszi utdn, mindjart egy tejes fazekat vett
el6 és igyekezett a haz mogott kipanyvazott Suta
nevi kecskétdl egy Kkis tejet fejni. Ekkor lattam all-
va utoljara. Leguggolt a fejéshez, a lancra 1épve,
de alig par pillanat utan felallt, félrehtzédott a
széja széle és habzott, majd elvagédott a foldon.
Szaladtunk a suszter Molnar nénihez, § aztan in-
tézkedett. Agyba fektették, orvost hivtak. Rélunk
is gondoskodtak. En persze mindjart a Szkalka né-
nihez keriiltem, 6k addigra mar Pesttjhelyre kol-
toztek, a Bajcsy Zsilinszky 1t 1-be (ma Klebelsberg
Kuné utca 1.), Kopeczy Vidor hazaba, aki 1945 és
1948 kozott biré volt Pestijhelyen. Ez a haz tobb
szobas volt, és nehogy bekoltoztessenek idegent,
hat inkdbb rokonokkal telepitette be. Nagy ba-
ratsdg nem volt a rokonok kozott. Urak voltak,
cselédjiik is volt, a Mariska. Szkalka bécsi pedig
izig- vérig kommunista volt. Pityut a Rdkospalotai
Clarisszeumba helyezték el a papokhoz. Haboru
el6tt ide csak médos, tri sziilSk fitgyereke jutha-
tott be, igy mondtak. Kétfelé szakitottak minket.
Nehéz idészak volt ez minden Pesten é16 ember-
nek. Elelem nem volt, jegyrendszer és feketézés...
A Szkalka csalddnak sem volt nagyon mit enni, de
azért befogadtak. A Pesttjhelyi piactérnél, a refor-
matus templom mellett, kozvetlen, volt egy nép-
konyha. A szegények, koldusok oda jartak reggeli
és ebédért, kis ldboskaval. En is a teraszon vartam,
mikor keriilok sorra. Ott kaptam meg az ételt és
vittem a Szkalkaékhoz, majd veliik egyiitt, az asz-
talt korbeiilve ebédeltem. Ok a sajatjukat, én az 4l-
talam hozottat fogyasztottam. fgy ment ez, amig
iskolaba nem irattak. Azt kovetSen a Jézsef Attila
utcai 6reg 6vodaban ettem az 6vodésokkal, mivel
még akkor napkoézi nem volt az iskoldban. Na-
gyon szerettem a Szkalkdéknadl lenni. Ott voltam,
amikor az els6 67-es villamos végigment a Kolozs-
var utcan. Megjelent az 1j forint és fillér. Akkor
postasként dolgozott a Szkalka bacsi. Esténként a
Toldit tanulta, én meg vele mondtam a verset. Sak-
kozni tanitottak. Jatszottunk a Bezsilla kertben.
A kifosztott, ajté és ablak nélkiili kdridban szalad-
galtunk, mig egy napon az egyik kislany leesett az
emeletrdl az alagsorba, mivel hidnyzott a korlat.
Betort a feje, azutan eltiltottak minket a Bezsilla
kuariatdl (Dr. Bezsilla Nandor tigyvéd Pesttjhely
megalmoddja és alapitdja). A Bezsilla kiria hatal-
mas telek kdzepén allt, négy utcaval volt hatdros.
Ma tiz darab emeletes haz van a helyén.
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Esenddségem foglalkoztat

Még a Nyarkoszontén tortént, jinius végén, azt
kértem a jelenlévéktdl — irasban is elézetesen —,
hogy a hagyomanyos kerekasztal beszélgetésiink
soran, ha kedviik van, széljanak, mi foglalkoztatja
ket mostanaban. Tobben éltek a lehetSséggel. En
hallgattam.

Most szélok. Hogy mi is foglalkoztat. Az esen-
déségem foglalkoztat, hogy csokkent bennem az
izgalom, amely kordbban konyvek irdsara készte-
tett. Jjeszt is ez kissé.

Hogy vilagos legyen, mirdl is van sz6. Be aka-
rom fejezni a konyvemet, a memodrom harmadik
kotetét, a Visszanéztem és a Kiilonbéke Debrecen-
ben folytatasét, az emlékezést arrdl az idészakrdl,
amely a budapesti létezésiinkh6z kapcsolédik,
ahhoz a huszonhdrom évhez, melyet a Népmi-
velési Intézetben toltottem, a budai Corvin téren.
(A konyv alcimében mar biztos is vagyok, Egy
Corvin téri népmtiveld§ 1966-1989.)

Mi a bajom magammal? Hat az, hogy noha éle-
tem jeles alkoté korszakat idézem meg, amikor
nemcsak mozgalmakat befolydsoltam, drama-
turgiat irtam, de segitettem meghonositani ha-
zénkban a dramapedagégiat, és megalapitottam
a Magyar Dramapedagoégiai Tarsasagot, és létre-
hoztam mérnokhallgaté barataimmal az akkor hi-
res-nevezetes Véri Szinpadot, melyen orszagosan
szamon tartott produkcidkat hoztunk létre, még-
is, és ez a bajom, maszatolva irok, ugyanakkor
meg szeretném, ha minél hamarabb til lennék az
egészen. Tul a konyvon. Mar nem hiszek abban,
hogy barkit is érdekelhet, amit irok, s ettél ellan-
gyosodom.

Aztan a Biblia jut eszembe; a langyosat kikopi
az Ur az § sz&jabol.

Masik torténet egy misik esenddségrdl

A minapaban még azt irtam nagy hetykén, hogy
ugy latszik, 4j korszakomba lépek, anyai 6roksé-
gembdl, a magas vérnyomdsosbdl az atyaiba, az
alacsonyosba térek, s hogy ez milyen remek. Alig,
hogy ezt kozhirré tettem, egy meggondolatlan 6t-
lettS] hajtva, én is megmértem a vérnyomdasomat,
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Debreczeni Tibor

masok is ezt tették, s barmily hihetetlennek tet-
szett, 220-at mutatott a mérd. Elmentem a korzet-
hez, a helyettesit6 orvoshoz, ott is ijedeztek, haza
sem akartak engedni. Aztdn lenyomtak nagy ne-
hezen 180-ra, rajtam meg kitort a panik, hogy jon
a vég — esenddség, emlitettem —, s mar nem tud-
tam masra gondolni, minthogy felrakom a man-
dzsettat, a gép zizegni fog, és a kijelz6 magas ér-
téket mutat.

Es igy is tortént, semmiféle gyogyszer nem vitte
le a vérnyomasomat, pedig kisérleteztek ezzel-az-
zal, én meg, ha arra gondoltam, hogy mérni fogok,
biztosra mehettem: a késziilék nem megy 160 ala.
Es a pulzusom, ez volt a legrosszabb, a puszta gon-
dolatra, hogy mérézok, rogvest liiktetni kezdett,
mégpedig szaporan. Es milyen szaporan, 125-re is
felgyorsult! Es az sem nyugtatott meg, hogy a ké-
sziilék kikapcsolasa utan helyre allt a rend, a szi-
vem normalisan kalapalt. Fantdzidltam, mi minden
kovetkezhet! Es én, aki oly bolcs tavolsagtartassal
tudtam eleddig irni és beszélni a halalrdl, ekkor-
tél némileg berezelten éltem a napjaimat. Semmi
fennkoltség, szellemi kaland, toltam a napokat a
legmindennapibb munkaval vérnyomasméréstdl
vérnyomdasmérésig. Barmivel kisérletezetem, még
agytréninggel is, a gondolattdl, hogy beteg vagyok,
s ha mérek, plafonon leszek, nem tudtam szaba-
dulni.

Aztan felhivtam orvos baradtomat, a hajdani ta-
nitvanyt, Téth Tibort, s § megnyugtatéan szolt.
Szavaibol azt vettem ki, nem olyan nagy a bukfenc,
szedjem csak a gyogyszert a pillanatnyi mérdallas-
nak megfelelGen, hol kevesebbet, hol tobbet, s kér-
jek mindenképpen labor beutal6t és EKG-t.

Aztan eljott hozzank és megnézte a papirokat.
Tibor batyam, mondta a druszadm, s mosolygott,
nagyon jok a leleteid, nincs is hiperténiad. Erzé-
keny ember vagy, de hét ettél az érzékenységtdl
vagy, aki vagy. S még azt is el kell mondanom,
hogy a szervezeted fiatalabb a korodnal, és nem is
kevéssel.

Tibor aztan elment, és attdl kezdve, mintha nem
akarna magasra szokellni a vérnyoméasom. Az il-
lendéség hataran beliil tartézkodik.



Baridti korben Czako Gdborékkal

A nyaron tortént. Levelet kaptam, Vinczeffy Zsolték-
t6l, Inokardl, menjiink at hozzajuk, kozli, hogy mi-
kor, felavatjak a most épiilt filagoriat vagy szaletlit,
lesz tejfolos, sajtos langos, meg bor és pélinka, és
ott lesznek Pfefferék, barataink, meg ott lesz vendé-
glik, Czaké Gdbor, az ir6, feleségestdl.

Egyediil kerékpéaroztam at, a feleségemnek csa-
ladi teenddje akadt Budapesten. Idében érkeztem,
a tobbiek késébben, s valami véletlen folytan el is
tévedtem, s ez elég volt ahhoz, hogy els6ként, még
nem is a szinhelyen, Czaké Géborral talalkozzam.
Mint kik régrél ismerdsok — én 6t a televiziobol meg
a konyveibdl, 6 meg engem Vinczeffy eladasabol
—, akként koszontottiik egymast. Aztan sz6 szoét ko-
vetett, s kurta idén beliil kideriilt, minden lényeges
kérdésben, életrdl, halalrdl, emberekrdl, tarsadalom-
rél, kisvilagunkrol, nagyvildgunkrol, egyet is értiink.
Oriilt a Novelldskinyvnek, melyet elvardzsoltam a
taskambodl — évekkel ezelStt magam vélogattam a
kotet anyagat és szerkesztettem versmondék szama-
ra—, nem volt tudomésa ugyanis arrél, hogy szerepel
benne egy novelldja, miként arrdl sem, hogy a Hiis-
vétkardcsony cimd elbeszélésérdl kapta nevét az egyik
szinjatékunk, melyet a féiskolasaimmal készitettem
Nagykéroson, s hogy abban elhangzik a szovege is,
és hogy annak mekkora sikere szokott lenni.

Es akkor a talalkoz6 a kedves hazi gazdaéknal!
Prébalom megidézni — j6 hénapja mar —, de hogy
mi tortént, mi érdekes tortént, tortént-e valami ér-
dekes, nemigen emlékszem. A hangulata, az igen,
az megmaradt, ahogy nyolcan korbetiltiik az asz-
talt, ahogy beszélgettiink dertisen a korantsem biz-
taté jovérdl, és iszogattunk, és ettiik a langost, és
oOriiltiink, ez maradt meg bennem, oriiltiink, hogy
éliink, még éliink, ebben az alkalmi kis kozosség-
ben, békességben éliink. Erdekes, most, hogy ko-
pogtatok, sem békabrekegést, pedig egy tavacska
mellett iiltiink, sem madaréneket, pedig egy nagy
rét kozepén iiltiink, nem hallok, amire emlékezhet-
nék. Egymasra figyeltiink, s ez nagyon jé volt. Es
sokat mosolyogtunk. Ez is j6 volt.

Es koszontottiik Czaké Gabort, hogy Kos-
suth-dijat kapott, erre viszont emlékszem, haritott.
Nem értettem, miért.

Sotét este volt, mikor biciklire {iltem. Egyediil
karikdztam hazafelé, egy lélek nem volt az tton,
jottem lendiilettel és vigan, amikor is, nekem vérat-
lanul, mar kozel Kiirth6z, megallitott egy rendér-
autd. Nem vilagit alampam, mondja a fiatal egyen-
ruhds. Es kioktat szeretettel. De nem biintet. Pedig
megtehette volna. Es nemcsak a lampa miatt.

A j6 hangulatom hazaig kitartott.

Becsiiletszo — fogydeszkoz

A megbizhatésag jellem dolga volna? S a jellem
mié, a sziiletésé, a nevelésé, a felnevel§ kozosségé
vagy mindharomé?

Szeretek bizni a masikban. Megnyugtat. Miként
az is, ha az emberek alljak a szavukat.

A megbizhat6sdg nagy kincs, egyre nagyobb.
A fG&iskolasaim korében tapasztalom, mostanaban
csak, igérnek valamit, és nem tartjak be. Es nem is
mentegetéznek. Ett6l én kiborulok, nem szoktam
hozza, 6k meg attdl, hogy kiborulok.

A polgéri erkolesnek, miként a lovaginak haj-
dan, része volt a szétartas. Mi még azt mondtuk,
mikor valamit megfogadtunk, hogy becsiiletsza-
vamra, s mindenki tudta: az igéret betartatik. Nem
emlékszem, hogy valaki is vétett volna a térvény
ellen, hogy tudniillik az adott sz6, szent. A mester,
aki felvallalt valamit, iddre teljesitett.

A minapédban meg! Kiirton, szélok a vizesnek,
szolok a lakatosnak, meg is egyeziink, ekkor és ek-
kor megtisztelnek. Aztan sehol senki. Egy ifji pe-
dig, sokgyerekes, aki dolgozott nekiink és jol, egy-
szer csak nem jelent meg. De nem hozta az elvitt
mopedem drat sem, meg a koszoriilésre vitt kaszat
sem, meg az eldre kifizetett cementet sem.

- Hagyjad — mondta a feleségem —, sokgyerekes.

Most viszont ismét oriilok, létezik egy Gy. Atti-
la, aki, ha azt mondja, ekkor és ekkor, itt és itt lesz,
minden 1gy is lészen, miként mondja. Es nem ver
at a vilag minden kincséért sem.

Attila megnyugtat. Attila polgar.

fnséges idében, dgy latszik, egy igaz ember is
elegendd, ha nem Shajtjuk feladni a reményt, mi-
szerint ,mégyen elGre majdan fajzatom.”

Szegény Vorosmarty, mit irna, ha élne!

Etnikai jelenségek Kishegyesen. Széke Anna kinyve
Szbke Anna a vajdasagi Kishegyesrdl, néprajzkuta-
t6 — nekiink baratunk, ¢ kalauzolt néhany éve, mi-
kor bebarangoltuk a Délvidéket — irt egy konyvet,
nem az els6t, Etnikai jelenségek Kishegyesen cimmel,
az alabbi alcimmel, Fejezetek a telepiilés tdrsadalom-
néprajzihoz, s ezt dedikélta baratndjének, Koésa Vil-
manak, volt médomban elolvasni.

J6 koényv, fontos konyv, szomort kényv. A szer-
z6 tudés kutatéhoz illéen tényeket rogzit, hivatko-
zik més kutatdkra, s beszélget kiilonbozd etniku-
mi és sorsti emberekkel, hallgatja Sket, s rogziti a
vallomasukat.

Dobbenetes életsorsok, mind egy-egy realista
novella. Nincs benniik semmi mtvi. Talan csak
Moéricz Zsigmond meg Tar Sandor tudott kisembe-
ri életsorsokat ilyen élethiien papirra vetni. Széke
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Anna kozI6it j6l valasztja ki, tobb nadciébdl, s mint
etnolégus, a szokasaikat rogziti, azokat elsGsorban,
valéjdban mégis torténelmet ir, a Vajdasag torté-
nelmét, dobbeneteset. Pedig az 1944-es magyar ir-
tasrél még nem is sz6l. Torténelem ez alulnézetbdl.

Kishegyes hajdan szinmagyar k6zség volt, mara
a telepiilés tizenharom szédzaléka mas nemzetisé-
g, szerb, roma, német, montenegréi, horvéat, ru-
szin és még hétféle. A torténelem tett réla, hogy a
magyarok fogyjanak, masok meg névekedjenek.

Szomort kényv a Sz6ke Anndé, azon til, ahogy
irtam, hogy j6 konyv, meg fontos konyv.

Spiclik inkognitéban. Filep Tibor konyve
Filep Tibor a debreceni spiclikrél jelentetett meg
egy dokumentumkonyvet. Cime: A politikai renddr-
ség Hajdii-Biharban 1957-1989. Az emlitett idGszak
jelentéseit szemlézte. Megvettem, érdekelt, benne
vagyok-e, mint célszemély, akit figyeltek, akirdl je-
lentettek. De nem taldlkoztam a nevemmel. Kide-
riilt, hogy a szerz§ kikanyaritott egy nagyobbacska
szeletet, az egyetemre meg debreceni irodalmi élet-
re koncentralt, a tobbivel most nem foglalkozott.
Valami oknal fogva csak a spiclik fedéneveit
emlegeti, a valédiakat nem kozli, illetve csak azo-
két, akikr6l mar amagy is volt tudomasunk. Azt
mindazonaltal megjegyzi, hogy a beépitett jelen-
téstevk kozott tobb ismert személyt is talalt, olya-
nokat is, akik az § barati koréhez tartoztak.
Jomagam fogadni mertem volna, hogy a mi
gimnaziumi kortinkben is lapult bestig6, de Filep
egyet sem emlit. Talalkoztam viszont olyan fed§-
nevtiekkel, akikrél megjegyzi, hogy tanarok voltak
a Kossuth illetve a Csokonai gimnaziumban.
Meglep, hogy még a nyolcvanas években is mt-
kodtették a bestigé halézatot. Am a jelentéseket ol-
vasva, alig lehet érteni, hogy miért is. A szokdsos
értelmiségi ellenzékieskedésen kiviil az frasokbdl
semmi lényegeset kiolvasni nem lehet. Az ember-
nek van egy olyan érzése, hogy az egész megfigyels
tevékenységet mar csak megszokasbdl gorgetgették.
Ugyet kredlni mar nem tudtak. Viszont megéltek
beléle; minden spiclihez kellett egy-egy tartotiszt.
J6, hogy megjelentette a konyvet Filep Tibor,
adalék a mdultunkrél. Mindazonaltal tobbet var-
tam. A meglepetés elmaradt.

A magyar dllampolgirsigrol. Picinyke adalék

Azt mondta a ségorném, amikor a hatdron tuli
magyarokrol beszéltiink — ez még a Kadar-kor-
szakban tortént —, meg a beregszaszi rokonaimroél
beszéltiink, akik mindenképpen at akartak jonni
Magyarhonba, és a sziileimet kérték, meg késébb
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minket, fitikat is, hogy irjunk ajanlast, meg kiild-
jiink eltartasit, hogy johessenek, akkor mondta a
ségorném, j6 nekik ott.

Ez most jutott eszembe augusztus 20-an, hogy
hallottam a meghatott nyilatkozatokat odaati ma-
gyaroktol, miért is fontos nekik a magyar allam-
polgarsag.

Szegény Kundik Tibor, beregszaszi rokonom, mi-
utan a fiat ongyilkossagnak alcazva gyants koriil-
mények kozott megolték, mindenképpen at akarta
menekiteni a megmaradt csalddot. Csindlt 6 alva-
last, alhazassagot, tjra hazassagot, és még mi min-
dent, hogy sikertiljon a terve. Végiil is sikeriilt. De
milyen aron! Rdment az egészsége, meghalt.

Kinek, hol jé.

Nemde, az egyének jobban tudjak, mint a politi-
ka-csinalok meg a politikai drukkerek!

A szamosszegi emlékkert. Mdr tobb mint terv

Késa Vilma mér vasarolt, mar targyalt, mar fafara-
goval egyezkedik, mar levitte a helyszinre a roko-
nait, pontosabban néhanyat koziiliik, én meg meg-
fogalmaztam a szoveget, amely alapja lett és lesz a
tovabbi egyezkedéseknek.

Az alapité(k) szindéka

Emléket allitani azoknak a szamosszegi 6soknek,
akik a kommunista diktattra dldozatai és tild6zott-
jei voltak, a mértiroknak és a szenveddknek,

- azoknak, akiket a malenkij robotra elhurcoltak,
akik visszatértek ugyan, de viselték az elhurcolas
nyomait,

— azoknak, akiket a Rakosi-korszakban Szamosz-
szegrdl eliildoztek, akiket megaldztak és vagyo-
nuktdl megfosztottak,

— azoknak, akiket az 1956-o0s forradalomban valé
részvételiik miatt meghurcoltak, akik a borton eldl
kilféldre emigréltak.

Emlékeztetni kivanjak az utédokat, miféle dldo-
zatok aran jutottunk el a mahoz.

Evégett az emlékkertben emlékoszlopok kertil-
nek feldllitdsra az aldozatok neveinek feltlinteté-
sével. Kialakitanak tovabba egy alkalmas helyet,
ahol tablékon tdjékoztatjdk a latogatdkat az érintett
torténelmi eseményekrél. Es ki-ki iiltethet fakat is
emlékiil.

Az alapiték a parkositott emlékkertet olyan ko-
z0sségi helynek gondoljdk, melyet egyének, csala-
dok és iskolai kozosségek latogatnak, emlékezni,
tajékoz6dni, multismeretre szert tenni 6hajtok.

A parkositott emlékkert a kozség lakdinak tj
koztere, pihendhely, beszélgetShely, ahol nézel6d-
ni, elmélkedni, pihenni is lehet.



A miikodtetésrél

Az alapité szdmit a meghurcoltak, elhurcoltak, el-
menekiiltek utédainak erkolcsi és anyagi tdmoga-
tasara, amennyiben az emlékoszlopokat, a parkiro-
zast kozos erével hozzak létre.

Az alapiti(k) szerzodést kot(nek) Szamosszeg Gnkor-
mdnyzatdval, tekintettel arra, hogy az emlékkertrél
ugy vélekedik-vélekednek, hogy az a kozség koz-
tertilete lesz.

Az alapité szerzodést kot az iskola vezetdségével és
az egyhdzak vezetdivel, hogy az emlékkertért vallal-
janak felelGsséget és kapcsoljanak hozza kozosségi
programokat, tartsanak torténelemorat, osztalyfé-
noki orat, teremtsenek szakralis alkalmakat.

A lényeg: Az onkormanyzat, egyhaz és iskola
vallaljanak védnokséget az emlékkert felett, ne val-
jék randalirozok prédéjava, tegyenek meg mindent
azért, hogy a szamosszegiek az emlékkertet érez-
zék, tudjak a magukénak.

Az emlékkert kialakitdsa utdn eqy ottagui testiilet ird-
nyitja a mitkodést, amelynek egy tagja az alapit6 il-
letve az altala megbizott csaladi képviseld, tovabba
a timogatok korének megbizottja, az énkormany-
zat felelSs képviseldje, valamint az iskola és az egy-
haz megbizottja.

A tulajdonos hivatalosan is megerdsiti, hogy az em-
lékkert mds célra, mint amire létrehozta, fel nem hasz-
ndlhaté. Sem most, sem a jovében.
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G. Furulyds Katalin

A BOLT. NYARIFALU

A Bolt

Nincs bolt mar, kocsma se. Olyan kocsma-bolt volt
a faluban régebben, amelyikben a bejaratbol kétfe-
1é nyilott egy-egy ajté. Balra volt a kocsma, jobb-
ra a bolt. Aztdn megcserélték, de akkor mar az se
segitett. Eredetileg az afészé volt, mindig masnak
adta bérbe. A faluba érkezésiinkkor, ezelStt tiz éve,
még Ibike vitte mind a két tizletet, a boltot is és a
kocsmat is. Hajnalban atvette a tejet, kenyeret, ki-
szolgalta a boltban a koran kelSket, majd atment
a kocsmaba. Akkor mér érkeztek a késSbben éb-
reddk gyoégysorokre, életmentdS kavékra, stika ha-
romcentesekre. DélidGben, sziesztakor mindkét
egység bezart. Harom ora koriil nyitott Gjra, az
arra biciklizé turistakat, kirinduldkat kiszolgalni
sorrel, froccsel, jégkrémmel. Ebben a napszakban
parhuzamosan miikodott a két szakasz. Ibike meg
ingazott a hatsé folydson, a raktér elSterében. Itt is
lakott, az egyik hatsé kis helyiségben. Hatkor az-
tan a bolt bezart, a kocsmaé lett a fészerep. A boltot
csak helybelieknek, f6ként figyelmetlen nyarifalu-
siaknak nyitotta ki, akik mindenért kiilén rohan-
galtak, estére kifogytak a kenyérbdl, kolbaszbdl,
egyebekbdl.

Akinek nem volt tartozdsa, a felirds muiiko-
dott itt is évekig, lehetett fizetni, amikor pénz lett.
A rendesen fizet6k kaphattak cseresort, cserepezs-
g6t nagy megszorulas esetére. Akinek vizparti, de
lehet, hogy barmilyen nyaraléja van, két dologgal
kell szembesiilnie. Soha nem tudhatja, ki latogatja
meg, de ha véletleniil tudja, kiket var, mert hivta
a vendégeket, még mindig lehet meglepetés bé-
ven. Egészen maésok is johetnek, és hogy ki med-
dig marad, az erésen fiigg az iddjarastdl, az esti
beszélgetések hosszatél, vehemenciajatol, parkap-
csolati valsdgoktol, varatlan varosi fejleményektdl
és ezernyi el6re semmiféleképpen nem kalkuldl-
haté tényez6tél. Ha tgy alakult, hogy a bolcs réa-
hagyassal becstilt italokbdl mégis kifogytunk, volt
segitség. Ilyenkor nem kellett a drdga kocsmai arat
fizetni, volt még emberség. Masnap aztan a varos-
ban beszerzett ugyanolyan termékkel kipétoltuk a
cég arukészletét, persze némi jattal megkdszonve
a szivességet.
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Természetesen Ibike alkalmazott volt, nem a
bérlg, aki ilyenfajta cserébe bolond lett volna be-
lemenni. Néha néhany sajat beszerzést is becstisz-
tatott a bolt menetébe, amit aztan sajat zsebre for-
gatott meg, de még igy is ment minden rendjén.
Azok tartozasait is sikertilt kitisztazni, akik végleg
elttintek a falubdl, elfelejtve a sarukat. Ibike idén-
ként tizengetett az djra felbukkané haverokkal a
varosba illant tartozéknak, hogy szdmon tartja a
l6gast, akik tobbnyire ra sem hederitettek. Ha eset-
leg lejottek, nem ebbe az egységbe tértek be. Akkor
még volt masik, legaldbb egy mindig.

Mindig volt a kisboltban 4ru, nem szupermar-
ket kindlat, de az alapélelmiszerek megvoltak. Meg
a specidlis dolgok is, ami falura kell, pb gazpalack,
kalyhaeziist a platnira, csik a stelazsira, hdsvét-
kor cukraszsiitemény, rendelésre. Egész napi iz-
galom volt az édesség érkezte, a megbizott néni,
aki a harom szomszéd 6zvegyasszony nevében ez
tigyben eljart, haromszor is felkacsazott megnézni,
megjott-e mar a krémes. Ibike aztan elment az j
szerelem jegyében a szomszéd faluba, a Fatehénbe.
Valahogy kezdett a bolt és a kocsma tigye romlani.

A kocsmat még csak vitték volna, de az afész ra-
gaszkodott ahhoz, hogy csak a bolttal egyiitt adja.
Tobbféle bérlgje, annak meg alkalmazottja volt az-
tan a bolt-kocsmanak. A boltot inkdbb csak alibibél
tizemeltették, nem nagyon volt abban mar szinte
semmi. A kocsma még megérte, de egyre kevésbé.
Az egyik f6bérl6 gyakran elfelejtette, hogy valdja-
ban nem vendég, kései 6ran a kocsma is dnkiszol-
galo lett, zart aki még tudott.

Aztan filmesek vették at a boltot, kocsmat, volt
filmgyari biifések. Az ember jatékgépfiiggs volt,
be is szerzett egy parat, hogy sajat magat kifoszt-
hassa. Az asszonynak az alkoholtél nem volt nyug-
ta, délel6ttre végzett a kozepes gdmb unicummal.
Egy bejarés dundi, mindent kibiré pincérnd volt az
utolsé, aki még szakmaszertien vendéglatézott itt,
fekete szoknyaval, fehér bliizzal, rekeszes pincér-
pénztarcaval.

Két éve a negyedik véllalkozé bukott bele. Még
a kocsma se érte meg. Nyaron, hétvégén csak-csak.
De télen, a harom szokdsos torzsvendég iilt mar



csak benne. Kiilon asztaloknal, egymasnak hatat
forditva. Gyerekkoruk 6ta ismerték egymast, amit
akartak mar megbeszélték, ha lett volna valami,
akkor beszéltek volna, de télen mi lett volna, ami-
r6l beszélni lehetne, nyaron se nagyon.

Volt, hogy harom deci bor, ha elfogyott hé vé-
gén, egy este. Ezért még fiiteni se volt érdemes.
Nem beszélve a takaritastol. A rossz boroktdl, a
rendszertelen evéstll rendre Osszeronditottak a
we-t. A személyzetnek kemény harc volt ez, és nem
ez volt a legkeményebb. Ha valaki mégis beszélGs-
re itta magat, csakiigy a levegébe nekikezdett a
szokasosnak, és az o6rakig tartott. Annak se eleje,
se vége nem volt. Egy biztos volt, a torténetek tar-
talma, a sorrend valtozhatott, de a mesék azono-
sak, most is, csak mar nem itt mesélik Gket. Ezeket
végighallgatni senki nem birta, mindenki feladta.

Pedig szép idSket latott az a néhany pléhasztal
vasszékekkel, késébb olvadozd, hanyatt esé mu-
anyag vackokkal az aszfaltozott tér kozepén, a
kocsma elétt. Valéban agéraként miikodott. Az al-
landé lakosok koziil is at-atléptek sorozni, kavézni,
vasarolni, sz6t valtani; de a nyarifalusiaknak szinte
szertartasa volt, a megérkezés utin, boldogan le-
rogyni valamelyik székre, 6rvendezni egymasnak.
Az els6 deres sor mellé az ember megkapta a leg-
fontosabb hireket, ki él még, ki halt meg, kit kellett
elvinni a lanydhoz, hové tortek be, ki van elvonén,
kit mttenek, hogy allnak a helyi tigyek.

Sokan lehettiink esténként, egy-egy péntek este
otven-hatvan ember Osszejott, a szomszédos fal-
vakbdl is atjottek, a vendégek vendégei is itt ko-
tottek ki. Tizre nagyjabdl tudhaté lett, kik vannak
lenn. Addigra a hangulat is melegedett. Fantaszti-
kus elegyet alkotott a s6rozé tarsasdgban a féva-
rosi alternativ szinhaz mtivésze, aki Sanyi bacsival
politizalt; a majorbéli lovaszfiti, aki sikeresen tette
a szépet a holland csajoknak; a hdrom bikaerds, ek-
kor mar erdsen kapatos kozmunkasfit, akik vida-
man szédiiltek be a szintén agyonfroccsdzott bol-
csésztarsasagba. Tizenegy koriil hompolyogtek el§
a fiatalok, a nyarifalusi alapitéatyak-honfoglalok
gyerekei és azok igazan szines tarsasaga. Egy-egy
rémiilt tekintetd 6sztondijas cseredidk, egy jamai-
cainak beill§ t6sgyokeres csepeli rasztagyerek, cso-
dalatos testt afrolanyok. Babeli nyelvzavar alakult,
amiben a szemének hinni nem akaré Sanyi bécsi
kivaléan elboldogult. Ennyi fréccs utdn tobbnyire
egy témdja maradt, az elkorhadt régi jo, talan a Ka-
dar-vilag, de az se biztos, iranti romantikus vagyo-
das. A szentencidit Sanyi bacsi egyre hangosabban
és tagoltabban verte, egyre elmosédébb magyar
mondatokkal a hallgatsdg fejébe. Aztan legyint-

ve feladta, nem értik, hazament vagy vitték. Haza
botorkalt lassan az idgsebbje. A fiatalok jol birtak,
akdr hajnalig is kitartottak, az utolsé kornél annyit
kikérve, hogy kitartson. A poharakat, iivegeket fel-
tették az ablakokba, fel ne boritsa hajnalban a tejes.

Télen mindig is csendes volt, de azért a vaskaly-
ha kortil csak tiz-tizenot hidegtdl nem tarté latoga-
t6 és a helyiek csak Osszejottek péntekenként. Leér-
kezve begytijtottunk a kdlyhdba, amig melegszik,
megnéztiik, mi a helyzet. Télen a kevesebb ember
még jobban oOriilt egymaésnak, igy az otthoni tiizek
rendre leégtek, mire zardra lett.

Nincs mér bolt és nincs mér kocsma sem. A falu
kis mikrobusza viszi vasarolni azokat, akik még
tudnak menni. Aki nem megy, irat. Egész héten je-
gyez, Pisti aztan csiitortokon meghozza, amit kap.
A major kis kocsmédja és Teca néni kimért bora egé-
sziti ki a kinalatot.

A Dbolt-kocsmanak most is van bérlGje. Egy
szini-cirkusz direktor, bérmtivész. Uzemszertien
egyik egységet sem viszi, néha Osszeinti a moz-
dithatéakat egy-egy kozos f6zésre, batyus-alapon.
Olyankor még van egy kis élet a Bolt el6tt.

Nydrifalu

A napfogyatkozast akartuk latni, a balatoni apart-
manok, kis vityillék mind zstifolésig teltek, mire
észbe kaptunk. Z. Zsuzsi akkor dontott, tavaly lent
nyaraltak egy csuda helyen. Elvarazsolt egy hely,
az biztos. Homokot banyéasznak itt, és az iilepités,
lecsapolas és egyéb titokzatos miiveletek miatt egy
egész torendszer kornyékezi a falut.

A Kali-medencében van, két perc a Balaton.
Teca néninél lesz hely. Lett is. Vonakodva pakol-
tam, igenis-nemis Balaton, meglatjuk. Lepakoltunk
az egyik téhoz. Egy homoktenger kozepén tiszta
vizfolyamok huztak at. A felnGttek se rostelltek be-
fekiidni egy-egy sodro, kis patakocska tiszta iszap-
medrébe. A gyerekek eldorddéztak, viz, homok,
nap, kutyak, sator, matrac, labda, késébb Kkeriilt
langos hegy is Abrahdmbél.

A f6hadiszallast tehat letelepitettiik a plazsra,
a Dagonyba, de a hadtap hatramaradt, a hiitd, a
kaja utanpétlas, meg a nagyon sok feleslegesség,
ami akkor nélkiilozhetetlennek tiint. A kiskacséas
kartszo, két tijabb hideg sor, a félig buggyant bébi-
étel, egy masfél liter bekevert olaszrizlinges froccs,
egy calcium pezsgétabletta, valami fejfdjasra, és a
papirzsebkendd, ami mindig kevés. Akkoriban a
tarsasdgban rengeteg felneveletlen gyerekiink volt.
Ebbdl kifolydlag reggeltél-estig réttuk a koroket a
t6 és a széllas kozott. Volt, hogy ki-ki egyediil, volt
hogy kisebb csoportokban. A férfiakra tigyeltiink,
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hogy inkébb egyediil kozlekedjenek, mert csopor-
tosan menve fél6 volt, elveszitjiik Sket a nap tovab-
bi részére.

Igy aztdn ingaztunk le-fol. A legrovidebb it a
Kétengeren at vezetett. Ha sort, frocesot széllitot-
tunk, meg-megpihentiink egy-egy baratsadgosan
meleg kovon, kicsit megvamolva a szallitmanyt. Es
ha mér az ember megpihen, tobbnyire korbenéz,
korbe is néztiink. Ez a taj meghokkentSen szép.
Meg kellett allapitani. De nem is allapitas volt ez,
hanem azonnali tudés. A kévetkezd nyéaron, ugyan
félig se kész, de elkezdetten djitott kicsi, sarga sa-
jathdzban nyaraltunk, itt. Azt, hogy a taj szépsége
nem az egyetlen vonzer§, hanem ehhez a tajhoz
tartozik egy teljesen egyedi kompania, azt az in-
gatlan megvételéig és még az elsé lekoltdozésig sem
sejtettiik. Rovidesen tjra egy teljesen csodabogar
tarsulat kozepébe cseppentiink. A kozepébe, mert
a bolt-kocsma mellett van a hazunk.

Ennek a vidéknek az a nagy szerencséje, hogy
soha nem volt szerencséje. Olyan szegény és nyo-
morult, minden fejlesztésbél kimaradé volt, hogy
szép lassan, aki menni tudott elment, a varosban
probalt szerencsét. Ipar nem volt, mez§gazdasag
se nagyon, gyatra koves a fold, nem terem meg
benne semmi. Kozel a Balaton, munkalehet&ség
még se nagyon adédott.

A falu annyira elnéptelenedett, hogy a legenda
szerint, az erre kirdnduld, dolgozé mtivészek, ér-
telmiségiek, alapitdatydk konnyen vehették meg
az iiresen allo, szinte ingyen elérhet§ hazakat a
hetvenes években. Volt, aki végleg itt maradt, fel-
véllalva a falusi 1étet, utat keresve, mutatva; masok
ingazok maradtak, kétlakiak; masok csak nyaranta
lekoltozSk. A faluban alig volt kockahdz, lehetGség
volt a szép, archaikus feldjitasra, épitésre. Rovi-
desen épitészek is érkeztek, a falu egységes képet
nyert. Ma mar messzi vidékekrdl jonnek el hirére.

Keresgéltiink mi is, mit lehetne az apr6, sarga
hazzal kezdeni. Ki is deriilt hamarost, hogy a kocs-
ma tulpartjan lak6, mér allandé lakos épitészek
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tudjak legszebben megtervezni a kis cstiinya héz
feldjitasat. Pestrdl, varosbdl letelepiilt értelmisé-
giek, 6k és még rajtuk kiviil paran, értik ezt a stilt,
de 6k biztos. Meg is terveztek mindent, ahogy kel-
lett. Szép vakolatdisszel, macskalépcsével, pajté-
val, szoborfiilkével, miegymassal, ami, ahogy ér-
zékeltiik, kell az autentikus feldjitashoz. Kézben
sokat jartunk le, prébéaltunk megszeretve lenni
az Uj faluban, 6k is prébéltak szeretgetni minket.
Szavunkat tartottuk, tartozni nem tartoztunk, ez
méar onmagaban helyzeti elényt jelentett. Ertékel-
ték. A falu néhény igazi Gslakosa is, Sanyi bacsi
is. Sanyi bacsi megrogzott agglegény, nyugdijas.
Akkortéjt hetven lehetett, cukra ellenében jé kar-
ban. Mint mindenki ott, halas volt az Gj arcokért,
az 4j benyomasokért, oriilt hogy a halalra itélt
falu mégis moccan egyet. Gabort kiilonosen meg-
szerette. Gabor udvariasan végighallgatta, volt
tiirelme a hosszu, sokszor frocesbe fulladd torté-
netekhez. Az 6reg lassan a bizalmaba fogadta, pla-
ne, ha ehhez az ellagyulés, romantikusan szeret§s
allapot is kedvezett. Ezt egy stramm ivéas alapozta
mindig. Ilyenkor Laci bacsi két tenyere, mint egy
barnamedve két mancsa csapott le a bizalomba
fogadott, kezdetben gyantitlan ember két vallara.
Menekvés ilyenkor ugye nincs.

— Gabikam, édes Gabikam, ugye ti nem bantja-
tok Sanyi bacsit. Ugye, nem.

— Mar miért bantanank mi Sanyi bacsit?

—Te ezek olyan szar alakok, ugyan, félndtas az
Osszes, bugyberkiek, azok, na, rohdgok rajtuk.

— Miért rohogod ki Sket?

— Mert komolytalanok, te Gabikim komoly em-
ber vagy, latjuk, pénzed is van. Hogy tudtad meg-
tenni, hogy ilyen 16istallét épittetsz, ez egy pajta,
egy istall6? Mentél volna at Keszibe, na ott vannak
hazak. Ugyan mar, ide djratervezik a nyomort, a
te sok pénzedért, Gabikdm??? Te egy komoly em-
ber vagy, ne hagyd magad! Gabikdm. Ne bantsa-
tok Sanyi bacsit! Gabikaddm. Te egy j6 ember vagy



Téth Erzsébet

A Magyar Miivel6dési Intézet és KépzSmiivésze-
ti Lektordtus, a Magyar Pedagogiai Téarsasag és a
Magyar Szakszervezetek Orszagos Szovetsége pa-
lyazati felhivast jelentetett meg 2011 augusztusa-
ban a Felndtt tanuldk hete alkalmabdl (2011. oktéber
13-21.). A Két oldal a felnéttkori tanuldsrél cimi pa-
lyazati felhivas azzal a céllal sziiletett, hogy képet
kapjunk a felnéttkorban véllalt tanulds problémaéi-
rol, 6romeirdl, eredményeirdl, a tanulds hasznardl,
atadhat6 tapasztalatair6l — a munkaltat6 és a mun-
kavallaléi oldal szemszogébdl.

Els6sorban a tanulék irtak le gondolataikat, al-
talaban azzal a bevezetéssel, hogy 6rommel vették
a kiirast, a véleményiikre kivancsi érdekl&dést.

A kuratérium dontése alapjan két pélyazatot
mutatunk be a folydirat olvaséinak.

Koran Imre irdsdban a felismerést, a belathato
jovéhoz igazitott dontéseket, a csalddi Osszefogas

A FELNGTT IANUI:OIf HETE
2011. PALYAZATAROL
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erét ado lendiiletét, a tanulashoz vald egyre po-
zitivabb hozzaallast és a példat, amely sajat sorsa
atgondolasara és alakitasara inditja az embert — ér-
tékelte a kuratérium.

A Magyar Mailtai Szeretetszolgalat Befogadas
Nonprofit Kft. szamos csalddnak teremtett lehe-
tGséget egy masféle vilag megélésére. A tarnabodi
asszonyok bétor véllalkozasba kezdtek, amikor is-
kolapadba tiltek. Talan 6k maguk sem tudtdk, mit
vallalnak, &m a siker minden nehézségért karpotol-
ja 6ket. Sorsuk példa a csalddjuk, a telepiilés és az
orszag mostohabb sorst vidékein él6k szdmara is.

A palyazokat 2011. oktdber 20-an bensGséges
taldlkozon az MSZOSZ székhazaban koszontot-
te Borbath Erika, a Magyar Mtivel6dési Intézet és
Képzémiivészeti Lektoratus féigazgatdja és Pataki
Péter, az MSZOSZ elnoke.
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Kordn Imre

FAVAGASTOL AZ OKTATASIG!

Tizennégy évesen erdész szerettem volna lenni,
ezért véllaltam, hogy csalddomtdl tavol, kollégi-
umba menjek. Mar elkezd8dott az iskola, amikor
radobbentem, hogy erdémitiveld fakitermeld, azaz
favago leszek. Csak azért nem hagytam ott az is-
kolat, mert az id8s szomszéd bacsinak igéretet tet-
tem, hogy megéllom a helyem. A favigas mellett
fotézast, intarziakészitést, halokotést, és sok-sok
hasznos gyakorlati dolgot tanultam itt. De csak r6-
vid ideig dolgoztam ebben a munkakérben. Sajnos,
annyira kevés volt kezdetben a fizetésem, hogy
lgy dontottem, elmegyek a banyahoz dolgozni. Ez
biztos megélhetést, lakdast jelentett. Katonanak is
csak harom hénapra kellett bevonulnom.

1978. februar 16-an sujtélégrobbands tortént va-
rosunkban, ahol huszonhatan veszitették életiiket.
Ekkor gondoltam el&szor arra, hogy banyamentd
szeretnék lenni. Elvégeztem a tanfolyamot, és ro-
vid idén beliil, nagyon fiatalon huszonegy évesen
banyament§ lettem. Nagyon komolyan vettem hi-
vatadsomat.

Hamar megfogalmazoédott bennem, hogy sze-
retnék tovéabbtanulni, de nem szerettem volna
munkahelyet valtoztatni. Beiratkoztam aknasz-
képzS technikumba, levelez§ tagozaton, melyet
csalddom messzemenden tamogatott. Sajnos ez
nem mondhaté el munkahelyemre, ami olyan
szempontbol érthetd is, hogy itt folyamatos a mun-
karend. Nem oldhaté meg a szakcsere, hiszen a
huszonnégy 6ras miszak utan fontos a huszon-
négy dra pihenés és kikapcsolédds, amit huszon-
négy ora tigyelet kovet. Az tigyelet szigori otthon
tartézkodast jelent, hiszen baleset esetén minden
masodperc szamit. Igy, igyekeztem megtalalni a
kozéputat, mert szamomra a hivatdsom és a tanu-
las is nagyon fontos volt. Szabadnapokon el tud-
tam menni az 6rdkra, ligyeleti és szolgalati napo-
kon, ha volt ra lehetdség, szabadsagot vettem ki,
ha nem, akkor nem mentem 6réra. A kollégak a
munkahelyi hidnyzasaimat sokallottédk, az iskola-
ban néhéany tanar az érakrol valé tavol maradaso-
mat sérelmezte. A munkahelyemen azt mondtak,
itt kapod a fizetésedet, az iskoldban pedig néhany
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tanar a negyedévi beszdmoléra adott osztlyzat-
nél éreztette rosszalldsat. Szerencsére a tanarok
tobbsége megbecsiilte, hogy banyamentd vagyok.
Akaraterémnek, szorgalmamnak és csaladomnak
koszonhetden j6 eredménnyel szereztem akndsz
technikusi végzettséget. Csak lassan lépkedtem
elére a ranglétran, de évek milva osztagparancs-
nok lettem.

Mivel ennyi akadélyba titkdztem, évekig nem
is gondoltam tovabbtanuldsra. Az egész orszag-
ban elindultak a létszamleépitések, ami a banya-
ment§ allomast sem keriilte el. Itt is, mint a leg-
tobb munkahelyen, ez els6 korben a nyugdijasokat
érintette. Huszonot év munkaviszony, 6tezer fold-
alatti mtiszak elérésével nyugdijba lehet menni.
Ekkor legtSbben éppen csak betoltik a negyven-
harom-negyvenot éves kort. Sokan azt gondoljak,
hogy micsoda lehetGség. Igen, lehetSség annak, aki
szeretne nyugdijba vonulni. Annak, aki dolgozni
szeretne, inkdbb atok, mint dldas. Amikor az elsg
tizenhdrom kolléganak kellett ezt az utat valasz-
tania, egyre tobbet gondolkodtunk csaladommal
azon, mi lesz két-harom év milva, amikor én ja-
rok majd hasonlé cipében. Harom gyermekem
van. Ekkor legnagyobb lanyom egyetemista, fiam
gimnazista, legkisebb lanyom altaldnos iskolas
volt. Kislanyom génbetegségben szenved, ami st-
lyos anyagi terhet is jelent szamunkra. Ugy lattuk,
hogy a nyugdijbél nem tudunk majd megélni. So-
kat beszélgettiink feleségemmel, mi legyen, ami
nekem és csalddomnak is megfelel§ munka lenne.
Favagas, arokasas, ordoglakat készités? Rengeteg
gondolkodds utdn meriilt fel, hogy gépjarm szak-
oktat6 legyek. Elkezdtem utana jarni, hol van ilyen
képzés. Megtudtam, hogy a varosunkban is indul
tanfolyam, de legjobb esetben évente egyszer, ami-
16l abban az évben lekéstem. Ereztiik, hogy siirget
az id6, nem késlekedhetek. Feleségem biztatasara
Budapestre jelentkeztem. Sikeres felvételi vizsgat
tettem. Itt minden foglalkozasra elmentem. Nem
zavart, hogy mennyi szabadsagomba keriil. Hosz-
szt tavon kellett terveznem. Szerettem volna jol
felkésziilni a vizsgara, és ezen keresztiil az 4j hiva-



tasra is. Nagyon jo eredménnyel végeztem el mind
az elméleti, mind a gyakorlati képzést.
Felkerestem tobb autdsiskolat. Abban a szeren-
csében volt részem, hogy az egyik autésiskola szer-
z3dést kotott velem. Elméleti oktatd leszek! Abban
is megegyeztiink, hogy az érdk mindig a szabad-
napjaimon lesznek. Ekkor mar megvolt a feltétel
a nyugdijba vonulashoz. Szinte ezzel egy idében,
munkahelyemen megkérdezték, mik a terveim?
Rovid gondolkodas utan a nyugdijat valasztottam.
J6 érzés volt, hogy ez a sajat dontésem. Igazabdl ké-
s6bb dobbentem ra, hogy ha akartam volna marad-
ni, akkor is ezt az utat kellett volna véalasztanom.
Nyugdijas lettem. Az autésiskoldnak éppen
sziiksége volt egy olyan oktatéra, aki a vidéki
tanfolyamokon tartja az elméleti foglalkozasokat.
Orémmel véllaltam a felkérést, aminek koszonhe-
téen azonnal gyakorlati 6rakat is kaptam. Igy ala-
kult, hogy péar nappal a nyugdijaztatdsom utan, tel-
jes allasban dolgoztam oktatéként. Fél éven beliil,
varosunkban tarthattam az ordkat, nem kellett vi-
dékre utaznom. Sokat tanultam ez alatt. Kitagult a
vilag. Rengeteg 1ij emberrel ismerkedem meg. Tel-

tek az évek, és tigy éreztem, akar sajat iskolat is el
tudnék vezetni. Feleségemmel sokat beszélgettiink
rola, és arra az elhatarozasra jutottunk, ha sajat au-
tésiskolat alapitunk, még jobban megszervezhet-
nénk a mindennapjainkat, ami kisebbik lanyunk
miatt egyre siirgetébbé valt. Igy, amikor megvolt
az Otéves gyakorlatom, beiratkoztam iskolavezetsi
tanfolyamra, ami szintén Budapesten volt. Szeren-
csére ez a munka kevésbé kotott, illetve kénnyeb-
ben atszervezhetd. fgy nem okozott problémat az
6rdkon részt vennem. A szakmai rész nagyon jol
ment, a gazdasagi ismeretek okoztak kisebb nehéz-
séget, de ezzel is megbirkéztam. Igaz nagyon sokat
koszonhetek az autésiskoldanak, ahol kezdtem, de
végiil is, megalapitottuk sajat autdsiskolankat. Az
elméleti 6rdkat a fiam, az iskola honlapjat a felesé-
gem szerkeszti, a gyakorlati 6rakat és az iskolave-
zetdi feladatokat én latom el.

Nem nagy iskola a mienk, de biztos hatteret je-
lent szamunkra. ljgy érzem, hatalmas utat tettem
meg az évek alatt. Szerintem soha nincs késé tanul-
ni, és a mai véltozé vilagban sziikséges is, hogy az
ember véltani tudjon, amikor kell!
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TARNABODI

ES ERKI MUNKAVALLALO NﬁK
MUNKA MELLETTI TANULASA

»Programunk a Magyar Maltai Szeretetszolgdlat és a
kornyezd szolgdltatok kiilonbozé humdn szolgdltatd-
sainak dsszehangoldsin alapul, hiszen mind ugyan-
azoknak a csalddoknak a jolétét szolgiljuk. A Biztos
Kezdet Gyerekhiz miikodését a Magyar Miltai Szere-
tetszolgalat Befogadis Nonprofit Kft. dltal miikodtetett,
a Fiatalokkal a kozos jovdért Tarnabodtél Erkig TA-
MOP-5.1.1.-06/2-2009-0001-es szdmzi projekt biztosit-
ja Tarnabodon és Erken egyardnt.”*

Tarnabod és Erk az Eszak-Magyarorszdgi Régiéban,
Heves megyében, a Hevesi kistérségben helyezkedik el,
mely a 7. leghdtranyosabb helyzetil a kistérségek sordban.
Tarnabodra kevés az autébuszjdrat, 1in. zsdkfalu, igy a te-
lepiilésrdl valé eljutds nehézkes. Erken jobb a kozlekedés,
de a munkalehetdség ott is korldtozott. A Magyar Maltai
Szeretetszolgdlat (Magyar Maltai Szeretetszolgdlat Be-
fogadds Nonprofit Kft. Cim: 3369. Tarnabod, Gazdakor
1t 20/a. Képviseld: Kilosiné Toth Katalin MMSZ Ma-
zsola Biztoskezdet Gyerekhdz 3369.Tarnabod, Kossuth
tér 5. E-mail cim: kata032344@gmail.com és tel: 06-30-
233-9372) a Tutor Alapitvannyal és az onkormdnyzattal
eqyiittmiikodve 2004-ben inditotta el a Befogadd Falu
programot. Jelenleg Tarnabodon a program 12 hizdban
laknak befogadott — kordbban hajléktalan — csalddok,
akik itt kaptak lehetGséget az tijrakezdésre. A telepiilésen
munkalehetdséget kizdrolag az Onkormdnyzat kizhasznil
programja és a Magyar Maltai Szeretetszolgdlat 2006 6ta
miikodd — 30 f6t foglalkoztaté — elektronikai bontéiizeme
biztosit. Erken a program 10 hdzdban laknak befogadott
csalddok. A telepiilésen 41 roma ember szerzett neveld-
szilld képesitést a MMSZ dltal inditott képzésen, akiknél
részben mdr elhelyezésre keriilt 40 gyerek. Tovdbbi gyere-
kek érkezésére varnak még a neveldsziilok.

Tarnabodon és Erken a munkavillaldst megnehezi-
ti az alacsony iskoldzottsdg. A felndtt lakossig korében
igen kevés azon személyek szima, akik kozépiskolai vég-
zettséggel rendelkeznek. Tarnabodon a lakossdg nagy
részének 8 dltaldnos vagy anndl alacsonyabb iskolai
végzettsége van. A Magyar Maltai Szeretetszolgdlat a
Befogado falu program keretén beliil 2007-ben inditott

* A pélyazatot a Biztos Kezdet Gyerekhdz munkatarsai
allitottak Ossze.
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Hiizi gyerekfeliigyeldi képzést, amivel dolgozhattak he-
lyi asszonyok a telepiilés kocsmdjdbol kialakitott Jatszo-
hdzban. Ebbél notték ki magukat a telepiilési ifjiisagi
(Ifjiisdgi Informiciés Pont, Ifjiisigi Informicids és Ta-
ndcsadé Iroda, Tanoda) és kora gyerekkori (Biztos Kezet
Gyerekhiz) szolgdltatdsok.

2010-ben a hevesi Eotvos Jozsef Szakkozépiskoliba
beiskoldztunk 3 tarnabodi fiatalasszonyt és segédkonyv-
tdrosnak egy erki munkatdrsat. Ok munka mellett vég-
zik tanulmanyaikat kisebb-nagyobb nehézségekkel, de
kell§ kitartdssal. Szdmukra az iskolapad és a végzettség,
az érettségi megszerzése kihfvdst jelent, példamutatdst a
fiatal lakossdg és a korosztdlybeli lakossdg eldtt. Mind-
nydjan a Magyar Maltai Szeretetszolgilat alkalmazd-
sdban dllnak. A munkahely hozzdjdrult tanuldsukhoz
munkaiddben és anyagiakban is eqyardnt, a képzési dij
teljes koltségét és az utazisi koltséget, vagy a gyerekfel-
iigyeletet biztositva szamukra. Mindez nem lenne elég a
kitartdsuk és csalddjuk tdmogatdsa nélkiil. A csaldd és a
lakossdg mintaként tekint a , bator” asszonyokra, példit
mutatnak gyermekeiknek, a kozosségnek. A végzettség,
az érettségi bizonyitviny megszerzése szamukra a bizto-
sabb munkahely lehetdségét, nagyobb ondlldsigot jelent.

Burai Eva

Burai Eva vagyok, 34 éves tarnabodi lakos, 5 gyer-
mek édesanyja. 2010. szeptember 1-6ta van folya-
matos munkaviszonyom. Jelenleg Tarnabodon a



Magyar Maltai Szeretetszolgédlat miikodtetésében
1év6 Mazsola Biztos Kezdet Gyerekhazban dolgo-
zom munkatarsként. 5 éves kor alatti gyermekek-
kel és csaladjaikkal foglalkozunk.

Iskolai végzettség hidnya miatt sokdig munka-
nélkiili voltam, mikor jott egy lehet§ség szdmom-
ra, 2007-ben. A Magyar Maltai Szeretetszolgalat
kezdeményezésére és tamogatasaval elvégeztem
a Gyermekfeliigyel§i OK]J-s tanfolyamot, melynek
eredményeként Tarnabodon a Magyar Méltai Sze-
retetszolgédlat miikodtetésében 1év§ Jatszohdzban
dolgoztam. Késébb tjra munkanélkiili lettem. Mi-
vel anyagi helyzetem nem tette lehetévé szdmom-
ra a tovabbtanulast, gyermekeim jovdjét tartottam
szem elGtt.

2010 szeptemberében azonban, 1j, dupla lehe-
téség nyilt szdmomra. Elkezdtem a kozépiskolat
Hevesen az Eotvos Jozsef Szakkozépiskolaban,
ezzel egy idében lettem a Magyar Maltai Szere-
tetszolgalat miikodtetésében 1évé Mazsola Biztos
Kezdet Gyerekhdz munkatdrsa Tarnabodon. Je-
lenlegi vezet6m, Lantos Szilard ajanlotta fel ezt a
lehetdséget. El8szor nem is tudtam megszdlalni,
atgondoltam a nehézségeket az iskolaval szem-
ben. De jol esett, hogy pont nekem adatik meg ez
a lehet8ség, 34 évesen, 5 gyerek nevelése és mun-
ka mellett. Nagy segitség volt szamomra, hogy
minden anyagi koltséget a Magyar Méltai Szere-
tetszolgélat vallalt, tanszereket, uti koltséget, és
ami a legfontosabb, timogatnak abban, hogy heti
két alkalommal elmehetek a munkahelyemrdl az
iskoldba. Ez a lehetdség sokat jelent az én életem-
ben. Fiatalon mentem férjhez, nem végeztem el az
altalanos iskola 8 osztdlyat. Szerettem volna to-
vébb tanulni, de gyerekként, ez a lehetéség nehéz
csalddi koriilményeim miatt nem adatott meg sza-
momra. 2005-ben sikertilt elvégeznem a 7-8. osz-
talyt, de sajnos tovabb tanulni nem tudtam anyagi
helyzetem miatt.

Csalddom ,, ma mar” 100%-ban tdmogat. Eleinte
féltek, hiszen 24 6rabdl 24 orat voltam velik, az-
tdn meg szinte egy idében lett munkahelyem és az
iskolat is elkezdtem. Hozza kellett szokniuk az 6n-
maguk kiszolgélasdhoz, mert mig otthon voltam,
elkényeztettem Gket. Az élettdirsam is nehezen
szokta meg eleinte, mert neki sincs munkahelye,
és éreztem rajta, hogy szégyelli, hogy én tartom el
a csalddot, ami elStte az § feladata volt. Rdadasul
még iskolaba is jarok! Ma mar érzem, hogy biisz-
ke ram, és mindenkinek dicsekszik vele, hogy 34
évesen iskolaba jarok. Bevallom &szintén, romak-
nél ritkasag, hogy 34 évesen iskoldba jarnak, még
15 évesek is abba hagyjak a tanulést.
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Ha megszerzem az érettségit, szeretnék még to-
vabbtanulni. Olyan iskolai végzettséget szeretnék
megszerezni, hogy hasonlé szegényekkel, mint én
voltam gyerekként, foglalkozhassak, és tudjak raj-
tuk segiteni. Reménykedem abban, hogy sikeresen
befejezem tanulményaimat és teljesiilhetnek al-
maim. Koszondm a lehet&séget.

Bider Marianna Zsanett

A nevem Bader Marianna Zsanett, 33 éves vagyok,
Tarnabodon lakom, 4 kiskorti gyermekem van, 2
fiam és 2 lanyom. Mivel iskolai végzettségem csak
8 altaldnos volt, ezért sokaig munkanélkiili vol-
tam. 2007-ben a Magyar Maltai Szeretetszolgélat
altal kaptam egy lehetSséget azzal, hogy helyben
elvégezhettem egy OKJ-s tanfolyamot, gyermek-
feltigyeli szakon. Ezzel munkalehet&séget adtak
a kezembe, és azéta a jelenlegi munkahelyemen,
a Maltai Ovodéban dolgozom a konyhan. 2010
szeptemberében Uj lehetSség nyilt szdmomra,
hogy tovabb tanuljak és megszerezzem az érett-
ségit. Ez oOriasi lehetség volt nekem, azt hittem
dlmodom. Ez altal a levél altal szeretném meg-
koszonni a Magyar Maltai Szeretetszolgalatnak,
hogy tjra lehet8séget kaptam arra, hogy tanuljak
a hevesi E6tvos Jozsef Szakkozépiskoldban, és le-
gyen érettségi a kezemben. Nem mondom, hogy
nem lett volna ra lehet§ségem, de nem volt aka-
rater6m. Voltak dolgok, amik kozbe jottek, és ra-
jottem, hogy jobb lesz, ha az iskolat abbahagyom
és élem a csaladi életemet. Id6kozben megszii-
lettek a gyerekeim, és jottek a csaladi és anyagi
gondok, persze édesanydm mindenben segitsé-
gemre volt, amiért koszonettel tartozom. Sajnos a
nagyobbik fiam nagyon beteg, és ha tudok, minél
tobb idé6t toltok vele. Leginkabb azért is szeret-
ném, ha lenne érettségim, hogy példat mutassak
a gyerekeknek, motivélva a tovabbtanulasra Sket.
A munkahely és a munkatarsak timogatasat ma-
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SZAKMAT BESZAMOLOK - ,Megérte!” - tarnabodi és erki munkavallalé nék munka melletti tanulasa

"ximélisan megkapom. Nem igérem, hogy én le-
_szek a legjobb tanul6, de mindent megprébaélok,
“hogy sikertiljon. Bar a sok gond mellett nehéz, de

nem fogom feladni, mert azt szeretném, ha a csa-
ladom biiszke lenne rdm. Ezittal szeretném meg-
koszonni a lehetdséget és az esélyt, ami nagyon
fontos szdmomra.

Péter Péterné Balogh Mdria

g lll ’

34 éves vagyok, 3 gyermek édesanyja, Tarnabodon

' lakom. Férjemmel mindketten Tarnabodon egy

. elektronikai bontéiizemben dolgozunk, amely a
| Magyar Maéltai Szeretetszolgalat miikodtetésében
' van. Sajnos iskolai végzettségem a 8 altalanoson

kiviil nincs, ezért az, hogy dolgozhatom, nagy le-

hetdség szamomra, ilyen munkanélkiiliség mellett.
Gyerekként nem volt lehetéségem a tovébbtanu-
lasra, nehéz anyagi koriilmények kozott éltiink.

2010-ben ram mosolygott a szerencse, a Magyar

' Méltai Szeretetszolgalat beiskolazott Hevesen az

Eo6tvos Jozsef Szakkozépiskoldba, hogy érettségit
szerezzek. Az iskola szamomra egy nagy lehe-
téség, ebben a nehéz vilagban. Egy évvel ezeldtt
még nem gondoltam volna, hogy én iskolapadba

. 1ilok és célom lesz a tanulds. Amikor felajanlottak
' nekem ezt a lehetdséget, még nem is gondoltam

bele igazan, hogy ez mennyi dldozattal és kotele-
zettséggel jar. De egy év tavlatdban mar azt tudom
mondani, hogy megérte! Tarnabodon a velem egy-
korti embereknek ritkan adatik meg, hogy érettsé-
git szerezzenek, és ez altal jobban érvényesiiljenek
a munkaerd piacon. En és a férjem szerencsések
vagyunk, mert van munkank, tudunk dolgozni,
el tudjuk tartani a gyermekeinket. Bizom benne,
hogy az érettségi még tobb munkalehetSséget hoz
szamomra. Nagyon nehéz csalad, munkahely, gaz-
dasag, haztartas és a mindennapos gondok mellett
még tanulni, de szerintem, megéri. Csalddom sza-
mara ez megterheld, de mindenki teljes mértékben
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mellettem all és segit. Az iskoldban nagyon jé kap-
csolatot sikertilt kialakitanunk az osztalytarsakkal,
segitiink egymasnak a tananyagban. Ha vizsgara
késziiliink, kapunk segitséget a Maltai Altalanos
Iskola és a Tanoda tandraitdl. A két tarnabodi fia-
talasszonnyal, akikkel jarunk az iskolaba, egyfitt is
szoktunk néha tanulni, f6leg vizsgak el6tt. Mivel
Hevesre kell jarni, heti két alkalommal, és az 20 km
Tarnabodtdl, igy autébusszal utazunk, és a férjem
jon értiink autéval. A csalddban minden felnétt
személy kiveszi részét a timogatasban, mert isko-
la napokon az édesanydmmal vannak a gyerekek.
A Magyar Maltai Szeretetszolgalat mindenben ta-
mogat benniinket, fizeti a képzési dijat, fiizeteket,
utazast, eszkozoket. Ha sikeriil végigcsinalni, na-
lam boldogabb és hélasabb nagycsalddos anyuka
nem lesz a faluban.

Molndrné Németh Mdria

39 éves vagyok, Tarnabodon élek 3 gyermekemmel
és férjemmel. Iskolai végzettségem 8 éltaldnos volt
2007-ig, amikor a Magyar Maltai Szeretetszolgalat
kezdeményezésére és tamogatasaval elvégeztem
egy 6 hénapos OK]J-s tanfolyamot Gyermekfeliigye-
16i szakon. Ez adott lehetSséget a munkavallalasra,
és elhelyezkedtem Tarnabodon a Jatszéhazban,
mely a Magyar Méltai Szeretetszolgalat miikod-
tetésében van. Azéta folyamatosan dolgozom, és
2010 juliusdban 1j munkalehet§ség nyilt szamom-
ra. A Magyar Maltai Szeretetszolgélat megnyitotta
a Mazsola Biztos Kezdet Gyerekhazat, ahova mun-
katarsként alkalmaztak. Azéta ezen a helyen dolgo-
zom, és az 5 év alatti gyermekekkel és csaladjaikkal
foglalkozunk. Két kolleganémmel tavaly &sszel 180
oras Biztos Kezdet tovabbképzésen vettiink részt,
mely eldfeltétele volt a jelenlegi munkakoérom be-
toltésének. Szerencsés embernek mondhatom ma-
gam, hogy ilyen munkanélkiiliség mellett, nekem
megadatott a lehetdség arra, hogy szakmat szerez-



zek, és ez altal helyben munkahoz jussak. Férjem
munkanélkiili, alkalmi munkakbél szokott egy kis
pénzt keresni. Gyermekeim mar nagyok, koziiliik 2
kiskort még, és biiszkék ram, hogy szakmam van,
és a csalad mellett volt er6m elvégezni a tanfolya-
mot. Szeretnék példat mutatni nekik, hogy tanulja-
nak tovabb, és ne elégedjenek meg a 8 altalanos is-
kolai végzettséggel, mert azzal nem érvényesiilnek
a vildgban és a munkaerépiacon.

A mai nehéz anyagi helyzetben 3 gyermeket ta-
nittatni igen nehéz, de ha az embernek munkahe-
lye van, nem valik kildtastalanna az élete. Eztiton
szeretném megkoszonni a Magyar Maltai Szeretet-
szolgalatnak a lehet&séget.

Csomor Csilla

Csomor Csilla vagyok, 28 éves, és a Magyar Maltai
Szeretetszolgalat ,Befogadas” Nonprofit Kft. altal
miikodtetett MikkaMakka Biztos Kezdet Gyerek-
héazban dolgozom, Erken, mint gyerekhdz mun-
katars.

A munkahelyem a konyvtéarral van egy épilet-
ben. Kozségi konyvtarunknak a Brédy Sandor Me-
gyei és Varosi Konyvtar biztosit mozgékonyvtari
szolgaltatast. Ok jelezték, hogy 2010 szeptemberé-
ben OKJ emelt szintd segédkonyvtarosi képzés in-

dul Egerben. A munkatarsakkal és a vezetGséggel
egyeztetve ram esett a vélasztas, hogy elvégezzem
ezt a képzést. A csalddom maximaélisan egyetértett
tanulasi szdndékommal és a képzés alatt végig ta-
mogattak.

Minden héten kedden volt képzési nap, ilyenkor
Egerben a Brédy Sandor Megyei és Varosi Konyv-
tarban zajlott az elméleti oktatds. Ezenkiviil 100
6ras gyakorlaton kellett részt venni. A gyakorlato-
mat a Hevesi Varosi Koényvtarban toltéttem. Mind
a képz6 helyen, mind a gyakorlati helyen nagyon
segit6kész, elhivatott emberekkel taldlkoztam.

A képzésen résztvevd tarsaimmal is nagyon jol
megtalaltam a ko6zos hangot. Igyekeztiink meg-
konnyiteni a tanulést, igy vizsgak el6tt felosztottuk
egymas kozott a tételeket. Vizsgaimat 2011 juliusa-
ban sikeresen teljesitettem.

A képzés ideje alatt a maximalis segitséget meg-
kaptam a munkatarsaimtél. A képzés dijat, illet-
ve az utazasom koltségeit a munkéltatom fizette.
A vizsgaim el6tt tanulmanyi szabadsagot kaptam.
Felnéttként, munka mellett, nagyon nehéz tanulni,
de 6ridsi kénnyebbséget jelentett a tAmogat6 kor-
nyezet (csalad, kollégak).

Az egytittmiikodésrdl széInék par szét. A Ma-
gyar Maltai Szeretetszolgélattal, a Polgarmesteri
Hivatallal egytittmtikodve, 2010. 08. 23-4n atvettiik
a konyvtar midkodtetését. Ezen datum elétt a falu
konyvtara heti 4 orat tartott nyitva, 128 £ latogat-
ta. Jelenleg hétf6tdl- péntekig, 13-18 draig elérhetd
a lakossag szdmara. A latogatottsag 246 f6re emel-
kedett. A konyvkolcsonzésen és kézikonyv olva-
sasi lehetségen kiviil béviteni tudtuk a szolgalta-
tast szamitogép, internet hasznalattal, szkennelési,
fénymasolasi és faxolasi lehetdséggel.

A rendszeres nyitva tartds miatt javult az
egylittm(ikodés a Brédy Sandor Megyei és Varo-
si Kényvtarral. A torzséllomanyon kiviil negyed-
évente cserél6dd, 120-140 db konyvet széllitanak
konyvtarunkba a Mozgé Konyvtér keretein beliil.
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2011. szeptember 6. E6tvos Jozsef Szakkdzépiskola 11. évfolyam megkezdése.
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Koncz Gédbor

COMENIUS ES A MUZSAK

A nemzetek tanitéjanak sokoldaltsaga volt a koz-
ponti téma, a Magyar Comenius Tarsasag 2010.
novemberi kozgytilésén és felolvasé iilésén.' Co-
menius elméleti és gyakorlati pedagdgiai mun-
késsagahoz tigy tudunk kozeliteni, ha elssorban,
mint teolégust értjiik meg.? Comenius gyakran
idézte a Bibliat.

A Térsaséag tisztljité kozgytilésének elején én
is ezt tettem: ,Az értelmesek pedig fénylenek, mint
az égnek fényessége; és akik sokakat az igazsigra visz-
nek, miként a csillagok, orokkon orokké.” (Daniel 12:3)
Egy perces, néma f6hajtassal emlékeztiink Tarsasa-
gunk 2010-ben eltdvozott nagyjaira.

Elment diszelnékiink, az alapitdskor meghata-
roz6 segitséget ad6 Dr. Kopeczi Béla (1921 - 2010);
szeliden hatarozott jésagos elnokiink Dr. Huszar
Istvan (1927 - 2010). Azon tagjaink emléke el6tt is
tisztelegtiink, akiknek alkoté nagysagat szintén a
mostani felolvasé iilésen idéztiik meg: Dr. Kiraly
Istvan (1921 - 1989), Dr. Takacs Béla (1930 - 1997),
Dr. Komléssy Sandor (1920 —2007), Dr. Demjén Ist-
van (1933 —2008), Mladonyiczky Béla (1936 — 1995),
Czinke Ferenc (1926 — 2000). Réluk is olvashatéak
tanulményok a hivatkozott kotetben. Féhajtasunk-
kal Téarsasdgunk szellemi tdmogatéjara, Ruttkay
Kalmanra (1922 - 2010) is emlékeztiink. A tanacs-
kozasunk témaja: tisztelet és felmutatas is, hiszen
Ok, akik el6ttiink jartak, alapoztak meg és bévitették
A Sdrospataki Iskola holnapnak is {izend erejét.?

1 Az irés szerzgje a Magyar Comenius Tarsasag (MCT)
alelnoke. A kozgytilés Sarospatakon volt, a Miskolci
Egyetem Comenius Tanit6képzd Féiskolai Kardn. Az
ott elhangzott beszéd azonos cimmel megjelent In:
Kovats Déniel (szerk.) [2011]: Comenius és a muizsak.
Bibliotheca Comeniana XV. kotet. Sdrospatak, Magyar
Comenius Térsasag, 93-95. old. A kotet 2012-t61 elérhetd
lesz a www.drkonczgabor.hu honlapon is. A kényvben
megjelent tanulményaban R. Varkonyi Agnes
akadémikus jellemezte Comeniust, mint a nemzetek
tanitojdt.

2 Lésd: Koncz Sandor: Comenius teolégidja. In:
Bibliotheca Comeniana III. Sdrospatak, 1990. 86-102. old.
3 A Magyar Comenius Tarsasag 2007. évi tudomanyos
felolvasé tilésén vézoltam A Sdrospataki Iskola cimd,

*

Amikor a 2009. évi tudoményos felolvasé iilés utdn
arrdl beszélgettiink, hogy mi legyen a kovetkezd
nagy taldlkozénk szakmai témédja, Comenius sok-
oldaltséagat idéztiik, s Foldy Ferenc elnok tr fogal-
mazta meg a cimet: Comenius és a miizsdk. Nekem
akkor Barsi Erné ,,Bodrog partjan nevelkedett tu-
lipan...” cimd, sarospataki didkdalokat bemutaté
CD-je jutott eszembe, hiszen azzal kezdédik, hogy
Comenius Lorantffy Zsuzsanndnak prezentilja a
kottabdl val6 éneklést...

Amint éppen manapsag, ugy a XVII. szdzad-
ban is nagy sziikség volt a véltozasokat felfogo,
megértS és dsszefoglalé sokoldaltsagra. Idézziik
fel torténelmi tudasunkat: a nagy foldrajzi felfede-
zések utan ekkor globalizalédott a nyugati vilag.
A tengeren tuli teriiletekrél és ugyanakkor kele-
ti iranybdl is bedramlott Gj anyagok, novények,
szempontok, tudasok és a nyugati Gj technikdk
(példaul a cséplégép, a szélmalom) a peregrinuso-
kon, kereskedSkon keresztiil jutottak el hozzank.
Ide, ahol az oszman hdéditas miatt tartésan meg-
rekedt a fejl6dés, és csak a mtveltség kozvetitése,
az 1j szemléletd tanulasi médszerek jelenthették a
megmaradés eszkozét.*

Amikor Comenius és a miizsik cimmel tanacsko-
zunk, akkor nem csak arra vagyunk kivancsiak,
hogy mely holgyek ihlették, segitették Comenius
munkdssagat... Bar éppen itt, most Sarospatakon ez

koordinald, orientéld, szintetizal6 kutatas indité
koncepcidjat. Lasd: Koncz Gabor: Sarospatak:

A koszond varos. In: Comenius el6tt és utan. Bibliotheca
Comeniana XIII. Magyar Comenius Tarsasag,
Sarospatak, 2008. 91-93. old. Lasd még: Bolvari-Takacs
Gébor: Szempontok a Sdrospataki Iskola torténetének
kutatdsahoz. In: Bibliotheca Comeniana XIV. Magyar
Comenius Térsasag, Sarospatak, 2009. 191-198. old.
Tovéabba: Kovats Déaniel: Gondolatok a Sarospataki
Iskola torténeti kutatasanak kezdeményezésérdl. In: Uo.
199-202. old.

4 Lasd err6l Déméotor Akos: Comenius szellemi
kornyezete. A realista pedagdgia csirdi és Osszefiiggései.
In: Uj Holnap. 43. évfolyam (4j folyam 16.), 1988.
marcius, 109-124. old.
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SZAKMAI BESZAMOLOK =Koncz Gabor: Comenius és a mizsak

is aktualis téma lenne... Hiszen A Mtivel6dés Haza-
ban bamulhaté Jozsa Judit keramiaszobrasz miivész
valogatott kiallitasa, koztiik a Miizsdk kertje is...°

Comenius persze fejbdl tudnd, mi azonban a
miivésznd segitségével idézziik fel (és a szobrokat
majd megtekintve képzeljiik és realizaljuk...) kik
is voltak a gorog mitolégia muzsai. Zeus és Mne-
mosyne (az emlékezet) lednyai. Istenndk voltak 6k,
akik a szabad természetben, a tiszta vizii forrasok-
nal éltek. Calliope: az epikus koltészet... Euterpe: a
zene, a lira... Melpomene: a tragédia... Thalia: a vig-
jaték, a szinjatszas... Erato: a szerelmi koltészet...
Polyhymia: a himnuszkoltészet... Therpsichore: a
tanc... Clio: a torténetiras... Urdnia: a csillagaszat...
miuzsaja volt. Erzékelhetjiik: az irodalom, a zene, a
tanc, a képzémiivészet, a tarsadalom- és a termé-
szettudomany egyarant tiikr6z6dott benniik; tehat
az alkoto élet teljességét hordoztak.

Comenius idedja az volt, hogy mindenkit, minden-
ben, egészen ki kell mifvelni. Ezt a komplexitast a
Pampaedia alcimében is hangstlyozta: ,...a szellem
egyetemes mtivelésérdl, az egész élet tevékenysé-
geinek oly médon torténd korlatok kdzé szoritasa-
rol értekeziink, hogy minden ember elméje minden
életkorban kellemesen elfoglalva a gyonyortség
kertjévé valhasson. Egyszer s mind példakat nydj-
tunk az ily jelentds dolgok szerencsés megkisér-
lésére.” A Pampaedia ennek mddszertanardl szol.
A korlatok kozé szoritas éppen nem a besziikitést,
hanem a sokoldaltsag hatékony tanuldsat és gya-
korlasat jelenti.®

Tarsasigunk lehetdsége, feladata és modszere az,
hogy a comeniusi sokoldaliisdgot felmutatjuk és ennek

5 Jézsa Judit honlapja: www jozsajudit.hu
6 Comenius, A. J.: Pampaedia. Forditotta: Bollok Janos
In: Bibliotheca Comeniana IV. kotet. Magyar Comenius

Tarsasag, Sarospatak, 1992.

74

sdrospataki torténelmi példdit is megidézziik. Ezért
szorgalmazzuk A Sdrospataki Iskola integrélt ku-
tatds keretében azt, hogy legaldbb kerek évfordu-
l6kon, ne csak emlékezziink az ilyen magatartast
tanusito elSttiink jardkra, hanem szisztematikusan
osszefoglaljuk munkéssagukat és felmutassuk ko-
vetend§ példdjukat, modszereiket, tizeneteiket. Mi
nem csak a tudésok, kolt6k, miivészek, jogaszok
frasos produkcidkban, alkotdsokban is megragad-
haté munkassagat tartjuk fontosnak, hanem termé-
szetesen az utédokban é16 tandrokét és szervezokét is.

Ebben a munkdban, a tudomanyos felolvasé
iiléseken és a Bibliotheca Comeniana kotetein tul-
menden, fontos férumunk a Zempléni Miizsa cimd
folydirat, immaér tiz éve. Ez a periodika is a sok-
oldaliisag jegyében jelenik meg, hiszen a tarsada-
lomtudomaény, az irodalom, a képzémdvészetek,
az ismertetés és a hirdetések egyardnt szinesitik
tartalmat. Ne csak olvassak és ajanljak, hanem je-
lenjenek is meg benne!”

Persze, lépni kell... a koteteken és foly6iratokon
tdlmenden fontos, hogy megteremtsiik sajat honla-
punkat. Addig is, 2012-t6l, a www.drkonczgabor.
hu honlapon lehet majd tajékozédni Tarsasagunk
munkajarol és terveirdl.

Egyszer majd Comenius konkrét muzsait is
megidézziik... most azonban latékére, mondani-
valdja, komplexitasa a témank. ,J6t, s j6l. Ebben 4ll
anagy titok.” (Kazinczy Ferenc): jot tett O és kove-
t6i, s mi jol tessziik, ha tovabb adjuk tizeneteiket.?

7 Zempléni Miizsa: www.zemplenimuzsa.hu

8 Ezt tettiik 2011 novemberében is, az MCT (alapitva:
1986!) 25 éves évforduléjan, a Comenius és Eurdpa cimd
tudoményos felolvasé tilésen. Ekkorra jelent meg a mér
hivatkozott, XV. kotet. (A kotetet folyéiratunkban a
késébbiek soran ismertetjiik, az aktudlis felolvaso iilés
tematikajanak bemutatasaval egytitt. A Szerk.)
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MEGUJULT A MAGYAR TANCMUVESZETI FOISKOLA KONYVTARA,
NEMCSAK TANCMUVESZEKNEK!

A Magyar Tancmiivészeti Féiskola 2011 januarjaban inditotta el konyvtarfej-
lesztési projektjét, a Tarsadalmi Megujulas Operativ Program keretében. A Columbus
utcai campuson belll Gj épuletbe kolto6zott a konyvtar, ahol olvasétermet, szabad-
polcos kolcsénzo teret, valamint kutatasra alkalmas helyiséget egyarant kialakitottunk,
s mindehhez biztositjuk az internethasznélatot.

Elektronikusan elérheté a konyvtar teljes katalégusa. Havonta két alkalommal,
az olvaséaskultura fejlesztését célz6 foglalkozasokat szervezink.

A http://konyvtar.mtf.hu interaktiv portalunk szolgaltatasai 2012. januar 1-jétol,
napi 24 6raban varjak a latogatokat.

N
Magyar
Tancmivészet
F8iskola
Magyar Tancmiivészeti Foiskola i et s
1145 Budapest, Columbus u. 87-89.  areqetor == 1070 i

Tel.: 273-3434 « Fax: 273-3433 06 40 638 638

E-mail:titkarsag@mtf.hu : P e -
Honl ) tf.hu T A prlojglvd: az Europai Unig tamogatasaval, az Eurdpai
onlap: www.mtr. Szocidlis Alap tarsfinanszirozdsdval valdsul meg.

Miért timogassa az dllam a kulturat?

Kozgazdasagi beszélgetéseket szerveziink, a Nemzeti Kulturalis Alap Kézmivel6-
dési Szakmai Kollégium tamogatasaval, a kizmvelidési harmonizacids programok kere-
tében. Ajdnlott olvasmanyok:

A SZIN-ben megijelent és a honlapokon olvashaté kézmivel6dés-statisztikai, mivelddés-
gazdasagtani, kulturdlis tervezési tanulmanyok. www.mmiklhu; www.szinigazdasag.hu;
www.drkonczgabor.hu. Tovabba:

Dr. Konez Gabor [2011]: Miért tamogassa az allam a kultarat? In: SZIN. Kézosségi mive-
16dés 16/2. www.mmikl.hu
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gon... Budapest, Napkut Kiadé.
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