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Péterffy Andrds

TEPETT NOTESZLAPOK

Egy kidllitds megnyitora. Baldzs Béla és az Edtvds kollé-
gium (Ferencvirosi Helytorténeti Gyiijtemény)

Motté: Nincs més esemény, mint ami a lélekben
torténik.
(Balazs Béla)

Tisztelt Kollégium!

Itt, ma este igy illend§ Onoket koszontenem.
A hely diktalja ezt: a tér, ahol vagyunk és az a hely,
amelyet megidéziink: az E6tvos Collegium. A régi
ferencvarosi Csillag utcai bérhaz, a Kerkapoli haz,
ahol (h)Gskorét élte a nevezetes B. G. Ur vezette
szabadcsapat 1995 és 1910 kozott.

Egy hely, egy fizikai tér az anyagba van bezar-
va, és az idGvel omlik, romlik, atalakul, s6t, idSvel
elenyész.

De van masféle természett tér is, a szellemi tér,
mely alkalmas korokban tagul és novekszik. Az
E6tvos Collégium nem fizikai tér — szellemi alak-
zat, a kulttra, az erkolcs eré-tere. ..

Mert ilyenné tették a benne €18, szorgosan mun-
kalkodo, gondolkodd, tépelédd, vitatkozé didkok
és tandraik, 6k, mi és még sokan, akik most itt igy
vannak jelen, hogy szellemiségiik él benniink to-
vabb, akiktdl tanultunk, akiket kovettiink, akikhez
ma is mérjitk magunkat.

Az elédeink...

E szellemi térben jol lathatéak az erévonalak.

Az dsszehangzasok. Az Osszetalalkozasok.

Az Osszecsengések és a visszacsengések.

Tisztelt Collegium!
Balazs Béla, akinek szellemét itt ma megidézziik,
igy irt haborts napldjaban:

Az id8 dlmodik! Oh, elszabadult asszocidciék! On-
tudatom meglazult aljabol rég elment emberek képe td-
mad fel... Almomban van ez igy... Mindenkivel taldlko-
zom, és 6k mind ismerik eqymdst.”

Balazs Béla tizedes szinte megrendiilve jott ra,
hogy a multjaban szereplé emberek Sbenne egy-
szerre élnek és mind jol ismerik egymas gondola-
tait, egymads lelkét.
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Balazs Béla fontos szavainak egy csokra: 1élek,
szellem, intuici6, misztérium...

A Logody utcai hercegnével folytatott koltSi
dialégusaiban tobbszor is, tobbféleképpen is ki-
mondja: A racié hazudik, a logika cserben hagy,
csak a pszicholégia igaz. Mert kivezet dnmagunk-
bél vidékekre, melyek mar nem mi vagyunk.

Bauer Herbertként anyakonyvezték, s bar zsido
szarmazésa és valldsa miatt soha nem volt hatra-
nya vagy kisebbrendtiségi érzése, felnSttként nevet
valtoztatott és katolizalt. Teljesen magyarra akart
lenni — kiilséségekben is —, bar 1élekben mindig is
az volt. Nyelvében, gondolkodasaban, elkotele-
zettségében.

Honnan is van ez?

Kisgyermekkordban egy magyar dajka nevelte,
tanitotta — dalra, szGra, mesére.

Ifjakordban remek tandrok egyengették ttjat.
Az Eotvos Collegiumban kivalé szobatarsat adott
neki a sors: Kodaly Zoltant.

Az ellentétek parosa voltak 6k: Kodély Zoltin
halk, megfontolt, Bauer Herbert kirobbané és indula-
tos. Egyben persze kozosek: az értékek tiszteletében
— hittek a koltészetben, a népi kulttirdban, a miszté-
rium erejében. Es persze a zenében és a képekben.

Balazs Béla — ez legels§ verseitSl kezdve kitetszik
— IKONEMBER.

Sok a koltéi kép, a képileg megelevenedd szitu-
acio, a képszert képzédmény, és rengetegszer sej-
lik fel alom, képzet, illizid, belsd kép az irasaiban.

Gondolkodik — és nem fogalmakban, hanem ké-
pekben.

Ugy sejtjiik, s6t tudjuk, az ember én-tudat tor-
ténetének, az emberi faj nyelv el6tti allapotanak
korszakaban a benniink 1évé tudas képekben volt
jelen. Nem szavak, nem fogalmak, nem nyelv ve-
zérelte az ember cselekvéseit, hanem az érzelem-
mel teli képek. A gondolkodés tehat e képek belsd
keringése volt — a képek kergették, hajtottak vagy
csendesitették le az érzelmeket, az indulatokat,
emlékképek, képi tapasztalatok alakitottak még az
Osztoneinket is. Ennek a képi mitikus gondolkoddsnak



a nyomai még a ma emberében is (toredékeiben)
megmaradtak, és boldogan ismeriink mély-ma-
gunkra, amikor pillanatokra, érzelmekkel atitatott
képek tolulnak elénk a katarzis, az dnfeledt 6réom
vagy a megrendiilés pillanataiban.

Az ifju Balazs Béla lelke kiviilrél és beliilrdl is
képekkel volt kitapétazva.

A Kékszakallii herceg virdban, A fabdl faragott ki-
rdlyfiban olyan ers a vizudlis réteg, hogy szinte ki-
kovetelte magénak a latvanyt, a szinpadot, a moz-
gdst, a szcendriumot.

A kép végigkiséri az életét.

Emigréaciéban, Bécsben a Der Tag kritikusaként
filmkritikakat ir. Bar eleinte munkénak, s6t kény-
szermunkdnak érezte, mert az izg§-mozgé film-
képet nem is nagyon becsiilte, de — nyitott szelle-
mi emberként — megkedvelte, megszerette, sét,
késébb, Németorszagban mar szerelmes is lett a
filmbe. Olyannyira, hogy forgatékonyveket irt, és
tarsrendezéként Leni Riefenstahllal filmet is rende-
zett. (Onirénikusan meg is jegyezte: kit(ing rende-
2§ vélna belSlem.) De aztdn maradt az elméletnél,
és ebben alkotott maradandaét.

Felismerte, hogy a mozgdkép egy szemiink lat-
tara megsziilets 1ij miivészeti ag, ey 1ij kifejezésforma,
egy nyelv és a sziiletés és alakulds — a vizudlis nyel-
vi rendszer megteremtddése, a kifejezési eszkozok
gazdagodasa — gyonyord és megismételhetetlen
folyamat, és ez elméleti, esztétikai jelenségként
kezdte érdekelni.

Baldzs Béla filmelméleti kdnyveit németiil irta
(és ahogy fogalmazta késébb: , kissé hevenyészve”
forditotta le magyarra). A német szakkonyv dridsi
szakmai rangot szerzett neki. Pedig ,A lithaté em-
ber” (Der sichtbare Mench) nem az elsé filmelméleti
koényv volt a vilagon. ElStte mar vagy 50 konyv
megjelent, és mégis ebbdl sugarzott a legjobban az
a hit, hogy a mozgdékép 6ndllé6 mdvészetté tud és
akar valni.

Balazs Béla ontorvényti emberként nem is bibe-
16dott a kortars film-szakirodalommal. Szinte mar
hivalkodéan 6njaré; nem idéz senkitdl, nem hivat-
kozik senki masra, ldbjegyzetekben sem utal arra,
hogy valaki mas gondolatat folytatja.

Adyt némi blaszfémiaval parafrazealva:...Sem
utédja, sem ismerdse, de rokona, ...sét boldog dse...”
lett a Geist des Films szerzGje, minden késdébbi film-
esztétanak. A jo érzékkel kivalasztott masféltucat
film értékitéletet is hordoz, ezeket az elemzett fil-
meket tartotta relevans alkotasoknak (és moso-

lyogjuk meg azt a sanda feltételezést, hogy csak
ezeket a filmeket latta, a tobbit nem).

Annyira eredeti a filmhez val6 kozeledése, hogy
hajlamos az ember azt feltételezni, hogy a fejé-
ben mér készen volt az egész elmélete — talan még
elébb, mint hogy komolyan kezdett volna filmmel
foglalkozni. Elvezetesek, pontosak és mdig érvé-
nyesek konyvei, jol fejtik meg a mozgdkép misz-
tériumat, nem csoda hat, ha egyetemi hallgat6im
szeretnek Baldzs Bélabdl kollokvalni, talan, mert
ilyenkor megérzik a ,film lelkét” is — nemcsak a
film formanyelvét.

Magam csak a hatvanas években taldlkoztam
Balazs Béla nevével, elGszor a nevét visel§ stidio
filmjeinek f6cimén, s csak bolcsészhallgatoként, az
Eotvos Kollégium tagjaként jottem rd, hogy a Bauer
Herbert név Baldzs Bélat rejti.

A filmmtvészeti fGiskolan napi gondolkoda-
sunk része lett filmelmélete, aztdn a hetvenes évek
kozepétdl a Stiidio vezetSségi tagjaként naponta, a
dramaturgiai, szcenikai, vagési — tehat gyakorlati —
kérdésekre is, , T6le” kaptunk vélaszt.

A Balazs Béla Studié inspiralé szellemi kozeg
volt, tobbet tanultunk a filmrdl ott, mint elGtte
barmikor, és a nyilvanossag, a kritikai attittid, a
kisérletezés batorsdganak megtapasztaldsa is meg-
hatarozo6 kozosségi élmény volt. Ott, akkor — Ggy
éreztem — ugyanolyan szabadon szolgalt a szellem,
mint a hajdani E6tvos Collegiumban.

A BBS (igy bettiszoként is) fogalom lett.

,Mit vetitimk ma a BEBEES-ben? Lesz holnap
bébées-iilés?

Koznévvé vilt, szinte profanul hangzik (tiszte-
letlentiil?), hogy szép, alliterdl6 (valasztott) nevét,
ily hétkéznapi médon, koptattuk.

Vagy a halhatatlansag egyik gradicsa ez?

Ahogy Kodalybdl is ,médszer” lett?

Tépett noteszlapjaimon tj név bukkan f6l: Széts
Istvané.

Sz6ts, Kodély, Balazs Béla nemcsak bennem, az
én elszabadult asszocidciéimban talalkoznak, valo-
sagban is ismerték egymast, és 6k harman egyditt is
sajatos szellemi teret alkotnak, noha harman egytitt
soha nem dolgoztak.

Parban viszont tobbszor is.

Széts rendezte, Kodaly zenei itmutatésaval, a Ka-
dar Kata filmballadat, Balazs Béla irta a Kodaly-féle
Cinka Panna librettdjat (bar ez inkébb k6zos tévedé-
siik, de legalabb k6z6s), és Balazs Béla volt az ,Enek
a biizamezdkrél” Mora-adaptacié dramaturgja.
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Ideidézem Széts Istvan szavait (j6 hisz éve fil-
men is rogzitettem):

,,Elkésziiltekor a filmet a partkézpont bekérette.
A vetitében tobb partkatona kozott ott iilt Rakosi
Matyas. Mi Baldzs Bélaval kissé hatrébb, szeré-
nyen. Elindult a vetités.

Az els6 kép, tavolrdl a processzid, kozelednek,
als6 gépéllasbdl nézve megjelennek a templomi
zaszlokat felmutaté parasztemberek, kitoltik a ké-
pet, és a teret betolti a ,Boldogasszony Anyank” c.
népének. Ekkor, ennek a fijdalmas-szép népi him-
nuszunknak hallatan Rakosi folpattant és dultan
kiviharzott a vetitGterembdl.

Mindenki tudta: ezzel vége a blizamezdk éne-
kének.

Baldzs Béla — §sz sorénye, mint egy oroszlané
lobogott — le- s f6] rohangalt.

— Ez képtelenséq... ez, nem lehet igaz... ez képtelen-
569...
SzGts szerint, Baldzs Béla korai halalaért & is fe-
lel6s, hisz belevitte e film kapcsan egy olyan ka-
landba, amely beteg szivét prébara tette.

Igaz, Balazs Béla nem ebbe, hanem abba a sok
fesziiltségbe halt bele, amit egy lirai alkatti, de radi-
kalizmusra hajlamos, balos mtivészzseni, egy Bécset
—Berlint—Moszkvatjart, hazajaba visszatantorgé elv-
tars illiziinak (ALMAINAK) megroppanasa oko-
zott. Aki nem tudott opportunista médon viselkedni,
hisz az erkdlesot az Eotvos Collegiumban tanulta.

Van egy hires fénykép: Kodély Zoltan Balazs
Béla koporséja mellett.

,Nem gondoltam, hogy én temetem el 6t...” —
mondta, és ekdzben talan eszébe jutottak azok a ta-
péinépdalok, amelyeket éppen a Herberttel toltott,
szegedi egyetemi vakacié napjaiban gydijtott.

Amikor mi E6tvos kollégistdk 1967-ben Kodaly
temetésén diszsorfalat alltunk a Farkasréti temetd-
ben, volt min elmélkedniink a Psalmus Hungari-
cust hallgatva.

Talan az a dorozsmai dajka is esziinkbe jutha-
tott, aki mindannyiunk bélcsdjét ringatja.
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