Gorombei Andrds

ANYANYELV, IRODALOM, TUDOMANY,

NEMZETTUDAT

1. Egy-egy nyelv kialakuldsanak torténelmi folya-
mata annak is biztositéka, hogy az azonos anya-
nyelven beszél6k kozott kiilonlegesen mély kap-
csolat van.

A személyiség kozosségi megel6zottsége ma-
gyardzza meg az anyanyelv rendkiviili szerepét is
az egyén életében. “Csak anyanyelvemen lehetek
igazdn én” — vallotta Kosztolanyi.! Megéllapitasa-
val egybevdg a mai agykutaté véleménye, mely
szerint az agykéreg anyanyelvi beszédrégidjanak
dont6 szerepe az ember minden szellemi tevékeny-
ségében érvényre jut.?

Az anyanyelv nemcsak kommunikdcids esz-
koz, hanem sajdtos szemlélet, sajdtos logika is.?
Az anyanyelv ,az etnikum egyéniségének lényegi
meghatdrozéja”*. Meg@rzi tapasztalatait, biztositja
folytonossagat és hagyomanykozosségét.

Az emberi méltésdgnak elemi feltétele az, hogy
az ember azonos lehessen énmagéval. Az emberi
6nazonossagnak viszont az anyanyelv a legfonto-
sabb tényezdje.

Az anyanyelvvel egy kozosség torténelmi ta-
pasztalatainak, sajdtos szemléletformdinak, k6zos-
ségi titkainak is birtokdba jut az ember. Egyén és
kozosség sorsa tehdt egybekapesolédik.

A kozosség kotelékei kozott ma mér a leg-
erésebb az anyanyelv”® — allapitotta meg a nem-
zeti érzés hajszdlgyokereit megvildgité Illyés
Gyula, aki Koszorii cimii versében az anyanyel-
vet ,f6lnevel6 édesanydm”-nak nevezte, a Haza
a magasban soraiban pedig az anyanyelv szellemi
haz4t teremtd és meg6rz erejérdl vallott. Mdrai
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Tudomany, 2001/6. 741-742.
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Séndort is idézhetjiik: ,Nincs mds haza, csak az
anyanyelv.”¢

A magyar irodalomban a nemzeti megmarada-
sért vald kiizdelem és a személyiség 6nazonossdg-
igényének, autonémia-igényének kifejezje lett az
anyanyelv értékeinek tudatositdsa és védelme.

A XX. szdzadban anakronisztikusnak tetsz6é mi-
formék - az 6dék, zsoltarok, konyorgések, nyelvvé-
dgiratok, krénikds énekek, hitvitdz6 dramék - éppen
archaikus jellegiikkel mutatnak rd motivélé ténye-
z6ik abszurditdsara az Gj ezredfordulé tdjékan.

Az anyanyelv és a személyi, k6zosségi identi-
tds kozos veszélyeztetettsége motivdlja azt, hogy a
kisebbségi magyar irodalom az anyanyelvet szam-
talanszor nevezi ,végsé menedék”-nek,” ,utolsé
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mentsvar’-nak, ,szines bélyda”-nak a vizek hul-
ldmzdsdban®, , legvégss hazd”-nak’, a nyelv szava-
it pedig nemzetiség vildgdt 6rz6 , hii sorkatondk”-

nak.'

[réink és koltSink a régi korokban és a huszadik
szdzadban egyardnt sokszor érezték veszélyben a
magyar nyelvet, a magyar identitdst. Az anyanyelv
és a nemzeti kultdra veszélyeztetettségének az ér-
zése sok véltozatban szélalt meg a magyarsag min-
den régidjaban.

A nyugati magyar irodalombdl csak két kozis-
mert mitire utalok.

Faludy Gyorgy Oda a magyar nyelvhez cimt ver-
se azt tanusitja, hogy az anyanyelv személyiségé-
nek és énazonossdgdnak meghatdrozé és megtarté
eleme: ,Johetsz redm méreggel, tdrrel, ékkel, / de
én itt allok az ikes igékkel.”

Madrai Sdndor Halotti beszéd cimti verse annak
a folyamatnak a bemutatdsa, amelynek sordn az

6 Marai Sandor: Naplé 1968-1975. Akadémiai Kiad6-
Helikon Kiadé. Bp. é.n. 287.

7 Reményik Sandor: Az ige. In: R. S.: Erdélyi mdrcius.
1990. 161.

8 Stit6 Andrdas: Anydm konnyii dlmot igér. Bukarest.
Kriterion. 1970. 17.

9 Kulcsér Ferenc: Orids arany-orgona. In: A mi nyelviink.
Szerk.: Grétsy Lasz16. 2000. 287.

10 Magyari Lajos: Szavak. Siitd Andrdsnak. uo. 304.
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emigraciéban a személyiség anyanyelvével egytitt
elvesziti nemzeti identitasat is.

Az anyanyelv az irodalomban a torténelmi em-
lékezet foglalata is. A nyelvvédd irdsok legtobb
esetben a magyar térténelmi mult és kultira védel-
mében is szélnak. Tobb szdz ilyen mii sziiletett a
kisebbségi magyar irodalmakban.

A délvidéki Domokos Istvan Kormdnyeltorésben
cfm verse az anyanyelvétol, csaladjatol, nemzetétdl,
a vilagtol és onmagétdl elidegenedett személyiség
identitdsvélsaganak kifejezése: a tormelék-tudatnak
tormelék-nyelven valé bemutatdsa. Arra dobbent ré,
hogy a nyelvébdl, nazonossagdbol kiesett személyi-
ségnek a sorsa szdnalmas és kilatastalan, tudata 6ssze
t6bbé mér nem rakhat6 emléktsrmelékekbdl 4ll.

A felvidéki Gal Sandor tdvoloddk cimii verse a
nemzetiségi identitdsvesztés folyamatat mutatja
be. Arra figyelmeztet, hogy akik nemzetiikbdl ki-
véalnak, azok ,6nmagukbdl is kitdntorognak”. Ve-
liikk nemcsak a nemzetiség, hanem az emberiség is
szegényebb lesz, hiszen énmaguk feladdséval em-
ber voltuk teljességét csonkitjdk meg.

A kdrpétaljai Vari Fabian LészI6 Illyés Gyula fej-
fdja el6tt cim versében a 1ét mélységébdl szdll £61 a
lirai én 6ntandsité vallomdsa, az anyanyelv jogdn
val6 Osszetartozas kinyilvénitasa. Helytélldsa kiiz-
delem-véllalds és htiségvallomds egyszerre: ,Ma-
kacs szdnkra fegyelmet / izz6 jogarral égess, / csak
6rizz meg benniinket, édes, / édes anyanyelv!”

Az erdélyi magyar kultdrdban a legkiilonfélébb
miformdakban, elemi emberi jogok védelmében
sz6lal meg a nemzeti identitdst az anyanyelvben
védo irodalom. A sok-sok kindlkozé példa koziil
csak kett6t emlitek.

Siit6 Andrads Engedjétek hozzdm jonni a szava-
kat cimii esszéregénye a személyiség, kozosség és
anyanyelv sszetartozasat vildgitja meg. Az anya-
nyelv véddirata is ez a konyv, értékeinek gazdag
megmutatasa, teremtd munkdsainak megidézése.

Kényadi Sandor koltészetének is gyakori, sok-
szor szakrdlis motivuma az anyanyelv és a nemzeti
onazonossag. Halottak napja Bécsben cimi koltemé-
nyében Mityds kirdly segitségét kéri, hogy ,lenne
védelmiinkre / hogy ne kéne nyelviink / féltiink-
ben lenyelniink / s 6nnén szégyeniinkre”.

A kisebbségi magyar irodalmak nyelvvédd mtvei
az anyanyelvi kultdra értékeihez val6 jogot elemi em-
beri lehetGségként védelmezik a kisebbségeket fel-
szamolni torekvd politikdval szemben. Ezt az elemi
jogot azzal is védik, hogy bens6ségesen otthonosak a
magyar nyelv titkaiban, szépségeiben, értékeiben.

Az otthonvildg legfontosabb szervezd eleme az
anyanyelv. Nyelviink az édesanya mintdjara szolit-
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ja az anyanyelvet és a hazat: édes anyanyelviink,
édes hazank.

Az anyanyelv az etnikum egyéniségének lénye-
gi meghatdrozdja.!! Heidegger a nyelvet a lét ha-
zanak (,das Haus des Seins”) nevezte.”? A magyar
nyelv a magyar lét haza.

Siitd Andrds pedig arra is figyelmeztetett, hogy:
»Nyelvébdl kiesve: 1étének céljabdl is kiesik az em-
ber.”1?

A magyarsdg anyanyelvvédd és az anyanyelv
értékeit tudatosité irodalma az emberi szabadsédg-
igény és otthonossdg-igény egyetemes érvényd
megnyilatkozdsa is.

2. Az irodalom azért hozza létre a maga kiilon 1ét-
modjét, hogy az alkoté ennek révén kinyilvanit-
hassa a vildghoz val6 viszonyat. Az irodalom azért
hasznalja fel a valdsag tényeit, hogy megmutathas-
sa, miként {téli meg azokat.

,Amtialkotasban a létez6 igazsdga 1ép miikodés-
be. Amiivészet az igazsdg miikodésbe-1épése.”* Az
igazsag ,a létez el-nem-rejtettségét jelenti”.”

Az irodalmi mfi kiszabaditja élményei kotottsé-
gébdl az olvasot, rdldtdst biztosit neki a létre. Az
irodalom segitségével az ember mértéket kap léte-
zésének tdgassagahoz.

A nagy mdi médositja az addig vitathatatlannak
hitt szemléletet. Uj, gazdagabb, igazabb vildglatast
ad befogaddjanak.

A mitivekben megnyilatkozé kozosségi felelGs-
ség nem titkdzik a mtivészet autonémidjdval.

A magyar és a vildgirodalom legnagyobb alko-
tdsai tanusitjdk, hogy esztétikai érték és kozosségi
felel6sség nem titkdznek egymadssal.

Azirodalom a személyiség és a kozosség forma-
lasanak hatékony és nélkiilozhetetlen eszkoze.

A magyar irodalom nemcsak vetiilete és nyel-
vileg elhatdrolt véltozata az eurdpai irodalomnak,
hanem egy olyan emberi kozosségnek, a magyar
nemzetnek a megnyilatkozasa is, amelyiknek min-
den mds nemzetétdl kiilonbozd torténelmi élmé-
nyei vannak.'®
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G. E.: A sajdtossdg méltésdga. Bp. Magvetd Konyvkiadé.
1983. 94.
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magyar? 312-313.



Az irodalomban tjabb és Gjabb aspektusaval ta-
rulkozik £6] a lét. Megismerhet6vé vélik a vildgbol
az, ami semmi mds médon nem kozelithet§ meg,
ami az irodalmi md nélkiil 6rok takardsban, 1étfe-
ledettségben, 1ételrejtettségben maradna.!”

Amikor példdul Nagy Gaspdr versében kimond-
ta a martir miniszterelnokrdl, hogy

egyszer majd el kell temetNI
és nekiink nem szabad feled NI
a gyilkosokat néven nevezNI!

akkor ez az alapvet6 erkolcesi kovetelmény a kimon-
dés révén megsemmisithetetlen igazsdgga valt.

Az irodalom a léttel valé dial6gus, a lélek és a
szellem edz&palydja.

A nagy mt mindig hozzdad valamit a léthez,
gazdagitja vildgunkat. ,,A mtivekben létrehozott
igazsdgok pedig még mindig teret kértek maguk-
nak a mtiveken kivtil is.”*®

Minden nagy mii kisérlet arra, hogy az egyedi
jelenséget az elvvel, végest a végtelennel, a targyat
a gondolattal, az embert a vildggal, a cselekvést az
erkolccsel szembesitse.

Az irodalombdl a szellem, erkolcs, érzés, fantdzia
fénye sugdrzik még azokra is, akik nem olvasnak.

A tudomdnynak és a kulttirdnak erkolcsi feltéte-
le az igazsag és az Oszinteség.

3. A tudomény és a miivészet egymdsnak is nagy
0sztonzbi az emberlét egyetemes szemléletében.
Teller Ede beszélt arrdl egyszer Csoéri Sandornak,
hogy az 6 szellemi életrajzdnak az alakuldsét leg-
markdnsabban Ady Endre koltészete hatdrozta
meg. Még a tudomanyos kutatasban is. ,Ady kii-
I6nleges és sosemvolt szimbélumokat stiritd nyel-
ve sodorta a felé a gondolat felé, hogy ha széfu-
zi6 révén nagyfesziiltségtl, Gj energia keletkezik a
versben, az atomok vildgédn beliil is megtorténhet,
hogy nemcsak maghasadds révén éllithat6 el nagy
energia, hanem magftzi6 révén is!”"

1987-ben Amerikdban, a Magyar Barati Kozosség
konferencidjan Bay Zoltdn tartott eladést a vildgtir-
kisérletek jov&jérdl. Este pedig 6 vezette be a Szabd
Lérinc estet. Visszaemlékezett arra, hogy a debreceni
Reformatus Fé6gimnaziumban az egyik tandruk a sic
itur ad astra latin mondds értelmét kérdezte. Szabd

17 V.6.: Martin Heidegger: A mifalkotds eredete. Bp. Euro-
pa Kiadé. 1988. 110-112.

18 Csodri Sandor: Nappali Hold. In: Cs. S.: Tenger és didle-
vél. Bp. Piiski Kiadé. II. 1160.

19 Cso6ri Sandor: A negyedik vildgtaldlkozé megnyitdja.

In Cs. S.: Szdlla ald poklokra. Felsémagyarorszag Kiado.
Miskolc, 1997. 92.

Lorinc azt valaszolta, hogy a koltészet, a miivészet
szérnyain lehet a csillagokig jutni. Bay Zoltdn akkor
mosolyt kivalté védlaszdban a tudoménytdl varta a
csillagokra jutdst. ,Most kérdem: kinek volt igaza?
Azéta 12 ember jart a Holdon, s naprendszeriinkben
mtholdak, fizikai mtiszerek szdzszamra ropkodnek.
Jelenlegi valaszom az, Lérincnek és nekem, mind-
ketténknek igazunk volt. Mert egy élet tapasztalata
megtanitott arra, amit akkor nem éreztem 4t, hogy a
tudomany is csak a lelkesedés, az intuicié szdrnya-
in emelkedhetik magasba. Tudomdny és mtivészet
kozott nines kiilonbség, mindkett kozos forrasbol
tdplalkozik, az embernek abbdl a vele sztiletett t6-
rekvésébdl, hogy el6bbre, magasabbra jusson.”?

Németh Ldszl6 nagyon sokat foglalkozott Ga-
lileivel. Legjobb drdmdjat is réla irta. Méghozzd
két, egymadssal ellentétes befejezéssel. Melyik hét
Németh Laszl6 Galileije? A diadalmas vagy az 6sz-
szeroskad6? Hogyan lehet egy darabnak két, egy-
mdssal ellentétes befejezése? Kaphat-e egy drdma
teljesen véltozatlan els6 hdrom felvondsa a negye-
dikben utélag ennyire ellentétes befejezést?

Németh Lészlé Galileijének mindkét véltozata
remekmti, mindkét drdma hiteles alkotdsa a szer-
z6nek.

Az eredeti valtozatban Galilei valéban az tj tu-
domény diadalmas hése. Igazénak djabb bizonyi-
tdsdra készil.

De igy mindenki megindokolhatnd a maga gyon-
geségét — ébredt {6l Németh Lészloban a moralista.
S megirta a darab negyedik felvondsanak 4j vélto-
zatat, melyben Galilei erkolcsi megrendiilésének ad
minden egyéb érvet lefokozé hangsulyt. A mésodik
valtozatban nincs Galilei szdmara erkélesi feloldo-
z4s, hiszen Toricelli megjelenése azt is bizonyitja szd-
madra, hogy a tudomany nélkiile is megy tovébb.

Ugyanannak az el6torténetnek két kiilonb6z6
vége? Igen. Az els6 hdrom felvonds gazdag és ki-
egyensulyozott fesziiltségében mindkét lehetSség
el6zménye ott van. Ha nem tudna Galilei a maga
igazdt, vagy ha nem érezné a visszavonds erkolcsi
stulyat, nem volna drdma.

A miivészet és a lélektan 6sid6k 6ta ismeri a lel-
ki reakci6knak az ellentétiikbe val6 dtcsapdsat.

Az, hogy a Gualilei két véltozata egymdst komple-
menter médon kiegésziti, szdimomra a fizikus Toré
Tibor tanulmdnya révén valt vilagossa.! Contraria

20 Idézi Gérombei Andrds: Tiinddés nagy it utdn. In: G.
A.: A szavak értelme. Piiski Kiad6. Bp. 1992. 36.0.

21 Toré Tibor: Komplementaritds a kvantumfizikdban, a
mifvészetben és a transzfigurdlt antinémia médszere. In:

T. T.: Kvantumfizika, miivészet, filozéfia. Kriterion Konyv-
kiadé. Bukarest. 1982. 9-16.
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non contradictoria sed complementa sunt - hangzik Niels
Bohr komplementaritds elvének tétele: az ellentétes
elemek nem ellentmondéak, hanem megfelel6 mé-
don kiegészitik egymadst. A komplementaritds elvét
Gjabban a lélektan és az esztétika egyardnt gazda-
gon hasznositja. Az irodalomtudomany példdul a
,Mnyitott m” poetikdjdnak lefrdsakor utal arra a le-
het6ségre, hogy bizonyos miivek csak a lehetséges
varidciéjuk Gsszességével ragadhaték meg. S ezek
az egymasnak latszélag ellentmond6 varidciék nem
ellentétei, hanem kiegészit6i egymadsnak.

Németh Ldszl6 két ,zart” Galileije most mér
mindig kinyitja egymadst: barmelyik véltozatot ol-
vassuk és nézziik, mindig megjelenik benntink a
masik véltozat is. Németh Lészl6 is véllalta mind-
kett6t. Azt szerette volna, ha mindkét befejezéssel
megjelenik a darabja. Contraria non contradictoria
sed complementa sunt.?

A tudomdny és miivészet szoros kapcsolatd-
nak példai vég nélkiil idézhetSk. Nagy Ldszlo
példdul hallatlan gyonyériiséggel tanulmanyozta
Heisenberg A rész és az egész cimid konyvét, taldn
koltészete utolsé periodusdnak jellege is erdsitést
kapott téle. De azért leirta: , viszonylagos viszony-
latok k6z6tt is tudom, hol az anydm”.

Bartucz Lajos, a magyarsdgtudomany egyik
megteremtSje mutatott rd arra, hogy a tudomdny
differencidlédésa kovetkeztében vannak olyan tu-
domanyok, amelyek , targyukban és célkitlizéseik-
ben is nemzetiek”.?

A magyarsdg megismertetését, tudomdnyos be-
mutatdsat nekiink kell bevinniink a vildg tudoma-
nyossagdba.

A ,nemzeti jellegnek a tudomanyban csak addig
a hatdrig van jogosultsdga, amig az a tdrgybdl ma-
gabol természetszertien kovetkezik, vagy a tudés
nemzeti eredetiségébdl fakad s legf6képpen pedig,
amig az igazsag rovdsdra nem megy”.*

Németh LészI6 a szakok egymadsba épiilt, tj mi-
néségben egybeforrt vallalkozdsanak szeretné latni a
hungarol6giat.® Az egyes tudomdnyszakok anyagét
sorstudomdnyi érdekl6déssel vizsgdlva emelné dj
tudomdnnyd.®*® Véleménye szerint a magyarsagtu-

22 Bévebben: Gérombei Andras: Németh Ldszlo két
Galileije. In G. A.: A szavak értelme. Piiski Kiad6. Bp. 1992.
144-151.

23 Bartucz Lajos: A modern nemzeti tudomdnyrol. Magyar
Szemle 1930. 329-337. In: A hungaroldgia fogalma 28.

24 uo. 28.

la: Leltdr elott. Hungaroldgiai dilemmdink és Németh LdszIo.
In: Hungaroldgia, 2 (2000)/1-2. 71.

26 Németh Lész16: A magyarsdigtudomdny feladatai. Ma-
gyarsdgtudomdny 1935.1. In: A hungarolégia fogalma 50.
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domany legfontosabb célja ,,6nmagunk tudoméanyos
felfedezése, s ami ezzel egy: feleszméltetése”

Identitds nagyon sokféle van, de a magyar nem-
zeti identitds meghatdrozé tényezgje az anyanyelv
és az anyanyelven atorokitetett nemzeti kultdra.

A hungarolégia ,a magyarsdgra vonatkozo is-
meretek kerete”, a , kiilonb6z6 diszciplindk eleme-
inek egy meghatdrozott célra irdnyitott, egymadsra
is vonatkoztatott egysége”.*

Anemzeti tudoményok 6sszefogdsdra tett korai
javaslatot a magyarsagtudomany a maga nemzet-
kozi diszciplindva emelésével gazdagitotta.”

A magyarsdg szdmdra mai, a nemzeti tudat
szempontjabdl rendkiviil nehéz és bonyolult hely-
zetében létfontossdagt kérdés a nemzet egészének
szellemi integrécidja, a magyar identitdstudat meg-
erdsitése. Ez viszont csak redlis nemzeti 6nismere-
ten alapulhat. Ennek a nemzeti 6nismeretnek lehet
a magyarsagtudomdny hatékony eszkoze.

Ehhez azonban lépést kell tartania a vildgszerte
megujult nemzettudoményokkal. Csak igy vélhat
hatékonnyd az a széleskorti magyarsdgismereti
gyakorlati munka is, melyet a magyar kulttra és
tudomadny oly sok kiild6tte végez Magyarorszagon
és a nagyvildgban egyarant.

A legtjabb kultdraelméleti kutatdsok szerint az
identitds dllandéan valtozik, mindig keletkezésben
van és mindig dialogikus jellegi.*

A magyar kultirat azonban belsé azonossdgunk
és viltozdsunk fesziiltsége épptigy identifikdlja,
mint az interkulturdlis tapasztalat.

Az 6nazonossdgunk kulttrdnk torténeti ered-
ménye is, folyton véltozé, folyton alakuld ez az
Onazonossag.

Eppen ez rak rénk 6ridsi felel6sséget.

4. A nemzeti tudat és onismeret a nemzeti kultdra
egészében nyilatkozik meg a maga teljességében. De
van az alkot6knak egy csoportja, amelyikben kiilon-
leges kozosségi felel6sség él. Ezek az alkotok szemé-
lyes gondjukként élik meg a nemzet sorskérdéseit,
ezért kiilonleges szerepiik van a nemzeti 6nismeret
alakitdsaban. Mtveikben mésokénal kozvetlenebbiil
jelennek meg a nemzeti kérdések és sajatossdgok.
Részei a nemzeti 6nismeretnek azok a remek-
mtivek is, amelyek kozvetleniil nem kapcsolédnak
a nemzet kérdéseihez. Az anyanyelv és a hagyo-
27 uo. 52.
28 V.6.: Kbpeczi Béla: A hungaroldgia helyzete és lehetdsé-
gei. Magyar Nemzet 1992. szeptember 25. In: Hungarolo-
gia. 2(2000)/1-2. 9.
29 Klaniczay Tibor: A magyar filolégia helyzete kiilfoldon.

In: A hungaroldgia fogalma 134.
30 uo. 478.




manykozosség nemzeti jellegtivé avatja ezeket az
alkotdsokat is.

Irodalmunk a nemzeti 6nismeret semmi madssal
nem helyettesithet6 megnyilatkozdsa, a nemzeti 1ét
rejtett, de létez6 tartomdnyainak foltardsa, fényre
hozésa.

Ezzel magyarézhaté az is, hogy irodalmunk t6r-
ténetének korszakai tobbnyire a nemzet térténelmi
fordulatainak ddtumaihoz is kétédnek.

Nemzeti imadsaggd is olyan verseink valtak,
amelyekben a nemzet legmélyebb szdndékai szo6-
laltak meg. A jobb nemzeti sorsért konyorgd Him-
nusz, a hazdhoz val6 hiiség Szézata és a szabadsdg-
kiizdelem eskiijét fogalmazé Nemzeti dal.

Az eurdpai integracié 1étkérdéssé tette a ma-
gyarsdg nemzeti Onismeretének, Onazonossaga-
nak, identitdsdnak a megerdsitését, hiszen nem egy
sorsdontd kérdésben kozosségként kell dnmagdt
meghatdroznia, kzosségként kell dontenie.

Az integraci6 megerositette a nemzetek és az
egyének Onazonossidg-igényét. A jellegtelenség
felismert veszedelmeivel csak akkor tud ép 1élek-
kel szembenézni a személyiség és a kozosség egy-
arant, ha legaldbb a maga sztikebb kérnyezetében
kiélheti otthonossag-igényét.*!

A globalizdciéval pdrhuzamosan ezért vélt az
identitaskutatds az egyik legfontosabb stiidiumma.

A magyarsdgnak létérdeke, hogy otthon érezze
magét Eurépédban. De ezt csak akkor érheti el, ha -
a nagyfoku vildgnyitottsdg mellett - Ggy ragaszko-
dik 6nazonossdgahoz, szellemi-erkolesi értékeihez,
anyanyelvéhez, kulttirdjahoz, hogy az 4j id6 kove-
telményei szerint meg is tjitja azokat.

Bib¢ Istvan az identitdsképz6dés folyamataban
a cselekvést, egy-egy probléma megoldasat tartot-
ta a legfontosabbnak. J6zsef Attila az ihletet anyag-
gy06z6 tiszta akaratnak, a nemzetet pedig k6zos
ihletnek nevezte.

Ez a koz6s akarat valt magyar nemzeti cselek-
véssé 1848-ban és 1956-ban. Ezeknek a nagy torté-
nelmi pillanatainknak az identitdsképz6 szerepe
felbecstilhetetlen érték.

Bibé Istvdnnak a Németh Ld&szl6 minGség-
koncepciéjdval rokon, a problémak megolddsara
irdnyuld, s e megolddsok révén a magyarsag sa-
jatossagait alakité programja azért érdemel kii-
I6nleges figyelmet, mert ezzel 6szténzd médon
kapcsolhaté be a magyarsagtudomény illetékes-
ségi korébe a tudomdnyok és miivészetek, egy-
dltalan a magyar értékek, magyar teljesitmények
legszélesebb kore.

31 V.6.:S. Varga Pal: A pdsztortiiz langja. Hitel, 1999. 8.
88-90.

A magyarsiagtudomdnynak szembe kell néznie
a nemzeti identitds mindig keletkezésben 1év§ 1ét-
modjaval és képzbédésének dialogikus jellegével
egyarant.

Napjainkban a globalizdcié az 6sszmagyarsdg
1étkérdésévé tette nemzeti identitdsdnak, Onazo-
nossaganak és nemzeti Osszetartozds-tudatdnak a
megerdsitését.

A modern nemzet nyelvi-kulturdlis kozosség,
melynek nem feltétele sem a teriilet, sem a gazda-
sdgi egység, sem az dllami szuverenitds.®

A nemzet fogalmdt nem sztkithetjiik az 4llam-
formécié megnevezésére, nem korldtozhatjuk eti-
molégiai-bioldgiai jelentéstartalomra sem.*

»A nemzet, a nemzettudat kulturalis kategoria;
az etnikum bioldgiai; az dllam politikai.”*

Egy kozosség akkor torekszik onmaga reprodu-
kéldsdra és fejlesztésére, amikor stabilnak és erGs-
nek érzi 6nmaggdt.

Ezt a stabilitdst és ert biztosithatja a maga esz-
kozeivel a tudomdny a nemzet szdmadra a gazda-
sdgban és a nemzeti tudatban egyarant. Minden
felfedezés, minden tudomanyos eredmény, ame-
lyet magyar tudésok érnek el, a magyar nemzeti
ontudatot és Gnismeretet erdsiti.

Fontos, hogy a tudomény a maga tiszta eszko-
zeivel, kortiltekint6 objektivitdsdval stabil és foly-
tonos megtjuldsra képes nemzeti dnismeretet és
ontudatot biztositson a nemzeti k6zdsségnek.

A nemzeti kozosség Osszetartd erejét jelentd
nemzeti tudatnak és 6nismeretnek olyan erés tu-
doményos alapokon kell édllnia, hogy azokat ne
lehessen figyelmen kiviil hagyni és ne lehessen po-
litikai-hatalmi térekvések kellékévé tenni.

A rendszervéltozas 6ta eltelt id6szakban a nem-
zeti kérdésekhez val6 viszony politikai tematikd-
va valt és a politikai térésvonalakat koveti.* Teljes
megosztottsdgot mutat az alapvets kérdésekben is.
A nemzet tigyét aldrendeli a hatalmi harcoknak és
ezaltal politikai tényez6vé teszi.

A tudomdnynak és a kulttdrdnak egyetemes ér-
vényt szemlélet jegyében kell érvényre juttatnia a
maga eredményeit.

Ez 6szt6noz benntinket alapveté emberi jogaink
maradéktalan megszerzésére. Az Eurépai Uni6 fel-
oldja a merev dllami kereteket, nem az dllami egy-
ségre éptil, hanem kiilonféle régidk nyitott tdrsuldsa-
ra. Ez a magyarsdg szdmdra Oridsi lehetdség is arra,

32 Schéplin, 145.

33 Székely Janos uo.

34 Szélely Janos uo.

35 Székely Jénos i.m. 208.
36 V.6. uo.
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hogy a hatdrok légiesitése sordn meger@sitse nemzeti
Osszetartozas-tudatdt, meger6sitse nemzeti identita-
sat. Ez nem {itkozik az Eurépai Unié koncepcidjaval,
hanem éppen abbdl is 6szténzést merithet. Eurépé-
nak ugyanis a lényegéhez tartozik a sokszintiség.
Az eurdpai jelleget a dialogikussdg biztositja. Ez azt
jelenti, hogy az eurdpai gondolkodds alapvetSen
dialogikus jellegii. Az egysége az egymadstol kiilon-
boz6 nézetek titkoztetése és szintézise révén jon 1ét-
re. Eurépa egyenstilyat a kiilonbozségeket érvényre
juttaté Osszefogds biztositja. Az Eurépai Unié nagy
kihivés és nagy lehetGség a magyarsdg szdamadra.
,Mert a nemzet ezentdl nem egy orszdg hatdrai kozé
rekesztett térben — formdlisan, dllamilag, adminiszt-
rativan — fog létezni, hanem — amint ez évszdzadok
6ta, a magyar és nagyon sok mads, birodalmi vagy
szuverén dllamisdggal nem rendelkez6 nemzeti ko-
z0sség esetében alaphelyzetként megszokott dolog
— a kultdra, a szellem tartomdnya fogja kirajzolni és
megteremteni ezt a haz4t.”*” Ebben a nyitott rend-
szer(i Eurépdban a magyarsag 6nmagéban is egy kis
Eurépa lehet, hiszen torténelme folytan 6nmagéban
is az egység és sokféleség jegyeit egyiitt hordozza.
A torténelmileg kialakult kiilonbségek kiilon szinek
lesznek ebben a mozaik-nemzetben. A mozaik-nem-
zetben ,,a mozaik minden kockdja 6ndll6, kiilondllé
rész, de csak a tobbivel egytitt teljes”.*

A mozaik-nemzet minden részének egyforma
jogokkal, egyforma lét-lehetSségekkel kell ren-
delkeznie. Ez az 14j Eurépa igénye is. Az eurdpai
identitds lényege az egytitt élni tudds, mely csak
egyenjogu és egyenrangu felek kozott lehetséges.
Ezért Eurépdnak is érdeke, hogy egyenjogti és erds
nemzetek éljenek benne egymas mellett. Minden
nemzet elemi igénye, hogy tagjai rendelkezzenek
az alapvetd emberi jogokkal. A magyarsdg — mi-
ként barmely més nemzet is — csak akkor lehet az
eurdpai identitds része, ha nemzeti kozossége min-
den mozaikjanak azonos emberi jogokat biztosit.

Ezeket a tudomdny és a miivészet egyként ko-
veteli.

,Az emberi jogok korszerti értelmezésének tu-
domdnypolitikai konzekvencidja nem lehet mds,
mint hogy a kisebbségek igényt tartanak a kulttira
egészének birtokldsdra, tigy is, mint az egyetemes
miiveltség eredményeinek befogaddi és gy is,
mint annak tovabbi gazdagit6i.”.”

37 Odor Laszl6: A nemzet fogalma avagy multikulturalitds a
21. szdzadi Eurdpdban. Hitel, 2008.

38 Csoéri Sdndor: A negyedik vildgtaldlkozé megnyitéja.

In Cs. S.: Szdlla ald poklokra. Felsémagyarorszag Kiado.
Miskolc, 1997. 90.

39 Benk6 Samu: A romdniai magyar tudomdny helyzete és
az Erdélyi Magyar Miizeum-Egyesiilet feladatai. Bp. 1993.
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[gy sz61 kozosségéért és minden kisebbségi ko-
z0sségért felelGsséget érz6 tudds, Benkd Samu. De
ugyanez a legf6bb torekvése az frénak, Siité And-
rasnak is:

»Az anyaorszdg és a nagyvildg tdmogaté ere-
jével megsegitve be kell verekedniink magunkat
minden hatdron tdli magyar régiéban a teljes és
valésagos onrendelkezés védelme ald. A hatdrok
feletti magyar integraci6 igy valik metaforikus re-
ménységbdl alkotmédnyos valésagga.” +°

A partikuldris érdekcsoportok képviselete he-
lyett az egész nemzet érdekét szem el6tt tartd cse-
lekv6 magatartdst kell kialakitanunk.

Nemzeti kultirdnk és tudomanyunk ehhez az
4j magatartdsformahoz torténelmi tapasztalatot és
stirget6 0sztonzést egyarant ad.

A magyar kultira és tudomany legjobbjai min-
denkor felelgsnek érezték magukat nemzetiik sor-
saért és jovojéért.

Torténelmiink kihivésaira most is autoném sze-
mélyiségekbdl 4ll6 nemzetként kell valaszolnunk.

Vilaszunk pedig nem lehet mds, mint egy olyan
nemzeti azonossagtudat megteremtése, melyben a
magyarsdg és eurdpaisdg egymast erdsité egysé-
ge és kiilonbozése 6sztonzd értékként nyilatkozik
meg.

,Burépaban senkinek sem szabad kisebbségi-
nek lennie, mert az nem statisztikai kérdés, hanem
a méltésdg vagy a megaldzottsdg alternativdja.”*!

Az identitds 6sztonézzon benniinket nemzeti
Onismeretet mélyit6, gazdagité és életelvd, jovot
akar6 cselekvésre.

Ertelmiségi hivatdsunk erdsitése végett nagyon
sokszor idéztem madr Siit6 Andrds Szervét Mih4-
lyanak szavait. Az 6 mindnyéajunkat 6szt6nzé iize-
netét ajdnlom figyelmiikbe most is:

, Gyertydt nem azért gyujtanak, hogy a véka ald
rejtsék, hanem hogy a gyertyatartéba tegyék, és fé-
nyét vesse mindazokra, kik a hdzban vannak. Gon-
dolkodé emberek, ti vagytok a vildg vildgossdga,
nem rejthetd el a hegyen épitett vdros.”*

13. (idézi u6: Monolég alkonyatban. Polis Kényvkiado,

Kolozsvar, 2005. 16.

40 Siit6 Andras i.m. 40-41.

41 Péntek Janos: Nyelv és identitds a Kdrpdt-medencében.
Hitel, 2007. 7. sz. 98.

42 Siitd Andraés: Csillag a mdglydn. In'S. A.: Szinmiivek.
Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest, 1989. 264.



