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TOTH KAROLY

FULEP LA}OS TANARI TEVEK&NYSEGE
AZ EOTVOS COLLEGIUMBAN

Az eluadaa elhangzott a Tudos mnamk az Eowos Col[e,gmmban Em'_ '

'lckezo eIoadasoh és kidllitds a Mag'ya'r Tudumany Unnepe alkalmabol cimif
_konfe'rencmn az Eowus Collegmmban 2007 november 9.én, :

SRS Emberben &a mérté : Irta versében Fodor Andras, Fulnp
_-_ngm Eotvos Coliegium i tamtvanyd
Fulep Lajos rendkfviil nagy hatdsd személytseg volt _
* Eletérsl -és munkdssgarol kollegdi, tanftvinyai, tisztelsi
bzémos helyen és alkalommal megemlékeztek, méltattslk, mun-
kdit -értelmezték. - Elgaddsomban  Estyos . Collegium- . tandri

'__-munké]drol szerétnék szoim Rendlmgyo idészakban adatott

az 1919-¢s budapesn Lgyeteml tanérl kmevues, ma]d az ouként

véllalt visszavonulds s a medmal, bajai majd zengtSvﬁrkonyl S

lelkipdsztori tevékenység, a pégsi egyetem olasz tanszéken viég-

zeft egyetemi magdntandri, majd nyilvénos, rendes’ egyeteml -

" tandari munka, a népi irék mozgalmaval és cel;alvai valé szim-
patizélss mind dantd, befolydsolé tenyezok lehettek.”

* meg neki a magyal tudds- és tanarkgpzca c huneves mtézmé-.

nyében tanitani,” kizvetlenil a mcgazuntetes elérti években.
Rovid ideig volt itt: bentlaké tandr, de ezen iddszak alatt sike-
riilt oly.m tamtvanyokat ehndltama, dk1kr<, méltan buszk(, le-
hetctt és lehet ma is Az mtezmeny :

Az Eotvos ]ozsef Colleglum utolso, szabadon vélasztott'

1gazgatéja, Ke1esztury Dezsd, 1945 - ma}usaban vette 4t az in-
tézmeny . vezetését.” Ma- mér vildgosan Tathatd, eikepzelesm
nem  val6sulhattak meg a. hamammn bt.kovetkezett pOlltlkﬂl
forduiat miatt. .

Keresztury, aki maga isa Collegmm egylk mn_ghatdrom ta-
ndregyénisége volt, 1945 Gszérsl 1947 marciusdig vallds- és
kozoktatdsiigyi mmi‘;zterként is. tevékenykedett. . Collegiumi
tanari Alldsdtol csak az 1gazgat01 seékbol valé eltdvolitisa utdn,
-1948 jiniusdban valt meg, Kereszrury . Dezsé. igazgatdi program-
ja az volt, hogy a tandri karba olyan j elGaddkat hiv, meg a
midr régebb Gta alkalmazott tandrok mellé, akik tudoményos el-
ismertségiik, szakmai & emberi kvalitdsaik révén sokat adhat-
nak a collegistdknal.

Keresztury Dezs§ széndéka tehat egytrt@.lmu volt a mind-
scgormntdlt chtkepzes megtartabard Fillep Lajos felkeresése és
meghivésa collegiumi tangrnalk ugyancsak az & kezdeményezese
volt. Az 1927, 6ta a Baranya vérmegyei Zengovarkony refor-
métus ldklpészton tisztségét betolts mfivészettorténész, mavé-
szetfilozéfus Fiilep tokéletesen bclullt.szkedett az igazgat6i kon-
cepcloba Az 1945-ben hatvanadik életévébe. lépett Fiilep el-
ismertsége nem lehetett kétséges, A széles kord 1roda[m1, kép-
zOmiivészeti kr1t1kus1 tcvékcnyaég, a Magya'r mifvészet cim(i ko-
tetének nemzetit és egyetemest Lgysr.gbr.n szemléld muvcszgtﬁr
lozofiai _m_cgalapoza_sa, ‘a Parizsban & Firenzében elwleote évek,

UFonor ANDRAS: Fiilepridl és o tantwdnyolerdl, Tn: Filep Lajos emlék-
ktmyy. Cikkek, tanubmdnyol Fiilep Lajos életérél és munkdssdgdral. Vil.,
szerk,, a bibliografidt és a ]egyzeteker Baszedll.: TIMAR ARPAD Buda—
pest Magveté’ 1983.203. Do

! Kereszeury Dezséiré] 1gsed: TOTH KAR{}LY Keresztwry Dezsdi e!c:e és
munkdssdga. In: Kevesztury Dezsd az Eotwis Collegivm igazgatdja (1945-
1948). Tanulmdnyok. Szerk: PAXSA RUDCLF. Budapest, Argumentum
— Bbtvos Jézsef Collegium, 2004. 9-48.

Keresztury Dezst igazgatésagardl a legteliesebb feldolgozis: PAksa
RUDOLE: A bdrd Edwvos Jogsef Collegium tonténete Keresziry Dezst igaz-
gatGsdga idején. In: Uo. 67-134. :

Miniszteri kinevezése utdn, 1945 .Gszén lepctt kapésolatba
Filep Lajossal Keresztury, elsé fzben 1946. janudr elején, Illvés
Gyuldval kereste fel 6t Zeng6védrkonyban. Az egymdssal véleott

levelek hangncmébél agy tinik fol, a kozel hisz €v korkalénb-

‘ség . ellenére . .igen hamar baréti kapcaolat alakult ki kbt

Keresztury ¢lészor a Mdedl‘ Népi Miivelddési. lntézu: felallira-

" sdban szdmfrotr. yolna Filep tapasztalatéra, terveire. Részhen

chhez kapcsolodva Fulep egy tgynevezert, ,,Parasztsag—neveio
iskola tanterv-védzlatot” is kidolgozott, mely a k01a1 miniszter-
viltds utdn nem jutott ela kivitelezés szakaszabat 7

Keresztury Dezs$ szdndékai Fiilep Lajos akalataval is. meg—
egyeztck, Huszévi lelkipdsztorkodds utdn maga is c_lvagyott a
baranyai falubél, szeretett volna tanitani. Egy. tanftv{myt kére
képzelt el maga koriil, melynek dradhatta volna tuddsdr és mii-

. vészeli - muvéazutﬁlozéﬁal nézeteit. Kcrcaztury és Fulep torek-

" akaddlyai

vése gyorsan egymésra talalt, 4m a 1<1v1telezés ‘birokratikus
majdnem  meghivsitottak, Fulep meghfvaadt

“collegiumi tandrnak. Sokdig b1zonyta1annak latszote statuszd-

nak tgye, melyet Keresztury minlszterkent mdr nem tudott
véglegesen elintézni. Fulep ugyanis. ketszeresen is 1endeikezett
egyetemi tandri ]ogvmzonnydl 1919-ben a budaputl cgyetem
olasz tanbzékénck nyilvénos, rcndes egyetemi tanaranak nevez-
ték ki, majd nem sokkal azutdn felfiggesztették. E miatt 1946-
ban rehabilitgltdk, 4m o tanszéki dllds akkor mar be volt toltve.
Az 1940-ben megsziinteterr péesi bolesészkar olasz tanszéke
visszadllitdsanak lehetdsége is felmerull: Am Fuiep levelezeac—
b&l egyértelmd, 6 mar nem vagyott arra, hogy olaszt tanitson,
sokkal inkabb cgy mévészetfilozofiai vagy IﬁLIVEbzcttortenetl
tanszéken szeretect volna tevékenykedni.

Filep érdeklddése az Eétvos _(_,ullcgmm ll‘dl‘lt “mdr sokkal
hamarabb létezett. Fiilep 1942- -4l levelezett az akkor harmad-
éves filozéfia - angol szakos collegistival, Szigeti JGzseffel, aki
esztétikai, . mdivészeti 'kt',rdéackkt,l kereste  fel 8
Zeng6varkonyban., Leveleben Szigeti ig,y jellemezte digkkora
E&tvs Colleglumat SA szellemi. atmoszfémt ‘amiben eleh, o
collegium levegje szolgdltatia; a konyvtdr ahol a Iegtobb collegista
oly otthonosan érzi magde, ming sehol mdsute (...) s o hosszil haj-
natba nyilé vitdk, vilignézeti kérdéselodl, vagy szaktudomdn}'z

* Fiilep Lajos levelezését F. Csanak Déra dolgozta fel tudomdnyos
igénnyel. A tdrgyalt korszakra vonatkozd kétet: Fillep Lajos levelezése.
V. 1945-1950. Szerk. a jegyz. és a mutatdkat Osszedll.: F. Csanak DoO-
RA. Budapest, Argumentum, 2001. (A rovdbbiakban: FLev, V.}

“rLev V. 105-107.

* Szigeti Jozsef levele Filep Lajosnak, Budapest, 1942. december 23.
In: Fiilep Lajos levelezése IV. 1939-1944. Szerk. a jegyz. €s a mutatdkat
dsszedll: F. CsANAK DORA. Budapest, MTA Miivészettorténeti Kutatd
Intézet — Argumentum, Budapest, 1998. 313.
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vészproblémdlrsl, s még wbbszor esytéukai problémdkrdl, amike:
vdltozs 1djékozotisdggal, de egyazon héwvel és Lendulettel kunk
Széval cldupé feszile intellekudlis atmoszféra ex.”

" Fiilepet végil — Keresztury kozbenjérasa nyomén - az E6t-
viis Jézsef Collegiumba osztotta be a miniszterium ,,szolgqlattc—
telre” Az Eotvas Collegium 1950-es megsziintetése utdn ke-
-ridle . cqak 4t stdtusza az ELTE mivészettoriéneti tanszékére,
‘ahal Gerevich Tibor volt a mésik professzm Mindezck elétt, a
'_Budapestre valé felkéltozést “tervezs Fiilep vdgya azonban az
~volt, hogy az Eotvis Colleglum hosszi tavra biztositson szama—
‘18 fovérost 1aklmta9t, amiére csc_rubc 6 ‘tanit. Végil az intéz-
- mény onallob'lgandk megszuntctcsc mlatt el kellett k(}itczmn a

bzeher dti Dohnényi- villaba,” -

A -bekoltpzés mmdket fél &s a minisztéridm ‘;zﬁmﬁra elfo-
gddhato feltételeinck dsszehangoldsa nem mént kénnyen, rész-
‘ben a minisztériumi jogaszok 4ltal, a szerzdésszévegekben tett

_ sében.!?

frt negyven évvel késébb, 1989-ben megjelent visszaemlékezé-
~Nem wolt szerencsém Fulep Lajossal sem. Gi azért hoz-

- tam f5] zengGudrkonyi énkéntes szdmizetésébil, mert boldogan vdl-

lalkozott vd, hogy besyélgetdidrsa, mintegy vildgi lelldaryja lesz, egy-. _:

_eltire helyettem is, a collegistdknalk. Mikor azanban bekpltgizote, ki-
deriilt, hogy a zengGudrkonyi parékidn bogaras, nehéy rermészet

magdnyos farkassd lett; remek peripatetikus beszélgetttdrsa ugyan

néhdny i’cwélaszzotmak de Jaulepedlk a kozisséghdl. ‘Bgyébként:

mindjdrt a kezdetben, amzkor legnagyobb syiikségem lett volna rd,

Itdlidba ment feitoltekezm —5én Ietrem volna az utoko akt ebben _

megakaddlyoztam volng,”

Keresztury ;eHemzése il mcgragdd_]d Fulep La]os BZOIL $7C-
mélyiségjegyeit, melyek talan nem i teeték volna arra alkal‘ )
mass, hogy m;ndenkl ,,beszélget(’itéma It_gygn

Fiilep két tipusd érét tartott, az egyikét a Collegtum nyugau

-szdnydnak elsG cmeleti, az udvar felé nyilé szobdjdban, tehdta

: V'ﬂ[()ztdt:lb()k részhen Fiilep tobbszari kiegészftései miate. A .
KerLsztury-hagvatekb'm fennmaradt levelek tandsitjgk Filep -

- miiriden  részletre kltCi‘de aprolékossqg'lt ‘és igényességét. A
:koitozt(.tt,sut cserébe Filep felajanlotra néprajzi gydjteményét
és konyvtérét az Eotyos C.olleglumndk A kaltozésre a hosszas
Lgythetesek utdn végil 1947. november 20-4n kertilt sor, ami-
kor Fiilep teljes néprajzi- ﬁnydga és konyvtdrd mcgerkezett a
'Nﬂgyboldogasszony fitjéra.” -
. Kétségtelen azonban, ‘hogy Fiilep tandri tevekcnyscgenek
'31dosza1<a rendkivill zaklatott volt. Nem sokkal beksltozdse
utdn, 1948 jdnudr]éban a Rémai Magyar Akadémidra & onnan
«Firenzébe utazott, hogy kultuszminiszteri felkéréshek eleget té-
‘e, ott tartson két elGaddst’. E mellett — Tlevelei hozhaték erre
'._-blzonyltekkent ~ Keresztury tdvozdsa utdn mdy b(,]tctte, hogy a
Collegium onallésagat fel fogjak szamolni, ezére mér nem érez-
te hclyét biztosnak, etkezdett vidéki lakhardst kercsni.'® ‘Bar
méga Keresztury utdn, lcommumbta pérti nyomdsra kinevezett
igazgatd, Lutter Tibor is tisztelte annyira, hogy nem bZUlft{)ttﬂ
fel a szobal elhagyasam ¢rezte, nem mdradhat sokaig. '
Fodor Andrés napléfeljegyzéseibs! pontosan értesilhetink
azokrél a koriilményekrsl, melyek munkdjiban hdtriltatedk.
Leginkdbb a szcllemi szabadsdg legkorenek hlényét a pohmkal
hangulat komorrd  véldsdt © tartotta " probléménak. -
cdlle'g'is'téknak rendszeresen kifejtette errdl a vélefnéhyit Fo—
dor napldja szerine Filep egyik' legnagyobb fdjdalma az volr,
hogy az egyre rohamnsdbb léptekkel kiépiils dlktatura fokoza-
tosan felszamolta a kritika’ ]ehetoséget a kozélet, gy a képzd-
miivészeti €let teruletén is.! Maganelctt,nck nehezseget linya
ongyilkossdga, sulyos és korha21 kezeléssel jaré b(.tc_gscgel méy
mkdbb mcgv&seltek magaha fordulova tették a7 idés profesz-
szorf. Az 6t kevéshé tiszteld ollegistak dltal “csak ,,ou.gnek
cstifolt Fiilep ‘ezen okokndl fogva a diakok nagy része szdmdra
megkozehthererl(_nm.k tint, Azoknak a colleglstaknak akik
nem ]artak Srdira, igen kevés lehetdségiik volt a személyes kap-
csolat kialakfedsara. Keresztury DezsG ertél némi kesertiséggel

6 Egevis Collegium Levélrdra 54.102/d:7 :

TA kolmzmn_ vegu] 1951 mdjus F1-én kerult s0T. FL(.V V377, VL
34.39.-

5 FLev. V. 16 ‘65 FONOR ANDRAS: A Ko!legmm Naplu 1947-1950.
Budapest, Magverd, 1991. 45, (A tovdbbiakban FODOR 1991.)

¥ Fodor 1991. 108.; ¢s FODOR ANDRAS: Exer este Fiilep Lajossal. 1-IL
kist. Budapest, Magverd, 1986, 15. (a tovdbbiakban: FODOR 1986.)

" Flev. V. 319,

" Fopor 1991, 207.

collegiumi kényvedr melleet. Gorog: mivészet, XIX., szdzadi -
mifvdszet s Muveszetﬁlozoﬁa voltak az'Gracimei.. A XX, szazadi

‘mivészet Stakon f8leg a modern. francia fcsteszetrol adott ¢l6, -

Cézanne-t emdvc_ ki, mig muveautfllozéflal érdin az &t aktué— '

lisan foglalkoztato kérdések koré frizte’ fel mondando_]at

A ‘masodik tipusi- éra Filepnél A mizeum-" &s. kmliftas—
ldtogatss volt, az credeti mifalkotdsok megtelcmtésénck celjs-
bal. A félévek folyamin ngtohbszor a Szépmiivészett Miizeu-

mot keresték fel. Az ‘cgyetemnes és ' magyar mdvészet érrékeit -

ekkor még cgyutt hemutats kidll{tdsok egycs részeit, termeir
nézték meg egy-egy alkalommal. Tobbszor latogattak el a Féva-
rosi Képtarba, a Nemzeti Szalonba ésa Miicsarnokba, s nehany
olyan kisllitast is ngtckmtcttck mely mér 4 szocialista rea-
lizmus korszak idézte. Filep ezekrél elitélden nyilackozott di-
akjai sz4mdra, s legtabbszor a XIX: szdzad glccskent elutasi'tott,
akadémiai naturalizmusghoz hasonlftotta, &s ‘mereven ‘elutasi-
totta ¢ munkkat. Fiilep etélyes, sz6kimond§ stiluséra ismethe-
tiink a Domokos Matyas vlsazac,mlt,kt,zéaebcn megomkitett torﬂ
ténetben is.' ;

gy mentiink kozdsen az Efzsebet téri Magyar Szalcmba is, ahol
epy Magyar Valosdg cimif kiallidst hivdettek. Amikor bevitt minket,
felemelte a fejét (a kozouiink lévd festdk, alik mind ismersck 6,
mdr rémiilten behuzmk a nyakukat} komlnezett é azt harsugta: -
Ez a magyar valésag? Ex a szemét? Bz a. szar? ‘Eza magymf vald-
sdg? — Majd hdtat forditott és Kirobogott. Fulep ‘mintdn nem volt
megelégedve o képek kvalitdsdual — pedig ézek neves fest 1l szocreal

alkotdsai voltak —, senkit sem Jamelt mennydorgott '

A 1‘1t0gdtdb(]k masﬂ( nagy csoport]'at a m.igdng,yfijtmnények

folkeresése &s a miterem-ldtogardsok jelentetrck, A karszakban

két miecrein-latogatdstél tudunk, elészor ‘a Sz'izados ut1 mi-

vésztelepen dolgozé Medgyessy Fercnu:t keresték fel.” A mi-
sodik alkalommal Barcsay ]eno ‘miirermébe lé:ogattak kéyzs-
sen.'® A Fodor Andras bar dti korchesz tartozd fesed - tanérb(,ged
Varga Hajdi [stvdn szervezte meg, hogy az Edtvos Collegium-i
csoport a4 Képz&miivészeti F_(ﬁiskolén_mgégnézhgssg a restaurdlds

2 Kergs7TURY DEZSG: Emidhezés ax Eswis Lollegtum utolsé éwvema ln
Valdsdg, XXXIL évf. 1989, 3,52, 61.84, = ./

 Ritosk Zsigmond professzor tir szives kozlése (2007 nov. 9 ), me-
Iyer exiton is kaszonsk.

Y Fitlep Lajos élete. Szesk. és frea; DizseRI ESzTER. Budapest, Magyar
Reformarus Egyhdz Kilvin Janos Kiaddja, 2003.207.

¥ Fonor 1991. 255.; FODOR 1986. 31.

18 Fopor 1991, 451-452.; Fonor 1986.70-71.
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alatt 4116 Csonitvary. Kosztka Tivadar-mdveket. 7 Nem rudni
biztosan, de.- valészind ileg maga Fiilep is. ekkor ldta cldszor
egyutt Cbontvé:y nagyméletu visznait, o
Fiilep kozel hasz éves videki. tartdzkoddsa €s 1e11<1paszr0n
: tcvekenysc.gc aldtt minddssze pdr alka]ommdi 5 aldeor is csak
_tovidebb idére. tudott Budapestre utazni: Ezért is nagyon ki-
véncsi, volt a két vilaghabord kézotti magyar mivészetbél vilo-
gard 111'1gangyu1tem(_ny(_ku, mclyeket. ekkor- mdr tulajdonosa-
ikndl meg . lehetert tekinteni. Fruchrer Lajos, Radnai ‘Béla,
Gt,gcm Kiss P4l, Szildgyi Sandor, Koves Oszkar mifgyifjtdk sze-

ta Fiilep, kéziratok, forditdsok dtolvasdsdval, véleményezésével,
lritikus és biztaté szavakkal. Fodor Rusxldn és Ludmilla-fordicdsa
elnyerte tandra tetszését. ‘A tobbi irodalmi érdeklddést didk
kéziil Fislephez taldn Domokos Métyds kotddott a leginkabb, O
is rendszeresen felkereste collegista kordban Filepet, s6t 1949-

es kizdrdsa ut&n is Fiilep miatg tére tobbszol vissza a ollq__,lu:n _

- épliletébe... -

-mélyesen wvezeteék a latogatsikat otthonalkban, napjainkra fo- .

galomms vélt gyfjteményeikben.. Fodor ‘Andris napléjabst
t5bb helyen is részletesen értesiilink az ott szerzetr benyomd-
sokrdl, tapasztalatokedl. Rippl-Rénai J6zscf, Bgry Jozsef, Szényi
Istvén, Berndth Aurél, Derkovits Gyula képei minden vendég
szdméta hatalmas élményt ]eienthettek fdleg hogy 16 miveik
egy vésze is ezekben b privét gyd Lemenyc,kbt,n kapott helyet,
Mis. tLpusu miivészeti €lményt jelentetrek -a ‘koncertldtogata-
sok vagy a rédichallgatisok, amikor legtobbszor Bartsk Béla
szerzeményeit, koncurtfdvctulelt hallgflttak a Collc_gmm kozos—
ségi tadisjan. 18 : : .

Fulcp chken kwul klrandulasokra is d1ak]a1vql tartott, 11»
legve ‘maga is ‘szervezett egy szociografiai felméréssel egybeko-
tote kirdnduldst. Az elstit Sarospatakea és kornyékére, a Réc-
kézhe terveute, de ez nem valdsult meg. s a Somogy megyci
Csurgdra tette 4t a helyszint, Ez a négynapos utazds 1948 mdju-
sdban volt."” .

Fodor Andrids napléja tanulsdgos beszdmoldt tqrmimaz epy
1948. decembert szipetszentmartoni faluldtogatdsrol is.® Fulep
és néhdny collegista, cgy havas esSs decemberi napon tetr elére
egyeztetett litogatdst a Csepel-szigeti faluban, ahol felkeresedk
a helyi vezetdket, taldlkoztak a tandcstagokkal, a ]egyznvei A
magyar vidék & a paraszti élet rohamléptekben toreénd defor-

mildsa, a szovetkezetek felilrgl irdnyitott, erdszakos megszerve:

zése, a helyiek gondolkodamb'm a ‘marxista elemek megjelent:
se voltak azok a szembetting clemek, melyeket ottlétikkor ta-

pasztalhattak. Késobb Fiilep egy esztergomi kirdnduldsra is vil-

-+ Collegiwmn-i okratds egyik ,,mindséghbiztositdsi”

lalkozotr didkjaival, ahol a fo’bb épitészeti - mlvészettdrténeti.

cmlékeket tekmtcttt,l{ mcg az egykon klrﬁlyl palotarol
Bakécz-kapolnaig.*! e
A Fiilep Lajos. bzunélyL korul oqszpontosulo kufinduiﬁsok és

a__"

Az EoLvos Coilcgmmban Fulepnek ket olyan tamtvanya
volt, aki késébb -miivészertareéndszként dolgozott, Az egyik a
latin - gordg - mivészettorténet szakos Rdzsa Gydrgy volt. A
misik - tanftvany, az 1948-ban felvételt nyert Németh Lajos.
Mindketten lacogartdk Filep 6rdit, bar Roézsa Gydrgy csak egy
¢vig, hiszen 6 1943-ban kezdre az egyetemet, de a haborts évek
miatt elhtizédott. tanulmédnyainak . befejezése. Ennck - cllenére
részt vert Filep elst collegiumi kurzusdn, a Gellért-hegyi sétdk-
ra is elkisérte az dltala inkdbb mﬁvészctfilozéfusnak _mint -
vészettorténésznek tareott Fillepet, o

Sokkal nagyobb. hatdst gyakorolt azonban Fule Nemeth
Lajosra, aki 1979-t61 az ELTE Mivészertdrténet tanszék egye-
temi tandra leet, nem kozvetleniil Fiilepet, hanem az ugyancsak
volt collegista Vayer Lajost kovetve a professzori statuszban,
Németh Lajos Korner Evaval egyidében lett Fiilep elsd aspiran-
sa a tanszéken. Késébb frasdban tobbszor is megemlékezett pro-
fesszorardl, ezek koziil azonban kevés érinti collegiumi éveiket,
inksbb Fillep elméleti munkéssigdrol szdinak.  Mindenezek
mellett kétség sem férhet hozzd, hogy Németh Lajos mdvészet-
szemléletének kialakuldsshoz napymértékben hozzdjirultak a
Filep Lajos melleet clesltoe évek. A filozotiai, médszereani,
tudomdnytdrténeti kérdésekkel rendszeresen foglalkoz6, a tirs-
diszciplingle irdnt nyitott szakember szemléletében mindvégig
jelen volt a Fiilep altal is képviselt szellemi nyitotrsdg,

Fiilep tobbi collepista didkja kevesebb rendszerességgel 13-
togatta Ordit, az akkori tanulmdnyi rendszerben nem kérelezd
kiilanérakat. Erdességként jegyezhetd meg, hopy wz Eotvis
clidrdsa, a félév
végl, irasban benyijtott randri jelentés és a didkok egyénen-
kénti értékelése hidnyzotr Fiilep Lajos tandri gyakorlatdbol. A
tandri jelentéseket rartalmazé levéltdri dosszié egyetlen ilyen
iratot scm tartalmaz.

Fodor napléibél jél kivehetd, hogy Fitlep érai nem kizdrélag

elSaddsok voltak, a didkok is aktivan hozzdszoltak az Srdhoz,

tArlatldtogatasok . mindezekkel cgyiitt : viszonylag kevés. digkot
mozgattak meg. Viszont az a nchény collegista, aki Srdira jar- .
hatott, a kézods etkezeeek alatt mellette, asztaldnal foglalhatott g

helyet, 1Lndszc1esen Lik{bLl’thtL sétdira,; 1endk1vul sokat l(ﬂpott_

téle. A ,,k1v1!f1$zt_otmkm Fuh_p Lajox 5ZLleyL olyan erfvel’
" szemponthél élesen kritizdltdk — akar drdin is — az akkori sz6-

hatott, mely cgy’ egész életre 52616 Clmcnyt jelentert. . Fodor

Andrés személye Sl példdzza aze, hogy milyen hatast gyakomh{z.-'
*- ket hasznalé Filepet, aki ezekben az években is inkdbh a visszahd-

a1 huiszéves irodalmarokra: PuILp rendkiviil sokaldalid, irodalom-
torténeti, nyelvi, filozéfiai és esztétikai felkésziltsége. Nem
meglepd tehidt, hogy Fodor Andrds is Fitlep szellemi bifvksréhe
kerilt, Azéta nyomratdsban megjelent, sokszor idézett napls-
feljepyzései paratlan kortorténeti dokumentumnak szdmicanak.
Fodor koltsi - miffordftdi revékenységér is mindvégig tdmogat-

"7 Fonor 1991, 119.; Fonor 1986. 17.

¥ Bonor 1991, 222.; Fonor 1986. 25.

Y ELev, V, 303-304. & Flev. V. 315,

Y Fonor 1991, 189-190.; FODOR 1986, 22-23.
2 Bonor 1986. 74-75.

s6t Filep ihag"l is kezdeményezte, hogy a collegistak elmondjalk
VL]LanYUkLt A muzeumldtogatdsok alkalmdval, a mtalko-
tdsokkal szemben 4llva pedig szinte elkeriilhetetlen volt, hogy

" a'véleményeket ne dekoztessék. Az 1948-a¢ év nyara és a poli-

tikai fordulat utdn mér voltak olyan didkjai is, akik marxista
haszndlartal . élve ,idealista, clavult szellemtorténeti” médszere-

26eldist, a publikdcics tevékenységének korldtozdsdt vilasztotta.
Eatvas Collegium-heli tartdzkodasa alatt minddssze hdrom

frast tett kozzé, Az elsét 1948 augusztusdban a Forumban A -

pushiitor digyéhen cimmel,” a mésodikat, nagyobb visszhangot

2 oL LAjos: A pushitor digyében. In: Forum, 11 évf, 1948, aug,
8. s2. 644-048. (Ujrakozdlve: FOLEP LAJOS: Mevészer és vlidgnézer. Cik-
kele, tanwlmdnyok 1920-1970. Val., szerk. a jegyz., a bibl, é a névmut,
dsszedll: TIMAR ARPAD. Budapest, Magverd, 1976. 520-526) és FOLEP
LAJOS: Egy nagy leheidség Budapest és ax ovszdg tijjdépiiésében. In: Fo-
rum, 11, évf. 1948, szept. 9. sz. 690-701. (Ujrakazilve: U.0. 366-383.)
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kivalrva az Bgy nagy lehetdség Budapest dijjdépitésében clinmel. 11-
letve még az Eotves Collegiumban élt, amikor 1950. oktdberi,
akadémiai székfoglalé cldaddsit megtartotta A magyar mifvé-
azetwrténelem foladata cimmel.

Fulep 1947-cs hekaltozésckor magaval hozta néprajzi gydi-
t__em(.ny_(.t,_ képzdmivészeti targyait és kényvtdrdt. A néprajzi
gydjtemény kigllfedsit Keresztury Dezs§ igazgatSsdgdnak utolsd
napjaiban rendezték be. Egy szinten volt a kényvidrral, a ko-
rabhi foldrajzi konyvtar helyén. A didkszdllovd dealakitort in-
tézményben és a nyilvinos tett kényvtdrban mdr nem volt
szikséges a lidllitdsként bemutatott anyag, fgy a kovetkezd
évek folyamdn — nem tudni, mikor ¢ kinck a kezdeményezésé-
re — dtkeriiltek a Néprajzi Mizeumba, ahol tiihbségiiket 1952,
decemberében vettek fel a leltdrkonyvbe s soroltdk be ket a
kitllondllé gyifjteményekhe.

‘Az Estvis Collegium Levéltdrdban fennmaradt egy fontos
szerzédés, amely cgyérielndvé teszi, hogy néprajzi gydjteménye
a‘bekoltazése pillanatdtdl dllami ulajdormd vdle. Ennek megfe-
lelden mdr a Széher atra vald dtksltdzéskor sem vitte magdval
anyaginak nagy részét, pedip az éptletben marade cgych gydj-
teményekkel, igy a collegiumi kinyvtdrral egyiive akadémiai ru-
lajdonba -és kezelésbe keriilt. De Filep nemesak néprajzi, ha-
nem -képzémivészeti értékeit is magdval hozta, melyet a
Jkivdlaszort didkok” még iet, az épiilethben ismerhettek meg a
professzor féhomlokzatra nézé ablakokkal elldrore, foldszinti,
délnyugati sarokszobdjdba latogarva. Képzdmdvészeti gytijtemé-

nyérdl nincsenek pontos és megbizhatd adataink, valgjdban ta-
ldn wilzds 6nallé gydjreménynck nevezni, inkdbb a hosszd és
fordulatos élenir alatt gyfjeote, ajdndékba-kapott, személyes
cmlékeket, bardtsdgokat megorokits . képzdmivészeti alkord-
saknak kell ker tekinteniink, Pélyafutdsa sordn szdmos kép-
z8miivészt ismert, akik nem egy esethen mifvekkel ajindékoz-
ték meg. Egyik kézeli bardtja volt.a még Pdrizshan megismert
Mirffy Odon, akinck egyik- v1ragcsendel_e_tc_.y.olt a ‘tulajdond-
ban. Rippl-Rénaits] kér miiver rzdtt, sajnos ezek mai hollété-
18l nincsenek adatok. Fzeken kivil birtokdban volt tizenegy
darab, m(,g valoazinuleg Irailahan vasgrolt antik -girdp és et-
ruszk térgy.*t

Az Eotvos Collegiumba felhozott azumclyu ta1gyak tohbse‘
gét azonban mégis a kanyvek alkotrak. Filep kidlon konyvtar-
szobdt kapott Kereszturytdl, melyee kidnyvei szdmdra tudoct be-
rendezni. Kisnyvei kozéite is szép szdmban voltak érrékes, 1rdlig-
ban gytjtoet darabok, haldla utdn ezek a Magyar. Tudomédnyos
Akadémia Mffvészeuortenetl Kutatomtezet Ronyvtaréba 1(e1 fil-

Rowvid irdsomban és eloadasomban egy olyan szemelyt sze-
rettem volna  bemutatni, akinek jelenléte az - Eotvos

Collegiumban rendhagyd és sajnédlatosan tovid volt, de néhdny
disljdra kétsépteleniil egész életre 52016 hatdst gyakorole. Fiilep
Lajost méitdn tarthatja szdmon az Eotvis Coll(.glum emlékeze-
te nflmrfmm{ltumu, tudés tandrai kozott :

B FOLEP LAJOS: A magyar mitvészettinténelem foladata. In: A Magyar
Tudomdnyos Akadémia 1. Térsadalmi - Térténeti Oszedlydnak Kizlemé-
nyei, 11 kist. 1. sz, 1951, 3-24, {Ujrakozolve: FOLEP LAJOS: Mifvészet és
vildgnézet. Cikkek, tanulmdnyok 1920-1970. VAL, szerk. a jegyz., a bibl.
és a névmut, osszedll.: TIMAR ARPAD. Budapest, Magvets, 1976. 407-
436, és A magyar mifuészetténténet-irds programjai. Vdlogatds két éusyd-
zad frdsaibdl. Szerk., a bev. 6s az utdszdr frea: MAROSI ERNG. Budapest,
Corvina, 1999, 283.302.)

# Fonor 1991, 120-121.; Fobor 1986. 17.
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