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R Iul van Mag,ymorszag? Szitkség van-e egydlialin erre a kér-
~désre, kérdezhetile vissza. Néha dgy ldtszik, kulfsldinek egysze-
~1dbh 4 a valasz, mint magyaroknak, Konnyen megbzuleihut a
felelet, de kordntsem bizonyas, hogy kivilrsl és beliilié] hézve
azonos lesz a vdlasz,.. A kérdésnek az igazi értelme az, ht}gy tGr-
- ténelmi maltat, kulrdrar, mcmahl.ht tdrsadalmi v1szom'okat

pohukat simkturakaL L(.LLIILVL milyen hilyet foglal el a magyar

nép ]:mopz‘_lb‘n_). Lz pedig, ha nem ktvanun]_( a foliileten megra-

» padni, meglehet&sen honyolulr probléma. A kisvetkezokben en-

nek az Ssszetett lcud(‘skomplc_xumnqk néhmy vef:uletet szeret-
ném megvildgitani.”
-+ Az utdhbi években sok sz6 esett arrdl Magyarorszdgon, hogy
- Burépa melyik gvezetéhez cartozoty, illetsleg tartozik hazdnk,
- hogy mllyen sa]al.o:a&uwok a?ﬂp].m lehet a kontinens keleti,
nyugati vagy kozépsss regm]a]mf sorolni. Olyan kérdésekrs] van’
526, ameélyikben nincs kbzmegegyezés, érdemes sorra vennia
kruu;umukai a besoralds szempontjqu ‘Ami persze osszc,fugg
azzal is, hogyan tagoljule Burdpat, nem véletlen, hogy ndlunk is

akkora, kwancmsag lefséri ﬁgydr.mmel a Milan Kundera neveze- -

tes esszéje (Az elrabolt Ewrdpa) nyomdn kibontakozs Kozép-
Eurdpa vitde. A kozépss Duna-tgjon epy igényrdl és szAndékrél
van sz6 exzel kapesolathan: a magyar tdsadalom a helyét keresi
Lump‘llmn elérenézve a 21, szazadra, A magyar nép, vagy mond-
juk szer c_nyebben az esélyeit kutatd érrelmiségick djra kivdanjdk
fogalinazni eurgpai lmpcsolat'ukar f ole]evethm hagyomanyo—
- kat, nyztntts*lggal fordulni mind a négy égtdj felé, a magyar iden-
_llLas és eumpdlsag u] ()ss,rzhang:]'zt megtuemtem Nem 1 dj ez a
. !:mekveu, szine nemzedékenként nelugymkozldc ennek a fal-
adatnak a magyar szellem képviseldi. Mégis sok bennink a bi-
zonylaiansqg. mivel'a mi tdfainkon a ‘térténelembek qukmn
volt kedve megszakltaru a folyamamssawot, dzsiaj pusztdvd vdl-
tozratvdn az curdpai kerteket. {gy azutdn nemegyszer eléfordult,
hogy Burdpa vigykép volt esupdn és minta, kiverelmény, ami-
nek a nmg,unk vagy §<orulmenye{ hil)a]abc’) neim tudtunk meg:
: fdelm ' : :
' PLdlg Eumpanak mclyuk u_nnunk a gydkerei: aulml{, hogy
a magyar nyelvet beszélsk koz esstge megszervezte sajdl politi-
kai és kulwardlis forindit, hogy fenn tudott maradni t#6bb ming
Cener c_sztendon keresztiil, taldn elsGsorban az eurdpaivd, vilds a
magyardzata. A keletrdl jové magyar népet, nem minden’ fajda-
lom nélkiil, Szent Istvdn a nyugati ke reszt','ense.gg,d oltotta be.
\’ngyarorszag a latin és feuddlis eurdpai univerzum teljes jogu
részévé valt, keleti hatdrai évszdzadokon keresziil megegyezrek
ennck a vildgnak a keleti hatdraival, olyannyira, hogy ezen a
vonalon gyakran csapott ossze Lurgpa és nem Eurdpa, nem jog-
talanul kqpta meg Magyararszig is az santemurale christianitatis’
(keresztyunscy védGpajesa) kitimtels jelzdt, amiben egyéhként
a magyarok a térség népeivel egytitr osztoztak, hiszen ha csupan
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a tarokellenes harcok évszdzadait emlitjisk, ott taldljuk a védg- -

fal bstydin a lengyeleket éppiigy, mint az oszerdkokat, szloviko-
kat, horvdtokat, szerbeket és a romanokat is. A hatdrvidéken
élve egyre nehezebb volt teljesireni a modernizicid curdpai fefa-
datait, Tgy alakule ki az a sajdros kettdsség, amely Magyarorszig-
ra - és szomszédaira is, az Adrini- és a Balti-tenger kézétt — jel-
lenzd: az Furdpival vald nzonossde és a tdle vald kiilénbozés
egyidejit megléte. Az alapverd curdpai ériékek kivetése, de
megvaldsitisuk harnlmas akadalyai, A kévetkezinény: a civili-

ZACHSS elnmmdultsay, a gazdabagl 85 l<ultural{s feﬂodesben ta-
paszialhatd f.}ZIbkLsebtk, az tijabl és Ll_]"lbb ndclrupaszkodaaok o
Eurdpa utclérésére., ' : o
Ezért tekintecrek nmw.n e‘rrelmlseglek gydkmn dgy a kon-
tinens élenjird orszdgaira, mint utinzandd vagy elérheretlen
példakra. Kiesit kiviiles] s kicsic belilrsl. Vigyakozva, kisebb-
rend(iségi érzdssel, szegény rokonként: vagy pedig daceal és
géggel, o kLllonbe.LyLid‘mi lmmpenzalo ideoldgidkat fftbukalva
Egyszer folnéznek Eurdpdra, msszor elfordulnak téle. 11a pedig
vakaki tgy fogalmuz, hogy Eurdpa & s, akkor ez az és a killonb-
ségre utal, Shatatlanul a mdssdgot hangsilyczza. Azt hiszem,
a tiilzdsokat kell elicertilng a velemezwalkotéab.m, nem lehet
figyelmen kivtil hagyni az eltéréscket, de 1iem szabad belglik
mitoszokat csmalm Bvonyma masok vayyunk ‘de tulajdon-
képpen minden nép A", (.pp o hOka]USLg az eg\/lk thve[o
eurdpai tulajdonsdg. - : : .
Ha a magyar énszemlélec ambivalens e lcgut thalrunl{ nem
veszthetjiik szem eld], rélunk is igen kulonfélekeppen gondol-
kodtuk és gondolkodnak Eurépdban. Ne sopérjiik felre nzzala
satereotipidlar, hogy egyszertisitenck és torzitanak. Llet kcpasr '
ségiik ugyanis gyakmn meglehetdsen nagy, szivosak, ¢s ha 1]
alarjuk szdmolni dket, anndl inkdbb megmaradrak. Ezért jobb
harag nélkiil kozeledni hozzgjule, megismerni keletkezésiik tor-
ténetér é covabbélésiik okait. Nem kivdnolk ezéir itt semn hada-
kozni azokical 2 képekkel, amelyeket rélunk, 111.153:’1101(161 készf-
tetrek Eurdpdban, j6l tudown, minden népré] festettek szomszé-
dai, bardtai & Lllf_nsegfn efféléket, sértdket és huclgoku sem
teljesen komolyan venni nem szabad 8ket, sein legyintve elhd-
ricani. Erdemes inkdbb azzal az 8nirdnidval kozeledni feléjiik,
amely a kézép-eurépai mdlt egyik értékes hagyomdnya, amely -
arra tanitott meg benniinket Eurdpa ¢ szeles fervdlydn, hogy
kelléképpen gyanakvéal legyiink minden dltalénositdssal,
doktringval szemben és tudjuk sajdr magunkat is kiviled] i '
{gy jobb pillanatainkban szérakoztatdnak raldljule, miként vé-
lekednek rolunl, hiszen gyakran annyira ellentmondanak egy-
mdsnak ezek a ](Lpek pyokeresel az elankc_mJeL allirjak, hogy
a kontraszt mar-mar falolddst kindl. fgy litjuk egymds mellett a
‘:Zdb’]dbd”bZLlL[() magyart, az 6nfeldldozs nemes lelkd vitézt &s a
fennhé&jdzé urat, aki lnLFVtLUCn néz le a mds nyelven beszélg
csdicselékre, ' - ' T

Hdrom-négy évtizedes tapuszialatom szerint a vildg szivesen
képzeli el magdt kettéoszotenak, [gy beszélnek gyakran Keler-
#6] és Nyugaredl, pacheszédisl és enyhiilésedl, a kislesonos ng
ériés szitkségessépérdl. A romegtdjékoztatss, a nemzetkéizi kiiz-
vélemény megszokta ezt a foloszrdse o mamchmsmkua sémdt,
amely hajlamos a két oldalt éreékeartalommal f8lrubdzni, ami
ite van, az pozitiv, ami ott, az negativ - & meglorditva, A né-
met, francia, ango! vildglapol id6jiards-jelentései az eurdpai kor-
képbdl gyakran kihagyjsk Pragdt, Varsét és Budapester. A kiz-
kelen felfogds szerint mi afféle ,masik” Eurdpa vagyunk, Oszin-
tén szélva, mint magyar, ebben a kéipslusii sémaban én megle-
hetdsen idegenlkeént forgek, nem rudem megfogalmazni a ma-
gyar identitdst, Azt érzem, hogy valamiféle senkifsldjén élek.

Akkor most kelet-eurdpai voluck vagy pedig nyugat-eurdpai?
Magam részérsl Minchenben és Leningradban példaul, noha
mindkér vdros nagyon rokonszenves szimomra, nem érzem
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annyira otthonosan magam, mint Pragiban, Krakkdban vagy
Zﬁgr:ﬁbb_un. Természetesen nem ldegen szdmonra sem az 0rosz,
sem 4 német viros kulturdlis sroksége, Doszrojevszkij és Thomas
Mann nélltl nem tudom elképzelni az eurdpai kulrdrdt. De
amikor Kelet és Nyugat késziil egymdssal parbeszédet folytatni,
mindig az az érzésem, hogy félreszorulole, mint egy szegény ro-

kon, akit azért meghivnak a vendépségbe, és kap egy helyet az . .

asztal szélén, néhanapjdn még egy pohdr borral is meghkinaljdk,
de inkabb csak hallgatdja s parbeszédnek, riem teljes joga részc-
vevd, aki sajdt nevében megszslalhat. . EEEE

- Fz a helyzet egy csehszlovik anekdotira emlékeztel engem,
éppen hiisz dvvel ezeldtt hallottam, amikor széba keritlt Morva- .
orszég autondmidja is. Mint tudjuk, Morvaorszig Csehorszdg és
Sylovakia kezset taldlhats, és viszonylag erds regiondlis tradlici-
gval bit. Nos, az anekdotaban azt kérdezik meg: miben mutat-
tozik meg a morva identitds? Erre az volt a vélasz: o csehszlovik
#llami himnuszban, mivelhogy eldszie elhangzik a cseh him-
sz, & aszlovdk himnusz eldte van egy lélepzervérelnyi sztinet,
s ez a két himnusz kozorei egy-két mésodperces sziinet a mor-

viké, ez a pillanatnyi csond fejezi ki a morva identitdst. Taldn
foy vagyunk mi is, 2z eurdpai kontinens kozépss részének a lakéi,

Gdansktél az Adriai-tengerig ¢s a Fekete-tengerig,

" Akkor hat kézép-eurdpai volnek? Természetesen nekem ez
a megnevezés tewszik a legjobban, de chhez & fogalomhoz is sok
félreértés tapadt, toreénelmileg elavult jelentések Arnyéka, sGt
ey bizonyos fokd szikitést is érzel benne. Kezep-Furdpsdt a leg-
pyakrabban Bécesel és a szdzadfordulsval kapesoljdk dssze, a sze-
cesszioval (Jugendstil), ofyan neveldiel, mint Freud, Kafka és
Wittgenstein, egyszoval az Opsztrdk-Magyar Monarchia hagyo-
dnyival. Kozép-Eurpa arcanak mdsik fele viszont homadlyban
marad. Kézép-Burépa fogalma, maga a Mitteleurdpa kifejends uz
etropai kézees mezdit leszikiti. Egy toreénclmi és egy fldrajei
suifkfedsrd] is sz6 van. Ha a régi dunai monarchidrdl beszéliinl,
szivesen emlegetiink olyan értékeker, mint tolerancia, nyelvek
6s kulrdrak egytiteélése. Ercknek a hagyoményoknak a gytkerei
megratdlhatek a mi Burdpdnk mds tdjain is, példdul az egykori
Lengyel-Litvan Nemesi Koztdrsasdghan, csak a felekezeti tole-
rancia példdiat emlitem a 17. szfzadi Lengyelorszaghil és Erdély-
bt A dunai monarchist joggal rekinthetjik az egykori Cseh-
orszdg, Lengyelorszig és Magyarorszdg utédillamanak is. Ebben
az eurdpai kisztes mezdben évszazadokon keresztiil clkeseredett
kiizdelem folyt az autondmidéit, a nemzeti fipoetlenségért -
gyakran egy kozpontosité nagyhatalom eflen. Ennek a régicnak
igen fontos kozés drélksége a belyi dnkormdnyzat, az autonémia
és a figgetlenséy. Az avtonémidért és a fuggetlenségért vivott
harcok a feudalizmus kései korszakdté! szinte folyamatosnak te-
kinthetdk, és nem cgy tekintetben e kizdelmek folyrardsdnalc
szAmitottak a 19, és 20. szdzadi demokratikus és liberalis moz-
galmai, forradalmai é szabadsdgharcal. Tzeknek a tirekovédsek-
nek egy jellegzetes sajdtossdga volt viszont az a tény, hogy a
nyflt ellendlids formdjac ohd harcok rendre vereséget szenved-
tek. De az énrendelkezés ipénye tovabb sroklddott nemzedék-
18] nemzedékre, hidba nem lérezett mintegy 123 évig Eurdpa
térképén Lengyelorszdg, 1918-ban készek voltak a lengyelek
Bl sllamisdgulat Gjraépiteni. Eonek a Kelet és Nyugat ko-
aett fekvd teriletnek, megkozelitdleg az orosz és német nycelv-
verilet dltal hatdrolva, egy misik sajétossdga a tobbnyelviség,
az etnikai és kulturdlis sokféleség. Ebben a térséghen viszonylag
kordn igen Srdekes példai jorrek létre a kulrurdlis szimbidzisnak.
Sorolhatjuk tdjak s vdrosok példdit, Kelet-Galicidér a lengyel-
ukran-zsids, 2 magyar-roman-német Erdélyér, a katolikus, pra-

voszldv & mohamedan Bosznigér. A virosok kozil hadd emlic-
sem itt Budapestét; o mult szdzadi Pest és Buda — csuk 1872 6ra

tartoznak kozigazgatdsilag Sssze — szines kulturdlis mozajkokbsl
4llt, nemesak a magyar kulttranak voltak kozpontjai, az 1812-hen
- fis]épiile pesti német szfnhdz o német nyelvteriilet epyile legna-

gyobb szinhdzi épiilete volt, ebben a varashan volt el@szor szeth

nyelven szinhdzi elGadss, itr makodort evangélikus lelkészként a

eseh és szlovil kuletranak egyik meghatdrozd alakja, Jan Kolldr.

“Ma s ldthats a Belvaroshan o barokk stilusi szerh ortodox temp-
" Jotn és n Dohany utciban Eurdpa cgyik legnagyobb zsinagdgdja.

" Tauresa paradoxona a legdjabb kor torténelménck, hogy a
mi térségiinkben a modern nacionatizmus mégis mennyire el-.

terjedt, s6t nemesak klasszikus idejének, a 19. szézadnak a jelen-
- sége, hanem gthdzodort a mi szdzadunkba is. Pedig ez a nacio-

malizmus egy Nyugacrdl szirmazé kulturdlis és politikai jelenség
~volr, & igen sdlyos kovetkezményekkel jart az itt €16 népek szd-
© mdra. Az egységes, homogén nemzceti allam kimérdja mélyen

haleivadott 2 g_Ol_ld_L)ll{_ddﬁSl.);l, a kirekesztés, az intolerancia f6l-

“erGsodate, A tpriénclem a 19, s a 20, szézadban szinte mind-
egyik népnek megadta a lehet&séger, hogy szomszédjai rovisita
épitsen egységes nemzetdllamot, és sajnos mindig voltak clya-
ok, akik éltek ezze! a leherdséggel, Magyarok épprigy, mint

csehek, lengyelek éppiigy, mint toménok.. o
A nagyhatalmi torekvések drnyékdban a viszonylag csekély

“szimd kozép-eurdpai népek gyakran Irék_és tudésok szavaval .
{ujerték ki magukat, professziondlis politikusolc és nagyhatalmi
‘pozfcidk Lifjan az irodatom és a tudomdny kézepében jelentek
-meg a politikai vagyak, fogalmazsédtak meg a célok & a dvla-

tok. Ebbél kovetkezik a kimondott és lefrt szénak tulajdonitort

Sjelentdség a mi térségiinkben. A magyar mirciusi forradalom

1848-ban Petsfi egy versével kezdddae, irdnak lenni ma is mast
jelent Lengyelorszighan, Csehszlovikidban és Magyarorszdgon,
mint masutt Eurdpdban. Nagyobb az (rék {eleldssége a szoért, a.
s26 Uisztasdegéet. Lehetséges, hogy a tivkozlési forradalom kord-
ban ez anakronisztikusnak ldtszik, nekink mindenesctre fontos
tapasztalat, és taldn a hirkozlési manipulaciok vildgdban egyre
védrelenebbé vils embernek is reményt nydjt az autentikus én-
kifejezésért vivotr kitzdelem. A mi Kozies Eurdpdnk polgdrai
mindenesetre gyanakvéak az amitds kilsnféle formdival szem-
beny, & jo okuk van 14, hiszen errefelé az eurépai dtlagndl jéval
hasszabb ideig lehetett megtapaszialni a totalitarizmusok valé-
sdgal. .
Osszefoglalva: tgy hiszem, van okunk azt érezni a mi tdjain-
kon, hogy sem a Nyugarhoz, sem a Kelethez nem rartozunlk tel-
jes jougal, bir ide és oda is eltéphetetlen szilak fiiznek. A mi
hazduk kozsttik van. Ez a haza leher senkifsldie, hallgatd
pusztasdg, de lehet olyan kozvetitd weritlet is, ahol uz értékes
tapaszalarolar innen és onnan is sajdtos mindségge formaljdk.
[ latdsok keresziezdideele it évszdzadok dra, nem toleétlenit
sziikséges, hogy kioltsdk egymast a hagdsok ds mi, idevaldsiak
arc nélkilick legyink, az impulzusok erdsithetik is egymast, ha
mi is készek lesziink arra, hogy megformdljuk ennek a koztes
rérségnek az 6nalls karakeerét,

Az egész kontinens szdmdra én mindenckeld@tr abban ldtom
4 mi Koztes Eurdpdnk jelentdségét, hogy 1érezésével tagadja a
bipolaritdsr, a vagy-vagy logikdjdr.

{1989)

{Részlet a szerzd Kozép-Eurdpa, nemzetek, kisebbségek cimen
_a Pesti Szalon Kényvkiadénal 1993-ban — megjelent kanyvé-
nek irdsabsl.)




