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Tarcasommzmus‘ ~ vagy: Kultumhs te%kenysagek, - UgY: Az embeﬂ; eleﬁ kulmmm?
Elgemlolkodasok Kovalcsik Jozseﬁ A kuliiira csafmakm mmu; k@nywm'i |

A cim raldn hosszd, de mentsegunlac 1egycn mondm

Kovalcsﬂc kényve is az. Axmrc pedig vilasze keres a kor, -

ez a mai, Kovalesik révén is: 2z a kotban jelenlévd vala-
mennyi kimondott - klmondhato vagy kimondand6 -
kérdés: és latjuk most mér, hogy ez sem kevés, ez sem egy-
szerti, {gy s ilyenkor nem tartézkodhatunk mar. elevc,

hogy ,ami veliink vaqzctt vslunk Lamad fol Gjra”, Mindig
és minden korban a lcnyegte irdnyuld kmdcsek kot a he-

Iye tehdt a méltra vondtkozoknak Akinek - és ameiy ko

- _zosségnek — jov it keres terve van, annak eldszir a (sa]'u s
magira vonatkozs). multeal kell szembenéznie, Amirél =

mindjart a kezdeteknél a ter;edelmesebbnek 1gmkezo, Ld— :

volabbrdl indul & és messzebb irdnyuld koaelitestol mi :

sem. Legycn s26.e7 id8 szerint bzumuol
. Amit nem tudunk megnevemi az nem is Létezik” ~

idés egyszer cgy francia szerzGt [llyés Gyula.*Az a XX. szd-

zadi eurGpai magyar géniusz, akire Kovalcsik kozcl més-
félezer oldalnyi frésaban majd hanmncszm utal vagy ! hi-

vatkozik, é és akinek az életmiivébsl nem meilcsleg olvas-
haté k1 az a1 1devonatkoztathato ranulsig, hogy a multat _

is meg kell teremteni. Eloljaréban leszogezhet] iik czért:
Kovalesik konyvénck erényei kozott az elss, hogy meg-
nevezi azt, ami rejive volt, bér mcgtortcnt és — nemcsak
sajat tort(,nelmunkbol tudjuk —ez a mi ta]amkon olykor a
teremtéssel azonos jelentdségl cselekedet,

Persze: multat teremteni egy népnek vagy nemzunek
az igazi feladat hiszen ennck elvegzmchez a legjobb el-
mékre és a iegnagyobb tomegekre egyardnt szitkséy van.
De az értelmes léthez, az emberi élet torekvéseit folszu—

internaciondlisan ~ hallhanuk hogy ,,Vegkepp eltomlm
valé csak, arrdl méra — ]ozsef Attildval mondva ~ tudha- .

“té: yelegendd harc” drdn ugyan, de mmd tei;escbben és

mind nyfltabban ,be kel vailani™ L .
Kovalcsik ] ézsef kényve konkr ctabban mmdezélt. egy '
évtizedek Gta permanens vajiddsban - és ma emellett

* meglehetdsen mély valsigban is — vergddd szakma mdle-

- teremtésének eddigi legtlsztcletlcmeltobb tel]esumenyc. .

A népmiivelés, a mai kozmiivel 5dés er edctenek ésonto-
18gidjanak torténeti megrsmelesche? miive dteord (s cgy— :
ben szintetizdlo) munka. Az eredeti for rasokhoz nydl
vissza, igy aztdn nem #tfrja, korr 1ga1]a vagy u]raertclmez.l
a multat, ill. annak Vlzsg:,alaua vélaszeott tartoménydt,

“hanem folderiti, folfedezi és foltdrja. Ha egycb erényei
~ hem is volndnak — pu‘hg vannak mér csupan ezt is el

ismercssel illenék idvozdlnink. : _
Az eddig elmondottak mellett azonban a konyv 1egna—

~gyobb reveldciia minden bizonnyal egy, a anépmivels
" srakmdban méltcbcn«hosszaban éleerjedt dogma — jobbéra

vemi képes jov6hoz hiteles miltra van szukbcge anem-

setnél kisebb kozosségeknek, csopor toknak és még az.
cg,ycneknek is. Efféle midlehol pedig mmtha kulonosen .
cetemesek volndnak a hidnyaink manapség.... = -
Jelent&s Kovalcsik teljesirménye tehdt azért legclso—

sorban, mert idSben és térben, ideolégidban s értékrend-
ben, eszményekben és tapasztaldsokban egyardnt téré-
keny és veszend§ volt igen sokéig mifelénk a malt, Szak- -
szerii és tudomdnyos értelmezések mellett legpopuléarisab-
ban taldn a szalloigévé lett koltdi megfogalmazdsok szél-
nak err6l: ;minden egész eltoroee” - ithatta Ady a szdzad
elején, hifen kifejezve a forradalmat kicgyezés-bélyeggel -

folads orszdg sorskeresésének éppen jellemad (még min- .

dig) reményvesztett helyzetét; s ,a miltunk mmd dssze
van torlédva” — sikolthatta ]dzscf Attila az ;igaz” és
nemesak ;valédi” sszesitést a két hdbort kozt; de az
1945 yténi Gjabb nemzedék ambivalensen litra-élec meg
azt is, hogy ,lassan széled a vert toreénclem” —, miként
Vici Mihaly fogalmazott, meg azt is, ahogyan Csoora,

! Bz az ismertetés 1080-ben, egy akkari pécsi egyetemi lap
szerkesztGiének felkérésére készilt, de — dlralam 1s1nerctlen
okbél'— nem jelent meg. (A szerzd) '

? Hivatkozik 14 Csodri Sdndor az Emlékezs sorok a prézaird
[llyéste c. frdsdban, In.: Készillsdés a szdmaddsra. Bp. 1987.
{169.1.)

indireke —~ cafolata Azc ti., amely azt vallja és hudeu, _
hogy hazai md fvelddési otthonamk 1945 clétti nemzeti -
tareénclmiinkben clézmény nélkitlick. Kovalesik rajzola-
ta (4m mondhatndnk stilszertibben a konyvehcz olvasatot
is) ennél az allftdsnal sokkal finomabb, mivesebb és dr-
nyaltabb: fgy az elénk vetiil§ képbdl nyllvanvalo. ha ma-
ga az allamilag fenntartott-irdnyitote” intézmeény cbben -
a szerkezeti és szervezeti formdjdban nem létezert is, de a
szabadmiivel8dés. korszakét kévetd évektd] benne (belé),
a kultdrhédzakba integralt- integralodott tevekcnyscgek a
kiszosségi-, tarsadalmi- és mozgalmi élet szfnterein mér |
jéval 1945 eldte megjelentek és kialakulgak, ...

- Persze mikézben ezt megallapijuk, (lfogad]uk s
drémmel nyugtézzuk a Kovalcsik dltal felvonultatott erc-.
deti 6s kommentar-jellegi tényck erejét és gondolatok
sdlyat, azért meg kell jegyezntink, hogy a napjainkban
¢lesedve folvet8ds kérdések etrdl még. mélyebbre iranyul-
takkd valeak, Példaul amelyik arta vonatkozik, hogy mi az
oka, hogy a tarsadalomban eleven tdriéneti el@zményeik .
cllenére, szinte létrehozasuk Gra vegetdlnak az : dlami -
aHlamositott ~ kuleuralis intézmények? Es aki ilyen ala-
possaggal tdrja fel egy nemzet életének, toreénelmének
cgy eddig a kelleténél sokkal huzamosabban homéalyban
maradt (vagy tartort?) szeletér, annak a munkdjdt nem
mérhetjiik meg kisebb siilyokra alkalmazote mércével.
Azaz nem keriithetjitk meg azokat a kérdéseket sem, hogy
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a ma egyre vildgosabban 14¢s26 problémaknak vajon hel
vannak a gydkereik; hol, mikor és miért romlottak-bom-
lortak el (vagy létrejoitek-e egyaitalsn) a gazdasag,, a kui
‘titra 65 a tivsadalom (organikus vagy szerves) nemzeti
- (nagyyrendszer-sined (elvi-elméleti) dsszefliggései, agaza—
ti viszonyai és szervezeti kapesolatail
. Nem feltctl(,nul kapunk valészindleg — Vallalkozasa—

" :boi kvetkezs Sleg — nern is sziikségszent, hog*y kapjunk I\o—' '

“valesik Jéusefil végsd valaszokat ezekre és a hasonls —

“nemcsak dgazati (kulruralis) yalapon” folmerils -, mind .

E Iényegesebbé és mind megkeriilhetetle nebbé w46 kérdé- .:' '
: seknm de a vélaszhoz tényeket és érveker alapouan szolgdl-

“tat. Bzt a mcgallapzmbt 1gazolando, nézziik meg kiemelt
-példaként, mintegy szemléletésiil azt, hogy miként mu-

tatja be a XVIIL. szdzadi Magyarorszdg gazdasagi, kultura-

1is &s térsadalrni ddfeienctaheagat és polgari viltozasainak
kezdetet. El]:uasunk sordn az elgbbickben emlitett rend-
.'.'_szcr szint( ossaefuggeselqe Vonatkozmwa piébaljuk meg
'eltehne/m a Kovalcsik 4ltal ft,ltai‘takat. R
Lefrisibol és értelmesésébal kivilaglik: a feudahzmus
felviligosult aba/,oluuimuqaban a (fold)mla]donon és bir-

tokldson nyugvé gazdaqag»monopohum nyomja el az elet '

térsadalom- és kultqra-vonatkozdsait; ez uedbbi seférdk,
¢let-terek és élet- Levekenyscgck nemzeti szintd hazmom«
kus kibontakozdsanak-kifejlédésének lehetGségeit & fel-
eételeit. A tobbi éler-teriileret hirtérbe szorft gazdasig-
determmacm -a gazdasagl V1szonyoknak az Elet-teljesség

viszonyait 0dlz6 egyoldaldsdggal meghatdrozd jellege — az

‘epész kort, a XVIIL szdzadot is uralja. Nines ekkor még
igazi, tel}eskor tarsadalmi és kulturélis élet, sem ityen te-
vekenysegek sem ilyen mtczmenyek Csak az, amit az
eiet -uralmat mcga&o monopohummal (a foldbireoklassal,
a vagyonnal) rendelkezs réteg maga-maganak térsadalmi
és kulturélis életként megenged: ,A szabadidé eltoleésér,
a térsadalmi reprezentdcide, a tdrsas kapesolatok Gjrater-
melését szolgald intézmények eléznényeit a feudalizmus
kordban is follelbetjiik bizonyos térsas szérakozdsi forma- -
ban: lovagi tomnsk, testedz3 jarékok, ta1saSJatékok vadd-
szat, szilret, zenés mulatsigok, § természetesen a pamsztsdg
életét jellemzd, a mezdgazdasiigi munkdval szorosan dsz-
szefliged csalddi-tdrsasigi szokdsok rt,ndszereben " Vagyis
szinte minden szabadidds (1) tevékenység is a ga7dasag1
tevckcnysegekhu kotochk ha radskéne ncm, h : a ritus '
révén. : : '
Va[ry ugyauebben a részben taldlunk ncmcsak a gazda-
sdg, hanem mdr az ideolégia (a fentickhez hasonlé méda)
monopolisztikussé, élet-determindld elvvé valdsara is pél-
dét: ,Az egyhézi tinnepek, misék, kérmenetck, biicsija-
rasok, zarindoklarok torvénybe foglale rendje, a csalddi
tinnepségek fontos szerepet jatszottak a rendi és valldsi
szervezettség( tdrsadalomban: dtszdteék a kirdlyi és a f&ari
udvarok, a nemesség, a céhek és a jobbagyportik életée

11, kotet, 37-38. 1.

egyardnt.” Ez az ,dtszSerek” nagyon idevals, szemléletes
és talald kifcjuémek latszik: desz6eeék, behaldzdk, dssze-
kototeék, Vagyis: az emberek életének leglenyegescbb
(kapcsolati, szervezeti) clemeit és azok makadési 1cheto-
ségét déntd médon meghatdrozedk. .

Am ugyambben a sovegkomyezetben talalunk gazda—
sig, tarsadalom és kulrdra harmonikusabb kapcsolatara is
utaldst, amikor a kovetkezokct olvashatjuk: ,A paraszt- =
csalddok életében a csalddi'és a gardasdgi funkcié cgybe- :
esik.” A gazdasdgival szervesitl tehdt a csalddi, azaz a thr-
sadalmi funkeié. Amihez képest a korsbban emlitert dri
(lovagi, vadsszati, sth), vagy az egyhdzi (misék, zardn. -
doklatok, sth.) kultdra kévetelményeihez vals alkalmay- -
kodds mdr sokkal ink4bb lehetert a jobbigy vagy a fold-
miives kisparaszt tudatos, dsztdnos vagy tudatlan politikai
természet( ,,mcgnyllatkmasa mintsem gazdasagi &s ¢r-
sadalmi lésénck-tudatdnak adekvée kulturalis klta]edese—
kiterjeszrése. A domindnsan gazdaségilag Jeoszrote™ vis.

P

szonyok tovabbgyuruziek a térsadalom &s a kultira tarto- -

mdnyaira is: {gy sajétossiguk: érvényesiilése helyeLt atpoh»- L

tizalodeak mind a feudslis és a klerikalis urak, mmd a
jobbagyok és birtoktalanok részérél.

A tirsadalom tagjai tehdt nemcsak vala;mlycn (osz-
talytdrsadalmi, antagonisztikus) ellentét miact és kovet-
keztében dlltak szemben egymassal, hanem életiik teljes-
ségén beliil a gazdasigi, a tdrsadalmi és a kultgra-
mozzanat is leképezte s fokozta-gerjesztette ¢zt az anta-
gonizmust. Nemcsak eltér6 gazdasagi ,,aLétuszuk" révén
voltak egymdsnak urai vagy alattvaléi, hanem sajdr éle-
ritkben (egylitt az egész tirsadaloméban és egyedeleben
is) a gazdaségi, a tarsadalmi és a kultdra-elemek egységw
ben 16v6 teljessége (Skondmigja) is hidnyzott, - '

Ebben a helyzetben azutdn nem is kell 4j korszakvil-
tés, néhdny év milik el csak, és a kultdrdnak maris leg-
erdteljesebb nem a gazdasigi vagy a tdrsadalmi, hanem a
politikai funkciéja lesz; amikor is ya XVIII. szézad médso-
dik felében” meg;elennek A hlvqtalos {innepségek, ame-
lyeken diszelegni, pompdzni kellett.” Ez az elvérdsban ki-
fejczett magartds-norma pedig mér el8remutat a szabad-
k&miives paholyok domindnsan politikai irdnyultsdgd re-
formgyiilekezereihez, a kozch szazadvég felé. Es persze
eme fordulatok utén azon sincs mit csoddlkoznunk, mint
ahogy nem csodglkozik kilonssebben Kovalesik sem, -
hogy még ugyanchben a szézadban megjelentek az elss
kulrurdlis produlecid (babjdtékosokkal, zenészekkel, tan-
cosokkal) pénzért. eloaihuato és pcnze:t Arusité ,,vallalko—
20k” is..

Kovalcan Jézsel dolgozata nyomén -- sok egyeb a ku-
tatékra, clméleti és gyakorlati szakemberekre véré, ict
yfelkindle” eéma napirendre tiizése mellect —, érdemes lesz
eledprengeniink a kultirdnak més szférdkba vals, toreé-
nelmileg nyomon kisérhets — ,bedgyazottsagan.” A ben-

11 k. 38. 1.
11 kot 39, 1.
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niik 16vé, vagy a bel6litk hidnyzé kuledra mindségén &s
funkciéjan, esedeg éppen funkeidzavarain. Ma, amikor a
varsadalom mind gatldstalanabbul gazdasagi-Creck-elviive,
kezd jegyszerdissdni”, a gazdasdgban pedig egyrc-masra az
snérdek érvényesitése kap polgar-(ill piac-)jogot, nyil-

van nem volna minden tanulsagot nélkiilozd a gazdasdg -

kuledra-vonatkozésainak mélyrehat6bb elemzése sem. De
tarsadalmi; torténelmi fejlédésiink saj dtossagabol kovet- -
kezden legtanulsdgosabbnak mégis inkdbb a politikai -
szférdra értelmezett kultgra-vonatkozasok, ill. a kuledrdra
hat6 politikai mechanizmusok feltdrdsa igérkezik, Koval-
csik munkdaja &s napjaink kulturalis dllapotai is motival-

Szerzdnk fejtegetéseit kivetve felfigyelhettink arra is,

P

- hogy toreénelmileg megpydzben igazolt praxisa mindmdig
nem alakule ki az uralmi szintr6l vezérelt és az cgész tirsa-

dalom kulturalis sorukerajat és mechanizmusait megha-

. tarozni kivand clképzeléseknek, Az 4llamilag ,biztositote

- mifvelddés” nem tekinthetd egyszersmind a tdrsadalom

azonosuldsdval és kozremitkodésével raldlkozd villalko- -
zésnak is. Bszreveszi ezt az Gjabb kori, hazai, dllami méve-

- 16dési otthonok esetében Kovalcsik, amikor megéllapfa:

© A mfivelddési otthonok fejlédése nem volt téretlen vo-
‘nald, s a részletekig kiterjedd (kozponu tervueasitdsos) -
- gazdasgi-politikai mechanizmus e hetyi szerepkérd md-

jak, hogy a politikai és az dllami hatalom kultdrat és kul-.

rurslis életet befolyasolé szerepét — egyiitt és elkilonitve . -

is — mélyrchat6an megvizsgaljuk, feltarjuk é korrigaljuk
_minél elbb. Az ugyanis a szerz8 aprSlékosan alapos fel-

deritésébdl és elemaésébsl is nyilvinvalé: a politikai & az

allami hatalom a torténelem sordn soha sem volt kézém-
1 a térsadalom tagjainak kulturdlis tevékenysége ésaz.
akar allami, akér 'téfsadahﬁi k_ultuiélis intézmények md-
kodése irant. Ugyanakkor a kulturilis tevékenységek, fo-
lyamatok és intézmények is tbbnyire torténetitknek igen

korai szakaszaban politikai karaktert sltotrek. Laguk aze

is, hogy a polgri fejl6dés a vildgon mindeniitt egylitt jart
a2 uralkodé osztallyal — és az & hatalmdval — szembeni,
azon kiviilr] indul6, nem egyszer kezdethen kizdrélag
kulturalis, majd gazdaségi, tarsadalmi és el&bb-utébb po--
litikai céld srervezkedéselkel — errdl sz6l Kovalesik ha-
rom kotetes konyve koziil az elsS, a Nemzethoz dttekintés
cimfi és targyd. Az Gikor hajnaldtdl, az egyenléségi torek-
vések gondolati, szellemi ¢s ideoldgiai megiclenéséts] ve-
zeti végig ezt a ,mozgalmat” a szerz8 napjainkig: Morus .
Tamédssal nyitva a kényvet és [llyés Gyula gondolatéval
sArva. Ezen az emberiség fejlédéstorténetére rajzole kuleu-
ralis-toreénet-iven érdekes megfigyelniink, hogy a sok
bsszetevsjl és szertedgazé irdnyzatd ellendllds, a fenndllé

velddési intézménytipusnal is szamos diszfunkciondlis je-
-~ Jenséget eredményezett, amelyek az intézmények ,tdrsa-

dalmi presztfzsére’ is kdrosan hatottak. A mvelsdési-ott-

~‘hon-jellegd intézmények tarsadalmi-kuluralis funkei6jat

" gitolja, hogy munkdjuk nem tud megfeleld kozosségt bdt- -~

térre télmas_zkod_ni.'”?i :

Az titnik el mindebbdl, hogy a KO_\.T.aIC.Sik. éltai___fcln_-
bolygatott kuluira-téreénet vagy kultira-tdrsadalom-tor-

© ténet két polus koré frédik. Az cllendlldsi, jobbdra prog- . -
 ressziv (de a hivatalos irdnyzatoktdl szinte kivétel nélkiil .

eltérd) politikai szandékokat rejes, leplezd vagy tartalma-.

‘26, il manifeszt4l6 (tdrsadalmi) kulturalis rorekvések,

szervezkedések és mozgalmak az egyik oldalon; és a feudd-

lis abszolutizmustél a paternalista-sztdlinista allami kulea-
ra-elosztds (rediszeribicié) — nem tal ldtvanyos sikereket

credményezs — nekibuzduldsaiig masfelsl. Az elébbi ten-
dencia tehir kulturdlis kontasscl ,fedez” dontSen gazda-
ségi 6s szocidlis igazsagralansdgok miatt keletkezd, lénye-
gében tdrsadalmi és politikai torekvéscket; mig a masik
tabor” —~ nyilvan a gazdasigi hatalom, javak és haszon
birtok4ban —a ,megh¢kélés” érdekében tesz egyebek mel-
lect kulturdlis ,intézkedéscket, engedményeket”, vagy
kulturalisan ,ellat”. Az egyik a kisebb-nagyobb kozdssé-

ek felemelkedési — gazdasigi, tarsadalmi politikai — kiiz-

hatalommal szembeni kovetelések milyen gyakran jelent-
" ket, és a kultdrac magdt is; a masik esctben éppen ennek

keztek kultdra (kulruralis tevékenységek és szervez6dé- -
sck) képében a torténelem sordn. T
Kovalesik mér a bevezetéshen ramutat,

hogy Magyaror- :

szégon sem volt més a helyzet, itt sem sokban tért clazdl-

taldnos tendencidktdl a kultdra-térténet: ,,az cgyesiileti szer--
vezkedést gazdasdgi, tdrsadalmi-politikai és kulturalis dszeon-
26k serkentették. A politikai viszonyok miatt a Bécsnek. '
alvetett orszagban éppenséggel a kuleurslis szféra leplében
ment végbe a nemesi-polgri gazdasgi-politikai torekvések
szervezdidése is. A kiegyezés utén az uralkodd osztélyok in-
tézményei mér akaddlytalanul szakosodbartak, az elnyomott
osztalyok, a munksssig és a szegényparaszti-foldmdves réte-
gek szervezkedése viszont hosszd ideig véltozatlanul csak a
kuleuralis-onmivel6dési — politikai értelemben - korldto-
sott keretekben bontakozhatott ki

1, kotet 18. 1.

delmeinek eszkoztdrdba integrdlja a kuleurdlis torekvése-

a torekvésnek az clkeriilése, kivédése, megel8zése &s elha-
riedsa a cél. A kée dllaspont kér toreénelmi {oszraly) hely-

zet killonbozGségét titkkrozi hiien. Az egyoldaltvd véko-
nyod6 kulturslis demokréciaként vagy csak a kultira de-
mokratizdldsaként is értelmezhetd konfliktusban pedig
ott a klasszikusnak tekintherd felismercs is, amit a felvi-
lagosodastdl, de még inkédbb a reformkoredl minden md-
velédési szakember nagyjdbol tud ebben az orszdgban is,
ti., hogy ... egy mtveletlen nép, bér gazdag lenni min-
den anyaggal s erdvel birjon, ennek alkalmazdsdra Jképes-
sépgel nem birvén, szikségképpen szegény és szitkolksdds,
mint példa a magyar, mig az éreelmes nép, bar szigordbb
koriildllasok kozé legyen helyezve, a lelki és testi tehetség
célszert hasimdldsa ltal gazdagsagra és j6léue emelkedik,

T ket 20. L
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mint példa az angol és még inkébb a holland...”® - idé:i

e gondolat megfogalmazdsar czdrtal & épp Szemere Berta-
lanté] Kovalcsik Jézsef.

Idézetckben és hivatkozgsokban egyébként szintén pé-
ratlanul gazdag ma A kultdra csarnokai. A szerz8 szandéka
nyilvénval6 ezzel: a térsadalmi kulturdlis revékenységek
megkodzelitésének és realitdsanak sokféleségét ugyandgy
szemléltetni kivanja, mint az élet egyéb tevékenységeivel
vald szoros és szerves, mindenoldald é mindennapi kap-
csolatdt, (Ez a szemelvénygy(jtemény csak akkor zavar,
ha a tdrgyalt eseménytd] idébhen tilsdgosan tdvoli ,uté-

dok” vallomésaival igyekszik ,hitelesitreni” konkrér ese-

reket vagy azok jelentésér, jelent@ségér.) A tdrgyalt kor-
ral, az azon beliili jelenségekkel kapesolatos véleményét,

ncz,ctet stirdin idézi pl. Habermasnalx, Webernek Engels—

nek és Marxnak.

Az Uj Szdntds 1948, febmau szdmabél viszont K
Nagy__ Istvan frasdbol emel ki egy jellemzének, & némileg
meglepének tekinthetd gondolatsort, amelyet K. Nagy
azzal zér, hogy barcsak minél tobb mif ismertetne meg
benniinket a Szovietunié hatalmas kultdrmunkdjsval és
adna szémunkra Gimutatdst és Ssztonzést a mi nehéz és
‘ma még nem egyszer kozonybe fulladé munkankhoz.
Ebben a megfogalmazésban szinte vallomésosan és mo- -

31, kor. 37. 1
PTIL ker. 76. 1.

-

o @

dell-érvényden benne van mindaz, ami az intézményes
kozmdvelGdésnek, az dllami-hatésdgi kulturslis intézmé-
nycknek, (még pontosabban: a mével3dési otthonoknak)
mir ¢ mai szisztérna szerinti elinditdsukkor is meglévd te-
hertételitk. Hiszen a kulturdlis tevékenységek és intézmé-
nyek mikédésének teriiletén is hamarosan meghatédrozé-
vé vilt a kozpontilag, és f6ként politikailag lényegesnek
és jonak, a tarsadalom szdmAra deklardltan fontosnak el-
gondolt célok megrendelés-érvényd kinyilvanitdsa, majd
ezek végrehajtdsanak minden dron valé erleetése és a
wfejlesztéseknek” ¢ célok” mellé rendelése: vagyis egyre-
misra kivantak a kulturdlis szféraban is ,.keresztitlvinni
olyan véltozdsokat, amelyek sajér ideoldgiai elképzeléshal
fakadeak, nem pedig a rérsadalom kozvetlen redlis szitk-
ségleteibsl "

Ha a minden bizonnyal szakimabeli, vagy annak k,e'
sziilé Kedves Olvasé veszi a faradsdgot és veg1gr.an_ulma_— :
nyozza Kovalcsik Jzsef szinte enciklopédikus, kuletra-
tarsadalomtorténeti hasznos kézikonyvét, vélaszrasd, val-
lalkozdsat bizony4ra nem bénja meg, hiszen mire a végére
ér, 6hatatlanul kézelebb fog keriilni e reéhs szukscgletek
felismerésénck képességéhes is.

Kivanhatunk-e mdst, itt és most magunknak, mint
hogy rmel shb rengeteg olvaséia legyen...]. . .

10 Bihs Istvan: Az eurdpai térsadalomfejlgdés értelme. In.
Vilogatott tanulmdnyok. Bp. 1986. 3 .kst. (52.1.)
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MAGYAR KULTURA ALAPPTVANY

Tisztelt egykori Népmiiveldk, mai Miivelddésszervezk,
Kulturdlis Szervezdk és Vezetsk!
Tisztelt egykori és mai Kollégak!

A Magyar Kultdra Alapitvény székhdza a BudaiVar szivében, a Szenthdromsdg
téren all. A szdzadel6n, eredetileg pénziigyminisztériumnak késziilt neogot
stilust épiilet fenndll4sa &ta mindig mozgalmas események szinhelye volt. Kor-
ményzati épiiletbd] 1945 utdn, a hdbords sériilések kijavitasa utin, a Buda-
pesti Miiszaki Egyetem didkotthona lett. A miegyetemi korszak nem csupén a
miiszaki értelmiség, de egy egész generdci6 szamdra legendds emlck a Var- .
klub miatt, amely 1968-16| 1981-ig miikadtt. A mai diszteremben jdtszott az
Illés, Echo, Omega, Nautilus zenekar, a barban a Sakdl Vokal. I
Ez az épiilet volt az egyik kiindulépontja a mliegyetemi didksag megrriozduld-:
sédnak 1956-ban, R Y
Mar az Stvenes évektdl tarsbérlgként itt mikddott az Orszégos Levéltdr &s.
tbb mds kulturdlis intézmény. o g L
1980-t6} a népmiiveld és szociolégus szakma szdméra vilt az éplilet kiemelt
jelentdségiivé, hiszen itt mikodott a Mivelddési Minisztérium Vezetoképzd
és Tovabbképzd Intézete, majd az ebbél alakult Kulturinnov: Kultardlis lnno-
vicios és Tovabbképzd Villalat. C R
Ez a korszak - az 1980-as évek — a rendszervaltds (akkor még nem gy ne- |
vezve...) eldkészitésének idészaka — a politizélé értelmiség szamara a nagy
Bsszejovetelek, repilildegyetemek, tandcskozdsok ideje voll. Ekkor nilunk egy-
és kél éves mivelSdési szakmai vezetBképzés; két éves poszigradudlis szocio-
logus képzés, szocidlis munkds képzés folyt. Az eladask és hallgatok a mai
politikai kozélet killonbiz6 terliletein és oldalain folytatjdk értelmiségi, szak-
mai és politikusi tevékenységliket. L

A ,Var” nagyon sokunk szemében még ma is az a hely, ahol mindig térténik
valami: hangversenyek, balok, értelmiségi taldlkozak, konferencidk. Az épii-
let ma is kulturdlis taldlkozéhely. Alapitvinyi tevékenységiinkbdl eredGen a
hataron tili és a hazai szellemi élet képvisel6i kozotti kapcsolatok szervezé-
sének, épitésének valés és szimbolikus helyszine.

Az alapitvanyi munkét gazdalkoddsi tevékenységlinkbdl tudjuk finanszirozni:
Bbbféle méretil teremmel vérjuk a kilénbdzd rendezvények szervezdit, Fo-
gadasoknak, konferencidknak, kongresszusoknak, hangversenyeknek, kialli-
rasoknak, bemutatoknak tudunk helyet adni. Az els§ emeleten csalddias han-
gulatd, kétesillagos szdllodal mifkddtetiink. Az épiiletben étterem és biifé 4ll
vendégeink rendelkezésére.

Guszel szeretettel varunk mindenkit — egy konferencia keretében - akik ide
jartal, itt tanultak kiilléinbdzo tanfolyamainkon. Jelentkezni levélben, telefo-
non, faxon és drétpostan lehet:
L UTELAGAZASOK: az egykori Miivel6dési Minisztérium Vezetdképzo és
Tovihblépzé Intézet hallgatéinak és eldaddinak taldlkozdja” cimii
konferencidra.

Mindig szivesen litott vendégeink az egykori kollégistak, népmifvel_fik,
kulturilis szakemberek, és mindazok, akiknek valamilyen emlékiik
fiiz6dik ehhez az épiilethez. :

Magyar Kultira Alapitvany

, 1014 Budapest, Szenthdromsag tér 6.

Tek: (36-1)-355-0122, (36-1)-375-3367, Fax: (36-1)-375-1886.
E-mail: mka3@axelero.hu :
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