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Generaciok: a fogalom gyakorlati alkalmazasa

Litvaniaban, hasonléan a tébbi egykori szovjet terllethez, az utébbi évtized hozzjja-
rult a generaciok kérdését kisérd, korabban csekély érdekl6dés gyors ndvekedéséhez.
A radikalis torténelmi fordulat és a gyors tarsadalmi valtozasok kombinacidja egysze-
ri és kedvez6 alkalmat biztositott arra, hogy a generaciok formalodasat és atalakula-
sat a legkdzvetlenebb mdodszerekkel figyeljik meg. Szamos torténelmi esemény és
tapasztalat kertilt a politikai vitak vilagaba. Sokan fogalmaztak meg sajat értelmezé-
suket a multtal kapcsolatban, a konyvesboltok pedig megteltek memoarjaikkal. Ez
a dinamikus tarsadalmi diskurzus szolgalt inspirativ forrasként szamos szociolégus
szamara, akik a generaciok identitasat Litvaniaban kiegyensulyozottabb nézépont-
bdl kivantak szemlélni. Jelen tanulmany két kérdésre keresi a valaszt. EI8szor is arra,
hogy mit jelent a generaciok identitasanak fogalma. Masodszor pedig arra, hogy ezek
az identitasok hogyan vizsgalhatéak empirikus kutatasok segitségével. Az érvek és
illusztraciok szamos empirikus tanulmanybdl szarmaznak. Utalasokat talalhatunk az
1995-2003 kozotti idészakban kiadott litvan dnéletrajzok szamanak mennyiségi ala-
kulasara.! Tovabbi szamszeri adatok is emlitésre kerllnek két térténelmi tudatot vizs-
gal6 tanulmanybdl (Gaipys—TUREIKYTE—SUTINIENE 1989, 77-87).

A generaciokat érint6 szamos empirikus kutatas elméleti hatteréil Mannheim Karoly
generaciofogalma szolgalt. Mannheim miiveiben nem a fogalom genealdgiai értelme-
zését alkalmazta, hanem elsdsorban ugy hatarozta meg, mint a tarsadalmi szerkezet
olyan elemét, amely az életkori rétegz6déshez és az életkori kiilonbségekhez k6to-
dik. Szocioldgiai értelemben nem tekintette elégségesnek az életkor demografiai kri-
tériumat. Egy mai generacio — Mannheim szerint — olyan tarsadalmi csoport, amely-
ben az életkor ugyan nem korlatozza a csoporthoz tartozast, de kiterjed azoknak az
egyének nek az 6sszességeére, akik serdulékorukban vagy felnéttkoruk korai szakasza-
ban szikségszerlen konfrontalddnak egy korabban Iétez6 kulturaval és valdszin(ileg
ennek atalakitasi szandéka is megfogalmazdédik bennik. (MannHEIM 1952, 302—-303.)
Ebben az esetben egy generacio tapasztalatait leginkabb a tagjai kozoétt jelentkezd,
éledd, visszahato tudatossag alakitja az érési folyamat soran. igy a generéacié nem
jelent koherens vagy kdnnyen azonosithaté tarsadalmi egységet. A valdsagos tarsa-
dalmi vilagban a generaciok azonositasa csak a tarsadalom iranyaba térténé olyan
megnyilvanulas, melyet a kollektiv tapasztalat oszt és alakit.

Természetesen, a gyakorlatban Mannheim generaciéfogalmanak empirikus kuta-
tasokban valé felhasznalasa elemzési eszkdzként tovabbi pontositast és kiterjesztést

"Ezen kutatdshoz az adatok 1995-ben kerliltek 0sszegyjtésre a Vilniusi Egyetem és a Helsinki Egyetem élet-
rajzi palyazatan. A szervez6k 168 irott élettorténetet kaptak. A legidésebb szerz6 85, a legfiatalabb 12 éves
volt, igy a bekuldott torténetek, emlékek és térténelmi visszaemlékezések atfogtak a XIX. szazad végétdl a
XX. szazad utolso évtizedéig terjedd hosszu idészakot.
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igényel. Ezért tanulsagos figyelembe venni a nemrégiben Pilcher, Riley és Miller altal
megalkotott kohorsz-generacié fogalmat (PiL.cHER 2000; RiLey 1998). Az e fogalmat
kidolgozo szociologusok két strukturalis valtozo — (a) életpalya intézményesilt szaka-
szai és a (b) sajatos torténelmi korszak — 6sszekapcsolasaval empirikus hatarokat von-
tak a generaciok kozott. Ez a megkozelités megforditotta a haromgeneracio-teoriat,
mely feltételezte, hogy a generaciok kozotti elhatarolasokat azok a radikalis tarsadal-
mi és politikai valtozasok befolyasoljak, melyek a masodlagos szocializacio id6szaka-
ban kdvetkeznek be (MiLLer 2000). Ezen nézet szerint az elsd generacié (az 'el6zetes’
kohorsz-generacio) olyan egyénekbdl all, akik a felnétt kort a nagy tarsadalmi valto-
zasok bekdvetkezése el6tt érik el. A masodik generacio tagjai (az 'atmeneti’ kohorsz-
generacio) ezeket az atalakulasokat serdulékoruk vagy fiatal felnétt koruk idején éli
meg, azaz a masodlagos szocializacio idészakaban, amikor altalaban a legintenzivebb
tanulas és az els6 munkapiaci tapasztalatok megszerzése torténik. Az emberek legkri-
tikusabb tarsadalmi tapasztalatait legnagyobb valdszinliséggel az ebben az életsza-
kaszban lejatszodo torténelmi események hozzak létre. Ezek az éimények kildndsen
kdzponti szerepet jatszhatnak ezen kohorsz-generacio politikai-kulturalis identitasa-
nak formalddasaban. A harmadik generacio (az 'utélagos’ kohorsz-generacio) olyan
egyénekbdl all, akik az atalakulasok utan szulettek és akik élettapasztalataikat az uj
tarsadalmi valésagbol szerzik. E generacié szamara ismeretlenek és irrelevansak a
korabbi csoportok kollektiv tapasztalatai. Tanulmanyomban ezt a harom generaciés
modellt szeretném nyomon kdvetni.

A KOHORSZ-GENERACIOK IDENTITASANAK TARTALMA

Azoknak a kutatdéknak, akik a tarsadalmi identitas tertletén empirikus kutatasokat
végeznek, szembe kell néznilik egy nehéz kérdéssel: Feljogosit-e az egyedi csopor-
tok osztalyozasi folyamata — melyben a kutaté azonositja a csoport tagjainak speci-
alis tarsadalmi jellemzdit és azokat mint a tagok identitasanak kézponti elemét neve-
zi meg — arra, hogy ennek az identitasnak a valdésagos létezéseérdl is beszélhessen?
Ezzel a problémaval akkor is szembestuliink, ha a kohorsz-generaciok identitdsanak és
az 6ket elhatarold, megkullonbdztetd jellemzdiket vizsgaljuk. Ehelyutt célszeri utalni a
brit szociolégus, Richard Jenkins kollektiv identitasrol szolo elméletére. Jenkins szerint
az, hogy a tarsadalomban milyen csoportok léte tudatosul, a tarsadalmi 6nazonositas
dialektikajatol fligg, azaz a csoport-identifikacio és a tarsadalmi kategorizalas interak-
jelenti, hogy barmilyen vita az identitas megnyilvanulasarél azon alapul, hogy milyen
eléfeltételezéseket fogadunk el a valds tarsadalmi egységek létével kapcsolatban.

A szociolégia hagyomanyosan két tipusu tarsadalmi egységet kilénbdztet meg:
tarsadalmi csoportokat és tarsadalmi kategoriakat. A tarsadalmi csoport definicio-
ja mindig a tagok ontudatos és kolcsdnds elismerését hangsulyozza, ami lehetévé
teszi a kutatok szamara, hogy ezen csoport megkulonboztet ismérveirél beszélje-
nek, és a csoportot mint 6nallé tarsadalmi egységet szemléljiuk. A tarsadalmi katego-
riak a népesség egysegei, melyeket egy olyan osztalyozasi vagy tipizalasi séma sze-
rint hatarozunk meg, melynek természetét és 6sszetételét a kiilsd szemléld hatarozza
meg. Ez a medfigyeld valasztja ki az osztalyozas szempontjait és analitikusan meg-
alkotja a tarsadalmi kategoriakat (Mann 1983, 34). A tarsadalmi csoport esetében az
egység tagjai azonositjak magukat a csoporttal és tudataban vannak, hogy 6k maguk
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kik és mely csoporthoz tartoznak. A tarsadalmi kategoriak esetében nem feltétlendl
szlkséges, hogy az egyének tudjanak egy adott tarsadalmi csoportbeli tagsagukrol
vagy az abba torténd besorolasukrol. Az elsé esetben a tarsadalmi egység léte attol
figg, hogyan érzékelik azt a tagok és hogyan tekinti ezt a kils6 megfigyel6. A maso-
dik esetben a tarsadalmi egység léte csak attdl figg, hogy a kilsé megfigyel6 elisme-
ri-e 6nallo tarsadalmi egységként.

Atfogalmazva a Jenkins &ltal az 6nazonositas és a kategorizalas elemzé megkii-
I6nboztetésérdl alkotott analitikai elméletet, elfogadhaténak tlinik azt mondani, hogy
a kategorizalas mint egy tarsadalmi egység immanens identitdsanak elismerése és
az ennek alapjan torténd besorolas nem vezet a szocialis identitas valésagos megje-
lenitéséhez. Az elIméleti probléma akkor valik igazan egyértelmivé, ha a térténelmi, a
tarsadalmi és a kulturalis identitas olyan konkrét eseteit vizsgaljuk, melyekben a kuta-
tok a kohorsz-generaciok identitdsanak kérdését vetik fel. Beszélhetlink-e egyaltalan a
kohorsz-generaciok identitasanak tényleges, valdsagos létezésérsl? Erdekes médon
ez az identitas els6sorban absztrakt kategdria és nem feltétlenil vonja maga utan a
csoport tagjai kdzotti, illetve a csoportok kdzotti szimbolikus interakciok 1étét, annak
ellenére sem, hogy a definicié értelmében a tarsadalmi identitas éppen ilyen interak-
ciokon alapul. Ha azonban elhagyjuk ezeket az érveket, kisérletet tehetlink arra, hogy
atfogobb képet kapjunk a kohorsz-generaciok tarsadalmi identitdsanak létezésérol.

A kérdés azzal oldhaté meg elméleti sikon, hogy az identitas fogalmat némileg pon-
tositjuk. A definicié nem utasithatja el €s nem épitheti le az azonosulas koherens folya-
matat. A definicio tisztdzasa az azonosulasi folyamat két dimenzidjanak, nominalis és
virtualis stadiumanak a megkuldnboztetését foglalja magaba. Az azonosulas kilonbo-
z8 szinteken mehet végbe, de nem foglal magaba parhuzamos folyamatokat. A nomi-
nalis dimenzié Jenkins szerint azt mutatja, hogy a vitak soran hogyan nevezik meg a
csoportot vagy kategoriat (JeEnkins 1996). Ez az identitas-cimke szarmazhat magatol
a személytél, aki az adott tarsadalmi csoporthoz tartozik, magatdl a tarsadalmi cso-
porttdl vagy egy kulsé szemlélétél, akik lehetnek kutatok, osztalyozok, jogi intézmé-
nyek stb. Az identitas virtualis dimenzidja fel6leli a tarsadalmi gyakorlat minden olyan
szintjét, melyet a tarsadalmi identitas eredményez vagy magaban foglal. A kévetkez-
tetéses elem nem olyan egyértelm{ ebben az esetben. Sokkal fontosabb az, ahogyan
az egyén viselkedik és az, hogy a tarsadalmi kapcsolatok melyik konkrét rendszeré-
hez tartozik. Ugyanis csak a tarsadalmi gyakorlatok szintje teszi lehetévé az identitas
kialakulasat mind a tarsadalmi csoportok, mind a tarsadalmi kategoériak esetében.

Ezért az eltér6 csoport-identifikaciok szerint — bizonyos tarsadalmi gyakorlatok meg-
nyilvanulasaiban vagy a megjelenés manifesztalodasaban — beszélhetliink a megis-
meres, a besorolas, az elsajatitas és a kijel6lés folyamatairdl, melyeket a virtualis és
a nominalis tervek egyszerre valdsitanak meg. A kategorizacio esetében azonban a
kollektiv azonosulas kilénb6z6 szinteken megy végbe: az dnbesorolas — vagy annak
a megtagadasa, hogy elfogadjanak bizonyos jellemz&ket az egyén vagy a csoport
vonatkozasaban — virtudlis szinten, mig a megismerés és a kijeldlés a nominalis szin-
ten torténik. A kutato, aki feldllitja a kategoriakat, azonositja a jellegzetes tarsadalmi
gyakorlatot és identitasként fogalmazza meg valamely tarsadalmi egység megnyilva-
nuldsait. Ha valaki sikertelenll keresi is a kollektiv identitas szervezett formait a valo-
sagban, analitikai szinten még mindig lehetséges a tarsadalmi identitasokat kategoria-
ként meghatarozni és megklilbnbo6ztetni az adott kategdriaba tartozé személy bizonyos
tarsadalmi gyakorlatainak és megnyilvanulasainak azonositasa révén. A mannheimi
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terminoldgia alkalmazasaval azt mondhatjuk, hogy az azonositott kollektiv tarsadal-
mi gyakorlatok és megnyilvanulasok egyuttesen hatarozzak meg az egyének helyéta
generaciok tarsadalmi strukturajan beldl.

A kohorsz-generacié mint tarsadalmi identitas — szemben példaul a nemi identitas-
sal —nem objektiv vagy bioldgiai kildnbségeken alapul. Egy kohorsz-generacio tagjai
nem szukségképpen egykoruak. Ha a korkulénbség 5-8, esetleg 20 év is lehet, akkor
melyek a kohorsz-generacio objektiv, egységesito jellemz6i? Elsd ranézésre azt mond-
hatnank, hogy a generaciods identitast az 6nazonossag megnyilvanulasainak nomina-
lis osztalyozasaval lehet felismerni és definialni. Ezek olyan k6z6s tapasztalatok soran
szerzett tarsadalmi jellemz6k, melyek kulénb6z6 tarsadalmi intézmények tarsadal-
mi gyakorlataban talalhatoak, és abban jelennek meg. Ebben az értelmezésben egy
kérdést kell megvalaszolnunk. Léteznek-e olyan tarsadalmi intézmények, melyekben
a kohorsz-generacio tagjai nemcsak rendelkeznek bizonyos jellemz&kkel és gyakor-
lattal, hanem fel is ismerik és maguknak tulajdonitjak ezeket a jellemzdket és a gya-
korlatokat egy adott id6ben, valamint magukat kifejezetten a ,mi generacionk”-ként
azonositjak a nyilvanos vitakban? Természetesen egy ilyen kdlcséndsségen alapuld
feltételezés megalapozna azt az érvelést, hogy egy adott generacio identitasa valo-
ban létezik a tarsadalomban.

Ezeket a modszertani megjegyzéseket kell figyelembe venni akkor is, ha 6néletraj-
zi szdvegeket elemziink, vagy azt a kérdést vizsgaljuk, hogy mi alkotja a generacios
identitas tartalmat, illetve hogyan lehetséges hatarokat vonni a kilénb6z6 generaci-
ok kozott.

A virtualis identitas dimenzidja a szvegekben ugy jelenik meg, hogy a szerz6k azo-
nos vagy hasonld interpretaciokat kdzolnek tarsadalmi tapasztalataikrél egy adott torte-
nelmi korszakon belll. Az elemzés soran fontos megfigyelni, hogy az énéletrajzokban
milyen egyedi éimények jelentkeznek a tarsadalmi valtozasokkal kapcsolatban, illetve
hogy interpretaljak a bemutatott tarsadalmi gyakorlatokat. Esetlinkben az dnéletraj-
zok tanulmanyozasa soran a hasonl6 beszamolodkat és interpretacidkat annak jeleként
tekintettik, hogy a szerz6 egy adott kohorsz-generaciohoz tartozik. Természetesen a
kutato egy ilyen identitast analitikai alapon hoz létre az elméleti vizsgalat megalapo-
zasahoz. A szbvegekben és elbeszélésekben nehéz egyértelmd kinyilatkoztatasokat
talalni a szerzének valamely generaciohoz valé tartozasara, illetve arra vonatkozoéan,
hogy a szerz6 azonositja magat egy adott tarsadalmi egységgel. Ezekben az esetek-
ben a tarsadalmi egység alatt tarsadalmi kategoriakat kell érteni.

A generaciok és a koztik lévé kuldnbségek masik meghatarozo sajatossaga a nomi-
nalis identitas. A nominalis ,cimkézés” vagy az egyén valamely tarsadalmi egységbe
torténd dnbesorolasa a szOvegekben az ,én generaciom” kifejezés hasznalataval tor-
ténik, s végsd soron ez teszi lehetévé az egyes generaciok kézotti empirikus hatarok
kijelolését.

Szamos Onéletrajz szerzbje magat az azonos koruak csoportjat nevezi generacio-
nak, mert 6k olyan egyedi térténelmi eseményeket éltek meg, melyek megkulénboz-
tetik ket mas csoportoktdl. Masok egyszeriien nem tudnak értelmezni ilyen élménye-
ket és identitasokat.
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ELBESZELT GENERACIOK

A litvan 6néletrajzok elsé tanulmanyozasa soran empirikus alapon harom generaciot
kilonitettek el: olyan egyéneket, akik 1910-1922 kodzo6tti idészakban szllettek, olya-
nokat, akik 1923—1944 és olyanokat, akik 1945-1957 kdzott. A fiatalabb generacio-
kat kizartak a végs6 elemzésekbdl, mivel az atlagos élettartam tarsadalmi kontextusa
élettorténeteikben tal bizonytalanul jelentkezett.? Itt nagyon érdekes, hogy a masodik
generacioba tartozo, az 1923-1944 kdzotti idészakban sziletett szerzok kildndsen
intenziven azonositjak magukat élettorténeteikben a sajat generacidjukkal. Mind nomi-
nalis, mind virtualis szinten felismernek, elismernek és maguknak vindikalnak bizonyos
tarsadalmi gyakorlatokat. Az ezekrdl valo elbeszéléseikben hasonlo tarsadalmi katego-
riakra hivatkoznak, ami sokkal jobban érzékelhet6 alapot jelent a kollektiv identitasok-
hoz. igy példaul az egyik 1930-ban sziiletett szerzé a kdvetkezéképpen foglalja 6ssze
a generaciojardl adott terjedelmes leirast: ,Elettdrténetem befejezéseként csak még
egy jellemzét szeretnék megemliteni a tarsadalmi kdrnyezet egyénre gyakorolt hata-
saival kapcsolatban. Ugy vélem, hogy generéciénk egy térténelmi jelentéségii korsza-
kot élt meg. Azt hiszem, hogy nagyon sok életet érintett €s nemcsak az enyémet. Az
els6 évtized, amikor — szerintem — a legalapvet&bb és legerésebb attitidodk kialakul-
tak, a figgetlen litvan nemzetallam megeréstdésének ideje volt. Azok a megfigyelé-
sek, melyek szileink és nagyszuleink életéhez és munkajahoz kétédnek, valamint az
a tudas, amelyet elsé tanarainktol kaptunk, egész életlinkre felejthetetlen marad. De
eljott 1940. nyara. Osszel az iskolaban mar teliesen mas értékeket és hozzaallast tani-
tottak a hazardl, a vallasrol és a nemzetrél. Egy évvel kés6bb mar ismét uj szelek fuj-
tak. Mindent, amit korabban tanitottak, ismét felllirtak. A haboru borzalmai és a kimé-
letlen mészarlasok mély hatast gyakoroltak a Iélekre. Felbecsulhetetlen az a kar, amit
orszagunk lakossaganak el kellett szenvednie a haboru évei alatt. Egész életemben
banom, hogy nem valésithattam meg az almomat a vagyott foglalkozasrol. Nem let-
tem sem épitész, sem tanar. A kemény munka, az allandé félelem és a bizonytalansag-
tol valé félelemben valo kimertlés miatt szileim koran megbetegedtek és meg is hal-
tak. Nekem is hosszu évekig sulyos betegséggel kellett kizdenem. Mas rokonaimat is
sok baj, betegség sujtotta. Mindezen tul a mindennapos nélkil6zés is kétségbeejtd és
frusztralo volt. Sok nehézség aran — a tanulas mellett egyidejileg dolgoztam is — elvé-
geztem egy f6iskolat. Nem volt lehet6ségem arra, hogy nagyobb vagyaim legyenek.
Ugy gondolom, hogy a legfontosabb dolog, amit sikerilt elérnem az az, hogy becsii-
letesen éltem. Soha nem artottam senkinek, nem bantottam és nem csaptam be sen-
kit. Az egyetlen dolog, amit sajnalok, hogy nem szulettem jokor. Nem ugy tértént, mint
a slagerben: ,Jo id6ben szllettem, se el6bb, se kés6ébb.” Lehet, hogy egy kicsit késén
szulettem, mert nem tudtam megtapasztalni a normalis életet a fliggetlen Litvaniaban.
Minddssze tiz éves voltam, amikor bejottek az oroszok. Lehet, hogy tul koran szilet-

2 A fiatalok 6néletrajzait altalaban sokkal jobban athatja az 6nmaguk személyiségére vald pszichologiai reflek-
talas és az intim kapcsolatok értékelése. Az ,énre valé tarsadalmi reflexiok”, a torténelmi emlékek és szociol6-
giai megfontolasok egyre egyértelmiibbé valnak az életkor elérehaladtaval. Kilénb6z6 kora szerzéktdl szar-
mazé 6néletrajzok tanulmanyozasa soran megallapithatd, hogy az énre val6 szocioldgiai szempontu reflexiok
kifejlédése a szocialis érettség eléréséhez kéthetd, a demografia nyelvén szdlva, ha az egyén eléri a 40-es
éveit. Az Onéletrajzok elemzése azt mutatja, hogy az ilyen emberek élettérténeteiben az egyén, mint a torté-
nelmi kérilmények alakulasanak ,terméke” jelenik meg. Az én, mint egy immanens identitas jelenik meg, amely
minden egyén sajat énjébdl fejlédik ki, és hasonloképpen masok tulajdonitjak neki, mint a kortarsaival fennal-
16 k6z0s identitast. Ezért az irott térténetek kivalasztasanal a tovabbi elemzések szamara az én ilyen szocio-
l6giai megkozelitéseit az élettdrténetekben kritériumként értelmezték.
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tem, mivel még elég valdszindtlen, hogy megélhetem majd a jobb id6ket. Még ha az
élet lassan jobbra is fordul, természetesen mar nem lesz idé6m aktivabb részvételre.
A gyermekkorom és a serdulékorom tele volt nélkil6zéssel. Nem volt kénny( koran a
magam labara allni. Es most, életem 6szén Ggy tiinik, ismét nehezebb idék kdvetkez-
nek. Istenem, miért kell az én generacidomnak ezt a sorsot elszenvednie?”?

1991-ben a litvan fliggetlenség visszaallitasa utan egy sajatos erkdlcsi 0sztonzés
arra inditotta azokat a szerz6ket, akik ebbél a generaciobol szarmaztak, hogy ujra-
ertékeljék hozzaallasukat a mult eseményeihez és mindahhoz, ami a jelenben torté-
nik. Az Uj politikai kérilmények kdzepette szembe talaltak magukat az értékek kozotti
feszlltséggel és azzal a kotelezettséggel, hogy szamot kell adniuk arrdl, melyik oldalt
is valasztottak 1940-ben a litvan fuggetlenség elvesztésekor, és miért az adott élet-
forma mellett alltak ki. Az uj tarsadalmi helyzetben lehetetlen volt az ént azonositani
és definialni ilyesfajta magyarazat megadasa nélkul. A masodik kohorsz-generaciot
— Miller fogalmaval — egyfajta atmenetként definiahatjuk, melynek identitasat a torté-
nelmi és tarsadalmi atalakulas soran a szocializacié legintenzivebb periodusaban —
a 6 és 17 éves kor kozott — atélt éimények hataroztak meg. Ebben az idében a maso-
dik generacio tagjai tanui voltak a hagyomanyos és modern tarsadalmi valésag kozotti
atmenetnek. Az eredeti valdsag széthullasa, a fliggetlen nemzetallamok 6sszeomlasa
€s az uj, mesterséges valdsag beszivargasa egy olyan k6z0s élmény volt, amelyet sok
tekintetben kulonbdz6 életvitelll emberek egyuttesen éltek at vagy immanens médon,
személyes élmények hatasara, vagy kulsédlegesen, az adott id6szak kollektiv tarsa-
dalmi tapasztalatai révén. Ha az 0j, nem eredeti valosagot az értékek oldalarol szem-
1éljik, akkor analdgiat talalhatunk a tarsadalmi jatékokkal. Az egyik 1932-ben sziile-
tett szerzd visszaemlékszik egy baratsagos beszélgetésre, amely egy KGB ligyndk és
az Erdei Testvérek Mozgalmahoz* tartozé rokona kozott jatszodott le, valamint arra,
hogyan segitettek egymasnak: ,Kulonds volt figyelemmel kisérni egy ennyire baratsa-
gos beszélgetést e két férfi kozott, akik a kommunista ideoldgia és az akkori tarsadal-
mi valdsag alapjan halalos ellenségek kellett volna hogy legyenek.”

A két kiillonb6z6 valosag egymas melletti létezése arra kényszeritette a masodik
generacio tagjait, hogy komoly dontést hozzanak politikai identitasukat illetéen. Don-
tenitk kellett, melyik ideoldgiaval és tarsadalmi gyakorlattal tudnak azonosulni. Akkori-
ban ennek a valasztasnak elemi erejl kihatasa volt a tarsadalmi mobilitas késébbi lehe-
téségeire. Ezért az 6néletrajzok gyakran mutatjak az értékek és elvek felllvizsgalatat.
Azt mondhatjuk, hogy az 1950-es években harom lehetéség volt az értékorientalt tar-
sadalmi gyakorlatok k6zotti valasztasban. Az elsd csoport hii maradt a korabbi auten-
tikus tarsadalmi valésaghoz, mely rendszerint sszekapcsolddott a helyi falusi k6z0s-
ségekkel, a szUl6ktdl 6rokolt értékekkel és a fliggetlen Litvania tovabbéld szimbolikus
dimenzidjaval. A k6z0sségi lét vonatkozasaban semlegesek maradtak, és nem csat-
lakoztak a kommunista ifjusagi szervezetekhez vagy kommunista partokhoz. A masik
csoport mar uj tarsadalmi gyakorlatot kdvetett: 6k tagjai lettek a kommunista ifjusagi
szervezetnek és a partnak.’ Ezt az ideoldgiai |épést azonban gyakran sokkal inkabb
eszkozjelleggel, utilitarius alapon értelmezték, igy részben elkertlték azt a dilemmat,

3Egy 1930-ban szlletett litvan férfi 6néletrajza.

4 Litvaniaban az Erdei Testvérek Mozgalma a haborG utani idészakban szervezddoétt ellenallasi mozgalmak
egyike volt.

5 A kommunista ifjisagi szervezet tagjainak szama az iskolakban 600-ro6l 14 100-re emelkedett az 1945-1951
kozotti idészakban. A kommunista ifjusagi szervezet tagjainak 6sszlétszama 3806-rél 52 689-re nétt ugyan-
ebben az id6szakban (Zinkus et al. 1980).
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hogy politikai dontéseiket vajon szabadon vagy értékeik alapjan hoztak-e. Ezek az élet-
rajzirok onértelmezésuket pragmatikusan vagy személyes biztonsagra hivatkozva pro-
baltak megindokolni. Az ilyen igazolas lehetbve tette, hogy belséleg lojalisak maradja-
nak ,a szuldk értékeihez és a fuggetlen Litvaniahoz”, mig a kézéletben elfogadjak az
Uj tarsadalmi gyakorlatokat, ami lehet6vé tette szamukra az Uj rendszerbe val6 zok-
kendmentes integralddast; ennek szintén voltak pozitiv tarsadalmi értékei. A harma-
dik csoport olyan emberekbél allt, akik abszolut pozitivan itélték meg az ujonnan nyilt
lehetéségeket. Mindenekel6tt a tarsadalmi mobilitas fokozott esélyeit ertékelték. Ezek
az emberek az uj tarsadalmi gyakorlatot teljes egészében tudatosan valasztottak, és
az Uj tarsadalmi valésagnak kizardlag a pozitiv oldalat hangsulyoztak.

A masodik generacié szamara nem csupan az értékorientalt vagy politikai jelle-
gl valasztasok jelentették az egyetlen dilemmat. Valasztaniuk kellett a szocializacio
hagyomanyos és modern modjai k6z6tt is. Maga a szocializacio folyamata ugyanis —
melynek az értékorientacio kialakitasa soran folyamatosnak kellene lennie — szétto-
redezett. A masodik vilaghaboruig az otthoni hattér és az iskola egylttesen alkotta a
hagyomanyos szocializacio konzisztens folyamatat, mely egyazon tarsadalmi valé-
sag felé hatott. A szovjetek és az Uj tarsadalmi valdsag azzal az elemi célkitlizéssel
|éptek be ennek a generacionak az életébe, hogy felépitse a litvan szocialista nemze-
tet és egyben egy modern szocializaciés folyamatot is magaval hozott. A haboru és
a megvaltozott rendszer megbontotta a szocializacié kontinuitasat — az oktatas rend-
szertelen volt, szamos oktatasi intézményt pedig bezartak.® A késébbiekben, az 1960-
as években, nagy szamban vontak be olyanokat a modern szocializacio folyamata-
ba, akiknek korabban nem volt lehetésége az oktatasban valo részvételre — sokan esti
iskolat végeztek és fels6oktatasi intézmeényekbe is jelentkeztek. A hivatalos szociali-
zacios folyamat meghosszabbitott jellege kilonbdz6 koru egyéneket kapcsolt 6ssze
egy kohorsz-generacioba, atfogva egy 21 éves periddust.

Masrészrél a hivatalos masodlagos szocializacié meghosszabbitasa nem kapcso-
I6dott 6ssze az intézményesiilt életstadiumokkal. Példaul a modern szocializacié nem
felelt meg a csaladi élet ritmusanak. Szamos csaladban nem engedték a gyerekeknek
a tovabbtanulast a féiskolakon vagy egyetemeken, mert pénzt kellett keresnilk, hogy
tamogathassak csaladjukat. Ez azt jelentette, hogy a valds helyzet korabbi érettséget
kdvetelt meg, mikbzben a hagyomanyosan egymast kiegészité szocializacios és tar-
sadalmi érési folyamatok széttéredeztek a modern rendszerben. |[d6sebb és fiatalabb
egyenek mentek at a masodlagos szocializaciénak ugyanazon aktiv folyamatan, de a
fiatalok nem szembesiiltek jelent6sebb megszakitasokkal a masodlagos szocializacio-
juk soran. A nyilvanos politizalasban ezt a tarsadalmi folyamatot ugy mindsitették, hogy
.ezzel elvben teljes egészében elérhetd a fiatalsag altalanos kozépfoku oktatasa” (Zinkus
et al. 1980, 134). Bar ifjusagpolitikaként mutattak be, de valéjaban nagyon sok felnétt
vett részt 8 éves szakképzésben, akiket egyuttal rakényszeritettek arra, hogy eredmé-
nyesen végezzék el a kdzépfoku oktatast. E meghosszabbitott szocializacié inkonzisz-
tenciajat sok szerz6 igy kommentalta: ,Mindenkinek el kell jutnia a kézépfoku oktatasba
[...] De a tébbség, amikor bekertlt az iskolaba, egyaltalan nem tanult. Miutan befejezték
tanulmanyaikat, sokan el sem mentek atvenni bizonyitvanyaikat.”

8 Az 1940-1941-es tanévben 3001 iskola volt Litvanidban, az 1944-1945-6s idészakban szamuk 2906-ra
csokkent.
7" Egy 1952-ben szlletett férfi 6néletrajza.
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Az U] tarsadalmi rend modositotta a tarsadalmi mobilitast és a szocializaciot. Egy-
részt nagyon sok Uj lehet6ség nyilt meg, masrészt a sikeres karriereket szigoru krité-
riumok szerint alakitottak. Sok embernek kellett elhagynia a hivatalos szocializaciot
mar egy korai stadiumban az uj rendszerrel szemben tanusitott nem lojalis magatarta-
sa miatt. Ez alapjaiban hatarozta meg a lehet8ségeit a tarsadalmi mobilitasban. Masok
a fels6oktatast a szovjet hadseregben teljesitendé katonai szolgalat alternativajaként
valasztottak és szakemberek lettek a megszallt tertleteken, amit a Kommunista Part
is tamogatott. A harmadik Ut az volt, ha az egyén megelégedett kizardlag az alapvfoku
oktatassal és azaltal teremtett jobb anyagi életfeltételeket, hogy csatlakozott a mun-
kasok vagy parasztok hegemonikus osztalyahoz. Az 6néletrajzok minden személyes
karriervalasztast szerzGi értékitéletekként tiintettek fel, €s a dominans szovjet ideolo6-
giaval val6 6sszehasonlitasban értékeltek.

A szocializacio megszakadasat és a tarsadalmi mobilitas egyedi jellemzéit, példaul
a munkaerGpiacra valé korai belépést nagy mértékben a csalad mint intézmény szere-
pében bekdvetkezett valtozasok hataroztak meg. Sok csaladban a nék voltak az elsé
szamu kenyérkeresdk. A haboru utani korszak és a kollektivizalas megkovetelte, hogy
a férfiak ne csak a tulajdonukat adjak fel, hanem a csaladon belll korabban kialakitott
tényleges és szimbolikus szerepuket is. A tarsadalmi atalakulasok utan a csalad, mind
tagjainak fizikai és anyagi ellatasat biztosito funkciojanal, mind szimbolikus jelentésé-
geénél fogva, egyre fontosabba valt. Sok szerzd szamara a csalad maradt az egyetlen
biztos pont az egyébként uj, idegen és veszélyes szovjet valésagban. A haboru uta-
ni életlehetéségekre utalva egy 1941-ben sziletett n6 a kdvetkez6képpen idézi vissza
ezt a helyzetet: ,A csalad volt az a szbglet, ahol 6nmagad lehettél, még akkor is, ha
itt sem mondhattad ki nyiltan, amit éppen akartal”. Nem véletlen tehat, hogy e gene-
racié szamara a néi hagyomanyos szerep kiléndsen fontossa valt a mindennapi élet
megszervezésében. Bizonyos vonatkozasokban ez valtoztatta meg a nemek kozotti
viszonyt, valamint a nék és férfiak identitasat.

Az elsd és harmadik generacio identitasat a kategorizalas és az egyes korcsopor-
tok vonatkozasaban megalapozott tarsadalmi kategoriak és gyakorlatok meghataro-
zasa befolyasolta. Ily modon kimutathat6 az elsé kohorsz-generacio erds kétédése a
hivatalos oktatas intenziv gyakorlatahoz. Az els6 kohorsz-generacio azon szerz6kbdl
all, akik 1910 és 1922 kdzott, tehat a litvan fuggetlenség elétt, vagy annak elsé évei-
ben szllettek, és akik tanulmanyaikat a masodik vilaghaboru elétt fejezték be. Alap-
vetd szocializaciéjuk és a munkaerépiacon valo elsé tapasztalatszerzésik 1918 és
1940 kozott, a fuggetlenség idészakaban zajlott. A radikalis torténelmi fordulat kito-
résekor, 1940-ben 18-30 évesek voltak. Ett6l kezdve, a szocialis kontextus tekinteté-
ben, a tarsadalomba valé belépésik folyamata meglehetésen konzisztens volt. Mind-
ez ugyanabban a tarsadalmi valésagban zajlott. Ennek a generacionak az 6néletrajzai
szervesen 6sszefonoddtak a fiatal, fliggetlen litvan nemzetallam sorsaval. Az 6néletra;j-
zi forrasok lattan az az érzésink tamadhat, hogy szamukra életik kezdeti szakasza
egybeesett a fliggetlen Litvania tarsadalomtérténetének kezdetével. Nehéz megitél-
ni, mit mondhattak a szul6k és a nagyszul6k ennek a generacionak a sajat fiatalsaguk-
rél, de a régi id6krél szolo torténetek nem tekintheték jelentésnek. Nyilvanvald, hogy
ennek a generacionak az 6nazonossaga szempontjabdl a legfontosabb korszak Lit-
vania ,élete” fiatalsaguk idején.

Mint azt mar korabban megjegyeztik, az elsd kohorsz-generaciot a hivatalos okta-
tasi rendszer intenziv hatasa jellemzi, amely kiléndsen azzal formalta az egyén iden-
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titasat, hogy Uj lehet6ségeket nyitott szamara a tarsadalomban. A gyermekek kotelez6
oktatasat Litvaniaban 1922-ben vezették be (Bronius 2002, 334). A szocializacié sok-
kal formalizaltabba valt. A szocializacié hagyomanyos kodzvetiti — a csalad, a rokon-
sag, az egyhaz, a legkdzelebbi vidéki kzOsségek és a fiatalokat felfogado farmerek
— mellett Uj elemek is megjelentek: az oktatas professzionalizalt, burokratikus intéz-
ményei. Az oktatas modern rendszere a tanitas és a szakképzés szorosan ¢sszefo-
(MARcINKEVICIENE 1991). A csaladon mint intézményen belil is kiemelked6 valtozasok
mentek végbe a szocializacios folyamatban, mégpedig két vonatkozasban. El6sz6r
is bizonyos oktatasi és gyakorlati funkciok atkeriltek az illetékes oktatasi rendszer-
be, masrészt ugyanannak a leszarmazasi generaciénak a tagjai, még pontosabban
a testvérek aktivan részt vettek az elsé generacio tagjai értékrendszerének alaki-
tasaban. A tanultabb testvérek lelkesen vontak be rokonaikat a nemzeti testvériség
k6zb6ssegébe, ami egyben a nemzetallam tudatos épitését is jelentette (TERESKIANAS
2001, 88). Erkolcsi kotelezettségnek eérezték, hogy elémozditsak a hazafias érzése-
ket, hogy tamogassak a nemzeti identitast és hazafias kotelezettségiknek tartottak,
hogy Prométheusz elveit terjesszék fivéreik és névéreik kdrében. Ezek az ambiciok
gyakran jelennek meg az 6néletrajzokban. Egy 1918-ban sziletett né fiutestvérének
levelébél idézi: ,[...] arra tdérekszink, hogy messzebbre és magasabbra jussunk, hogy
annyit tanuljunk, mintha 6rokké élnénk”.2 Az oktatas egyben azt is eredményezte,
hogy kiszakitotta az els6 generaciét a szocializaciéo hagyomanyos vidéki kbrnyezeté-
bdl és ujabb, sok szempontbdl konfliktusokkal terheltebb helyzetek felé terelte 6ket. A
gyerekek, kulondsen a lanyok, lelkesedtek azért, hogy tanulhattak, ami szokatlan és
meglehetdsen Uj torekvés volt a szileik szemszogebdl nézve. A néknél jelentkezd Uj
szerepek nehezen voltak dsszeegyeztethetéek a néi feladatok hagyomanyos értel-
mezésével. Egyrészt a n6ket hivatalosan arra buzditottak, hogy vallaljak a szakkép-
zéssel és a tanulassal jaro kihivast a nemzet szolgalataban, Litvania szolgalataban,
és a fiatal lanyok ezt valoban igy is akartak. Masrészt az id6sebb generacio hajlott
arra, hogy a nék hazafias jellegli képzését és tomeges oktatasat inkabb problema-
tikusnak tartsa, mintsem el6ny6snek. Ahogyan egy asszony fogalmaz: ,A mi csala-
dunkban minden apam akarata ellenére tortént. Csak az egyik fiu tanult, mikdzben
mind a harom leany rohant az életbe és tanar lett [...] Az én sorsom az volt, hogy
szabo legyek, mivel nagy volt a csaladunk és sokat kellett ruhakra kolteni.” A nék
oktatashoz val6 viszonya az egyes generaciok kozoétti konfrontaciok kézponti téma-
ja volt, ami rendkivil tisztan megfigyelhet6 az elsé generacié 6néletrajzaiban. Azt
mondhatjuk tehat, hogy az 1920-as években a nék tarsadalomban valé részvételé-
rél sz6l6 1ényegi megkozelitések nemcsak a csaladon belil valasztottak el két gene-
raciot, hanem a mas 6néletrajzokban jelentkez6 kohorsz-csoportoktdl valo elhataro-
las f6 elve is ez lett. Az els6 generacidban a szocializacio kdzvetitdinek kére szamos
Uj intézménnyel bévilt. Ezek elsésorban azok az ifjusagi szocialis, politikai és valla-
si szervezetek voltak, melyek 1910—1922 kdz6tt alakultak ki, tehat az elsé generacio
szocializaciojanak legfontosabb szakaszaban: gyermekkorukban, serdulékorukban,
fiatal felnéttkorukban. Onéletrajzaikban hangsulyozottan jelenik meg, ahogy ezek a
szervezetek aktivan bekapcsoloddtak a fiatalok életébe.

8Az 1940-1941-es tanévben 3001 iskola volt Litvaniaban, az 1944-1945-0s id6szakban szamuk 2906-ra
csokkent.
9V6. Egy 1919-ben sziiletett né 6néletrajza.
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A harmadik kohorsz-generacio tagjai 1945 és 1957 koz6tt szilettek. Ennek a gene-
racionak a hatarait szimbolikus értelemben a két fliggetlen —az 1918 és 1940 kdzotti,
illetve az 1991-t6l fennall6 — Litvania jeldli ki. Mind ennek, mind a megel6z generaci-
6nak a tagjai névlegesen is ezeket a hatarokat vonjak meg. igy 1945, a szovjet meg-
szallas teljes megszilardulasanak és a masodik vilaghaboru befejezésének az éve az
a szimbolikus kiiszéb, mely elvalasztja a harmadik generaciot az azt megel6z6ktol. A
korabbi generaciok hasonléan itélik meg a harmadik kohorsz-generaciot. Ezek ugyan-
is szlletéslk objektiv datumat tekintve a fliiggetlen Litvania autentikus tarsadalmi val6-
sagahoz tartoznak. Egy 1945-ben sziiletett n6 igy emlékezik: ,En nagyon 6szintén,
melegen és mondhatni lelkesen fogadom az eseményt (ti. a fliggetlen Litvania kikial-
tasat 1991-ben), de az apam hirtelen azt mondta: Te ezt nem értheted, nem foghatod
fel, mert nem tudhatod, mit is jelent a szabadsag valdjaban. Eddig nem éltél szaba-
don, éppen a fogsagban sziilettél.”"®

A harmadik generacio a szovjet tarsadalmi valésagban nétt fel. A tarsadalmi integ-
ralédas és a tarsadalmi érés legintenzivebb periddusa ,a szocializmus Litvaniaba
torténd bevezetésének és intézményesuilésének” idejére tehetd. E generacio kdzdos
eélményeit a kdzéleti szintér atalakulasa formalta, amit a gazdasag és az ipar moder-
nizacioja idézett el6. A vidéki gazdasag technikai fejlédése lerombolta a szulék és
nagyszulék csaladi gazdasagait, és széttagolta a korabban kialakult hagyomanyos,
autentikus valdsag szimbolikus és imaginarius dsszefliggéseit. A varosi tervpoliti-
ka és lakaselosztasi rendszer szintén elemi erével hatarozta meg a generacio iden-
titasat. Ennek eredménye volt a felnéttkor relativ hatarainak egyedi megtapasztala-
sa, és egy inadekvat atmenet az intézményesiult életstadiumok kdzott. A tarsadalmi
érettség elérésének legfébb akadalya a harmadik generacié szamara az 6nalld lakas
megszerzésének a problémaja volt. A haboru utani id6szak iparosodasa és varo-
siasodasa a kiterjedt csaladok felbomlasat és kisebb, atomizalt csaladok kialakula-
sat eredményezte (STANKONIENE 1995, 42—43). A modern varosiasodas szocialista
politikaja hasonlo hatast gyakorolt a csaladszerkezetre. A kis lakasok épitése korla-
tozta a csaladok méretét. A lakasok sziikdssége masfel6l a csaladok felbomlasaval
fenyegetett. Tarsadalmilag érett, fiatal felnéttek soha nem hagytak el a szul6i hazat,
vagy rakényszeriltek, hogy hazatérjenek és a sziileikkel maradjanak." Ezért a har-
madik generacio6 tagjai a tarsadalmi érettség elérése utan egyhelyben ragadtak,
nem tudtak tovabblépni, és el kellett viselnitk a végtelen halogatassal jaro életfor-
mat. Az egy életszakaszban valé megtorpanas kdvetkezményei igy jelennek meg az
Onéletrajziroknal: ,[...] ha a fiatal csaladok kuldn tudnanak élni, talan kevesebb tra-
gédia lenne, talan kevesebb valas torténne.”’? Nyilvanvald, hogy a munkaba Iépés
kezdetén torténd lakashoz jutast ugy értelmezték, mint a magasabb tarsadalmi sta-
tusz és az egyén szocialis érettségének szimbdlumat. A szovjet lakaspolitika az élet
szamos terlletére kihatott. Az 6néletrajzokban ennek a politikanak az absztrakt tar-
sadalmi természete ugy jelentkezik, mint az egyes embertél fliggetlen makroszin-

°Egy 1945-ben szlletett n6 6néletrajza.

" A litvan csaladok sziletési ratainak demografiai elemzésébdl szarmazéd anyagok tanulmanyozasa kimutat
egy mintat a tarsadalmi viselkedésben. Ezt az egyének tarsadalmi érettsége alatt lehet megfigyelni, amikor
a csaladalapitas és az els6 gyermek megsziletése megel6zi a sajat kiilénallé haztartas létrehozasat. Noha
itt az 1965-1970 kodzotti kohorsz vizsgalatardl van szé, a minta a jelenlegi esetben alkalmazhaté az idésebb
kohorszokra is. Ennek az oka, hogy az 1945-1960 kozott szlletett n6k 9,9-11,6%-a, a férfiak 3,8—12,5%-a
még mindig szlileivel él. (STANKUNIENE et al. 1999, 15-16., 69 —79.)

2 Egy 1956-ben szliletett n6 6néletrajza.
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tl tervezés kdvetkezménye. Ezért valdszin(, hogy az egyénnek a tervezéshez mint
kollektiv tarsadalmi tényhez val6 viszonya hozta létre a modern predesztinacio és
elidegenedés kulonds érzését. Ez az érzés, amely k6zds jellemzéje lett a generacid
identitasanak, vilagosan kifejezésre jut az 6néletrajzokban is. Egy 1949-ben sziile-
tett n6 a tervezéshez valé hozzaallasat igy jellemzi. ,[...] a sorsod mindig a maga
utjan megy, nem valaszthatod meg a szileidet, férjedet, gyermekeidet, sem lakohe-
lyedet, sem az életviteledet.”®

A harmadik generacio, amely a szovjet berendezkedésben tanult meg élni és alkal-
mazkodni, hajlamos arra, hogy sokkal élesebben észlelje az elhatarolddasokat az adott
korszakban. Az dnéletrajzokban a sajat korukba zartsag kilénb6z6 érzéseit jeleni-
tik meg. Az dnéletrajzok megirasakor, 1995-ben, sokan céltalannak érezték azokat a
napokat, amiket egy mar letint valosagban éltek le. Ittismét vissza kell térniink az érett-
ség problémajahoz. Ennek a generacionak az 6néletrajzi szévegeiben tisztan latha-
td, hogy a politikai, a gazdasagi és a tarsadalmi reformok megszakitottak a tarsadalmi
Iét kontinuitasat. A jatékszabalyok 1991-et kovetéen megvaltoztak és kiildéndés moédon
teljesen kiiktatddott ennek a generacionak az életébdl az az életciklus, amelyben az
emberek végsd soron elérték a stabilitast és a magas tarsadalmi statuszt. A szerzék
arra kényszertiltek, hogy tarsadalmilag fliggé személyekké valjanak. Sokat veszitet-
tek és mindent Ujra kellett kezdeniuk, hogy visszatérhessenek a korabbi életstadiu-
muk integralt gyakorlataihoz. Egy né ebbdl a generaciébdl ezt panaszolja: ,A jovémre
gondolok. A masodik lanyom sziletése 6ta nem dolgoztam. Még azt sem tudom, mire
vagyok képes. A tudasom elavult. Nem tudok idegen nyelveket, nem értek a szamito-
géphez. Most még nagy szukség van ram otthon, sokat segitek a lanyaimnak. De ez
a jové? Néha azon gondolkodom, hanyan lehetnek hasonlé helyzetben?”* Masrészt
a szerzOk kirekesztettnek érezték magukat az aktiv tarsadalmi életbdl. Nem tudtak,
hogyan alkalmazkodjanak az uj kérilményekhez, s igy helyet kellett csinalniuk a fiata-
labb generacioknak. Ennek eredményekeént a tervezettnél korabban vonultak vissza,
vagy mentek nyugdijba. Hirtelen ugrast kellett tennitk a kdvetkezé intézményesiilt élet-
stadiumba, méghozza az idéskor fazisaba. Egy férfi igy fogalmazott: ,Magunkra hagy-
tak benniinket az idénkkel. Ez a mi kincsiink.”'®

A GENERACIOK EMPIRIKUS JELLEMZOI

A harom generacio kdzott huzodo empirikus hatarok akkor jellemezheték, ha azokat a
tarsadalmi valtozasokat elemezzik, amelyek az életkori kohorszok masodlagos szo-
cializacioja soran mentek végbe. Mellékesen meg kell jegyezni, hogy ezeket az ese-
ményeket, mint a tarsadalmi emlékezet formalasanak f6 tényezéit, el6szor két, Litvania
torténelmi tudatardl szol6 szocioldgiai tanulmany eredményei erdsitették meg 1989-
ben, illetve 1994—1995-ben. Mint azt korabban emlitettik, a litvan térténelmi tudatot
vizsgalo kutatasok, melyeket 1989-ben Gaidys, Tureikyté és Sutinieng, illetve 1994—
95-ben Sutiniene végeztek (GADYsS—TUREIKYTE—SUTINIENE 1989), bizonyitottak a fen-
tiekben bemutatott harom generacios elméleti modell érvényességét, a generacios
identitasok és a tarsadalmi egységek kdzotti hatarok létezését, amely az alabbi tab-
lazatban lathaté. Az elsé tablan Gaidys és tarsai szerint (GAIDYS—TUREIKYTE—SUTINIENE

WEgy 1949-ben sziiletett né onéletrajza.
4 Egy 1956-ben sziiletett né 6néletrajza.
8 Egy 1945-ben sziletett férfi onéletrajza.
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1989, 83) dsszesen 11, 1918—1971 kozott szlletett kohorsz megoszlasa lathato asze-
rint, hogy életikben mekkora jelentéséget tulajdonitanak bizonyos térténelmi esemé-
nyeknek. Ezeket az eseményeket harom halmazba soroltak, s a valaszokat az egyes
kohorszokra jellemzé szazalékos aranyok kumulalt értékében tintették fel:

—az 1939-1952 kozotti események: Molotov—Ribbentrop paktum, Litvania szovjet
annexioja, masodik vilaghaboru, haboru utani idészak, haboru utani politikai elnyo-
mas és kolhozositéas;

—az 1952-1985 kdzotti események: Nyikita Hruscsov reformjai;

—az 1985-1989 kozotti események: a litvan figgetlenségi mozgalom, a Mihail Gor-
bacsov altal meghirdetett peresztrojka.

1. &bra: A kohorsz-generaciok 0sszetétele és a kollektiv tudat jellemzéi
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A masodik dbra a harom kohorsz-generaciobdl allé elméleti modelllink, illetve a Gaidys
és tarsai altal felallitott, a generaciok elhatarolasat eérinté séma mellérendelt helyzetét
mutatja (GAIDYS—TUREIKYTE—SUTINIENE 1989, 83).
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2. dbra: A kohorsz-generaciok és a generaciok talalkozasa
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A Gaidys és tarsai altal vezetett kutatas két generaciot kilonboztet meg, amelyek egy-
bevagnak az 1929-1934, illetve az 1945-1949 kozott szlletett két kohorsszal. Kovet-
kezésképpen a fenti generacié azonositasa bizonyos mértékig bizonyitja a masodik
kohorsz-generacio létét (az 1923-1944 kozott sziletettek), mig az els6, Gaidys és
tarsai altal megkulonboztetett csoport egy atmeneti kohorsz-generacionak tekinthe-
t6. Emellett a masodik generaciot érint6 fenti hatarok (1945—-1949) egybeesnek a har-
madik kohorsz-generacio kezdetével. Az els6é és a masodik generacio tagjai megle-
hetésen kilénbdz6 torténelmi tényeket vesznek szamitasba, amikor a XX. szazad
legfontosabb eseményeirél van sz6. Az els6 csoport az 1939-1952 kdzotti esemé-
nyeket hangsulyozza, a masodlagos szocializaciojuk legintenzivebb periédusa soran
végbemend atalakulasokat tekinti legfontosabbnak. Itt Iathatd az 6néletrajzi emlékek
alkalmazasa, amikor a torténelmi eseményeket személyes élményekként idézték fel.
A kutatés szerint a megkérdezettek a masodik vildghaborut (a valaszadok 23%-a) és
a sztalini elnyomast (a valaszaddk 28% -a) nevezték meg személyes és kdzos élmé-
nyeik alapjaul.

A masodik generacio, amelyet Gaidys és tarsai hataroztak meg (GADYS—TUREIKYTE—
SuTinENE 1989, 83) 6sszehasonlitva az altaluk adott valaszokat méas korcsoportoké-
val, leginkabb az 1988-as litvan fliggetlenségi mozgalmat idézik fel és csak ritkan emli-
tenek olyan eseményeket, melyek a haboru utani korszakra vagy a sztalini elnyomas
id6szakara datalédnak. Ennek a trendnek az lehet a magyarazata, hogy a masodik és
az 1945-1957 kozott szlletett harmadik generacio éles hatarvonalat rajzol sajat iden-
titasa kore, és elkuloniti azt mas generaciokétol. Tagjai szamara ezért az 1939-1952
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kozotti id6szak eseményei csak elképzelt, de at nem élt elbeszélések, melyeket kizar-
tak az élettorténeteikbdl és torténelmi tudatukbdl. Példaul egy 1949-ben sziletett n6 ezt
allitja 6néletrajzaban: ,Szamomra Smetona — aki a haboru elétti Litvania utolsé eln6-
ke volt 1926—1940 kdzott — és az elsé fuggetlenség olyan, mint egy tavoli abrand, egy
elavult, régi és sziikségtelen dolog. Es még osztalytarsaim kdzott sem hallottam soha
beszélgetést err6l. Mindegyikiink egy masik jelenben élt és soha el sem tudta képzel-
ni, hogy ez masként lehetne. Miért foglalkozunk ilyen szeméttel?”'6

Ezeket az el6feltevéseket a fent emlitett torténelmi tudatrol sz616 kutatédsbol szarma-
z0 érv is alatamasztja, amely szerint az 1945 és 1959 kdzott sziletetteknek nagyrészt
egyaltalan nincs véleménye vagy itélete Smetona elndkségérél. Masrészt a figget-
lenségi mozgalomra helyez8dé kulénleges hangsuly magaban foglalja azon el6felte-
vés megtagadasanak igényét, mely szerint a szocializacié és a szocialis integracio a
szovjet tarsadalomban szimbolikusan jelentéktelen volt. Mintha sajat korunk bortoné-
bdl szandékoznank kitorni.

ZARO GONDOLATOK

Nehéz megmondani, hogy e rdévid, generaciokrol sz6l6 6sszefoglald szigoruan kdvet-
te-e Mannheim definiciéjat, amely a generacios egységeket leginkabb politikai kdzve-
titbnek tekintette. A politikai kdzvetités jellemzdinek vizsgalata azonban tulmegy ennek
a tanulmanynak a keretein, amely inkabb az dnéletrajzokban megjelené értékorien-
talt tarsadalmi gyakorlatok és attitidok elemzése. A kivalasztott generaciokat ezen jel-
lemz6knek megfeleléen definialtuk és kulonitettik el. De az elmult tizenhét évben, a
Litvaniaban és Kelet-Europaban lezajlott tarsadalmi valtozasok arra inditottak, hogy
a generaciok kozotti distinkciok elméleti modelljét kiegészitsik a mannheimi szemlé-
lettel. Ez tette lehet6ve, hogy most mar tisztabban lassuk, melyik generacio inditotta
el e nagy politikai atalakulasokat.

Ebben a vonatkozasban elfogadhatjuk a német szocioldgus, Martin Kohli értel-
mezését, mely szerint ,a legkeletibb orszagokban 1989. nyara nem annyira ifjusa-
gi mozgalom, mint inkabb a '68-asok végsd gy6zelmének megtestesilése volt [...]
Nyugaton a '68-asok mar régen beteljesitették torténelmi kildetésuiket, keleten ez
20 évvel késdbb, sokkal nehezebben j6tt el.” (KonL 1996, 3.) Litvaniaban hasonléan
alakul a helyzet, mivel azoknak a tébbsége, akik 1989-1991-ben a radikalis politikai
valtozasok élén alltak, a XX. szazad 6todik évtizedében szilettek, a masodik gene-
raciohoz tartoznak, és a maguk madjan teljesitik be a Mannheim Karoly altal elkép-
zelt torténelmi kildetést.

Forditotta Egresi Katalin

6 Egy 1949-ben sziletett n6 dnéletrajza.
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