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Kelemen Janos

Baudolino, Szent Baudolino*

Umberto Eco Uj regényének hése Szent Baudolinotol, Alessandria véd&szentjétdl kol-
csonzi nevét. Tudva levé, hogy a piemonti Alessandria az ir6 szilévarosa, igy mar a
kényv fellapozasa el6tt felébred benniink a gyanu, hogy A tegnap szigete utan ismét
Onéletrajzi motivumokkal atszétt torténetet fogunk olvasni. S valéban igy van. Eco a
Baudolinéban kiterjeszti és mintegy poétikai elvvé formalja, a szdveg konstrukcios
szabalyaként mikodteti az autobiografizmust. Hangsulyozzuk: az életrajzi mozzana-
tok formalis-poétikai okokbdl, s nem valamiféle személyes vallomasi kényszerbdl jut-
nak szerephez. A szbveg lathatéva teszi az ir6 figurajat, mikbzben maga az iro, a sze-
miotika tudds professzora, szamtalan tudomanyos m vilaghirl szerzdje, egyszoéval
— az elméletird Eco kifejezésével élve — az ,empirikus szerz8” kilonféle narrativ foga-
sokat vet latba, hogy személyét elrejtse alakjai mogé. Személyesen legfdljebb ugy és
annyiban van jelen, hogy — mint el6z6 regényeiben is — olyan problémakat vet fel és
dolgoz ki narrativ eszk6zdkkel, melyeket tudomanyos és elméleti igény i munkaibdl jol
ismerilink (ezuttal a Kant és a kacsacsérii emlds, illetve az utébbi évek narratolégiai és
interpretacioelméleti tanulmanyainak Ecéja sejlik fel a regény lapjain).

A rejtézkoédést A rozsa nevében a megtalalt kézirat fikcidja szolgalta. Most, a
Baudolindban, szintén a kerettdrténetnek van ilyen funkcidja: a hés egy harmadik sze-
mélynek — Nikétasz Koniatesznak, a bizanci torténetironak — meséli el térténetét, raada-
sul unos-untalan azt allitva, hogy a térténet elejétdl végéig hamis. (Az elbeszélés sze-
rint Barbarossa Frigyes fiava fogadja a fraschetai parasztfiut, akinek Freisingeni Otto,
Abélard valahai tanitvanya, a kancellarja, a kronikaiban Magyarorszagot is megoroki-
t6 hires plspok lesz az elsé tanitdmestere. Baudolino késébb tiz évig tanul Parizsban,
majd az itteni barataibdl verbuvalt kompaniaval részt vesz a csaszar viszontagsagos
katonai és politikai vallalkozasaiban. Ott van Alessandria megalapitéi kdzott, apjaval
megvédi a varost, Legnanonal megmenti a csaszar életét. Kozben Ottd egy utmutata-
sa nyoman fejébe veszi, hogy létezik Janos pap mitikus orszaga, s Janos pap levelé-
nek segitségével, melyet 6 hamisitott Parizsban, raveszi Barbarossat, hogy vezessen
expediciét a tavoli vidékre. Ez Barbarossa Frigyes keresztes hadjaratanak a hattere,
melynek soran a csaszar titokzatos korilmeények kdzétt vizbe ful. Baudolino eljut csa-
pataval a mesés lények és szoérnyszilottek lakta Pndapetzimbe, hogy ujabb kalandok
utan maradék tarsaival visszajusson a keresztesek altal éppen elfoglalt Konstantina-
polyba. Itt jon ra, hogy Frigyest egyikik megdlte, s leszamol a vélt gyilkossal. A torténet
azonban a Nikétasznak szo6l6 elbeszéléssel nem ér véget, hiszen éppen az elbeszé-
Iés fényében valik vilagossa, hogy ki volt az igazi gyilkos. Baudolino megrendl, ,0sz-
lopszentnek” huzédik vissza egy oszlop tetejére, ahonnan altalanos tisztelettél dvezve
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proféciakat intéz a kérnyék lakdihoz, hogy végezetul ujra elinduljon Janos pap orsza-
gaba, megtalalni elvesztett szerelmét, Hiupatiat.)

Szent Baudolino alakjat (az Alessandria kornyéki Villa del Foro egykori plispoké-
ét) tudomasom szerint el6sz6r 1981-ben idézte fel Eco egy eldugott helyen megjelent,
de azéta a Babeli beszélgeteés c. kdtetében magyarul is olvashaté cikkében, a Szent
Baudolino csodéajaban. (Persze régebbre is visszamehetlnk, hiszen a cikk ma olvas-
haté valtozataba beolvasztotta egy 1967-bdl szarmazo, szilévarosanak erkodlcseirél
és szokasairol szo6l6 rovid irasat.)

A Szent Baudolino csodaja — az Eco altal szintén kedvelt kifejezést hasznalva — ,.el6-
képe” a Baudolinonak, hiszen a regény cselekményeének f6 szala azokbdl a legendak-
bodl sz6v6dik, melyeket ez a nagyon szép szOveg Alessandria lakéirdl és védészentjérdl
felelevenit. Az egyik legenda hése Gagliaudo, aki 1168-ban megmentette a csasza-
riak altal ostromlott Alessandriat. A regényben & lesz majd Baudolino apja, s Rosina
nevl tehenével pontosan ugy menti meg a varost, ahogyan a Szent Baudolino cso-
dajaban olvashatjuk. Egy masik, eredetileg Paulus Diaconusnal talalhaté legenda azt
beszéli el, hogy a latnokként és csodatevdkent tisztelt Szent Baudolino éppen hogy
nem tesz csodat: nem menti meg a kiraly nyillal sebzett unokadccsét, akinek a hala-
lardl latnoki erével tudomast szerzett. A térténet Eco kommentarja szerint arrél szél,
hogy a valdsagos életben nincsenek csodak: Baudolindnak az a csodaja, hogy ,meg-
gy6z egy hiszékeny longobardot, hogy a csoda ritka j6szag”. Természetesen ez a tor-
ténet is megismétlédik a regényben.

Baudolino, a realista és j6zan szent, Alessandria lakéinak jellemvonasait sdriti maga-
ba. Alessandria ,az eszménytelenség és a szenvedélymentesség varosa”, melynek tor-
ténete arra tanit: ,ne higgy a titokban, ne bizz a Noumenonban”. Ritka személyes meg-
jegyzéseinek (vallomasainak?) egyikeként Eco igy fejezi be a szlilévarosanak szentelt
eszmefuttatast: ,Ha tudnak, micsoda bliszkeség radébbenni, hogy egy ilyen nagyot-
mondas és mitoszok, kildetések és igazsagok nélkuli varos fia lehet az ember!”

A fentiek alapjan azt varjuk, hogy Szent Baudolino alakja — ugy, ahogyan a Szent
Baudolino csodajaban megismertik — kulcsot ad a regényhez. Valdban igy van, de sok-
szoros attétellel. A szent a regényben megkett6z4dik. A térténet elején mintha 6nma-
ga képében, a kérnyék egykori plispokeként tiinne fel egy pillanatra. A mi Baudolinénk,
Gagliaudo fia latni véli 6t a kddben, bar kérdéses, hogy valdban latta-e: ,Az volt velem
a baj, Nikétasz ur, vilagéletemben, hogy amit lattam, mindig 6sszekevertem azzal, amit
csak szerettem volna latni”. Ett6l kezdve nemhogy a j6zan realizmus lenne Baudolino
torténetének a f6 motivuma, hanem épp ellenkezbleg, a képzelgés és a hazudozas: ,Az
én életem immar a hazugsagnak szenteltetett”. Hamisitvany az egész térténet mozga-
tdja, Janos pap levele, s hamisak az ereklyék, melyekkel utjuk soran Baudolin6ék kufar-
kodnak, kodztik a Gradalis, Krisztus kelyhe: egy egyszeri fakupa, melyet Baudolino apja
szegényes haztartasabol visz magaval. A hazugsag metafizikai méretivé né. Azoknak
a képzeletbeli furcsa lényeknek az el6képeként, melyekkel az utazék majd Janos pap
orszagaban talalkoznak, Baudolino egy holtan vilagra jott torzszuléttnek lesz az aty-
ja, aminek a jelentését igy magyarazza: ,a fiam a természet hazugsaga lett”, ,akkora
hazug vagyok, s oly hazugul éltem, hogy még a magombdl is hazugsag sarjadzott”.

Am a térténet végén Baudolino is megkettézédik. Az oszloptetén megismétlédik
vele Szent Baudolino csod3ja, a torténet a halott fiuval, akin nem lehet segiteni. lly
modon hasonul a szenthez, s azt a jozan és realista Uzenetet intézi hiveihez, hogy ,a
vilag dolgai ugy mennek, ahogyan menniik kell”. Egyébként a jozansag és a realizmus
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Gagliaudo és az alessandriaiak attributumaként valik a regény egyik f6 motivumava.
olyasmit keresni, ami nincs. Az a fontos, ami van”.)

Baudolino képzelg6 és hazudozé természete elvalaszthatatlan attdl, hogy szile-
tett torténetird. Mig Nikétasznak hivatasa a kronikairas, 6 az elbeszélés szenvedé-
lyének megszallottjaként, a vele megesett torténet értelmének kutatdjaként meséli el
és jegyzi fel gyermekkoratol kezdve a megtértént (vagy meg nem tortént?) dolgokat:
~Mindenem lett az iras, miutan magaval vitt a csaszar, a legkulonfélébb helyzetekben,
tdborozaskor, satorban, lerombolt hazak falanak tdmaszkodva is buzgon nekilattam”.
Felijegyzéseibél keletkezett a Gesta Baudolini, mely aztan a Janos pap orszagaba
vezetd kalandos uton elveszett.

A szituacio, melyben Baudolino és Nikétasz parbeszéde lezajlik, maga is torténeti:
pontosan meghatarozott helyen és id6pontban vagyunk, Nikétasz palotajaban, 1204.
aprilis 14-én, hattérben a keresztesek altal feldult égé Bizanccal. E dramai napon
Baudolindnak nincs mas dolga, mint hogy elmondja élete torténetét, s Nikétasznak,
hogy azt meghallgassa.

A torténet — Ecotol megszokott moédon — toébbféle miifaji elvarasnak tesz eleget:
olvashato torténeti regényként, kalandregényként, blnugyi torténetként vagy egy-
szerlien meseként. A szituacio és az egész kerettorténet leginkabb azt sugallja, hogy
torténeti regényt tartunk a keztinkben. S valdban, csakugy mint A rézsa nevében, a
Baudolinéban is megtalalhaté a hagyomanyos értelemben vett torténeti elbeszélés
szamos eleme.

Kezdjik azzal, hogy Eco a cselekményt ismét kedvenc korszakaba, a kdzépkorba
helyezi. Ezen belll, Manzoni j6 tanitvanyaként, megfelel6 aranyban keveri a torténeti
vagy legalabb a legendakbdl ismert személyeket (Barbarossa Frigyes, Szent Baudolino,
Gagliaudo, Nikétasz, Freisingeni Otto, Raimand von Dassel stb.) és a koltétt szerepl6-
ket (Baudolino és tarsai), a torténelemkdnyvekbél ismert eseményeket (Alessandria
ostroma, a lombard liga és Barbarossa harca, a legnandi csata, Barbarossa keresz-
tes hadjarata, Bizanc feldulasa) és a kitalalt kalandokat (utazas Janos pap orszaga-
ba). Legalabbis egy bizonyos pontig ragaszkodik a valésagos féldrajzhoz, s a torténeti
munkakhoz hasonldan pontos évszamokkal megadott id6rendben helyezi el az ese-
ményeket, szigoru kronoldgiai kdd segitségével szabalyozva az elbeszélés menetét
és ritmusat. Tudomast szerzink példaul arrdl, hogy Szent Baudolino 1155 decembe-
rében jelenik meg Baudolino elétt; hogy hdsliink 1276-ban részt vesz a legnandi csata-
ban; hogy 1187-ben Szaladin elfoglalja Jeruzsalemet; hogy Frigyes 1189 marciusaban
elindul a keresztes hadjaratba, majd 1190-ben a folydba vész (vagy gyilkossag aldo-
zata lesz), s hogy Baudolino és csapata ezutan indul el felkutatni Janos pap orszagat.
igy tehat Baudolino kalandjainak hatterében a kézépkor valésagos torténetének sza-
mos epizddszer( vagy nagy kihatasu eseménye elevenedik meg.

Am az a méd, ahogyan Eco beilleszti a fikciét egy torténeti eseménysorba, csak a
torténelemabrazolas, illetve a térténeti problematika egyik szintjét képviseli, hiszen a
Nikétasz és Baudolino kdzétti parbeszédben kibontakozé kerettorténet a torténelem-
re és a regénybeli torténetre valo folyamatos reflektalas metaszintjét is létrehozza.
Nevezziik az elébbit Historia’-nak (H'"), az utébbit Historia?>-nak (H?). A kett6 persze
0sszefonddik. Ahhoz, hogy H? nyiltan és atfogé médon van jelen a szévegben, nyil-
vanvaléan hozzajarul, hogy H' szintjén Baudolino maga is krénikas, s hogy olyan mes-
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terei vannak, mint Freisingeni Otto és Rahewin, akiknek a gesztait és kronikait tdbb
helyen is kommentalja.

H? a megtortént torténelem és az elbeszélt torténelem viszonyara, az elbeszélt tor-
ténelem igazsagara, a térténelem és a torténetiras értelmére vonatkozo narratolégiai,
hermeneutikai és torténetfilozofiai kérdések tematizalasanak a helye. Szégezzik le
mindjart: attél, hogy ehhez hasonl6 kérdéseket vet fel, a szOveg nem elméleti jellegd,
s nem tekintend6 a torténelemrdl szo6l6 altalanos tézisek illusztraciojanak. Econak —
mint tdbbi regényében is — sikertil fabol vaskarikat csinalnia, vagyis megoldja azt a fel-
adatot, hogy az elméleti gondolkodas korébe tartozé kérdéseket, melyekkel tuddsként
is foglalkozott, narrativ formaban fogalmazza ujra. A szerepl6k szajaba adott reflexiok
mindig ugy hatnak, mint cselekvéstik valésagos mozgatérugoi vagy a térténet fordula-
tainak el6idéz6i. Ez alighanem csak ironikus médon lehetséges. A torténetek igazsa-
ganak és jelentésének problémaja Baudolino szamara mindig sajat problémajaként, a
sajat torténetére és annak elbeszélésére iranyulo tavolsagtarto reflexio részeként jele-
nik meg, s persze tobbféle valaszt lehetdvé tev kiuldonbdzd formakban.

Az egyszer(ibb kérdések kozé, szinte még a H'-hez tartozik a krénika igazsaganak
a problémaja. Freisingeni Otto kétszer is belefog abba, hogy megirja Vilagkronikajat,
mivel az els6 valtozatot Baudolino lekaparta a pergamenrdl. Kézben azonban meg-
valtozik Ott6 eredeti, az emberiségrdl és torténetérdl alkotott pesszimista koncepcioja,
mert megbizast kapvan Frigyes tetteinek megdrokitésére, megvaltoztak az ezt meg-
hatarozo szempontok és érdekek. (Frigyes nagy tettei nem mesélheték el egy hanyat-
16 vilagtorténet részeként.) Vajon mi lett volna, ha Baudolino nem teszi tonkre Otto
kronikajat, ha Ottd megirja pesszimista vilagtorténetét, s ezért nem irja meg a Gesta
Frideici imperatorist? Erre a kbvetkez6 valaszt kapjuk: ,minthogy az utanunk jovék
eme Gestabdl tudjak majd meg, hogy Frigyes mit csinalt, mit nem, kdnnyen kisulhetett
volna, hogy ha az elsd verziét le nem vakarom, akkor Frigyes végbe sem vitte mind-
azt, amit szerintlink végbeuvitt”.

Vegyiink egy masik példat. Miutan Nikétasz végleg szem el6l veszti Baudolinét, azzal
a kérdéssel keriil szembe, hogy hogyan illessze be baratjanak térténetét Bizanc utolsé
napjainak krénikajaba, melyet elébb-utdobb meg kell irnia. Jollehet Baudolino menti ki
a fosztogato és gyilkolo latinok kezébdl Nikétaszt, a bélcs Paphnutiosz azt tanacsolja,
hogy hagyja ki Baudolin6t a torténetbdl: ,Valtoztass kissé az eseményeken, mondd,
hogy velenceiek siettek a segitségedre. Jo, tudom, nem ez az igazsag, no de hat egy-
egy nagy historia kis igazsagain batran valtoztathatunk, hogy a nagyobb igazsag job-
ban kidomborodjék.”

Mindkét példa meglehetds relativizmust sugall a torténet igazsagkritériumait illetéen.
Az utébbi még 6sszeegyeztethetd azzal a nézettel, hogy egy kronikanak elvileg a téle
fuggetlentl megtoértént eseményekrél kell beszamolnia. A krénikaird céljatol, szandé-
katol és mondanivaléjatél fliggéen szabadon banhat ugyan az esemeényekkel, maga
donthet arrdl, hogy mit foglal torténetébe és mit hagy ki, elbeszélésének igazsaga még-
iscsak abban all, hogy a szoban forgd esemeények megtorténtek vagy sem. Az igazsag
manipulalhato, de létezik. A probléma az, hogy hogyan bogozzuk ki.

Baudolindnak azonban a sajat torténetével ennél sokkal komolyabb problémaja van.
Hazugsagai egészen mas természetiiek, mint a Bizanc utolsé napjait majd elferditve
megird Nikétasz manipulaciéi. Kalandjai azzal kezdédnek, hogy azt hazudja a faluja-
ba tévedd Frigyesnek: Szent Baudolino megjésolta, hogy meg fogja hoditani Terdonat,
az éppen ostromlott varost, s maganak a joslatnak a kbvetkezményeképpen a varos
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el is esik. Az epizédbdl, mely az dnbeteljesitd joslatok szerkezetét mutatja, Baudolino
azt a tanulsagot vonja le, hogy a szavak 6nmagukban is tettek vagy események: egy
torténet bekodvetkezhet pusztan azaltal, hogy elmeséljik. Azért nem tudja megkulon-
bdztetni a képzelgést vagy a hazugsagot a valdsagtol, mert amit elképzel vagy hazu-
dik, valésagga valik. Nikétasz igy vélekedik Baudolinordl: ,Baudolino ur azt sugallja,
hogy [...] akkora hatalma van, hogy egy-egy elejtett mondata is legott valésagga valik.”
Maga Baudolino pedig azt mondja Nikétasznak, hogy amig csak léditott, csupa olyas-
mit eszelt ki, ,ami nem volt igaz, de igazza valt”.

Nincs tehat a torténet elbeszélésétdl figgetlen torténet. Mas szoéval a torténelem
egyszerre torténés és elbeszélés, vagy ahogyan Benedetto Croce mondana, tett és
gondolat. Nem arrdl van sz06, hogy a torténés mint brutum factum jon létre az elbeszé-
Iés altal, hanem arrdl, hogy jelentése vagy értelme flugg attdl, hogy elbeszélik-e vagy
sem. Marpedig nincs értelem nélkuli, pusztan brutum factumként felidézhetd torténet.
Sigazabdl ezzel jutottunk el Baudolino problémajahoz. Elvesztvén a Gesta Baudolinit
nemcsak feljegyzéseit vesztette el, hanem multjat is: ,Nem a tényekre nem emlékszem;
értelmezni nem tudom &ket”.

Nikétasz azzal biztatja Baudolinét a mesére, hogy ,nincsenek értelmetlen histori-
ak”, Baudolino pedig megérti, hogy azért kell mesélnie, hogy térténete visszahddita-
saval-megalkotasaval eljusson a dolgok velejéhez. A mesének pedig mindig valaki-
hez kell szdlnia: ,mindig j6, ha van, akinek a torténetiré meséljen, mert maganak is
csak igy tud jol mesélni.”

A formalis kritériumok szerint a regény negyven fejezetébdl az elsé huszon6tot olvas-
hatjuk kifejezetten torténeti regényként. A Janos pap orszagaba vivé ut mar egy szor-
nyek és torzszulottek lakta fantasztikus birodalomba viszi az olvasot. A regény mégsem
szakad két részre, a torténeti valosag elemeibél és a mesés motivumokbol épitkezd
fejezetekre, hiszen ,Janos pap orszaga” és a rola sz6l6 legenda szintén térténeti reali-
tas. Nem art emlékezniink arra, hogy a Kina hatarainal elteriil6 keresztény-tatar kiraly-
sag, melyrdl a XI. és XIl. szazadban gyér, de fantaziadus hiradasok érkeztek Eurépa-
ba, valoban létezett, s torténeti tény, hogy Ill. Sandor papa (akitél Eco Alessandriaja
a nevét kapta!) kapcsolatot kivant teremteni a mitikus Janos pappal, ha masért nem,
azért, hogy alattvaldinak fejébdl kiverje a nesztorianus eretnekséget. Tegylk hozza:
az utazasra valo felkészilés torténete, kozéppontjaban a Barbarossa meggy6zésének
szandékaval fabrikalt hamis dokumentummal, Janos pap levelével, Iényeges részét
alkotja a regény torténeti problematikajanak.

A hamis levél torténetét persze olvashatjuk farce-ként, parddiaként vagy a mai viszo-
nyokra is alkalmazhato politikai allegériaként, f6leg amikor ilyen és hasonlo parbeszé-
dekre esik a tekintetlink: ,Kell egy dokumentum, amely tanusitja, hogy Janos pap létezik,
amelybdl kidertl, hogy kicsoda 6, hol van, hogyan él. — Honnan vegyek ilyen doku-
mentumot? — Ha nem talalsz, csinalj.” A levél elkészitése koruli bonyodalmakat még-
is helyes els6sorban ugy értelmeznink, hogy ezekben is a torténet és az elbeszélés
egymastol valod kolcsdnos fliggése mutatkozik meg. A hamis dokumentum létrehoza-
saval megteremtddik az a vilag, melyet Baudolino és tarsai majd valdban felfedeznek.
Janos kiraly orszaga — az 6sszes lénnyel egyutt, mellyel a képzelet benépesiti — léte-
zik, mert masok is hitelt adnak Janos kiraly levelének, melynek hamis voltardl senki-
nek sincs inkabb tudomasa, mint Baudolindnak. A képzeletsziilte vilag valésagos vol-
tahoz vilagosan az ontoldgiai istenérv kinalja a mintat. Nem véletlen, hogy — finoman
kidolgozott szellemes megoldasainak egyikeként — Eco ezt az érvet is szajaba adja a
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Barbarossaval vitatkozo Baudolinénak: ,Apamuram, most még igéretesebb a dolog,
mint volt, hisz korabban tarthattal t6le, hogy csak a képzeletem szilte a Janos pap
orszagat, most ellenben megtudhattad, hogy a gérdg baszileusz és a rémai papa is hisz
benne; marpedig én Parizsban azt tanultam, hogy ha az esziink fogalmat tud alkotni
olyasvalamir6l, aminél nincs nagyobb, akkor bizonyos, hogy az a valami létezik is”.

Pndapetzimben tobbek kdzt olyan furcsa lényekkel ismerkediink meg, mint az egyla-
bu és gyors futasu szkiapddok vagy a szemuket és szajukat mellikdn hordd blemmiik,
s egy unikornis tarsasagaban itt tlinik fel Baudolino szerelme, Hipatia is, aki szintén
kil6nds, alomszer( lény: egy hipatia. A hipatiak, akik csak leirasok és nem tulajdon-
nevek segitségével azonosithatok, az alexandriai filozéfusné, Hupatia neoplatonista
tanait hirdetik mindenkitél elzart koz6sségukben. A pndapetzimi kalandok természe-
tesen ujabb alkalmat kinalnak arra, hogy Eco narrativ nyelvre forditsa le a maga teo-
retikus problémait. Az egyes epizddok a kilénb6z6 fogalmi sémak Utkozésérél szol-
nak, illetve arrdl, hogy a magunkkal hozott kulturalis mintdkat hogyan vetitjik ra soha
nem észlelt dolgokra. llyen kérdéseket targyalt Eco a Kant és a kacsacsérii emlés lap-
jain, ahol narrativ formaban felépitett gondolati kisérletek segitségével rekonstrualta
példaul, hogy az aztékok hogyan észlelhették az elsé altaluk megpillantott lovat, vagy
Montezuma a hirndkok leirdsa alapjan milyen fogalmat alkothatott errél a 16rdl. (A lovak
a pndapetzimi bennszilotteknek is gondot okoznak.) A Kant és a kacsacsérii emlSs
egyik esettanulmanya Marco Poldrdl szol, aki egy valdésagos torténet Baudolindjaként
szamos olyan lényt figyelhetett meg, melyrdl korabban sem neki, sem egyetlen eur6-
pai embernek nem volt tapasztalata, s azzal a problémaval szembesiilt, hogy a ren-
delkezésére allo fogalmi készlet segitségével hogyan értelmezze a latottakat. (Ké-
s6bb természetesen ugyanez volt a problémaja a kacsacsdri emlSs elsé észlel6inek
és leirdinak.) Erdekes és tanulsagos, hogy Marco Polo az orrszarvt, elsé észlelése-
kor, kulturajanak egyik altalanosan ismert képzeletbeli |ényével, az unikornissal azo-
nositotta (bar hozzatette, hogy az unikornisok nem olyan szépek, mint ahogy mon-
dani szoktak roluk). Ez a nagyon fontos példa azt mutatja, hogy Baudolino problémai
nagyon is torténetiek. Baudolin6ék esete az els6 szkiapoddal, akibe utjuk soran bele-
sem latott Iényt, hiszen nemcsak olvastak és hallottak a szkiapodokrél, hanem ,Janos
pap levelébe is beleirtak” 6ket.

Regényeinek lapjain Eco gyakran szor el olyan jeleket, melyek az adott helyen vala-
milyen atvételre, forrasra, intertextualis dsszefliggésre utalnak (koztik sajat kdnyve-
ire.) Az el6bbi epizédban is rabukkanunk egy ilyen jelre: a szkiapodot Gavagainak
hivjak. Ha valami, akkor ez a tény nyiltan, s persze nem kevés ironikus-onironikus t6l-
tettel, jelzi a Baudolino és a Kant és a kacsacsdrii emlds kdzti kapcsolatot. Ismere-
tes, hogy a ,gavagai” kifejezést a hasonl6 problémakkal foglalkozé amerikai filozofus,
Quine eszelte ki egy gondolati kisérlet részeként, amelynek a keretében azt probalta
rekonstrualni, hogy mi térténik a Baudolino és a szkiapodok talalkozasara emlékez-
tetd interkulturalis talalkozasok alkalmaval: hogyan érti meg a nyelvész a bennszulott
beszél6t? El tudja-e donteni, hogy a ,gavagai” az éppen felbukkand nyulra, esetleg
a nyul egy részére utal-e, vagy hogy éppen azt jelenti-e, hogy ,ott szalad egy nyul”?
Marmost feltlind, hogy a Kant és a kacsacsérii emlésben el6fordul egy Vanville nevi
varos, mely rejtetten Quine-ra utal (teljes neve Willard Van Orman Quine), s melyen
atfolyik a Cavagai folyo.
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Lehet ez ironikus jaték, az olvaso vagy a kritikus bosszantasara a szévegbe rejtett
talalos kérdés, de azért jobb, ha komolyan vesszilk. A Gavagai nevi szkiapod gyors,
mint a nyul, és kusza gordg beszédével azok kdzé a szerepl6k kozé tartozik, akikkel
kapcsolatban felmeril a nyelv, a kommunikacio és a kulturakézi megértés probléma-
ja. Szinte fol6sleges hangsulyozni, hogy Eco ezeknek a problémaknak szentelte mun-
kassaga javat.

A torténet szempontjabdl Baudolino masik kitlintetett tulajdonsaga, a hazudozas mel-
lett, a nyelvtehetség: kivételes beszédkészséggel és rabeszél képesseggel rendel-
kezik, kapasbdl képes megtanulni egy Uj nyelvet (,Furcsa tehetség, Nikétasz ugy tud-
ta, hogy eleddig csak az apostoloknak adatott meg ilyen”), barkivel barmilyen nyelven
szo6t tud érteni. Emellett nyelvalkotd, olyan valaki, aki a dolgoknak elséként ad nevet:
nomothetész, ahogyan Nikétasz is elismeri.

Baudolino nomothetész volta (és Ecoé!) mar a regény elé bocsatott fiktiv dokumen-
tumban, héslnk elsd gyerekkori irasgyakorlataban szerephez jut. Ezeket az elsé fel-
jegyzéseit Baudolino olyan nyelven irja, melyen még senki sem irt semmit. Eco itt nagy
nyelvi bravurral alkot meg egy nem létez6 nyelven elképzelt széveget (amelyet — érde-
mes hozzatenni — Barna Imre nem kisebb bravurral adott vissza forditasaban). Torté-
netileg értelmezve Baudolino teljesitménye abban all, hogy format probal adni szul6-
foldje kimdveletlen és elszigetelt dialektusainak. Amikor els6 irasprobalkozasardl maga
is kijelenti, hogy nem tudja, milyen nyelven irédott, vagyis anyanyelve szinte nem is
nyelv, akkor 6hatatlanul Ujabb asszociacionk tamad. A Szent Baudolino csodajaban
Eco Dante De vulgari eloquenciajat (,A nép nyelvén val6 ékesszolasrol”) idézi, ahol
a kolté Italia dialektusairdl értekezve szot ejt Trento, Torino és Alessandria ,igen rut
népnyelvérdl”. ,Dante — emlékeztet a széban forgd helyre Eco — nem valami kegyes
Alessandriahoz”: ,azt mondja, hogy azok a zavaros hangok, amelyeket mifelénk hallat-
nak a népek, semmi esetre sem tekinthetdk olasz dialektusnak, sét [...] emberi nyelv-
nek is alig”. igy tehat Baudolino nyelvi problémainak és teljesitményének bemutatéasa-
kor Dante alakja is megjelenik a regény rejtett kulturalis utalasai kozott. Az egyik ilyen
nagyon finom utalasra akkor bukkanunk, amikor a csodalkozo Nikétasznak Baudolino
elmondja, hogy ,még olyan népek is vannak, akik az igent tgy mondjak, hogy oc (mint
ismeretes, Dante nyelvtipolégiaja az oc, a si és az oil nyelvek, vagyis a provanszal
nyelv, az italiai dialektusok és a francia nyelv megkilénbodztetésén alapult).

Ha valakirél az olasz és az eurdpai kultura térténetében elmondhatd, hogy
nomothetész, az Dante, aki ltalia dialektusainak céltudatos otvozésével tokéletes nyel-
vet akart alkotni, s olyan maradando ujitasokat vezetett be, melyek valdban felérnek
egy nyelv megalkotasaval. (Maga Eco mondja A t6kéletes nyelv keresése Dante-feje-
zetében: ,Dante Adam nyomdokaiba akart [&épni és tul akarta 6t szarnyalni”.). A nyelv-
alkotas, a babeli nyelvzavar, a nyelvi sokféleség és a tokéletes adami nyelv motivu-
mai toébb epizdédban is felbukkannak. Az egyik ilyen epizdd Alessandria épitése, amit
Eco ugy mesél el, hogy félszemmel a babeli torténetre és annak kifejezetten dantei
értelmezésére kacsint: ,Volt abban (marmint Baudolino fraschetai beszédében) jécs-
kan mas is, amit masoktol, astiaktdl, paviaiaktol, milanéiaktol, genovaiaktol, olyan kor-
nyékbeliektd| hallottam, akik egymas beszédét nem is értették. Epitettiink mi arrafe-
Ié kés6bb egy varost, mindenfelé innen-onnan, toronyépiteni egybeszaladt népekkel,
6k beszéltek pontosan ugyanigy. Vagyis ahogy én kitalaltam, azt hiszem.” Egy masik
epizédban, a nagy utazasra valo készulédés kdzben Baudolino egyik tarsa, Salamon
rabbi elarulja, hogy azért akar eljutni Janos pap orszagaba, mert ugy véli, ,ott mind-
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maig a Szent Nyelvet beszélik, az eredetit, azt, amelyet a Magassagos [...] Adamnak
adott, és amely a babeli torony épitésekor ment veszenddbe”.

Azokhoz a kilénb6z6 formakhoz, melyekben a regény lapjain a nyelvprobléma meg-
jelenik, tegyuk hozza a halandzsat, ahogyan azt Eco a fehér hunokkal vivott csata
leirasa soran alkalmazza. Lehet, hogy van valamilyen kulcs ennek a szOvegrésznek
az olvasasahoz is (,Mael nio, kui vai o les zeal, aepseno lezai tio mita” stb.), ugy tet-
szik azonban, a halandzsanak azzal a fajtajaval van dolgunk, mely nemcsak értelmet-
len vagy eltorzitott szavakbdl all, hanem a felismerhet6 szintaktikai rendet is nélkil6zi.
A klasszikus irodalomban Dante kinalja erre a leghiresebb, Eco altal is sokszor emle-
getett példat a Pokol Nimrod-epizodjaban (,Rafel mai amech izabi almi”).

A Baudolinét anélkil is élvezettel lehet olvasni, hogy belemennénk az ir6 altal felki-
nalt jatékba, s elkezdenénk vadaszni a kuldnféle (emlitett és nem emlitett) irodalmi és
filozofiai utalasokra, rejtvényekre vagy intertextualis 0sszefliggésekre. (Bizonyara rovi-
desen sorjazni kezdenek azok a kommentarok, melyek a korabbi regényekrdl irt kriti-
kakhoz hasonléan az dsszes ilyen vonatkozast kigy(ijtik a szovegbdl.)

A naiv olvasas lehet6ségérdl a krimi szal gondoskodik. Errél legyen elég annyi, hogy
a Baudolino blinlgyi regényként a végpoénos torténetek kézé tartozik, vagyis egy
varatlan utols6 csavar nyoman derul ki az igazi gyilkos kiléte, amikor mar elfogadtunk
egy jol kigondolt, hihet6 verzidt, s fenékig kiélveztik, hogy a kirakds jaték elemei milyen
szépen illeszkednek egymashoz. A két verzié nemcsak logikus, de azok megnyugtata-
sara, akik a torténeti igazsagigény kritériumai szerint olvassak a regényt, megjegyzem:
mindkét megoldas 0sszeegyeztethetd azzal a torténeti (vagy torténetiként elfogadott)
ténnyel, hogy Barbarossa Frigyes a keresztes hadjarat soran vizbe fulladt.



