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lan Hacking

Kommunikacios miifajok, informacios miifajok

Miel6tt belevagnank a ,mobilkorrol” szolo megfigyelések, informaciok, otletek és elmél-
kedések targyalasaba, fel szeretném tenni a kérdést: vajon milyen hosszu tavu hatas-
sal vannak rank az uj kommunikaciés modok? Hogyan valtoztatjak meg dnképuinket a
mobiltelefonok ujabb és Ujabb generaciéi? Milyen hatassal lesznek arra, akik vagyunk
és arra, hogy mint faj miveé valunk? Lesz-e egyaltalan ilyen hatasuk? Ahhoz, hogy
megfelel6 tavlatokban szemlélhessik a problémat, idézzuk fel, hogy néhany korabbi
kommunikacios mifaj milyen valtozasokat idézett el az emberi fajban. Hiszen ha a
kommunikacios miifajokat vizsgaljuk, igen hasznos lehet végignézni a kommunikaci-
0s talalmanyok emberi torténelmének nagy korképét.

Az emberiség a beszéd feltalalasa altal valt emberré. Ha elfogadjuk Descartes és
Chomsky elméletét, akkor az emberi faj nem tobb beszél6 allatnal. Van itt azonban egy
aproé kulonbség: én a beszédrél beszélek, 6k a nyelvhasznalat kifejezést kedvelik. Sza-
mos modon hasznalhatjuk a nyelvet. A siketek jelnyelve pontosan olyan jél mikodik,
mint a hangzo nyelv — sét, néhany célra még jobban meg is felel, mint a hang. Emellett
a hatvanas évekbdl ismerjik a parizsi dogmat, miszerint az iras a beszédnél alapve-
tébb. Avagy ott van a privat nyelv tétele, amelyet a legtisztabban Hobbes dolgozott ki,
miszerint a nyelv elsédleges célja az emlékezet segitése, a masodik legfontosabb célja
pedig az, hogy az ember agyaban mar megfogalmazott gondolatokat kbzvetitse masok-
nak. Ebben a megkozelitésben a gondolat megsziletése megel6zi annak kimondasat.
Nem akarok ezekkel a tételekkel vitatkozni. Azt is tiszteletben tartom, hogy a siketek
révén bepillantast nyerhettiink a nyelv mikodésébe. Mindentdl fiiggetlenll azonban
latnunk kell: a hang volt elébb. Ezen a médiumon keresztul talaltuk fel a nyelvet, s igy
valtunk emberré. Es ne feledjiik: a hang a mobiltelefonok eredeti médiuma.

Az iras feltalalasa két emberi képességre is nagy hatassal volt: megndvelte informa-
ciotarolasi kapacitasunkat, és nagyot lenditett az idében és térben valé kommunika-
Ccio képességén. Az iras tette lehetdve a logikanak nevezett dolog létrejottét is. Ahhoz,
hogy egy érvelés formajarol fogalmat alkossunk, hogy lassuk deduktiv érvényességét,
le kell azt irnunk. Arisztotelészt tartjuk szamon az elsé logikaval foglalkozo6 tudosként.
O is csak ugy dolgozhatta ki felismeréseit, hogy képes volt a logikai formak megjeleni-
tésére —ehhez pedig szliksége volt az irasra. Természetesen okfejtés és érvelés azok-
ban a civilizacidkban is létezik, amelyek nem talaltak fel az irast. Az antropolégusok ugy
talaljak azonban, hogy ezekben a kulturakban az érvelésmodok kulénbéznek az iras-
sal rendelkez6 civilizaciokeéitol — néha jobbak azoknal, néha rosszabbak, de minden-
képpen masok. Azonban ha mar feltalaltuk a logikat, ugy tinik, az érvelés az emberi
|ét esszenciajanak fontos eleméve valt. A gondolkodo lény eltdprengett sajat gondol-
kodasan és racionalis allatként azonositotta magat. Csak az irassal rendelkezé civili-
zaciok tarthattak a gondolkodast identitasuk ennyire alapvet6 részének. Lehet, hogy
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borzaszté hiba volt igy gondolkodni, de attdl ez az allitas meég biztosan igaz — legalabb-
is azokra a nyugati kulturakra, amelyeket irastudé teremtmények alkotnak.

A racionalitas el6térbe helyezése mellett az iras torténelmi allatta is tette az embert.
A térténelem, vagyis az az elképzelés, hogy az emberi események idében sorrend-
ben kovetik egymast, nem létezhet iras nélkil. Az irassal nem rendelkezé civilizaci-
Okban nem létezik az az elgondolas, hogy barmely két esemény egy idében tortént,
vagy hogy az egyik megel6zte a masikat. Mondhatjuk, hogy Thukudidész és Ariszto-
telész az athéni kultura véletlen gyimolcsei, am 6k egyben az irott sz6 szikségsze-
ri melléktermékei is.

A kdnyvnyomtatast, majd a televizi6 feltalalasat az idék soran ,tul-McLuhanizaltuk”.
McLuhan valéban csodalatos éleslatassal elemezte a Gutenberg-galaxist, de még
6 sem latta az iras, pontosabban a gépelés diadalmas visszatérését, amit az ameri-
kai hadsereg egyik jelentéktelen talalmanyanak globalis térhdditasa okozott. Ennek a
talalmanynak kdszénhetéen ma mindenki gépel, ez pedig ujfajta irastudast, e-irastu-
dast kényszerit rank.

Egy kommunikacios talalmany nemcsak ad valamit, hanem mindig el is vesz vala-
mi mast. Lehet, hogy a gondolkodo és torténelmi allat énképe miatt elveszitettiink
valamit természetlnkbdl. Lehet, hogy ezaltal kevesebbek is lettiink, nemcsak tobbek.
A mozgathatdé nyomdelemes nyomtatas feltalalasa egyértelm( példa erre. Hatasa-
ra a nyomtatott szo felvaltotta az emlékezet mlvészetét. A szamunkra mar csodala-
tosnak tliné szisztematikus memoriardl Frances Yates és mas torténészek meséltek.
Még a legkezd6bb diakok is szamos kdnyvet voltak képesek fejben tartani, s az uta-
z6 orvosok memoariaja megbizhatobb volt, mint a masoldk altal lerontott leirt szdve-
gek. De a nyomtatas feltalalasa utan mar nem volt szilkség arra, hogy emlékezzink
az adatok 6sszetett rendszerére — amire szikségunk van, azt egyszerlen csak kike-
reshetjuk a kdnyvekbél.

Az elérhetd adatbazis nagysaga mérhetetlenul megnétt. Ugyanakkor ez azzal jart,
hogy az ember emlékez6 allatbol olvasé allatta valtozott. Ehhez hasonlé hatast fejt
ki a Google, amely szintén kezelhetetlenll kiterjeszti az azonnal elérheté adatok hal-
mazat, s ezzel atalakitja az embert linearis Iénybdl hiperugréva (hyperjumper). Meg-
lehetdsen varatlan fejlemény, hogy a linearitas végét nem a televizié, hanem a vilag-
hal6 hozta magaval.

A kommunikacio torténetében a rendszeres és megbizhaté postaszolgaltatast sok-
kal kevesebb figyelemre méltatjak, mint a nyomtatast, noha véleményem szerint a pos-
ta megjelenésére vezethetd vissza a hitelesség, az autenticitas erénykeént valo értel-
mezése. Az autenticitas az 6nmagunkkal szembeni 8szinteség kuldnleges, Osszetett
fajtaja, ami Europaban a 18. szazadban jelent meg — legalabbis a kutatas mai allasa
szerint. Ezt az elméletet fejti ki gyonyoriien Lionel Trilling hires esszéjében, az Oszin-
teség és eredetiségben (Sincerity and Authenticity). A téma a kdzelmultban ismét napi-
rendre kerult a nemrég elhunyt analitikus filoz6fus, Bernard Williams fontos utolsé kony-
vében, az Igazsag és 6szinteségben (Truth and Truthfulness). Mashol mar kifejtettem,
hogy az autenticitas mint intim emberi érték ,feltalalasa” szorosan 6sszefligg a levél-
regény kezdeteivel. Ehhez pedig a nyilvanos postai szolgaltatas létezésére van szik-
ség. Enélkil a szerény technoldgia nélkul nem létezne levélregeény.

A levélregényt szamos irodalomkutaté tanulmanyozta. Ezek az irodalmarok jogosan
hangsulyozzak, hogy a mlfaj hajnalan, az 1700-as évek Franciaorszagaban a leve-
lekbdl 6sszeallitott regény a nék szamara biztositott fontos megnyilvanulasi lehetésé-
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get. Ez igaz azokra a n6kre, akik a regényt irtak, s azokra is, akik a regénybeli levelek
szerzd8i voltak. Az irodalomkutatok azonban igen ritkan forditanak figyelmet a techno-
I6giara. Nekiink ezzel szemben észre kell vennlink, hogy a rendszeres és megbizhato
postai szolgaltatas kialakulasaval a levélregény a férfiak miifajava valt — elég felidéz-
ni Richardson, Rousseau és Sterne muveit. Ezt az 6sszefliggést szépen szimbolizal-
ja, hogy a La nouvelle Héloise-t Rousseau abban az évben fejezte be, amikor a vidéki
postai szolgaltatast bevezették Franciaorszagban. Ezzel 4j blin szlletett: a nem-auten-
tikus létezés bline.

Ezen a ponton varatlanul valaszt kapunk a tanulmanyt nyité kérdésemre, azaz arra,
hogy hogyan hatnak rank az uj kommunikaciés modok. Az autenticitas a levél mellék-
termékekeént jott Iétre. Ezen kivil még egy varatlan eredménye lett annak, hogy a pos-
ta nem csak hivatalos, hanem maganleveleket is elkezdett kézbesiteni. Az egyének
kozotti leveleket egy adott pontrdl, egy postarol vagy postaladabol egy masik adott
pontra, a postara viszik, vagy a postaladaba dobjak. Ez pedig szintén uj gondolathoz,
a halézat gondolatanak megjelenéséhez vezet.

A kulénboz6 jeleknek mindig is |étezett halozata — példaul a fustjeleket dombrol
dombra, a dobjeleket hallétavolsagrol hallétavolsagra tovabbitottak. Az allatok, sét
még a rovarok is rendelkeznek ilyen kommunikaciés halézatokkal. De az egyetlen ok,
amiért ma a halozatot halézatnak latjuk az, hogy feltalaltuk a szisztematikus, allandé
helyen lévé, tartds, anyagi formaval rendelkezé haldzatot. Ebben a halézatban nem
csak hirndkok szaguldanak, hogy kihirdessék, mi tortént, mint a marathoni csata hirét
vivé futdk. Ez a halézat mar nem is olyan, mint amilyen Dzsingisz kan egész Azsiat
behal6zg, lenylig6z6 lzenettovabbitoé rendszere volt, s nem is olyan, mint — az Euro-
pa minden postamuzeumaban megtalalhato térképeken abrazolt — kozépkori leve-
lek utvonalai. Ahogy a postamuzeumokban megtanulhatjuk, ezeket az utvonalakat az
egyetemek vették bérbe, hogy azutan a bevételekbdl szallast nyujtsanak a korabeli
vandordidkoknak. Egyébként tudtak Onék, hogy minden viragzo orszag févarosaban
talalunk postamuzeumot? Természetesen Budapesten is. De hogy szavam ne felejt-
sem: Dzsingisz kan és a vandordiakok ellenére a hal6zat a rendszeres, nyilvanos pos-
taszolgaltatassal jott létre.

Az orszagos haldzatok kiépitése szorosan 6sszefligg a nemzetépitéssel. A halézat
hatasa azonban ennél messzebbre ért: a fegyelem, az emberek rendezésének uj for-
majat hozta létre. Ahhoz, hogy az ember részese lehessen a postai szolgaltatasok-
nak, cimre volt sziksége. Gondoljunk csak bele! Senkinek nem volt cime, amig nem
volt ra szilkség. De ahhoz, hogy az ember megkapja a leveleit, kellett a cim. igy aztan
az ember cime identitasanak része lett. Ma Franciaorszagban a hajléktalanokat hiva-
talos nyomtatvanyokon és élébeszédben is SDF-nek hivjak: sans domicile fixe. Ez sz6
szerint azt jelenti, hogy nincs allandé cime. Szamomra a korai rock-koltészet legsziv-
bemarkoldbb sora Elvis Presley A megtért szivek szallodaja (Heartbreak Hotel) cim{
dalabdl valé. A dal sziiletésének idején az Egyesiilt Alamokban még nem iranyitésza-
mok, hanem postazénak voltak. A versszak egy visszakuldott szerelmes levélrél szol,
amire a postai alkalmazott azt irta:

Vissza a feladonak

A cimzett ismeretlen
Nincsen ilyen hazszam
Nincsen ilyen zona.
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Milyen hatassal vannak tehat rank az Uj kommunikaciés modok? A postaszolgaltatas
identitast adott az embernek, hiszen a személyi igazolvanyba vagy az amerikaiak jogo-
sitvanyaba az ember cimét irjak.

A mara majdnem elfelejtett tavird nagyobb hatasu lehetett, mint a ma mindendatt jelen
levé telefon, mégpedig azért, mert a kod gondolatat kényszeritette az emberi elmére.
Az elsd tavird 1795-ben kezdett mikodni, és szemafort, azaz fényjelzd berendezést
hasznalt, hogy félautomata kapcsolatot Iétesitsen Parizs és Lyon kozott. Ez kell6en
emlékeztetheti az embert arra, hogy a halézatok mennyire targyi valéjukban léteznek:
a tavird a régi postakocsi-utvonalat kdvetve dombok lancolatan at haladt. Kés6bb ez
az utvonal lett az els6 eurdpai gyorsvasut, a TGV vonala. A 19. szazad a g6z évsza-
zada volt, s a szazad emblémaja a vasut. A vasuthalézat igencsak kézzelfoghato halo-
zat: vasbol rajzoltak a nemzetek és foldrészek felszinére.

A taviré hamarosan elektromos lett: a vizualis szemafor digitalis morzévé valt. A ha-
I6zatokat folyamatosan siritik. Igen, a tavird elektromos lett, és ehhez vezetékek 6sz-
szefliggd rendszerére van sziikség — ma ezekkel a vonalakkal rajzoljuk le a hal6zatokat.
Ezzel ahalézat bedrétozotta valt. Hertz és Marconi hamarosan megtorte a vezetékek
iranti igényt: feltalaltak a radiot, amelyet a britek még ma is ,vezeték nélkiilinek” (the
wireless) hivnak. Régebben viccesnek talaltam ezt a nehézkes brit kifejezést, amely
annyira a sajat korat jellemezte, és mégis annyival el6tte jart. Hiszen ma megint a veze-
ték nélkuli korban éliink, amint azt a mobiltelefon tanusitja.

A morze-kéd, azaz a pontok és vonalak rendszere, amelyet kisfiuként a rovidhulla-
mu radiomon figyeltem, a szemafornal sokkal egyértelmibben hordozta a kéd gon-
dolatat. A szemafor minden bet(t a lathato karok elrendezésével jelez — azt hiszem, a
cserkészeknek még ma is megtanitjak, hogyan kildhetnek tGzeneteket a szemaforral.
A morze-kdd a binaris kod dtletét hozta magaval, ahol minden informaciét a Be vagy a
Ki szallit. Valdjaban a binaris kod nem a leghatékonyabb lizenettovabbité médszer. 22
vagyis 4 jobb, mint 2. Morse négytagu kodot hasznalt, amely id6vel két hangbdl, egy
rovidbdl és egy hosszubdl, s két szlinetbdl, szintén egy rovidbél €s egy hosszubal allt.
Ahogy minden iskolas tudja, a DNS is négyértékld kodban irddott. Azt mindenesetre
elmondhatjuk, hogy a morze-kdéd megjelenésétdl kell az informacios kort szamitanunk:
vagyis az informacids kor 1838-ban kezd6do6tt, amikor az els6 lizenetet tovabbitottak a
morze-kod segitségével. Shannon, a DNS és a tobbi csak melléktermék. Ezen a pon-
ton ismerjik el annak az elemnek a fontossagat, amely a morze-kodot lehetdveé tette:
a buta és csunya abécéét, amely intelligens és elegans ideogrammak helyett elkilo-
nulé jelekbdl all.

Persze az is lehet, hogy az informacios kor kezdetét 1844-re kellene tenni, amikor
Samuel Morse két varos kdzott sikeresen morzézott: Washingtonbdl Baltimore-ba
elkuldte a ,Mit mivelt Isten?” Gzenetet. De persze fogalma sem volt, hogy 6 mit mivelt:
informaciot kildott. Ugyanigy az eurdpaiaknak sem volt fogalmuk arrél, mit fog mivel-
ni az emberi 6ntudattal a rendszeres, barki szamara elérheté postaszolgaltatas fel-
talalasa, azaz hogy ennek nyoman meg fog jelenni a hitelesség igénye és a cimmel
rendelkez6, fegyelmezett identitas. Az Egyesiilt Allamok Védelmi Célu Kutatasi Ugy-
noksége (American Defence Advanced Research Project Agency) sem sejtette, mivel
jar majd a DARPA Net feltalalasa.

A hangsuly tehat szerintem nem ott van, ahol varnank. A lényeg nem az egyes Uj
kommunikacios mifajok technikai hatékonysaga, s nem is az emberi szokasokban
eés teljesitményben bekovetkezd radikalis valtozas, amelyet minden uj médium kiter-
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mel. Ehelyett a legfontosabb valtozast azok a teljesen varatlan reflexiv hatasok jelen-
tik, amiket néhany uj mifaj el6idéz.

A telefontol nagy dolgokat vartak, am é6nmagaban semmit nem tett az emberi 6ntu-
dattal. A telefonhal6zati rendszer azonban mar egészen mas: a lefektetett vezetékek
halézatardl atkerul a hangsuly a kbzpontra. A kdzpont az, amitél a halézat hasznos.
A vasutnal ott vannak a tolatéudvarok. A postanal a kildeményvalogaté kdzpontok.
Egy budapesti fiatalember, bizonyos Puskas Tivadar, azt javasolta Thomas Edisonnak
Menlo Parkban, hogy a telefonhoz is épitsenek ilyen kdzpontokat — az elsé budapes-
ti telefonkdzpontot meg lehet nézni a budai Varban, a telefénia miuzeumban. Egyéb-
irant Budapesten meglehetésen szép gydljtemény talalhaté a kilénb6z6 kommuni-
kacios muzeumokbdl: van ugye a postamuzeum, a meglehetésen leromlott allapotu
telefénia muzeum — azt hiszem, hogy a 2005-6s konferencia megnyitoja el6tti napon
a feleségemen és rajtam kivil egyetlen latogaté sem bukkant fel itt —, a még ennél is
rosszabb allapotu radio- és televizibmuzeum, és a puccos Uj Neumann Janos digita-
lis muzeum. Valdszinileg sokat elarul, hogy a miuzeumok Buda és Pest négy nagyon
kildnb6z6 részében talalhatok.

Az elsé pesti telefonkdzpont mintegy 6tven tgyfelet szolgalt ki €s hetvenkét ugyfélre
volt kapacitasa. Matkowitz Julianak, a fiatal nének, aki kapcsolta a hivasokat, az el6fize-
t6k neve és foglalkozasa szerint ismernie kellett a gombokat. 1890-re mar 1436 el&fize-
t6je volt a rendszernek, ami a mai fejinkkel megjegyezhetetlenul nagy adatmennyisé-
get jelentett. Fel kellett tehat talalni a telefonszamot. Ez a szam is identitasunk részévé
valt — miel6tt a kijelz6s mobiltelefon elterjedt, a gyerekek négy éves koruktol fejb6l meg-
tanultak az otthoni szamukat. Talan mondanom sem kell, hogy a budapesti el6fizetk
szama 1910-ig exponencialisan nétt; onnantol kezdve mar csak mértanilag.

Oszintén szélva a legtdbb postamizeumban unatkozni szoktam, mivel semmi mast
nem allitanak ki, mint az adott orszag bélyegeit — és ha az ember ismeri Roland Hill
Penny Postjat, akkor, hacsak nem filatelista, minden érdekeset latott mar a témaban.
A budapesti telefonia muzeum mar szorakoztatobb. A kiallitason az egyre jobban auto-
matizalt telefonkdzpontok csodas sorozata lathatd, a kezdeti 6tven személyes géptdl
egészen addig a masinaig, amely az 1930-as években az egész varost kiszolgalta.
Amikor a muzeumban jartunk, a kedves terem&r néni megengedte, hogy néhany méter
tavolsagbol felhivjuk egymast a feleségemmel. Végignézhettik, ahogy az elképeszt6
szerkezet legalabb szaz alkatrésze mozgasba lendl, csak hogy egyetlen hivast lebo-
nyolitson. Pont olyan volt, mintha az idegrendszer valds ideji mikodését lattuk volna.
Leibniz imadta volna: egyszer azon merengett, hogy ha be tudnank menni az agyba,
pont ugy, mint mondjuk egy szélmalomba, és megnézhetnénk az 6sszes mozgo alkat-
részt, akkor sem lathatnank az elmét vagy a gondolatokat. Nos, valéban nem lathattuk
a hivas kdzben elhangz6 szavakat a mizeumban, de olyan érzésuink volt, hogy szinte
latjuk 6ket, a sok fogantyu és fogaskerék zimmaogése kdzepette.

A régi telefonkdzpont latvanya Ujra eszembe idézte, hogy a mai mobiltelefon nem
vezetékek, fogantyuk, kerekek és fogak mechanikus hal6zatat hasznalja, hanem egy
majdnem virtualis globalis halézatot, amelybdl latszolag eltlint a kézpont. A varbeli régi
telefonk6zpont mindazonaltal arra figyelmeztet, hogy nem létezik hal6zat kozpont nélkul
— ez az, amit Puskas Tivadar el6re megjésolt. Fontos tudnunk, hogy az internet szamos
redundans, foloslegesen ismételt elemet tartalmaz, amit az elektromechanikai rend-
szerek nem engedhettek meg maguknak. Ennek az az oka, hogy az internet a hideg-
haboru egy katonai eszk6zébdl fejl6dott ki: az amerikaiak az atomhaborura készul6d-
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tek, s biztositani akartak, hogy ha a szaloptikas rendszer egy része meg is semmisul,
arendszer akkor is hasznalhaté maradjon. Ezért van tehat a redundancia.

igy az internet fell meg is érkeztiink a mobiltelefonhoz. A mobil egy kicsit olyan, mint
a levél. A levelet az Uj kézbesités tette az emberi 6ntudat szamara fontossa. A mobil-
telefon tulajdonképpen egy régi médium, a telefon Uj kézbesitési szolgaltatasa. Vajon
megjosolhatjuk-e, milyen kdvetkezményekkel jar terjedése? Az eredmény csak téves
lehet, de ha mar bukni kell, bukjunk nagyiviien, ahogy Marshall McLuhan tette.

Az egyik legfontosabb kdvetkezmény az lehet, hogy Philippe Aries A gyermekkor
évszazadai (Centuries of Childhood) cimi kdnyvéhez egy egészen Uj fejezetet, vagy
akar kotetet is hozza kell irnunk. Aries azt allitotta, hogy a gyermekkor az eurdpai tor-
ténelem soran viszonylag késén, két-haromszaz évvel ezel6tt sziletett. A kamaszkort
pedig természetesen pontosan egy évszazaddal ezelbtt talaltak fel. A gyermekkor és
kamaszkor alavetett korszakok voltak, részben az informacios szerepeknek, részben
pedig annak kdszénhetéen, hogy az embereket tavol kellett tartani a munkatol, el§-
sz0r a kizsakmanyolast, majd késébb a munkanélkuliséget elkeriilendd. Az élet szinte
minden teruletén a feln6ttek iranyitottak a dolgokat. Most ez a helyzet megfordulni lat-
szik. Mi, feln6ttek, egyre inkabb elavultak vagyunk. A gyerekek mindannyiunknal job-
ban tudjak hasznalni a mobiltelefont. Ennek a tanulmanynak a mifaja — el6adas egy
tiszteletremélté akadémia el6addétermében —igen gyorsan torténelmi ritkasagga valik,
pont, mint az els6 kézi telefonkézpont.

A jovo legfbképpen attol fiigg, hogy melyik fog gydzni, a kép vagy a logika. Ha a
mobiltelefonok egyre inkabb képeket tovabbitanak, konzervativva valnak, és a vilagunk
ugyanolyan marad, mint amilyen most: nem lesz mas, mint térben elrendezett vizualis
targyak halmaza. Mik6zben erre az el6adasra késziiltem, egy radikalis gondolat futott
at az agyamon az indit6 kérdésemet illetéen: hogyan valtoztathatjak meg a telefonok,
hogy kik vagyunk és mint faj mivé valhatunk? Ha a mobilt képtovabbitasra hasznaljuk,
az visszalépés, hiszen ugyanoda prébalja meg visszavinni az embert, mint ahol most
van: a vizualis térben talalhato testekhez. Képzeljik azonban el, hogy az idék folya-
man lemondunk a képekrél, sét, a széveges Uzenetekrdl is — kivéve a tavkapcsolatos
udvarlast, ahol a képek segithetnek (a szexet ugyis mindig a hattérbe szoritjuk, ugy-
hogy a képek erre a célra még megfelel6ek lehetnek). Ebben az esetben a mobiltelefon
tisztan akusztikus eszkoz lenne, s igy kdnnyen 6sszekothetnénk a hallojaratunkkal. Az
Osszekottetést el6szor nyilvan valamilyen farasztd elektromechanikai eszkézzel hoz-
nank létre, mint a legrégebbi budapesti telefonkdzpontnal. De hamarosan elegansabb
erintkez6 fellleteket talalnanak ki, vagyis az ember szervrendszeréhez egyre organi-
kusabb médon kapcsolodna a telefon. Ez két kdvetkezménnyel jarna.

El8szor is, kiborgokka valnank. Itt most a szét az eredeti értelmében hasznalom, aho-
gyan megalkotoi, Nathan Kline és Manfred Clynes értették: mint a kibernetikus orga-
nizmus roviditését. A két férfia NASA megbizasabdl némi (rutazasos jovokutatassal
foglalkozott. A kiborg kifejezést el6sz6r az Aeronautics ciml magazin egyik 1960-as
szamaban hasznaltak, s sikerult vele megragadniuk az emberek fantazigjat. Két inno-
vativ gondolkododnkat — az egyikik farmakoldgusként az elsd generacios fajdalomcsil-
lapitok uttoréje volt, a masik befolyasos feltalalé — nagyon foglalkoztattak az emberi
erzekelési csatornak. Meg akartak valtoztatni a testnek az Uj kdrnyezethez valo alkal-
mazkodasi képességét, mégpedig ugy, hogy beépitett visszacsatold6 mechanizmusok-
kal ellendrizzék a testi metabolizmusokat €s még sok minden mast (ezért is hasznal-
tak a ,kibernetikus” kifejezést). Ahogy irtak, ez a modszer sokkal jobban kihasznalta
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volna a valodi emberi képességeket, mint az, hogy koltséges mesterséges kdrnyezet-
ben embereket kildink az Grbe. Tehat Kline-nak és Clynesnak valésziniileg tetszett
volna az agyamon atsuhano gondolat. Hiszen eszerint az ember nem csak kijavitgatna
meglévé problémait, példaul szivritmus-szabalyozoval segitve a beteg sziv miikodeé-
sét. Ehelyett olyan Iényekké valnank, akik sajat technoldgiai talalmanyaikat arra hasz-
naljak, hogy sajat, tovabbfejl6dott biologiai szerveiket fejlesszék.

Az 6nképunkben bekovetkez6 masodik valtozas szembetinébb az egyszer kiborg-
ga valasnal. Képzeljuk el, hogy a mobiltelefonnak készénhetéen a legfontosabb kap-
csolatunk nem a lathatéval, hanem a hallhatéval lenne. Ha az érzékszervek fontossa-
gi sorrendje igy megfordulna, taktilis-vizualis allatokbdl akusztikus-taktilissa valnank,
mint a denevérek. igy megoldhatnank a virtualis val6sagrol sz6l6 zavaros beszéd prob-
Iémait is. A valddi vizualis tér, amelyben most vagyunk, pusztan virtualissa valna.

Szeretek igy eltdprengeni a dolgokrdl, de az események gyorsan torténnek. Az
ember tulsagosan vizualis és taktilis teremtmény ahhoz, hogy megengedje, hogy a
hallas legyen az ur a haznal. Az, hogy ez bioldgiai vagy kulturalis tény, végeredmény-
ben mindegy. A reklamozok tobb latast és tapintast akarnak a mobiltelefonokba rak-
ni, nem pedig kevesebbet. A 3G okostelefonok, mint példaul a Motorola A1000 vagy a
Nokia 7710, érintéképerny6kkel rendelkeznek, amelyek segitségével Word, Excel és
PDF formatumu dokumentumokat olvashatunk. Nézhetiink példaul miholdas tévéada-
sokat vagy valds idejli sportkozvetitéseket is a telefonon. Réviden tehat a mobiltelefon
a latas, hallas és tapintas egész allati érzékelését utanozni probalja. Egyedil a szaglas
marad ki, ezaltal hivatalossa téve az emberi szagldszerv evolucids lefokozasat a nul-
lara. Vagy talan nem is: Onokre bizom annak elképzelését, hogy a mobil parzasi ritua-
Iékhoz hogyan lehetne virtualis feromonokat kdzvetiteni a lanyok és fiuk kozott.

A latomasommal ellentétben tehat nem valunk kiborgokka: a transzhumanistaknak
csaldédniuk kell. Megmaradunk jé 6reg emberi Iényeknek, s csak az emberi érzékszer-
vek masolatat hordva zsebulnkben jarjuk majd a vilagot.

Szakacs Judit forditasa
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