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y+o.tudomanyunk eredmeényeit szellemi izgalmat
okozo6 moédon kozvetiteni...”

Borbély Gaborral, az MTA Filozéfiai Kutatéintézetének
igazgatdjaval beszélget Fabri Gyorgy

B A filozd6fia helyérél, értelmérdl, alapkérdéseinek érvényességérdl, hasznossagarol
avagy feleslegességérdl az elmalt harom évezredben Ujra és tjra megfogalmazddnak
tézisek, felforrosodnak vitak. Manapsag a nyugati vilagban és ezen beliil Magyaror-
szagon érzékelsz-e ilyen legitimacios igényt, illetve kényszert?

B Azt a kérdést, hogy ,hasznos-e” a filozofia, nyilvanvaldan akkor lehet értelmesen
megvalaszolni, ha tudjuk, mi kilénbozteti meg a hasznos tudomanyokat a haszonta-
lanoktdl. Ha az, hogy a hasznos tudomanyok valamilyen kapcsolatban allnak a tech-
noldgiai innovacidval, a termeléssel vagy barmi effélével, akkor a filozéfia nagyrészt
nyilvan haszontalan, hasonldéan szamos mas tudomanyhoz. Nevezzik ez utobbit az
egyszerlseég kedveéert egy kdzismert antik fogalommal a ,barbarok”, azaz a kivilallok
és érthetetlenul beszél6k allaspontjanak. Ha ezzel szemben az a hasznos tudomany,
ami nélkul a nyugati civilizacié elképzelhetetlen és nem épithetd tovabb, akkor a filo-
zo6fia rendkivil hasznos valami, hiszen mindenki szamara nyilvanvald, hogy a nyugati
civilizacié nem létezhetnék példaul Szokratész, Platon, Arisztotelész, Sextus Empiri-
cus, Origenész, Boéthius, Szent Agoston, Averroés, Ockham, Descartes, Kant, Frege,
Wittgenstein vagy akar Feyerabend munkassaga nélkuil.

A barbarok allaspontjaval az a probléma, hogy elég konny (i belatni példaul a techno-
I6giai innovaciordl, hogy éppenséggel a nyugati civilizacié terméke. A legjelentésebb
innovatorok, ahogyan ezt mindenki tudja, altalaban széles kord, elmélyult képzettség-
gel rendelkez6 emberek voltak. Az altalad emlitett vitak egyébként szerintem akkor for-
résodnak fol, amikor a barbarok valamilyen oknal fogva olyan helyzetbe kertilnek, hogy
rendelkeznek a kutatasra szant forrasokkal, vagy — demokratikus tarsadalmakban —
befolyasolni képesek e forrasok elosztasanak rendjét olyan prioritasok meghatarozasa-
val, amelyek kizarjak a szerintik ,haszontalan” tudomanyok tamogatasat. Ha azoknak
atudomanyoknak a képviseldi, amelyeknek semmi kozik sincs a hasznossag emlitett
egyugyl értelmezéséhez, atengedik a terepet a barbaroknak, és a sulyosan hibas kér-
désfeltevés hatasara allando magyarazkodasba kezdenek a hasznossagukat illetéen,
azaz legitimalni kivanjak magukat egy olyan fogalmi sémaban, amelyben 6k legitimal-
hatatlanok, akkor ezek a tudomanyok elvesztek. A barbarokat ez a legkevésbé sem
izgatna, mert az 6 vilagukban nincs mivel6dés, a leszarmazottaiknak azonban mar
foltinnék a dolog, tekintve, hogy a miivel6dés megsziinésének hosszu tavu hatasai
egészen katasztrofalisak. Mit mondjak, nem lennének buiiszkék a felmendikre.

B A magyar filozofiai szakma, beleértve nagy hangsullyal a Filozofiai Kutatointézetet
is, hagyomanyosan erds filozofia-térténeti iskolakkal, szemlélettel miik6détt az elmult
évtizedekben. Ekbzben egyre slirgetébben fogalmazddik meg mindenféle tudomanyos
tevékenységgel szemben az a politikai (ezzel persze forraselosztoi), néhol publicisz-
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tikai igény, hogy napjaink tarsadalmanak, gazdasaganak a problémaira adjon valaszt.
Hogyan latod hasznosithaténak ilyen kbrilmények kbzétt azt a tudast, készségeket,
kapcsolatrendszert, amit a filozéfia-térténet miivelése soran szerzett a szakma?

B Ismerem természetesen az efféle, ,napjaink tarsadalmanak és gazdasaganak prob-
Iémaival” kapcsolatos felvetéseket, nagyon hatarozott véleményem van ezekrél, ezért
nem fogok diplomatikusan fogalmazni. Szerintem ebben a formaban mar maga a kér-
désfeltevés is teljesen értelmetlen, és ennélfogva nem meglepd, hogy csak sem-
mitmondo vagy teljesen értelmetlen valaszokat lehet adni ra. Vannak ugyanis olyan
tudomanyok, amelyek ,napjaink tarsadalmanak, gazdasaganak a problémaival” foglal-
koznak (feltéve, de meg nem engedve, hogy azonositani tudjuk ezeket a problémakat,
ez azonban mar egy masik kérdés), és vannak olyanok, amelyek nem. Ez utébbiak-
tél nem azt kell elvarni, hogy olyasmivel foglalkozzanak, amihez semmi k6zik, hanem
azt, hogy a lehet6 legszinvonalasabban és legkorszeriibben tegyék hozzaférhetéve
az adott tudomanyhoz tartozé ismeretanyagot, s ezzel ellenallhatatlan médon gazda-
gitsak a miveltséget. Nem tudom folfogni, miként kivanhatna barki is, hogy pl. az iro-
dalomtudomany az irodalmi mlvekkel kapcsolatos hermeneutikai és strukturalis prob-
Iémak helyett inkabb az intertemporalis kdltségvetési korlattal foglalkozzék, a filozofia
pedig a modalis realizmussal és aktualizmussal 6sszefligg6 problémak helyett mond-
juk a hulladékok Ujrahasznositasanak idészer( kérdéseivel. Ha pedig erre az a valasz,
hogy nem, nem, mi csak azt kérjuk, hogy az intertemporalis kdltségvetési korlat irodal-
mi visszatikrozésével, azaz a takarékoskodo haziasszonyok gyotrelmeir6l szol6 novel-
lakkal, valamint a hulladékhasznositas filozofiai problémaival foglalkozzatok, akkor én
erre azt mondom, hogy tudomasom szerint nem Alsé-Bantusztanban vagy az atomra-
kétakkal rendelkez6 Fels6-Voltaban vagyunk, ahol a helyi eldljar6 mondja meg, hogy
az irodalomtuddésok vagy filozéfusok — ha még maradt bel6lik — milyen, a tarsadalom
fejlédése szempontjabdl idvos kérdésekkel foglalkozhatnak.

En azt gondolom, hogy minden tudoménynak megvan a maga ,szubjektum-genu-
sza”, ahogyan ezt Arisztotelész nyoman a nyugati vilagban gondoltak, az a sajatos
targyterilet, amivel a maga modszereinek, az altala hasznalt alapelveknek stb. meg-
felel6en foglalkozik. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy tdbb tudomany ne fog-
lalkozhatnék kulonb6zé fogalmi és metodoldgiai alapon ugyanazzal a targgyal, és ne
létezhetnék interdiszciplinaris kooperacié. Ez azonban csak akkor lehetséges, ha min-
den egyuttm(ik6d6 tudomany eléggé elmélylilt és produktiv a sajat targyteruletén, sta-
bil fogalmi készlettel és metodoldgiai alapokkal rendelkezik, s képes a kutatasi ered-
ményeit olyan médon kommunikalni, hogy az érthet6 legyen a tdbbiek szamara is. Ha
nem lenne ,szakfilozofia”, akkor egyaltalaban semmiféle filozofia nem lenne.

Masfelél szamomra teljesen nyilvanvaldnak tiinik, hogy mi a kapcsolat a ,tarsadalmi-
gazdasagi problémak” konkrét megoldasa és azon tudomanyok mivelése kozott, ame-
lyek nem ,napjaink tarsadalmi-gazdasagi problémaival” foglalkoznak. Vegyunk egy
példat, mondjuk a diplomas munkanélkuliséget. Ez napjaink tarsadalmanak és gaz-
dasaganak egyik jelentds problémaja, amit az is mutat, hogy e targyban a gazdasag
szerepl6inek a részérél rendszeresen nyilatkozatokat olvashatunk, és szamos koz-
tisztviseld, valamint egyéb szakértd szaladgal idegesen a minisztériumok folyosoin,
hogy lefolytassa a kétszazotvenedik egyeztetést, majd el6készitse a hatszazadik els-
terjesztést a targyban. Azért is jelent6s tarsadalmi probléma ez, mert az a mellékes
koérulmény senkit sem szokott érdekelni, hogy az OECD orszagok k6z6tt Magyarorszag
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messze a probléma altal legkevésbé érintett orszagok kdzott van. A problémaval per-
sze mindenekel6tt az a diplomas szembesll, aki elmegy egy allasinterjura. Egy ilyen

interjun mi szamit? Az ezzel kapcsolatos nyilatkozatok, vagy a kétszaznegyvenedik
el6terjesztés? A legkevésbé sem. Az szamit, hogy az illet6 elégge felkészult-e elméleti

és gyakorlati értelemben, s az, hogy ezt miként tudja kommunikalni. Ez az altala elfo-
gyasztott szellemi javak sokféleségétél, mindségetdl, valamint attdl figg, hogy meg-
tanulta-e, miként sajatithatja el ezeket a javakat. Ebb6l a szempontbdl donté jelentd-
sége van annak, amit miveltségnek nevezink, s aminek a filozoéfia, vagy éppen az
irodalomtudomany, meg persze egy csomo egyéb haszontalan vagy kevésbé hasznos

tudomany is az integrans része. Ezektél nem azt kell elvarni, hogy ,napjaink gazdasa-
ganak és tarsadalmanak a problémaira” valaszt adjanak, hanem azt — és ebbdl is lat-
hatod, hogy nem a technopesszimizmus szdl bel6lem, mert most egy szamitogépes

szakkifejezést fogok metaforaként hasznalni —, hogy megfelel6képpen ,frissitsék” azt

a tudast, amit kozvetitenitk kell. A kulcsszé még mindig az erudicid, csak most talan

némiképp mast értink alatta, mint korabban, mert kiildnds hangsulyt kell fektetnliink a

tudas elsajatitasanak modozataira.

B Eltelt masfél évtized azdta, hogy az Intézetnek meg kellett talalnia a helyét egy uj
tarsadalmi-tudomanypolitikai kbrnyezetben. Milyennek latod ma az Intézet pozicioit a
szakman beliil, illetve a magyar tudomanyossag szervezetében?

B Az Intézet rendkivil jelentds szellemi potenciallal rendelkezik, €s nem udvarias-
sagbol mondom, hogy kivalé projekteket bonyolitott le az elmult években. A szakman
bellli pozicidink megitélésem szerint azzal er6sddhetnének, ha a filozofiai szakma
valamennyi magyarorszagi kdzpontjaval joval szorosabban egyuttmikdédnénk, mint
az eddigiekben. Ennek szellemében az elmult néhany honapban kdzds palyazatokat
adtunk be, kdzos konferenciakat €s workshopokat készulink megvaldsitani kilonb6zé
intézményekkel és szervezetekkel. Kitlind példaja lesz az effajta egyuttmikodésnek
a Magyar Tudomany Unnepe, ahol az MTA Filozofiai és Torténettudomanyok Oszta-
lya rendezvényét az MTA Filozoéfiai Kutatéintézete, az MTA-BME Tudomanytorténet és
Tudomanyfilozoéfia Kutatécsoport, valamint az MTA-BME Neuropszicholdgiai és pszi-
cholingvisztikai Kutatécsoportja kdzosen tartja , A tudomany kognitiv modelljei” cimmel.
Rendkivul fontosnak tartom, hogy az MTA Filozéfiai Intézetének égisze alatt az Aka-
démiai Kiado ujrainditja az alapvet6 filozofiai mivek hozzaférhetéve tételében nagyon
komoly tradiciékkal rendelkezé Filozofiai irok Tarat. A szerkeszt6bizottsag tagjai Ben-
ce Gyorgy, Boros Gabor és Borbély Gabor, — de bizonyitandd, hogy nem a monogram
alapjan valasztjuk a kdzremikodo6ket, a kiado részérdl a sorozatot Szabd Zsuzsa szer-
keszti. A sorozat a mar nem hozzaférhetd alapmivek revidealt, uj kiadasan, valamint
uj forditasok kdzreadasan kivul olyan alapvetd elvarasoknak kivan megfelelni, mint
hogy legyen példaul végre magyar nyelv( Arisztotelész dsszkiadas. Ez utobbi Bodnar
M. Istvan szerkesztésében 6nallo folyam lesz a FIT-en beldl.

Természetesen a nemzetkozi egyuttmikodéseket, valamint a nagy nemzetkozi palya-
zatokba torténd bekapcsolodast is fontosnak tartjuk, jelenleg tobb ilyen projekt is forma-
l6dik. Rendkivil izgalmasak lehetnek a nem human- és tarsadalomtudomanyi intéze-
tekkel valo egyuttmikodések. Jelenleg egy effélét alakitunk ki éppen az MTA KOKI-val,
a bioetikaval 6sszefiiggd kutatasok terén.
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B Mindezek fényében is: mi volt az a szakmai és személyes motivacio, amellyel egy
majd’ évtizednyi tudomany- és fels6oktatasi-igazgatasi tevékenység utan (ami alatt
persze nem szakadtal ki a szakmabol, hiszen kutattal, publikaltal) megpalyaztad az
Intézet igazgatoi poszijat?

B Nézzuk el8szor a dolog negativ oldalat. Azok a palyazatok, amelyekkel 1997 6ta a
Fels6oktatasi Palyazatok Irodajaban is foglalkoztunk, talan az egyetlen Bursa Hun-
garica kivételével, mara jorészt elenyésztek, vagy csak ad hoc modon, jelentéktelen
tamogatasi keretdsszeggel kertilnek meghirdetésre. Sajnos ide értendéek a doktori
iskolak, a posztdoktorok allashoz juttatasat célzé vagy a TDK-mozgalom tamogata-
sat célzo palyazatok is. [dén mar a rendkivul sikeres fels6oktatasi tankonyv- és szak-
konyv-tamogatasi program folytatasa korul is sulyos problémak voltak. Nemrég jelent
meg a nyomtatott kdnyvek kiadasat tamogato palyazat, de csak fele akkora keret-
Osszeggel, mint amekkora a hatalyos koltségvetési térvényben szerepel, és az alta-
lunk kidolgozott ,digitalis Iab” (amelynek eddigi nyertes palyazatait barki megtekint-
heti a http://www.tankonyvtar.hu cimen) idei tamogatasa sem biztositott egyelére. Ha
mar a személyes részét kérdezed a dolognak, hat mindez nem motivalja kilonéskep-
pen az embert. Ahogyan az sem motival kulénésebben senkit, ha mondjuk hivatalba
Iépése utan kdzvetlenul arra utasitja két helyettes allamtitkar, hogy vonjon vissza egy
olyan palyazatot, aminek mar hivatalos, tehat a miniszter altal jovahagyott nyertes lis-
taja van, s ezen olyan emberek is szerepelnek, akik az ujonnan elnyert allashely biz-
tos tudataban mar foladtak korabbi allasukat. (Az ilyesmi sajatos példaja lenne a diplo-
mas munkanélkiliség generalasanak.) A dolog teljesen abszurd, természetesen nem
vontam vissza a palyazatot, am gondolhatod, hogy a tovabbiakban milyen népszeri
voltam az emlitettek kdreiben. Habar a kozvetlen munkatarsaimmal kifejezetten jo volt,
és most is nagyon jo a kapcsolatom, mégis azt gondolom, hogy sulyos mazochista az,
aki hosszabb idét kivan eltdlteni ilyen kdrilmények kdzott.

Ha értelmes fels6oktatasi és tudomanyos projekteket lehet megvaldsitani, az kivald
dolog, ha azonban erre mar nincs mod, és még azzal sem foglalkozhatsz elég inten-
ziven, ami a valodi szakmad, akkor el kell menni. A dolog pozitiv oldala pedig egyér-
telm(i, és utaltal is ra a kérdésben. En soha sem hagytam fél a szakmai tevékenység-
gel, publikaltam, és altalaban még tanitottam is. Egy id6 utan teljesen egyértelmd volt
szamomra, hogy vissza kell térnem a szakmaba, s az, hogy raadasul az Intézetbe tér-
hettem vissza, ahol szamos régi baratom van, hiszen kordbban mar dolgoztam ott négy
evig, kilon is boldogga tett.

B Ne hallgassuk el az olvasoé el6tt, hogy van egy pikantériaja a beszélgetésiinknek,
hiszen jomagam is a palyazok kézétt voltam abban a versenyben, amit megnyertél.
A folyamat soran két pozitiv értelemben fontos, tudomanypolitikai tanulsagot is lesz(ir-
tem magamnak: egyrészt talan jelzi az Intézet szakmai erejét és tekintélyét, hogy négy,
egyébként sikeres szakember is kell6en vonzonak talalta a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Filozofiai Kutatointézetének igazgatoi allasat (altalaban egy-egy ilyen helyre alig
akadnak jelentkez8k), masfelél hogy a palyazok kozétt, koztiink kifejezetten kollegia-
lis egylittmiikédés volt jellemzé. Mit gondolsz minderrél?

B En természetesen mindkettének nagyon 6riilok. Az utébbival kapcsolatban meg kell
mondanom, hogy ezt én teljesen természetes dolognak tartom. Oszintén szélva soha
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sem meélylltem el igazan a szakman bellli személyi ellentétekben, ezeket altalaban
inkabb viccesnek, mint tragikusnak tartottam. Remélem, ezen nem fog megsértédni
senki, de ha igen, akkor majd folhivom, és beszélgetek vele.

B Az (j igazgatd szamara adott az Intézet szakmai profilja, az ott dolgozé kutatok szak-
mai potencialja, az infrastruktira és a kapcsolati halo — hiszen intézményfejlesztés-
re, beleértve akar a kbnyvtar, a folydirat-megrendelések fejlesztését is, Iényegében
nincs mod. Mit tartasz tovabbvihetének illetve lehetséges tjdonsagnak a korabbi miiké-
désbél?

A szakmai profil és a potencial tekintetében a fentebbiek alapjan optimista vagyok, s
azt gondolom, megalapozottan. Az viszont valdban rendkivil sulyos probléma, hogy
nem egyszerilen fejlesztésre nincs moéd, hanem a meglevd allomany szinten tartasa
is komoly nehézségekbe Utkozik. Ez természetesen nem a mi egyedi problémank. Ma
Magyarorszagon nincsenek kdnyvtari allomanygyarapitast tamogato palyazatok azon
az alapon, hogy a kényvtarak alapfeladatainak ellatasat (s ezek kozé tartozik az allo-
many gyarapitasa is) a koltségvetési tamogatasuk teszi lehetéve. Az viszont, hogy a
koltségvetési tdmogatas alig vagy egyaltalaban nem tesz lehetévé allomanygyarapi-
tast, meglatasom szerint a kdnyvtaros szakma képvisel8in és egynémely mezei ,juze-
ren” kivul — és ezt nagyon komolyan mondom — egyaltalan, egy fikarcnyit sem érdekel
senkit. A nyavalygasnak azonban semmi értelme sincs, ehelyett szervezkedni kell és
racionalizalni a mikddést. Az adott helyzetben —azt gondolom — mi két dolgot tehettink.
Az egyik a meglevd lehetdségek legteljesebb kiaknazasa, gondolok itt a konyvtarko-
zi kdlcsdnzésekre, és nem csupan a kulfoldiekre, hanem a Magyarorszagon beluliek-
re is, a full-text digitalis adatbazisok lehetésegeinek a jobb kihasznalasara, valamint a
magyarorszagi hozzaférésekkel kapcsolatos bibliografiai informaciok intenzivebb ter-
jesztésére a munkatarsak k6zott. A masik az, hogy azoknak a kutatasi palyazatoknak
a terhére, amelyek ezt lehetévé teszik, a legfontosabb kdnyveket meg kell vasarolni
és a konyvtari allomany részévé kell tenni.

W [ atva a kéltségvetési adatokat, vilagos, hogy mar az elmult években is csak a nagy
kiildé megrendelésii programok bevételeivel volt tarthato a térékeny egyensuly. Milyen
perspektivat és ehhez milyen eszkdzbket tudsz elképzelni a nehéz id6kben: szinten
tartas vagy célzott fejlesztések is lehetségesek?

B A koltségvetésilogika az, hogy az alapito az altala alapitott intézmény alaptevékeny-
ségét, ill. az ehhez kapcsolddo személyi, dologi és felhalmozasi kiadasokat finanszi-
rozza. A palyazati forrasok értelemszeriien nem ezt a célt kellene, hogy szolgaljak,
hanem Uj, az alaptevékenységen tiimutaté kutatasi projektek megvalésitasat. En rend-
kivul karosnak tartom, hogy e kettd allandoan 6sszekeveredik, persze realista vagyok,
és tudom, hogy ez révid idén beliil nem fog véaltozni. Ugyhogy rendiiletleniil palyazunk

mindenféle tamogatasra (nemrégiben nyertink példaul az FMM tavmunkapalyazatan

tamogatast), és foltozgatjuk intézményunk koltségvetésének réseit, de én ezt nem tar-
tom normalisnak, hosszabb tavon mindenképpen a konszolidaltan gazdalkodo intéz-
meény volna kivanatos.
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B Az elmult id6szakban az Intézet harom teriileten is egyfajta filozofiai ,,szolgaltato”
intézményként miikodott: a legfrissebb technologiai fejleményekre reagalva rendkiviil
széles nemzetkézi haldzatot felépitve foglalkozott a mobilkommunikacioval egy valla-
lat, a T-Mobil megrendelésére, emellett Iényegében a teljes akadémiai-egyetemi kort
elérve megkezdte egy virtualis enciklopédia kiépitését az Akadémia szamara, vala-
mint Nyiri Kristof igazgato el6déd elméleti szinten kitalalta és tudomanypolitikai szinten
elinditotta az Akadémia legsikeresebb kommunikacios programjanak, a Mindentudas
Egyetemének a megalapozasat. Latsz-e j6vét az ilyen tipusu aktivitasokban?

B Abszolut latok jovét, méghozza azokon az alapokon, amelyeket mar emlitettem, hogy
tudniillik akkor tudunk értelmesen és szubsztantiv médon barmiféle egyuttmikddésben
részt venni, ha magunk a sajat szakmank tekintetében a lehetd legszilardabb talajon
allunk, hiszen kizarolag ebben az esetben tudunk hosszu tava, s nem utolsé sorban
fenntarthato egyuttmiikodések intellektualisan sulyos partneréveé valni. Kulon ki sze-
retném itt emelni a programok fenntarthatdsagat, ami az egyik legfontosabb problé-
ma ma Magyarorszagon megitélésem szerint, hiszen szamos esetben ad hoc médon,
atgondolatlanul térténik a projektek finanszirozasa, ami azon kivul, hogy a program
torzé marad, a részt vevé partnerek szempontjabdl komoly intellektualis tekintélyvesz-
tést jelenthet. Ez utébbi szerintem még annal is sulyosabb kévetkezmény, mint adott
esetben a projekt pénzlgyi tdmogatasanak megsziinése. Kiléndsen fontosnak tartom
ezért azt, hogy a virtualis enciklopédia projekten bellli tovabbi fejlesztéseket lehets-
vé teszi a program 6sszekapcsolddasa a Mindentudas Egyetemével, ahogyan arrél a
kdézelmultban te és én megallapodtunk.

B Emlitetted az eredmények hozzaférhetéségének fontossagat is. Lehet a filozofia-
nak k6zénsége?

B |de tartozik még valami, amit én alapvet6en fontosnak tartok, és mar emlitettem
is. Trivialis, hogy a Filozofiai Kutatointézet és minden mas kutatointézet szamara ele-
mi fontossagu a nemzetkozi egyuttmikddésekben torténd részvétel, hiszen a lehet6
legmagasabb szakmai sztenderdet szikséges elérni és fenntartani. Ez 6nmagaban
azonban nem elegendd, van ugyanis ezen tulmenden egy rendkivul fontos és bizo-
nyos szempontbol kiléndsen nehéz feladat. Az nyilvanvaldan elvart szakmai miikodés,
hogy értelmesen és sikeresen hozzaszolunk a specialis szakmai kérdésekhez, és eze-
ket a kontribuciokat a nemzetkdzi konferencian torténd bemutatasukat és nemzetkozi
publikalasukat meég akar itthon is k6zoljuk valamilyen formaban. Egyértelm{i azonban,
hogy mindez kizarodlag a legsziikebb szakmai k6zonséghez vagy még ahhoz sem jut
el. Kedvenc mifajunk a 100-200 példanyban elajandékozhato, am alapvetéen eladha-
tatlan tanulmanykotet. Ne érts félre, rendkivil szinvonalas efféle kodtetek jelennek meg,
csak éppen a barataink tajékoztatasan kivil nem jok semmire. Amire szikség lenne,
az az, hogy a tudomanyunk eredmeényeit a lehetd legfrissebb és a mivelt entellektu-
el k6zdnség szamara szellemi izgalmat okozé modon kozvetiteni tudjuk. Azért fogal-
maztam ilyen kérilményesen, hogy vilagos legyen, ez nem a ,népszerl tudomany fél-
debileknek és vallalkozoknak” mifaja, hanem nagyon szinvonalas, am a mdvelt és
kivancsi kozonseég legszélesebb kdrei szamara is érthet6 és izgalmas, monografikus
miveket jelent. Ennek kilénbdz6 formai lehetnek, akar olyanok is, amelyek pl. tipogra-
fiailag is rendhagyoak, nézd meg példaul a mi egykori Matura Bolcselet sorozatunkat,
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amelynek koétetei szamos utannyomast kdvetéen még mindig kaphatoak és el is fogy-
nak. Mindenképpen kell tenniink valamit ezen a téren, mert a filozéfiai kdnyvek atlag-
példanyszama ugy tlnik, hogy az utdbbi tiz évben a felére csdkkent, aminek nagyon
nem 6rulok, még akkor sem, ha ez nagyjabol megfelel a forgalmi adatok altalanos ten-
dencigjanak. Mondanom sem kell, hogy itt nem pusztan nyomtatott kdnyvekre, hanem
a digitalis, multimédias lehet6ségek jobb kihasznalasara is gondolok.

B A bolcsészeti akadémiai-egyetemi kutatohelyek publikacios forumaként miikodik a
Vilagossag, digitalizaltuk a repertériumot és épitjlik az interneten elérheté archivumot,
kbzbsen tervezziik, jorészt az Intézet munkatarsainak k6zremiikbdésével a DOXA ujra-
inditasat — tudjatok-e hasznaini a folyodiratot ebben a munkaban?

B A DOXA ujrainditasaval kapcsolatban abban allapodtunk meg, hogy még egyezte-
tink. Egyébirant teljesen természetes, hogy publikalunk a Vilagossagban, mar csak
azeért is, mert a Vilagossag hosszu idén at az MTA Filozoéfiai Intézetének folyoirata
volt.

B A mai menedzsment kulturaban divatos sz a jov6kép. Bontsuk ezt ketté: milyen
lesz a jov6 években az Intézet profilja és — a képi gondolkodas wittgenstein-i felfoga-
sara utalva — az Intézet tj honlapja ma egyértelmiien egy komoly, kézikényv jellegli
boritét formaz. Milyen lapokat, abrakat, képeket szeretnél latni a kényv kbzepe tajan,
most elkezdett igazgatoi periodusod vége felé?

B Az, hogy a honlap kdnyvboritét formaz, nem volt szandékos, egyszeriien csak elkezd-
tink gondolkodni azon a nyar elején, hogy milyen legyen a honlap uj strukturaja, s ezzel

Osszefliggésben megprobaltuk attekinthetébbé tenni a fellletet. De mar tdbben is ész-
revették, és mindenkinek tetszett, ugyhogy valdszinileg igy marad. A képi gondolko-
dassal kapcsolatos wittgenstein-i megfontolasokra végképp nem gondoltunk, pedig

mi sem bizonyitja jobban, hogy miikod6képes az elmélet, mint hogy ezt az utolso kér-
dést most foltetted nekem.

Borbély Gabor (1962), a filozéfiai tudomany kandidatusa, filozéfiatorténész, f6 kutatasi
terllete a késd-kdzeépkori filozéfia. Kozépiskolai tanulmanyait Budapesten, a Berzse-
nyi Daniel Gimnaziumban folytatta fizika tagozaton. 1989-ben végzett filozofia—magyar
szakon az ELTE-n. 1989-t6l harom évig az MTA TMB 6sztdndijasa, tudomanyos veze-
t6je Steiger Kornél. TMB-6sztondijasként az arisztotelészi lélekfilozéfia Xlll. szazadi
ertelmezéseivel, s ezen belll is az averroizmus-vitaval foglalkozott. 1991-ben tanulma-
nyokat folytatott Innsbruckban, az Osterreichischer Austauschdienst 6szténdijasaként.
1992-1996-ig az MTA Filozdfiai Intézetének tudomanyos munkatarsa, majd fémunka-
tarsa. 1994 szeptemberében védte meg kandidatusi értekezését Az értelem egysége
— Aquindi Szent Tamas irasa az averroistak ellen. Az értekezés alapjat képez6 forditas,
a szOveghez irott kommentarok és tanulmanyok 6nallé kotetként is megjelentek 1993-
ban az lkon Kiad6 Matura Bolcselet sorozataban. 1992-t6l tdbb magyarorszagi egyete-
men (ELTE BTK, JPTE, Miskolci Egyetem, BDTF, Pazmany Péter Katolikus Egyetem)
tartott filozofiatorténeti kurzusokat, 1995-1997-ig az E6tvos Jozsef Collegium Filozo-
fiai MGhelyének vezetéje volt. 1998-ban Mellon Research Fellow a Warburg Institute-

9



Borbély Gabor B ,...tudomanyunk eredményeit szellemi izgalmat okozé médon kézvetiteni...”

ban, London-ban. 1996-t6l az Oktatasi Minisztérium Fels6oktatasi Tankdnyv- és Szak-
kényvtamogatasi Programjanak vezetdje, 1998-t61 2003-ig a Fels8oktatasi Palyazatok
Irodaja igazgatdja volt. 2003—2005 majusaig az Oktatasi Minisztérium Fels6oktatasi
Tudomanyos Ugyek és Palyazatok Féosztalyanak vezetdje. 2005. junius 1-t6l a Magyar
Tudomanyos Akadémia Filozofiai Kutatdintézetének igazgatoja.




