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A TORTENETI HATTER

Az ingatlan jellegl régészeti emlékek keresése, terepen vald kutatasuk, nyilvantarta-
suk és védelmuk iranti érdeklédésnek a Cseh Koztarsasag terlletén (Csehorszag és
Morvaorszag torténelmi tertletein, a volt Csehszlovakia nyugati részén) régi hagyoma-
nya van. A foldbdl kiasott leletekrél szol6 legrégebbi hiradasokat mar a XVII. szazad
végeén feljegyezte Bohuslav Balbin, a mivelt jezsuita, de az orszag 8skori, és féként
a szlav multja iranti érdeklédés csak a cseh nemzeti megujhodas koraban (kordlbelll
1750 és 1850 kozott) nétt meg. A targyi forrasok tudomanyos jelentéségét Josef Dob-
rovsky, a szlavisztika megalapitdja mérte fel, aki a térténelem el6tti korok megisme-
réseében ugyanolyan fontosnak tartotta ezeket, mint az irott forrasokat a torténelem
tanulmanyozasaban. A XIX. szazad legjelentésebb cseh térténésze, a cseh torténe-
lem els6 koncepciojanak megalkotdja, FrantiSek Palacky els6ként hivta fel 1839-ben
a figyelmet az anyagi emlékek védelmének sziikségesseégére egyediséguk és potol-
hatatlansaguk miatt, s ezaltal megalapozta a nemzeti kulturalis 6rokség védelmének
hagyomanyat.

Az asatasok és a prehistorikus leletek iranti érdekl6dés romantikus régiségtani kor-
szakanak végétél, a pozitivizmus megjelenésével a cseh régészet a torténeti tudoma-
nyok fontos részéve valik. Az 1840-es évek kezdetétél a Nemzeti Muzeum mellett régé-
szeti gyUjtemény alakul, 1850-ben a pragai egyetemen el6sz6r adnak el6 régészetet,
négy évvel késébb pedig kiadjak a Pamatky archeologické (Régészeti Emlékek) elsé
szamat, amely a cseh régészet legfontosabb, a mai napig) megjelend periodikuma.
Az 8skor és a szlav korszak elsé ,tudomanyos” szintézisét (Jan Erazim Vocel: Pravék
zemé Ceské — A cseh féld 6skora) 1866—1868-ban adtak ki. A XX. szazad elsé felében
tovabb mélyllt a régészet hagyomanyos felosztasa 6skori és szlav régészetre, s az
ugynevezett Siedlungsarcheologie szellemében keresték annak maodjat, hogyan azo-
nositsak az éskori €s kora kozépkori kulturakat azokkal az etnikumokkal és torzsekkel,
amelyeket az irott forrasok emlegetnek. Ez az iranyzat a szlav régészetben hatalmas
lenduletet kapott 1945 utan, a naci megszallas végével, amikor a megel6z6 német pro-
pagandara adott reakcioként programszeriien torekedtek arra, hogy régészeti kutata-
sokkal igazoljak a régi szlavok magas szint( kulturalis fejlettségét.

Az 1948-as kommunista hatalomatvétel utan az ugynevezett szlav régészet a tarsa-
dalmi érdekl6dés homlokterébe kerdlt, fejlesztését békezlen tamogattak az uralkodd
elitek, és a terepen torténd, széles koril kutatasokat ideoldgiai és propagandisztikus
célokra hasznaltak. A régészet allami ideoldgiai szerepe csak az ugynevezett norma-

* A Szerz6 Archeologie krajiny (Praha, Academia, 2000) cim( kétetében megjelent szévegének kibdvitett
valtozata.
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lizacio idején, az 1968-as szovjet megszallas utan csdékkent Csehszlovakiaban. Az
ugynevezett hagyomanyos paradigma, amelyben a régészet sok szempontbdl ma is
leledzik, els6sorban abban a térekvésben allt, hogy a kulturak kézoétti kdlcsonds kap-
csolatokat keressék, és migracios elméletekkel magyarazzak a kulturak valtozasat.
A legnagyobb figyelmet a tipoldgiai-kronoldgiai sémak létrehozasanak szentelték.

Az utébbi évtizedben a cseh régészet létfeltételei alapvetéen megvaltoztak. Rendki-
vil elterjedtek az épitkezések, ami igényt tamasztott egy kiterjedt régészeti leletments-
halozat |étrehozasara. A kutatasok nem destruktiv médszerei — amelyeket elsésorban
a nem beépitett tertleteken zajlé régészeti projektekben alkalmaznak —, a terepada-
tok szamitdégépes archivalasa és a geografiai informacios rendszer (GIF) segitségével
torténd elemz6 feldolgozasuk széles kdrben érvényesitlhetett. Az elméleti régészet is
jelentésen eltavolodott a hagyomanyos témaktol, pl. az 6skori népességek lakohelyi
dinamikajanak (a telepulés strukturalis valtozasai és ennek okai, a kulturalis taj szim-
bolikus kiterjedése, a telepulésteriletek elmélete és hasonlok) problematikaja felé.

REGESZET, NEMZETISEG ES TORTENELMI TUDAT

A tarsadalom toérténelmi tudata a tarsadalmat alkoté egyéneknek a kozosség, a nem-
zet, az allam multjara vonatkozo individualis allaspontjait 6sszegzi. Kétségtelenul fon-
tos eleme a tarsadalmon bellli viszonyoknak, hisz az el6dok életéhez és hagyoma-
nyaihoz val6 kapcsolatnak a jelentésége nem hanyagolhaté el a jelenben. Ahogy a
filozofus Vaclav Bélohradsky mondja: ha valaki nem érez kétédést a multhoz és az
emberekhez, levetkézi minden gatlasat, és ugy tesz, mintha joga lenne arrél dénteni,
kinek van joga az élethez. A cseh nemzetet gyakran ugy jellemzik, hogy nem tul haza-
fias és torténetileg nem tul tudatos. Ennek okaul azt a tényt szoktak felhozni, hogy a
cseh torténelem, féként az ujkori és a modern, nem sok okot ad a nemzeti biszke-
ségre. Mint mondjak, a csehek csak annak kdszdnhetéen élték tul sajat pusztulasu-
kat, hogy Kdzép-Europa torténelmi folyamatainak érvényeiben sokszor meghajoltak,
kollaboraltak és lojalisak voltak. Ezzel azonban tébbek kdzt a tarsadalmi és nemzeti
blszkeség érzését is elveszitették.

Arrol, hogy ezeket az altalanos értékitéleteket nem sziikséges feltétlenal elfogadni,
egy nemrég vegzett felmérés tanuskodik, amelyet 1998 marciusaban a Lidové noviny
hozott nyilvanossagra. A megkérdezettek donté tobbsége (80%) kinyilvanitotta, hogy
a jelenlegi gazdasagi problémak ellenére is bluszkeséget érez nemzete irant. Kiléno-
sen meglepd, hogy a megkérdezettek legnagyobb szazaléka (78%) a cseh térténelem
gazdagsagaval indokolta biszkeségét. Csak ez utan kovetkeznek olyan okok, mint az
orszag szeépségei, kulturalis gazdagsaga, a sportoldk sikerei, az egyszeri emberek
képességei és hasonlok.

A nemzeti megujhodas folyamata Csehorszagban a XVIIl. szazadban kezdddott, s
a cseh nyelv U] felvirdgoztatasara és egyenjogusitasara, valamint a nemzeti 6ntudat
épitésére iranyult. E cél eléréséhez a kor szellemében a nemzeti mult azon része felé
kellett fordulni, amelyben benne rejlett a nemzet jévend6 megujitasanak vizioja. Ezt
Benjamin Kuras, brit publicista talaléan fejezte ki: , A torténelem mindig az elkdvetkez6
konkrét tettekrél valo emberi dontés eredménye volt. Ez pedig ahhoz igazodik, ahogy
az emberek sajat multjukat latjak abban az id6szakban, amikor déntenek. Atirni a tor-
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ténelmet sajat felfogasunk szerint, azzal a szandékkal, hogy megvaltoztassuk sajat
jovénket: ez a nemzeti tulélés legitim eszkdze”.!

A XVIII. szazadban nyelvészek, torténészek és mivészek kezdték épiteni a cseh
torténelmi mitoszt, és keresték a régi kronikakban, évkdnyvekben, legendakban azo-
kat a tényeket, amelyek segithetnének a cseh torténelem pozitiv képének (a nemzeti
mult egyik legkiemelked&bb korszakaként a huszita mozgalmat jelolték meg), a nem-
zeti hés prototipusanak (pl. Jan Zizka) és a kollektiv ellenség képének (németek, Habs-
burgok) megalkotasaban. Ha nem talaltak elegendd forrast, kisérletet tettek arra, hogy
mesterségesen hozzak létre és eredetinek tlintessék fel 6ket (ilyenek voltak az ugy-
nevezett Dvir Kralové-i és Zelena Hora-i kéziratok). A torténelminkrél altaluk kiala-
kitott kép mélyen beépult a nemzet tudataba, ami az irodalomban Alois Jirasek, a
festészetben Mikolas Ales abrazolasainak koszénhetd (és a hatalmas publicitasnak,
amit az oktatasi és mlvel6dési eszk6zok legszélesebb spektruma nyujtott e mivek-
nek), valamint annak, amit a kommunistak a hatalomatvétel utan sajat nemzeti okta-
tasi koncepciojukba (Zdenék Nejedly) illesztettek. A cseh torténelem szimbolumainak
meggyokereztetésében rendkiviili a jelentésége az olyan eszk6zoknek, mint a forga-
lomban levé pénzek, bankjegyek, amelyeken a hivatalosan elismert térténelmi nagy-
sagok nap mint nap arra emlékeztetnek, hogy a jelenkori tarsadalom milyen térténe-
ti értékeket vall magaénak.

De vajon milyen feladatot lattak el a régészeti emlékek a nemzeti torténelmi tudat
intencionalis épitésének e folyamataban? Természetesen felvetédik a kérdés, hogy
a fejl6dés mely stadiumaban kezdték az emberek tudatositani azt a tényt, hogy éle-
tUk soran olyan targyakkal talalkoznak, amelyeket az ismeretlen multban készitettek,
s hogy az 6ket korllvevé taj tele van az el6dok utani épiletmaradvanyokkal, sirokkal,
megszint telepulésekkel. Evzen Neustupny szerint ezek az emberkéz alkotta targyak
az emlékezet els6 eszkdzei a mult tudatositasanak folyamataban, a k6zosségek ugy-
nevezett anyagi emlékezetében (tovabba ilyen eszk6zok azok a feliratok, amelyek ere-
detileg nem a jov6 generacidinak szant Uzenetek voltak, hanem sajat koruk szikség-
leteit elégitették ki, valamint a mult eseményeir6l sz616 irasos feljegyzések, melyekkel
a torténetiras kezd6dik). Neustupny bizonyitottnak tekinti, hogy ilyen tipusu emlékek
mar az 6skori Eurdpa kdrnyezetében, a rézkorban léteztek, azt pedig valdszinlnek tart-
ja, hogy megvoltak a neolitikumban is. (NEusTuUPNY 1997, 226), Felipe Criado spanyol
régész ugy véli, hogy léteztek olyan tarsadalmak, amelyeknek nem volt érdekik, hogy
lathatova tegyék sajat tarsadalmi valdsagukat, tovabba olyanok, amelyek ezt kifeje-
zetten titkoltak, és végul olyanok, amelyek a tarsadalmi cselekvések folyamatait vagy
eredményeit nem csak befelé, sajat maguknak, hanem kifelé és az 6rokkévalésagnak
is meg akartak mutatni, hatalmukba akartak keriteni, le akartak gy6zni a valtozas id6-
beli dimenzidjat. E stratégia termékei azok a monumentalis objektumok, amelyek révén
a tarsadalom id6ben is lathatova teszi magat. A lathatosagra valé térekvés 6sszeflig-
gésbe hozhato az adott korszak id6re és térre vonatkozé koncepcidjaval, s ez a kon-

" Kuras, B.: Ce$i na vidsku. Priruéka narodniho pfezivani. [Csehek — egy hajszalon. A nemzeti ttlélés kézikony-
ve] Baronet, Praha, 1996. 9. Ebben az dsszefiiggésben nem érthetlink egyet J. Kroutvorral (PotiZe s dejina-
mi. [Nehézségek a térténelemmel] Prostor, Praha, 1990. 107), aki azt irja, hogy a cseh gondolkodasnak nincs
nagy érzéke a mitoszhoz, és hogy nemzeti megujhodasunk nem mitoszon alapult. Eppen ez a megujhodas
teremtette meg a cseh torténelmi mitoszt. Mindenekelétt a torténészek és az irodalmarok jatszottak e téren
vezetd szerepet.
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cepcid maga is ahhoz a modhoz viszonyul, ahogy az adott tarsadalom a természethez
és a kornyezethez fiz6d6 viszonyat érzékeli (CrRiIADO 1995, 197; 200).

A fenti megfontolasok ezuttal azoknak a tarsadalmi csoportoknak a multészlelésére
vonatkoztak, amelyek fejlédésiik 6skori — torténelem el6tti — stadiumaban voltak. Azzal
a kérdéssel kapcsolatban, hogy mi a regészetnek a nemzeti térténelmi mitoszok célza-
tos alakitasaban betdltott feladata, arra kivantuk felhivni a figyelmet, hogy a mult tuda-
tositasat nem lehet csupan az iras bevezetéséhez kapcsolni, hanem a folyamat sok-
kal régebbi keletll, mar az anyagi kultura létrehozasaval 6sszefugg.

Teérjink azonban vissza a cseh nemzeti megujhodas korahoz. A régészeti emlékek
iranti érdekl6dés szempontjabol az egész korszakot két részre oszthatjuk. Az elsét (a
XVIIl. szazad masodik felétdl a XIX. szazad elsé feléig) a régiségek, a foldbél kiasott
vonzo és szokatlan targyak iranti érdeklédés, késébb az etnikai-historiai vonzalmakat
apolo romantika hatasa, a masodikat pedig mar (a XIX. szazad masodik felétdl) a pozi-
tivizmus el6retorése jellemzi. A napdleoni haboruk utan, amikor megvaltozik Eurdpa
térképe, és kialakulnak a modern nemzetek, a régészet — torténetében el6szor — olyan
meghatarozott, kollektiv eszmét kezd szolgalni (az irott torténelem ezt mar joval ezel6tt
megtette), amelynek ebben az esetben az a célja, hogy felkutassa e nemzetek Gsré-
gi gyokereit, és ideoldgiailag megalapozza 6ket, kivaltképp az addig elnyomott kozép-
és kelet-europai kis népek megujulasi és szuverenitasi szandékat. Formalodik a szlav
€s a german régészet; Franciaorszagban a XIX. szazad masodik felében fejlédni kezd
a kelta archeoldgia (SKLENAR 1985, 18—27). Annak ellenére tehat, hogy a torténelmi
mitoszok 6 forrasai az irott dokumentumok, a régészet is tartja a Iépést.

Mas eurdpai teriletektél eltéréen azonban a cseh tajon kevés olyan jél lathaté pre-
historikus épitmény maradt meg, melyekbél példaul Angliaban, Németorszag észak-
nyugati részén, a spanyol Galiciaban vagy Daniaban maig viszonylag sok létezik. Els6-
sorban a megalitikus épitményekrél, a megerésitett lakohelyekrél, esetleg sirhalmokrol
van sz0. Ezek az emlékek az emlitett orszagokban jérészt a nyilt tajban allnak, ezért
ott az ujkorban sokkal szembetlin6bbek, mint Csehorszagban, ahol a széles kérben
elterjedt és hosszu tavon alkalmazott szantofoldi mez6gazdasag messzemend val-
tozasokat okozott a kulturalis taj eredeti domborzataban. A romantika altal befolya-
solt cseh régésznemzedék azonban a kor szellemének megfeleléen mégis sziikségét
erezte annak, hogy gyakorlatilag minden jelent6sebb leletet meghatarozott torténel-
mi tényekhez vagy személyiségekhez kdsson; vagy ellenkezéleg, esetenként azokat
a helyeket kereste, ahol a torténeti hiradas (nagyrészt persze a késébb keletkezett
legendak, példaul a kdzismert Vaclav Hajek z Libo¢an? legendai) szerint a nemzeti tor-
ténelem jelent8s alakjai éltek, vagy ahol eltemették 6ket. Az altaluk azonositott objek-
tumok kozll azonban j6 néhany kés6kozépkori eredetd, és nagy résziiknek a funkcio-
ja is mas volt eredetileg, mint amit e romantikusok tulajdonitottak nekik (tipikus példa
erre, hogy sirhalmoknak nézték a féldvarakat).3

2Vaclav Hajek z Libogan (11553) az érett humanizmus leghiresebb és legnépszer(ibb térténetiréja Csehorszag-
ban, a Kronika Ceské (1541) szerzéje. A késé kdzépkori krénikairas hagyomanyait kdvette; a humanista tér-
ténetiras alapelvét — a forrasokhoz valé visszatérést — elismerte, bar e kritikai szemléletet nem érvényesitette
konzekvens médon. Hirneve téretlen volt a XVIII. szazadi felvilagosult torténeti kritikaig, de azutan is, egészen
a nemzeti megujhodas koraig népszer( maradt.

3E felfedezések” részletes és olvasmanyos leirasat adta a széles kdzvélemény szamara Sklenar, K.: Slepé ulic-
ky archeologie. [A régészet zsakutcai] Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1977. Részlegesen, pl. Cech Osapa
sirjanak kutatasa kapcsan, ué: Ucenci a pohané. [Tudosok és poganyok] Mlada fronta, Praha, 1974.
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Az 8si cseh torténelem eszméjének kialakitasahoz tehat elsésorban a foldbél kiasott
leletek szolgaltak alapul. Jelent6séglket a nemzeti Ujjaszuletés elsé generacidjanak
vezéregyénisége, maga Josef Dobrovsky hangsulyozta, aki éppoly értékesnek tartotta
6ket, mint az irott dokumentumokat. A XIX. szazad végén a gyorsan fejl6dd régészet
szamos eredménye, kulondsen a leletek szépsége (példaul konkrétan a Praga mellet-
ti Unéticében talalt hires temetkezési hely leletei) mindenekel6tt a mar emlitett Miko-
I1as Alest inspiralta, aki belekomponalta 6ket hires Vlast (Haza) cimi festményciklusa-
ba. Ebben a nemzet eszméjét megtestesitd hds életét formalta meg, és olyan targyak
sorozatanak kiséretében abrazolta, amelyek a régiség kiilonb6z8 korszakaibol valok,
a késo kékortdl kezdve a kora kozépkorig (MATOUSEK 1992).

A nemzeti megujhodas korszaka tehat az els6 szakasza volt annak a folyamatnak,
melyben a régészet a torténelmi mitoszteremtés fontos szerepléjeként emelkedett fel a
nemzeti hazafisag hullamain. Erre ismételten a Il. vilaghaboru utani idészakban, féleg
az 6tvenes években kertilt sor. A régészeti kutatasok ekkor nyiltan a propaganda esz-
kozévé valtak. FrantiSek Palacky régi koncepcidja szellemében, amely szerint nem-
zetlnk torténete a csehek és németek egymassal vivott fatalis kizdelme, megkezdték
areégi szlav emlékek, kuléndsen a varak széles korli és modszeres kutatasat. Ez egy-
részt a panszlavizmus szellemében tortént, ami — tekintettel az allam moszkvai ori-
entaciojara, az orszagnak a Vords Hadsereg altali felszabaditasat kovetéen — hosszu
hallgatas utan a hatalmi elitek érdekl6désének homlokterébe kerult; masrészt reak-
Cio volt a német megszallasra és az ezzel 0sszefliggd eszmére, amely azt hangoztat-
ta, hogy cseh tertleten a német elem volt kulturalis folényben a térténelem soran. Az
volt a feladat, hogy minél tébb bizonyitékot gyljtsenek a Nagy-Morva Birodalom és a
korai cseh allam kulturalis fejlettségérél, s ennek kuldnféle politikai célokat kellett szol-
gélnia (GoJpa 1992, 174-180). Oszintén szblva, az a szerep, amelyet a hatalmon levé
nomenklatira a régészetnek szant, béségesen biztositotta a terepen végzend6 kuta-
tasokhoz és az eredmények nyilvanos bemutatasahoz szukséges anyagi hatteret. Az
1960-as évek tanui még emlékezhetnek a Nagy-Morva Birodalomroél szolé nagysike-
ri vandorkiallitasra (FiLip 1964). A hatalmasok partfogasa, amit a régészet majdnem
két évtizeden at élvezett, (egyuttal) sokakban felébresztette a torténelem iranti érdek-
I6dést: vilagosan latszott, hogy ez a szakterllet mennyire vonzo a tagabb nyilvanos-
sag szamara. Az ugynevezett normalizacio idészakaban, a megvaltozott globalis poli-
tikai helyzetben, a régészet viszonylag gyorsan elveszitette ideologikus jelentésegét.
A legfelsébb vezetés érdekl6dése megcsappant iranta, és ennek kdvetkeztében nép-
szerlisége is csokkent.

Ahogy a haboru elétti Németorszagban, ugy a haboru utani Csehszlovakiaban és
mas ,szlav” orszagokban is elterjedt és teljes mértékben érvényesilt Gustav Kossina
nacionalista elmélete, amely szerint a régészeti kulturak azonosithatok az etnikai cso-
portokkal, torzsekkel vagy nemzetekkel (az ugynevezett ,telepllésrégészeti” iskola, a
Siedlungsarcheologie). Az akkori szakirodalomban ezt a jelenséget szlav kulturalis egy-
ségnek nevezték.* A kora kdzépkori szlavok fejlett civilizacios szintjének kutatasahoz
hasonléan a régészet fontos szerepet jatszott akkoriban az anyagi kultura legrégeb-
bi — prehistorikus — emlékeinek feltarasaban is: ezt a kulturat mint 8sszlavot probalta
azonositani. Azzal a némileg balga térekvéssel, hogy az &skori régészeti kulturaban

4 Eisner, J.: Archeologie o kulturni jednoté slovanské [A régészet a szlav kulturalis egységrél]. Pamétky archeo-
logické, 1961: 52: 2. 459—-464. L. ugyanitt a fogalomhoz kapcsolddo szakirodalom attekintését.
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a keramiaedények, ékszerek vagy fegyverek alapjan konkrét etnikum jelenlétét bizo-
nyitsak, elsésorban a lengyel, ugynevezett poznan-i régészeti iskola valt kbzismertté
Jozef Kostrzewski vezetéseével, aki arra torekedett, hogy a kozépsd bronzkor lausitzi
kultGrajat azonositsa az 6sszlavokkal. Am itt is arra valé tekintettel kell megitélniink
a helyzetet, hogy az emlitett kultura szlavsagat azért bizonygattak, hogy ellensulyoz-
zak a német torténészek haboru el6tti elméletét, mely a valtozatossag kedvéért az illi-
rekhez kototte azt.®

A fentieket 6sszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy az ujkori régészetet — mint az
emberi multrél szo6l6 tudomanyok csaladjanak teljes jogu tagjat — cseh kdrnyezetben
legalabb két izben hasznaltak fel a torténelmi mitosz megteremtéséhez és a torténe-
ti tudat megerésitéséhez: el6szor a nemzeti megujhodas korszakaban, masodszor
pedig a kommunista rendszer hatalomra jutasakor. Az els6 esetben arrdl volt sz6, hogy
a cseh torténelem legrégebbi eseményeinek képi megjelenitését a régi szlav anyagi
kultdra formajarol ,tudomanyosan” megszerzett ismeretekkel tamasszak ala, a maso-
dik esetben pedig arrol, hogy bizonyitsak egykori szlav el6deink tarsadalmi, gazdasa-
gi és mivészeti fejlettségét, illetve Gsiségét.

Abban, ahogy orszagunk atlagpolgaranak az 6skori életre vonatkozo elképzelései
alakultak, mulhatatlan érdemeket szerzett Eduard Storch a mamutvadaszokrol és a
leg6sibb foldmivesekrél szolo torténeteivel, amelyeket Zdenék Burian hatasos képei
illusztraltak. Valljuk meg, hogy ha nem dolgoztak volna fel azokat a régészeti ismere-
teket, amelyeket Storch 6sszegy(ijtott és beépitett a térténelem el6tti 6seinkrél sz616
szuggesztiv elbeszéléseibe, akkor a régészetnek az skori mult kutatasaban betoltott
feladata kivul maradt volna nyilvanossagunk érdeklédési kérén. Mindmaig talalko-
zunk egyébként azzal, hogy az emberek 6sszekeverik a régészet és a paleontologia
fogalmat (illetve, hogy azonositjak az 6skor kutatasaval tekintet nélkil arra, hogy az
ember keletkezése el6tti vagy utani korszakrél van-e sz6), olykor még fel is cserélik —
legalabbis a fogalom jelentésének szintjén — a régészetet (archeoldgiat) a foldtannal
(geoldgiaval).®

A XX. szazad utols6 negyedében maguk a régészek kezdtek rajonni arra, hogy ha
meg akarjak szolitani az atlagolvasot, ha fel akarjak kelteni érdeklédését a torténelem
el6tti mult irant, és igy segiteni kivanjak a modern tarsadalom térténelmi tudatanak for-
malasat, akkor népszerl formaban fel kell dolgozniuk sajat nemzedékuk kutatasi és
tudomanyos munkainak eredmeényeit, és ezt rendszeresen szélesebb olvasok6zon-
ség elé kell tarniuk. Ezt a nem konny feladatot latja el nalunk Karel Sklenafr, Jaroslav
Malina és Zdenék Smetanka.

Sklenaf mar emlitett, 1974-b6l és 1977-bbl szarmazo kényvein kivul taldlomra meg-
emlitjuk még a barlangi ember életérdl (SKLENAR 1984) és az Gskori megalitokrol sz6-
16 munkajat (SKLENAR 1996). Malina publikacioi kozll féként a R. Malinovaval egyutt
kiadott Emlékezések a multra, avagy: a kisérletek leleplezik az &skor titkait cimit kell
megemliteni (MALINA—MALONOVA 1982). Smetanka a mar idézett A mindennapi élet
régészete a korakbézépkori Csehorszagban (SMETANKA 1992) mellett még két olyan

5 Ehhez lasd pl. Praveké dejiny Cech [Csehorszag &skori torténete]. Praha, 1978, 503. L. ugyanitt az alapvets
szakirodalmat. Régészet és etnicitas problémajahoz I. még Gojda, M.: Archeologie krajiny. (Academia, Pra-
ha, 2000.), I. 2. fejezetét.

6 Storch életét és a cseh tanulé ifjisag nevelésében, valamint a széles nyilvanossag miivelésében betdltott sze-
repét és jelentéségét igen olvasmanyos formaban nemrégiben feldolgozta Sykorova, |. — Matousek, V.: Od
svatého Vaclava k lovctim mamutii. Hrdinové Eduarda Storcha oéima dnesnich archeologti [Szent Venceltdl a
mamutvadészokig. Eduard Storch hései a mai régészek szemével]. Epocha, Praha, 1998.
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munkat jelentetett meg, amelyek olvasmanyos formaban mutatjak be a széles olva-
sokdzonseég szamara a kdzépkori csehorszagi régészet torténetét (SMETANKA 1987),
illetve annak a kozépkori falunak az életét, amelyet sajat kutatasai alapjan rekonstru-
altak (SMETANKA 1988). Zamarovsky azon munkai kozul, amelyek kuléndsen az 1960—
1980-as években jarultak hozza a nagykdézonség okori torténelem iranti érdekléde-
sének miveléséhez, e helyen, talan egyfajta nosztalgia hatasara, a hozzam egykor
legkdzelebb allé Recky zazrak (ZAMAROVSKY 1972) cim(i miivét emlitem meg. (Magya-
rul: ZamArRovskY 1980. — A szerk.) Hadd tegyek ennek kapcsan egy személyes meg-
jegyzést. Emlékszem, hogy a Karoly Egyetem okortorténeti kurzusan kifejezetten meg-
tiltottak neklnk, hogy a vizsgakra Zamarovsky konyveibdl készuljink. Masrészt annak
kdszdnhetbéen, hogy miiveit a ,megfeleld” korban olvastam el (a felnétté érésnek arra
az ifjusagi szakaszara gondolok, mikor a fiatal ember sajat életének értékrendjét a kiil-
vilagtol kapott indittatasok — érzelmileg erésen szinezett — befogadasa alapjan épiti fel),
tizenhat évesen mar nagy érdeklédéssel olvastam végig Homérosz muveit.

Az utdbbi években Csehorszagban viszonylag nagy mennyiségli népszerisitd tudo-
manyos muivet adnak ki a régészetrél, de tébbnyire idegen nyelvrdl valo forditasok-
rol van sz6. Az 1990-es években féként a keltakrol szolé mivek voltak forgalomban.
A szamtalan cimbdl emlitésre érdemes P. Beresford Ellis munkajanak forditasa (ELLis
1996), a cseh szerz6k mihelyeibél pedig féként a Drda és Rybova szerzéparos miive
(DrDA—RYBOVA 1998), J. Filip A kelta civilizacio és hagyatéka (FiLiP 1996) cim{ m(ivé-
nek Ujraszerkesztett valtozata, és talan J. Waldhauser konyve is (WALDHAUSER 1996),
amelynek hangvétele azonban helyenként tulsagosan népszerUsitd jellegl. Az 1990-es
évek régészeti irodalman belil azt tartom a legjelentésebb hazai tettnek, hogy a Baset
kiado lefordittatta és kdzreadta a Letiint vilagok. A régészet nagy atlasza cim( kote-
tet (1995). Nagyon imponalo a Bahn altal szerkesztett A régészet regénye cimdi, tdbb
szerz8s munka, a vilag tobb szaz legjelentésebb régészeti leléhelyének alapos utmu-
tatéja (BAHN 1996). Ennek bizonyos mértékig hasonmasa Malina és Malinova kony-
ve, amelyben a szerz6k — a valtozatossag kedvéért — husz, régészetileg fontos helyre
vezetnek el bennlinket, szintén globalis léptékben (MALINA—MALONOVA 1991).

A népszerUsitésre hangolt produkciok attekintésénél a konyvek mellett nem sza-
bad megfeledkeznink a manapsag legbefolyasosabb meédiumrdl, a televiziorol sem.
Kdézismert tény, hogy a mai ember a képi eszk6zok segitsegével szdlithaté meg a leg-
kénnyebben (v6. TomkovA 1998, 775). Még ha idénként lathatok is kulfoldi misorok
a kortars régészetrél vagy rovid ismertetések a kutatasainkrol, kétségtelen, hogy el
kellene késziteni egy eredeti cseh, egész estés dokumentumfilmet vagy tobb részes
sorozatot a mai régészek munkajarol és azokrdl a projektekrél, amelyek régészetiin-
ket alakitjak. Eddigi kivétel a Karoly Egyetem Egyiptoldgiai Intézete szakértdinek az a
projektje, hogy munkajukat rendszeresen bemutatjak. Az utdbbi években Egyiptom-
ban, az Obirodalom sirjainak és templomainak kutatasa terén értek el figyelemre mél-
t6 eredményeket. Az asatasok bemutatasa azonban — a hazankban vezetett projektek
minimalis kinalatanak ismeretében — bizonyos mértékig megerésiti a széles kozvéle-
ménynek a régészetre vonatkozo, hagyomanyos felfogasat. A Cseh krénikahoz hason-
16 sorozat, kétségtelen vonzereje ellenére, nem helyettesitheti a cseh régészet egyes
témainak konzisztens filmfeldolgozasat.

A torténelmi tudat alakitasara bizonyos mértékig hatott az a mar emlitett tény is, hogy
nincs elegendd jellegzetes, élesen kirajzolodd maradvany a tajban orszagunk 6sid6k-
be nyuld torténetérdl, és — ezzel bizonyos meértékig 6sszefliggé modon — hianyzik a
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miemléki intézményekre iranyulo politika is. Ez nalunk hagyomanyosan az épitett tor-
téneti objektumok (varak és kastélyok) bemutatasara, nem pedig a régészetileg jelen-
t6s helyekre iranyul.

Kitérénket, melyben megvizsgaltuk, hogy a torténelem el6tti és a korai torténeti
id6k anyagi kulturaja milyen szerepet jatszott a nemzeti toérténelmi mitosz megterem-
tésében, két biztos megallapitassal zarhatjuk. Annak, hogy a modern mult-tudatba és
a nemzeti mult koncepciojaba milyen mértékben fogadjak be a prehistorikus tarsada-
lom ,attribatumait”, az aktualis tarsadalmi-politikai tényezdkdn kivil nem kis része van
annak, hogy milyen jellegl az emlékanyag, s kilénosen, hogy a torténeti taj egészét
tekintve milyen allapotban maradtak fenn. E két szempontbdl kildndsen fontos, hogy
milyen anyagbol épitették 6ket. A nagy k6tombokbél készilt épitményeknek, az ugy-
nevezett megalitoknak altalaban sokkal nagyobb esélyuk volt a megmaradasra, mint
a fabdl és/vagy agyagbdl épitett objektumoknak. Tegylk hozza, hogy orszagunk mai
felszine kétségkivul jelentdsen eltér attdl, amilyen egy-két évszazaddal ezel6tt volt. E
tény ismeretébdl természetesen kovetkezik, hogy az 6skori épuletek maradvanyainak
lathatdsaga is mas lehetett (és valoszinlileg mas is volt), mint amilyen most, kiléno-
sen az erddvel boritott terlletek kiterjedése miatt. A korabeli illusztracioknak k6szon-
hetéen 6sszevethetjik olykor a kiilénbségeket példaul a kis kbzépkori varak és erd-
ditmények mostani és szazotven évvel ezel6tti allapotaban. Ismerink olyan eseteket
is, hogy nagy 6skori épitmények csak a XIX. szazadban tiintek el. Példaként hozzuk
fel a halStati sirhalmot (amelybdl értékes gylri kerult el8) masodlagos kora kézépko-
ri temetkezéssel a Pragahoz kozeli Lichocevésbdl. Létezését Vaclav Krolmus, a XIX.
szazadi cseh romantika amatér régészetének legjellegzetesebb képviselbje jegyez-
te fel. A XIX. szazad kézepe tajan az emlitett objektum, a hozzaférhetd adatok szerint,
kb. 50 méter atmeérdjl, 10 méter magas volt, gyimolcsfakkal belltetve, és Okof haj-
dani uranak sirjaként tartottak szamon. Ezen a Homolkanak nevezett, élesen kirajzo-
16d6 terepalakzaton még nemzeti Unnepségeket is tartottak. A 1870-es évek elején a
sirhalmot felastak, végul agyagpalastjat is széthordtak, igy az egész objektum révid
id6 alatt eltiint a fold szinérél: a terepen ma mar azonosithatatlan.”

Ez a példais tanusitja, hogy a nemzeti megujhodas koraban az emberek torz elkép-
zelésekkel rendelkeztek arrdl, hogy az skorbdl szarmazo szamos objektumnak ere-
detileg mi volt a funkcidja, vagy az 6 életiikben ezeknek nem volt jelentéséguk, illetve
az 6 szellemi és lelki életlk strukturajaban ezeknek nem volt egyedi/sajatsagos értel-
muk. Egyébként az a tény, hogy nalunk gyakorlatilag (kevés és bizonytalan kivételtél
eltekintve) nem maradtak fenn nagy kiterjedési temetkezési sirhalmok (bar nincs okunk
azt gondolni, hogy nalunk ilyeneket nem épitettek), és hogy altalaban véve az ilyen
tipusu, kisebb kiterjedési miemlékek mindmaig csak a fakkal benétt terlletek rejte-
kében maradtak fenn, nyilvanvaldéan tanuskodik valamirél. Sok orszagban azonban —
hol nagyobb szamban, hol gyérebben —abban a nyilt tajban is megmaradtak, amelyet
szantofoldi mezégazdasagra vagy pasztorkodasra hasznalnak.

7 Sklenar, K.: Archeologické nélezy v Cechéch do roku 1870. Prehistorie a protohistorie [Régészeti leletek Cseh-
orszagban 1870-ig. Prehistoria és protohistoria]. Nar. Muzeum, Praha, 1992. 127. (tovabbi szakirodalommal);
Slama, J.: Mittelb6hmen im friithen Mittelalter. Univerzita Karlova, Praha, 1977, 71. (irodalommal); a Cseh K6z-
tarsasag Tudomanyos Akadémiaja Régészeti Intézetének levéltaraban a leletekrdl szol6 jelentések idevago
dokumentaciojaban (szerzdje: A. Knor).
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A REGESZETI OROKSEG ES TORVENYI VEDELME

Jollehet mar a régészeti emlékek iranti érdeklédés romantikus és nemzeti megujho-
dasi korszakaban er6s6dott az a meggy6zddés, hogy védeni, évni kell ezeket, a sok-
nemzetiségli Habsburg Monarchia keretén belll (aminek a cseh terlletek is részei vol-
tak) csupan a torténeti és mivészeti emlékekrél gondoskodtak. Ennek ellenére a XIX.
szazad masodik felében, Csehorszagban fokozatosan kialakult az a halézat, amely
amatér konzervatorokbdl, a bécsi Zentralkommission zur Forschung und Erhaltung der
Kunst- und historischen Denkmale munkatarsaibdl, valamint a Nemzeti Muzeum régé-
szeti csoportjabdl allt (a XIX. szazad kdzepén szinte legendassa valt a hazafias érzel-
mi pater, Vaclav Krolmus terepmunkaja). Megdobbentd, hogy az 6nallé csehszlovak
allam létrejottetdl (1918) egészen megszinéseig (1938) nem sikerult térvényt hozni a
kulturalis emlékek védelmérdl annak ellenére, hogy mar 1919-ben megalakult Praga-
ban az Allami Régészeti Intézet, amely a Nemzeti Mizeummal egyiittmiikddve védte
a veszeélyeztetett régészeti lel6helyeket. A régészeti emlékekrdl és védelmukrél, vala-
mint a régészeti asatasok lefolytatasarol szolo elsé jogi normakat majd csak a német
megszallas (az ugynevezett Cseh és Morva Protektoratus) idején, 1941-ben adtak ki.
Csupan az orszag felszabaditasa utan, 1945-ben mondta ki az elsé haboru utani alkot-
many a kulturalis emlékek allami védelmét. Alapvetd jelentésége azonban csak a kultu-
ralis emlékekrdl 1958-ban kiadott 22. szamu térvénynek volt, amely majdnem harminc
évig volt érvényben. Ezzel az aktussal el6szor biztositottak torvényileg az emlékek min-
den fajtajanak védelmét, beleértve a régészetieket is, akar ingo, akar ingatlan emlékek
voltak. A jogi védelem biztositasanak sziikségessége melletti f6 érv az emlékek potol-
hatatlansaga volt, valamint az, hogy meg6rzésik dssztarsadalmi érdek.

Csak 1987-ben lépett érvénybe az uj miemléki torvény (1987/20. sz.), amely jelenleg
is hatalyos. Ez a miemlékvédelem néhany fontos médositasat eredményezte, kilono-
sen azokat az uj el6irasokat, amelyek a régészeti kutatasokra és leletekre vonatkoz-
nak. E torvény szerint a régészeti kutatasokat csak a Tudomanyos Akadémia Régészeti
Intézete, illetve azok az erre jogosult szervezetek vegezhetik (egyetemek, muzeumok,
a miemlékvédelem intézetei), amelyek rendelkeznek a megfelel6 személyi és anyagi
feltételekkel e tevékenységhez. Eleve nem megengedett, hogy régészeti asatasokat
maganszemélyek, egyletek vagy szakkorok végezzenek.

Mar az 1990-es évek elején széles kori vitak kezd6dtek egy egészen uj miemlé-
ki torvény sziksegességeérdl. Szakmai csoportok alakultak, kozottik a régészeti albi-
zottsag is (1990-t6l a pragai székhelyl Allami Miemlékvédelmi Hivatal hivja 6ssze),
amelyeknek az volt a feladatuk, hogy minden érintett fél érdekeit 6sszehangoljak. Az
uj torveény szovegének ki kellett volna fejeznie egyrészrél a kilonféle mGemléki aga-
zatok szakemberei, masrészrél a vallalkozok és miemlékesek kdzotti konszenzust.
Annak ellenére, hogy eredetileg azt feltételezték, hogy a torvény a 90-es évek masodik
felében a parlament elé kerul, ez maig nem tortént meg. A jelenlegi becslések szerint
erre 2002-ben vagy 2003-ban kertlhet sor. [A tanulmany megirasanak korabbi idépont-
jaban. — A szerk.] A kulturalis 6rokség regészeti részének védelme érdekében kilono-
sen az a tény jatszik jelentds szerepet, hogy a Cseh Kéztarsasag 2000-ben ratifikalta
a régészeti emléekek védelmérdl szolo jogi aktust, az ugynevezett Maltai EQyezményt.
E kotelezettség teljesitése bizonyara nem lesz problémamentes, de az allami szervek-
nek érdekikben all — kiilébndsen abban az idészakban, amikor a kormany az Eurdpai
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Unidba val6 gyors belépésre torekszik —, hogy megteremtsék a lehetd legjobb feltéte-
leket ennek sikeres teljesitésehez.

A régészeti emlékek védelmével kapcsolatos legsulyosabb problémak ma a ,kincs-
keres6k” kiterjedt tevékenységével kapcsolatosak; ezek az illegalis kutatast végz6
személyek csucsmindsegli féemkeresd detektorokkal rendelkeznek. Tevékenységik
az 6skori varhelyekre iranyul, illetve olyan helyekre, ahol a multban nagyobb témeg-
ben aranypénzeket, ékszereket, bronzeszkézoket és hasonlokat talaltak. Ugy tiinik,
kozeleg az id8, amikor ezt a problémat mind a torvényi szabalyozas (aminek jelenle-
gi allapotaban ugyanis — ha figyelmen kivil hagyjuk a renddri beavatkozas lehet6sé-
gét az akcioban lévd keres6kkel szemben — gyakorlatilag lehetetlen rabizonyitani az
elkdvetbkre a miemlékvedelmi torvény megszegését), mind a gyakorlat szempontja-
bol hatarozottan meg kell oldani. Bizonyara nem valna a karunkra, ha e feladat meg-
oldasaban felhasznalnank olyan orszagok (pl. Dania, Nagy-Britannia) tapasztalatait,
amelyek specialis programokat dolgoztak ki arra, hogyan lehet érdekeltté tenni az ille-
galis kincsvadaszokat abban, hogy egyuttmikodjenek a régészekkel.

Hamberger Judit forditasa
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