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Giuseppina Furnari

Benedetto Croce 50 év utdn — konyvbemutato*

Nagy 6rommel emlékezem meg tobb mint 6tven évvel Benedetto Croce halalat kdve-
téen az azonossagi kotelékrdl, amely — Croce munkassagan keresztul — ma is 6ssze-
koti Olaszorszagot Magyarorszaggal. A szép formatumu és értékes kotet, amelyet a
kedves kozonségnek bemutatok, éppen ezt a kulturalis hasonldsagot juttatja esziink-
be, és féleg arrdl tesz tanusagot, hogy a Romai Magyar Akadémia elevenen akarja tar-
tani e kotédeést. Ez az akarat nem pusztan mint olaszok, hanem mint kutatok szama-
ra is rendkivul megtiszteld, hiszen itt Messinaban mindig is térekedtlink arra, hogy a
crocei hagyomany részesei legytnk. 2002. december 5—6-an a budapesti Olasz Kul-
tdrintézetben, valamint december 12—13-an a Romai Magyar Akadémian (a budapes-
ti Olasz Nagykovetséggel egyuttmiikddve) Croce halalanak 50. évforduldja alkalma-
bdl egy olyan konferencia kerult megszervezésre, amelynek — 1992-es el6zményét is
figyelembe véve — f6 célja az volt, hogy megerésitse e kulturalis baratsagot, amelyet
a nagy olasz filozofus, Benedetto Croce kozvetitett.

A konferenciakotet az emlitett kezdeményezés sikeres megvalosulasanak tanusag-
tétele: ezt bizonyitja a résztvev6k nagy szama, professzionalitdsa és szamos orszag-
bol vald érkezése, valamint a témak adekvat elrendezése és az elemzések két nyelven
(olaszul és magyarul) valo publikalasa is. A Benedetto Crocérdl valo megemlékezés
kulénb6zd bejarhatd utjai, valamint az 6 munkassaganak magyarorszagi jelenléte a
kotet kildonboz6 részein keresztil nem pusztan a filozéfus nemzetkdzi hirnevét, hanem
érdekl6désének (filozofiai rendszere keretei kozt egységben tartott) sokoldalusagat is
nyilvanvalova tették.

Jelen alkalommal tehat Crocérdl (akinek fiatal korom 6ta nagy figyelmet szenteltem)
emlékezhetek meg, mégpedig azon formakban, melyekben a nalam felkésziltebb gon-
dolkoddk — a széban forgo kétetben — Croce gondolatat kifejtették. Két olyan terulettel
Osszefliggésben nyilatkozom a kdnyvrél, amelyek kutatasi tertleteimmel: az esztéti-
kaval és a politikai filozofiaval kapcsolatosak. Ezekben a témakban Croce nagy hatasu
gondolkodo volt; az esztétikat illetéen azért, mert folyamatosan dolgozott e kérdésko-
ron, amit 6 a filozofia kozponti problémajakeént fogott fel; a politikai filozofiaval pedig
mindenekel6tt ,A szabadsag hitvallasa” cimi mivében foglalkozott sokat, amelyre ma
ismét fontos viszonyitasi pontként tekintlink.

Miel6tt ratérnék a munkak ismertetésere, szeretném felidézni a képet, amelyet 6ex-
cellencigja Giovan Battista Verderame, az Olasz Koéztarsasag budapesti nagykovete
formalt Crocérdl, utalva a napolyi Palazzo Filomarinéban Giovanni Altieri és Croce
kozott lezajlott talalkozoéra (Altieri visszaemlékezésében): ,,Croce vilagos bdrfotelben
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ult, mely olyan megingathatatlanul allt a balkon tuls6 sarkaban, az tvegezett fal mel-
lett, mintha odaszdgezték volna. Zold ernyds kis lampa vetett fényt a hattamlara. Annal

a halvany lampafénynél olvasgatott valami friss levonatot.” (19.) A hattérben, az Gve-
geken kivul, Croce érezte a mindennapi életben luktet6 Napolyt, és onnan folytatott

parbeszédet a vilaggal. Mint minden idék valamennyi nagyja, de 6 kiléndsen, sajatos

kulturajanak és filozofiai érdeklédésének kdszonhetéen az évszazadokkal, a torténe-
lemmel, a mult és a jovd emberiségével dialogizalt. Olyan parbeszéd volt ez, amely

azon szenvedélyen keresztil valosult meg, amelyet az élet irant mindig is érzett: azon

élet irant, amely a térténelem continuumaban aradt, s amely a kdnyvekben hagyott

nyomott maga utan; és forditva, azon szenvedélyen keresztil valosult meg e parbe-
széd, amelyet Croce a kdnyvek irant érzett, ahol is az élet értékeinek mint az idé altal

nem elfelejtett, ellenben az emlékezetben szentesitett szellem életének nyomat talalta

meg. Valaki egyszer azt irta, hogy ,Croce a filozofia vilagara egy konyvtarbdl tekin-
tett”, Verderame nagykovet ur pedig nagy eleganciaval emlékezik meg arrol a kalo-
nds viszonyrol, amely Croce és a konyvek kozott fennallt, tehat arrdl a kilenc nagy és

magas szobardl a Palazzo Marindban, tele kdnyvespolcokkal, amelyeken mintegy het-
venezer kotet volt. ,A kdnyvek némak és titokzatosak maradnak — irta Croce —, ha ugy

olvassuk 6ket, hogy nem dolgozunk magunkban valamin, ami 6sszefiigg a tartalmuk-
kal. Akkor fejtik ki hatasukat, ha parbeszédet folytathatnak veltnk.” (19.) Ebben a gon-
dolatmenetben foglaltatik — lectio facilior formajaban — Croce filozdéfigja; egy szellemi

itinerariumrol van szo6, amely a problémabdl (a problémak tételezésébdl) meritett erét

ahhoz, hogy a szellem formaira vonatkozolag kérdéseket tegyen fel; e szellemi forma-
kat pedig a kdnyvek orokitették meg, s csak latszélag megmerevedett és titokzatos for-
maban, valdjaban éléként és készen arra, hogy ismét az élet részéveé valjanak.

Croce filozofiaja tehat az életbdl szlletett €s az életbe tért vissza, mint a szellem és
mint az emberi eréfeszités élete. A crocei filozéfia terminusaiban ez azt jelenti, hogy
a torténelem mint a szabadsag torténete az a konkrét egyetemesség, amely az eszté-
tika formajaban jelenik meg el6sz6r, majd a kildonb6z8k leagazasaiban (scansioni dei
distinti) bontakozik ki olyan fokozatok szerint, amelyben jelen van a gondolat és a cse-
lekvés, a megértés és a felel6sség, az igaz és a jo elméleti-gyakorlati 0sszefliggése,
meégpedig oly modon, hogy ezek mindegyike a torténeti itélet fliggvényében valds.

Az esztétikaval, vagyis azzal a témaval, amely — mint Girolamo Cotroneo emlékez-
tet ra — a filozofust végigkisérte emberi és gondolkodoi utjan, maga Cotroneo, Vittorio
Stella, Kaposi Marton, Luigi Tassoni és Hajnoczi Kristof foglalkozott. A ,szép” kérdésé-
vel specifikusan Girolamo Cotroneo foglalkozott, akinek — mikbzben mesterien vezetett
be minket a crocei esztétika kiildnb6z6 mozzanataiba — nagy érdeme, hogy az esztéti-
kaval, s egyben az etikaval és a politikaval 6sszefliggésben kuléndsen fontos kérdést
érintett, amennyiben az esztétika Croce szamara a szellem és a sz6 hajnala. A kérdést

—,A szép problémaja Benedetto Croce gondolatvilagaban” — altalaban ritkan vizsgal-
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jak a kutatok. Cotroneo ravilagit, hogy — a kezdetektdl egészen a filozofus halalaig —
Croce filozofiai érdeklédésének kdzéppontjaban a torténelem és a mivészet fogalma
allt: nagy részletességgel és éles hermeneutikai képességgel elemzi azon mozzanato-
kat, amelyekben Croce szembesiilt a ,szép” fogalmaval. Cotroneo vizsgalodasa arrol
gy6z meg, hogy mindazon médok, ahogy Croce a ,szép” fogalmaval foglalkozott, az
altala az esztétikai produktumnak tulajdonitott filozéfiai természetbdl szarmaztathato
és arra is vezethet6 vissza; szamara az esztétikai produktum sohasem valamiféle mes-
terkedés (artificio) eredménye volt, hanem mindig tisztan kreativ tevékenyseég. Crocéval
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az esztétika kimozdul marginalizalodott helyzetébdl, hogy ujra a Vico altal kdrvonala-
zott és Croce altal megujitott filozéfiai hagyomany szerves részéve valjon. Az eszté-
tika mint a crocei gondolat rendkivul életteli része — akarcsak a térténelem fogalma
— Cotroneo kiemelésének megfeleléen folyamatosan elmélytld értelemmel bir a cro-
cei életm(iben, eltéréen a ,logika” és a ,gyakorlat” esetével, amelyekkel 6sszefliggés-
ben a napolyi filozéfus nem maédositja a mar 1905-ben, illetve 1908-ban megfogalma-
zott allaspontjait. Az esztétika természetének meghatarozasat Croce folyamatosan
modositja. Masrészt, ahogy Gentile is irta — miel6tt kijott volna az 1902-es Esztétika
és miutan mar megirodtak az 1893-as emlékiratok —, Croce a miivészet kérdésének
vizsgalataval 6sszefuggésben azt éllitotta, hogy tudataban van annak: az esztétika-
val valo foglalkozas a teljes filozofiaval valé foglalkozast involvalja. ,Megvallom — irta
Croce —, hogy szeretnék befejezni egy esztétikai traktatust, és ehhez a filozofia vala-
mennyi, az esztétikaval 0sszefliggd kérdését, vagyis végeredményben a teljes filozo-
fiat kell elmélyilten tanulmanyoznom.” Cotroneo minden fontos mozzanatra kiterjedé
munkaja a crocei gondolat élet-magvaba (nucleo vitale) vezet minket a ,szép” problé-
majan keresztil, amely csak latszolag marginalis kérdés, mivel — a crocei perspekti-
vaban — a ,szép”-re vonatkozo nyilatkozat egyfajta esztétikai el6itélet kikliszoboléseét
jelenti: meg kell szabaditani a mivészetre vonatkozé reflexidinkat az intellektualista
és/vagy empirikus perspektivaktol, és vissza kell vezetni e régi és kikliiszobolhetet-
len fogalmat az esztétikai problematika korébe. Ezen okbdl — mint Cotroneo helyesen
ramutat — Croce a ,szép” fogalmaval mindig ugy foglalkozott, mint egy olyan akadallyal,
amelyt6l meg kell szabadulni, de nem az elméleti inkonzisztenciajanak kimutatasaval,
hanem ugy, hogy az esztétikat specifikumaban, mig az esztétikai produktumot azo-
nossaga szerint hatarozzuk meg. A ,,szép” valodi kérdése ugyanis Croce szamara az
intuicio-kifejezés kérdése, amely a szellem tevékenységekeént esztétikai aktust s igy
szépseg-mivet produkal. Croce nagy érdeme, hogy ,az esztétikaban a filozéfia (mint
olyan) egy momentumat fedezte fel” (219). Ezt kdvetéen kizarva azt, hogy a filozofia
csakis ennek, az esztétikai problémanak az elgondolasat jelentené, valamint az eti-
kanak, a gyakorlatnak, a politikanak és az esztétikanak a filozéfiaba valdé szimultan
foglalasaval Croce teljesen modositotta a torténelem fogalmat, s ezzel a filozéfia tor-
ténetének fogalmat is. Emlékeztetve a Vico 53. alapelvével fennallé 6sszefliggésre Cot-
roneo tehat hangstlyozza a Croce—Kant viszony komplex voltat. Az itéléerd kritikaja-
nak Kantjahoz fliz6dé, kitlintetett viszonyrol van szé: Croce nagyra becstlte e mivet,
de igy is a mlvészet tulzottan intellektualista koncepciojat latta benne. Cotroneo sze-
rint a ,szép” esztétikajat Croce az intuicio-kifejezés filozofiai esztétikajaval kerdli el,
illetve haladja meg, amely — bar térténeti lecsapddasaiban (scansioni storiche) egyre
inkabb lirai intuicioként hataroztak meg — mint totalitas/kozmikussag, és késébb mint
igazsag a filozofia szamara sajatitotta ki a ,,szép” fogalmat, amelynek a filozéfiai esz-
tétika szamara mar nem volt oka arra, hogy létezzen, hacsak nem ugy, mint a kimon-
das (dire) empirikus/gyakorlati formaja.

Cotroneo elemzését Vittorio Stellaé koveti, amelynek témaja az ,Esztétika és eszté-
tizmus Croce gondolkodasaban”: nem pusztan a crocei esztétika gazdagsagat emeli ki,
hanem a kart is, amit ez elszenvedett, mivel ,a mult szazad kulénb6z6 ideoldgiai sod-
rasai gyakran — akar jelentés mértékben — gatoltak megértését” (238). Vittorio Stella
megmutatja, hogy az esztétizmus rokon voltaban is mennyire tavol all a crocei esztéti-
katol, mely utdbbi szerinte végeredményben ,a konkrét univerzalis fogalma, amely az
Uj tudomany és a hegeli Logika értelmezé Gjragondolasa soran érlelédétt meg Crocé-
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ban” (240). Azt mondhatnank Stellaval, hogy annak az eléfeltétele, hogy Croce nem
képes hitelesként felfogni a dekadens (a dekadentizmushoz két6dd) esztétika és alta-
laban az esztétika allaspontjait, ,kromoszomatikusan” rogzitett a torténeti aktus és pro-
duktum konkrétsaganak eszméjében, amelyeket Croce ugy vallott és fogott fel, mint
tétikai személyiség koncepcidja, a totalitas fogalma, de ezt megel6z6en mar az iroda-
lomnak mint civilizacids tevékenységnek a szembeallitasa a koltészeti tevékenységgel
mint igazsag-tevékenységgel: ez a magva annak a filozéfianak, amely az esztétikanak
kreativ erét tulajdonit, amelyben a tartalom él és — atalakulasaval — meghatarozza az
esztétikai format. Ez utobbi pedig a teljes tartalom. Csak ebben a mértékben részese-
dik az esztétika a moralis érzelembdl és artikulalédik nyitottként a gyakorlat szféraja-
nak iranyaban. Tehat nem hedonista gyonyorkddésrél vagy kdnnyed esztétizmusok-
rél van szo, hanem a konkrétsag esztétikajarol, amelyben az igazsag, a szépseg és a
moralis cselekvés megtalaljak a megvaldsitas megerdsitését és nyitottsagat. Croce
Kierkegaard-hoz, Nietzschéhez, Prousthoz fiz6d6 viszonyara vonatkozolag Stella
néhany relevans vonast emel ki, és mindezzel 6sszefliggésben konkluzidja az, hogy
»az esztétizmust [...] annak alapjan, ahogyan Croce a kuldnb6z6 hozzaszoélasaiban
fogalom-meghatarozasként megadija, a dekadens patoldgia egyik leglatvanyosabb
szimptémajakeént ertékelhetjuk, amelytdl, itélete szerint, kulturank a klasszikus ide-
alizmus és a »heroikus« romantika krizise 6ta szenved; ezt a »heroizmust« pedig az
abszolut spiritualizmus alkotta »gyakorlati filozéfia« altal nyujtott komplex etikai jelen-
tésben kell értelmezniink” (246).

Mintha csak Alberto Caracciolo egyes meglatasait fogalmazna ujra a nyelvész jar-
tassagaval (perizia), Luigi Tassoni célja az, hogy egy részletes elemzésen keresztul
kimutassa azon hianyossagokat, amelyek Croce elméletében tarhatok fel a crocei
ertelemben vett esztétikai intuicid és az ezen kép targya, illetve tartalma kozti viszony
ertelmének megragadasat illetéen. Miutan feltarta azon kétértelmiiséget, amely a tiszta
intuicid és tartalma viszonyulasi modjaban azonosithato, Tassoni ,A képzet mint »fan-
tazma« Benedetto Croce esztétikajaban” cimi munkajaban ravilagit arra, hogy a miivé-
szet mint lirai intuicio crocei elméletében fennmarad egyfajta kétértelmiség, illetve
problematikussag arra vonatkozoélag, hogy a kép milyen értelemben tekinthetd szel-
lemi egységnek, amely tehat onmagat , kép-érzelemként” tételezve elszigetelve tartja
az esztétikai mozzanatot. Croce ,id6szer(tlenségérdl” beszél, amely — Tassoni véle-
ménye szerint — ,abban all, hogy figyelme kiviul hagyja a kilénbségeket, hogy a bizo-
nyosra, a megkérddjelezhetetlenre torekszik, és legféképp abban, hogy a kezdetektdl
problematikus képzet terminust ugy hasznalja, hogy sem maga, sem pedig az olvasoi
szamara nem vilagitja meg, mit is ért képzet/képzetek alatt” (273). Tovabbgondolva
Kelemen Janos egy eszmefuttatasat, Tassoni ugy véli, hogy amennyiben nem tisztaz-
zuk, mik a képzetek, nyugtalanito perspektiva tarul elénk, s elkerulhetetlendl vetddik fel
a kérdés: mi mast kontemplal az intuitiv mlivész, mint egy idealis képet? Mint Tassoni
irja, éppen e témakkal dsszefliggésben tesz fel relevans kérdéseket Kelemen Janos,

»aki részletes Croce-interpretaciojaban a crocei ismeretformak kettésségét vizsgalva
kijelenti, hogy »az ismeret nyilvanos, elvileg interszubjektivvé tehetd, am a szemléleti
képek, az észleletek és képzetek dnmagukban nem nyilvanosak. Nyilvanossa-inter-
szubjektivvé is csak akkor tehetdk, ha az itélet révén logikai format kapnak«.” (273.) Tas-
soni tehat azt emeli ki, hogy a filozofia és a mivészet megkilonbdztetése a képzetrdl,
illetve az emlékezetrdl szol6 diskurzuson keresztul lehetséges. Tovabba 6sszevetve
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— a képzet problémajaval 6sszefliggésben — Crocét Kanttal, biralja Crocét azzal, ami
Kantnal ellenben megvan: a képzet anyagaval és a képzet mikddésével valo csekély
torédéssel. Crocénal a kép szemidzisa tehat — Tassoni fogalmazasa szerint — fantaz-
mava valik: ,valami[vé], ami olyannyira fontos, hogy esztétikai gondolkodasanak jelen-
t6s részét kitolti, de egyben oly mértékben megfoghatatlan is, hogy szinte lehetetlen
barmilyen médon meghatarozni” (276).

Attérek Kaposi Marton munkaira: az elsé cime ,Az érett Croce miivészetfelfogasa”,
a masodike ,Esztétika, kritika és irodalomtorténet Croce gondolatvilagaban”. Kaposi
hatékonyan vilagitja meg mindannak a hozadékat Croce munkassagaban, ami az esz-
tétika, a mikritika és az irodalomkritika 6sszefonddasabdl adodott. Ramutat, hogy a
kétféle — elméleti és kritikai — tevékenység kozott Croce gondolataban a folyamatos kol-
csOnods hatas és tisztazas korforgasa alakult ki, amelyben azonban a filozofiai mozza-
nat uralta a kritikait. Croce torténészkent és irodalmi kritikusként is mindig az esztéta
gondolkodasmaodjaval nyilatkozik meg, vagyis — Kaposi fogalmazasanak megfelel6en

— a tiszta intuicié elméleti gondolkodojaként és a genuin tiszta miivészet védelmez6-
jeként. Meglatasom szerint ezt az is tanusitja, hogy Croce az irodalom térténetérdl
monografikus koncepciot alkotott.

Croce és Magyarorszag viszonyarol — egy XVIII. szazadi magyar esztéta, Szerda-
hely Gyorgy iranti érdekl6désének vizsgalatan keresztul — Hajnoczi Kristof irt, s ezzel
az olasz—magyar kulturalis kapcsolatok egy fontos epizddjara tért ki tanulmanyaban.
Hajnoczi els6ként Szerdahely ,szép”-koncepciodjat elemzi, ezt kdvetéen Croce azon
tanulmanyat ismerteti kritikailag, amelyet a napolyi filozéfus a magyar esztéta mun-
kassaganak vizsgalatara szant, kiemelve a kritikai megjegyzéseket, valamint az olykor
pozitiv, olykor pedig negativ itéleteket, amelyeket Croce a XVIII. szazadi magyar gon-
dolkodordl alkotott. Erdemes kiemelni — s ezzel mintha Cotroneo ,SZep’-elemzését foly-
Osszefuggésben, ahol is Croce ,vilagosan egy olyan allasfoglalast kér szamon Szerda-
helyin, amely egyértelmien kizarja a »modern relativizmus és szubjektivizmus« lehe-
téseégeit [...], Croce megfogalmazasaban energikusan kiallva amellett, hogy a szép-
ség az emberi szellem szférajahoz tartozik” (306). Szerdahelynél a jelek szerint tehat
meég hianyzott, és koratdl is idegen volt ez a fajta energikussag.

Attérve a ,Politika, etika, torténelem” cimmel megjelolt részre, leszbgezhetd, hogy
Crocét kezdetekt6l fogva érdekelte a torténelem és a mivészet problémaja, mig a poli-
tika és az etika kérdései az els6 vilaghaboru utan kezdték 6t érdekelni és a harmincas
évektdl kezdve valtak szamara igazan fontossa, tehat abban az id6szakban, amikor az
olaszorszagi és a nemzetkdzi helyzet arra késztette 6t, hogy — az etikai-politikai tarto-
manyban folytatott kutatasaival — egyre intenzivebben tevékenykedjen mint gondolkodo
és mint allampolgar. Arrol az id6szakrol van sz6, amelyben azt kdvetéen, hogy 1912 és
1917 kozott kifejtette a filozofia elmélete mint a torténetiras elméletének a tézisét, eti-
kai-politikai jellegi torténetiras kidolgozasahoz latott, amellyel — mint maga is utal ra
a Contributo alla critica di me stesso-ban — szandéka szerint ,segiteni akart a praxis-
nak”. Attél a pillanattél kezdve Croce a ,filozofia mint abszolut historicizmus” koncepci-
ojat dolgozza ki, a torténeti itéletet pedig ugy konceptualizalja, mint ami pusztan csak
el6késziti, de nem hatarozza meg a cselekvést. 1932-ben a XIX. szazadi eurdpai tor-
ténelemrdl irt, s e széles kdrben ismertté valt munkajaban fejtette ki a szabadsag hit-
vallasanak metapolitikai elméletét, ami kétségtelenul Iényegi része historicizmusanak.
Ezekben az években valik egyre vilagosabba, explicitté és meghatarozotta a fasiszta
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diktaturaval szembeni allasfoglalasa. Croce tehat vilagitétoronnya valt mindazok sza-
mara, akik sem politikailag, sem pedig kulturalisan nem engedtek a megvetendd dik-
taturanak, és azon polgari/civil dntudat (coscienza civica) szamara is, amely Olaszor-
szag nevét a magasban tartja kiilféldon. Talaléan jegyezte meg Oexcellenciaja Gy6ri

Enikd, a Magyar Kéztarsasag romai nagykovete udvozlé beszédében, hogy a magyar
tanuldk mar kézépiskolai tanulmanyaik folyaman talalkoznak Benedetto Croce nevével.
Mint kiemelte, ,Croce magatartasa sok magyar gondolkodonak adott kdvetend6 példat

akkor is, amikor mar a hiszas években, kovetkezetes demokrataként, kérlelhetetlenl

szembefordult a fasizmussal” (22). Oexcellenciaja hangstlyozta tovabba az olasz kul-
tura hatasat egy k6z6s eurdpai kultdran belil, valamint azt, hogy Croce e kdzos kultura-
ban jelent6s kdzvetit6 és alkotd szerepet tltétt be. Ebben az értelemben a ma bemuta-
tando koétet nem pusztan egy nagy olaszt, valamint az olasz és a magyar népet tinnepli

(onora), hanem népeket tGinnepel, és elbrevetiti Eurdpa azon nagy politikai unidjanak

beteljesiilését, amely felé az Eurépai Egyesiilt Allamok Alkotmanya iranyul.

Croce etikai-politikai munkassagaval kdtetinkben Antimo Negri, David Roberts, Pas-
quale Guaragnella, Mario Corsi, Ernesto Paolozzi, Giuseppe Pezzino és Michele Sita
foglalkozott. Az altaluk targyalt ttmak mind nagy horderejliek, és kilénb6z6 perspek-
tivaban tarjak fel Croce e téren is meglehet6sen komplex munkassagat. Néhany olyan
elemet emelnék ki a tovabbiakban, amely felkeltette a figyelmemet.

Antimo Negri a liberizmus és liberalizmus kozti viszony problematikajat jarja korul
Croce gondolataval 6sszefiiggésben, az August von Hayek és von Mises altal fenntar-
tott Ujabb keletd, liberista és szabadpiaci elméletek fényében. Kiemelve a crocei libe-
ralis koncepcio filozdfiai jellegét, Negri leleplezi (mette a nudo) a crocei liberalizmus
harcias aspektusat, amely politikai szinten a partok tevékenységén, valamint a szerve-
zetek (organizzazioni), a szakszervezetek, a tarsulasok stb. artikulalt jelenlétén keresz-
tul akar megvalosulni. Negri Gramsci és Bernstein elméletében is a crocei liberalizmus
egyes pontjait probalja tisztazni, mivel ugy tartja, hogy Gramsci és Bernstein végered-
meényben Croce liberalis filozéfigjat visszhangozzak. A nagy ivi és érvelésekben gaz-
dag tanulmanynak nemcsak az az érdeme, hogy a Croce-kutatok szamara egy nagy
jelentéseégi kérdést vet Ujra fel, hanem hogy egy olyan politikafilozofiai problémat vila-
git meg, amely ma a figyelem kdzéppontjaban all.

David Roberts Crocénak egy igen érdekes olvasatat adja: virtu6z médon hozza
Osszeflggésbe Crocét (historicizmusat, gondolatanak komplex ,modernitasat”) a
poszttotalitarius gondolattal. Ez utobbinak specifikusan a k6zép-kelet-eurdpai vonu-
latat emeli ki, amely — Milan Kundera estében — a ,torténelem kdnnylségét” tételezte,
masrészt Havellel ramutatott a ,modernitas szekularis volta”-bdl ered6 kihivasokra,
amelyekkel a poszttotalitarius embernek szembe kell néznie. Abbdl az eszmébél kiin-
dulva, hogy a totalitarizmus bizonyos értelemben a modernitas része, a Kundera és
Havel altal megmutatott utakat latva nyilvanvald, hogy — bar a két szerzé egymastol
eltéré regiszterekben fogalmaz — mindketten a politikanak a poszttotalitarius légkorben
valo elgondolhatosaganak a problémajat vetik fel. E kérdést mindketten egyfajta torté-
nelem-felejtés, illetve torténelem eléli menekilés kontextusaban tételezik, mialtal tavol
allnak attol, hogy a politika szamara biztositando etikat a ,,torténelem” Ujra megértése
és az ehhez kotddo felel6sség fuggvenyeben fogalmazzak meg. Roberts a Kundera,
illetve Havel altal megjelolt uttal szemben — amely tehat a politikai ,hatalom” felel&s-
sége viselésének kdnnyedségét, illetve nehézségeét jelenti —, visszacsatolva a crocei
historicizmushoz egy harmadik lehetséges utat jel6l meg a felel6sségteljes egyéni és
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tarsadalmi cselekvés szamara: ,Croce egy olyan beallitottsagot kdrvonalazott, amely
arra szolit, hogy tudatositsuk szerény, de pozitiv szereplnket a vilag folyamatainak
alakitasaban; és amely ekdzben folyamatosan ellenall a mai giccset létrehozé szélsé-
séges reakcionak” (516). Es a giccs tulajdonképpen az utolsé nagy gondolata annak a
modern haladasnak, amely a kommunizmust kdveti: ahogy a Lét elviselhetetlen konny-
sége f6szereplbje, Sabine mondja: ez az igazi ellenség — sokkal inkabb, mint a kom-
munizmus. A giccs a — felejtéssel szembeallitott — visszaemlékezés modalitasaként
felfogott torténelem; olyan modalitas, amelyet publikus hazugsagok altal gyakorolnak
egészen addig, ameddig hivatalos emlékezetté valik, mivel a gy6ztesek irtak. igy a
torténelem terhének és felel6sségének viselése helyett olyan torténetirassal van dol-
gunk, amelyet szervezett kdz-hazugsagkent irnak és gyakorolnak, amelyben kizarjak
az eleve elutasitott — tehat ellenzéki — nézeteket, mig minden mas nézetet elfogadnak.
Az arra valo felhivasra, hogy a torténelemre az itélet és a cselekvés felel6sségének
magunkra haritasaval tekintsunk, jo érveket talalunk Benedetto Crocénal, aki a szabad-
sag laikus hitvallasanak, valamint a — cselekvést el6készitd, de azt nem meghatarozo

— torténeti itélet konkrétsaganak a filozéfusa. Crocénak tehat a poszttotalitarizmusban,
illetve altalanossagban a posztmodernben lehetséges az etika és a politika elgondol-
hatdésagaval 6sszefliggd utak kijeldlésének képességét tulajdonitani.

Croce és Labriola kapcsolataval Pasquale Guaragnella foglalkozott: olyan barat-
sag torténete rajzolodik itt ki, amelyben a felek sosem tértek ki a konfliktus, a vita, a
sajat eszmék és filozofiai allaspontok védelmezése elél. Két nagy intellektualis tekin-
télyd filozofusrol van szo, és ez kiilondsen vilagossa valik Guaragnella azon megjegy-
zésében, miszerint Croce, aki a sajat meggydz6déseinek mindig is hajthatatlan védel-
mezdje volt, megtalalta annak modjat, hogy kifejezze a ,megbecsulését és szeretetét
egy régi mestere irant, aki bar néha csipds nyelvl és hirtelen haragu volt, de szelle-
mileg mindig 6szinte, mint kevés mas mester, akivel Benedetto Crocénak madja volt
talalkozni” (530).

Mario Corsi olyan kérdést targyal, amely els6sorban Crocét mint embert — és nem
mint filozofust — érinti: a Németorszag iranti szeretetérél, és —a naci Németorszaggal
szemben — az e szeretettel valé szamotvetésrdl van sz6. Corsi az e témaban két legis-
mertebb crocei irast idézi fel: az 1936-o0s La Germania che abbiamo amato-t (A Német-
orszag, amelyet szerettlink-et), valamint az 1944-es Il dissidio spirituale della Germa-
nia dall’Europa-t (Németorszag Eurdpaval vald szellemi viszalyat). EiImaradhatatlanok
az idézetek a német levelez6 partnerekkel, pl. Vossler baratjaval folytatott levelezé-
sekbdl, amelyekben vildagosan megragadhaté Croce részérdl el6szér a Németorszag
iranti szeretet, majd az abbdl valé dramai kiabrandultsag érzése. Talalunk néhany
passzust a Taccuini di lavoro-bol (Munkaflizetekbdl) is, amely a Croce-kutatdk sza-
mara egyre inkabb a hermeneutikai segédanyag szerepét tolti be. Corsi ravilagit, hogy
Croce szamara a naci barbarizmus problémaja alapjaban véve megoldhatatlian és fel-
foghatatlan maradt. Ahogy maga Croce irja a Taccuini egy passzusaban: ,Németor-
szag szamunkra fajdalmas és félelmetes enigma marad”. Croce ugyanigy fogta fel a
naci totalitarizmus kérdését is, amelyet 6 nem tartott visszavezethetének az altala oly
annyira szeretett és nagyra tartott Németorszagrol alkotott képre.

Croceérdl és a totalitarizmusrol Ernesto Paolozzi irt, akinek szamos olyan munkat
kdszdnhetlnk, amely egy €16 és aktualis Crocét mutat be sajatos és eredeti modon, a
kortars kultura posztmodern fejleményeinek figyelembevételével. Paolozzi Crocénak
a marxizmusrol és a nacizmusrol kialakitott allaspontjat pontos kronoldgiai rekonstruk-
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cio keretei kdzt ismerteti, és ravilagit arra, hogy e polémia kilénb6z6 formakban min-
dig jelen volt Crocéban, és a kommunizmus, a fasizmus és mindaz ellen iranyult, amit

ma demokratikus totalitarizmusnak neveznénk: a francia forradalmat utanzo radikalis

lazadasok ellen. Croce ezen allaspontja tudatosan anti-autoriter. Paolozzi kiemeli, hogy

a kommunizmussal szemben Croce ugy foglalt allast, hogy elfogadta annak szocialis

celkitlizését (istanza sociale), amely pedig szintén a szabadsag lelkeként tételezddik

abban az értelemben, hogy Croce teret enged egy demokratikus és liberalis szocializ-
musnak, mikdzben elitéli a szocializmus totalitarius-kommunista formajat. A naci-fasiz-
mussal szemben Croce elutasitasa hatarozott, mivel Croce nagyon tavol all az erkolcs

kormanyzati eszményétél, amely egy totalitarius allam alapja, mint ahogy a térténe-
lem totalitarius eszményétél is tavol all. Erdemes felfigyelni arra, hogy a naci-fasizmust

latva Croce a civilizacio végét, az antikrisztus eszméjét, illetve a mindezt athato irraci-
onalizmus megjelenését hangoztatja. Paolozzi vilagossa teszi a totalitarizmus harom

formajanak crocei megkulonboztetését: a kommunista, a jakobinus (még ha ez nem is

igazi totalitarizmus) és a naci-fasiszta formaét. A kutaté azonban Croce valodi antito-
talitarizmusat a crocei filozofiaban mutatja ki: ,a crocei filozofia elméleti magva az, ami

antitotalitarius, hiszen filozéfiai épitményének harom alapkove a kategorialis distink-
cio logikaja, az ellentétek dialektikaja és az itélet mint térténeti itélet, azaz mint a kanti

a priori szintézis és a hegeli konkrét univerzalis »megvaldsulasa«. A torténelem tehat

mindig ujonnan keletkezik, és az ember ad annak értelmet itélete altal, amely mindig

distinktiv itélet. A térténelemben az ember feladata a mindennapos, konkrét és gya-
korlati harc a szabadsagért, a fenyegetd és halhatatlan negativitassal szemben, elmé-
let és gyakorlat életlinket alkotd 6rok korforgasaban.” (550.)

A szellem gyakorlati formai, az 6kondmiai és az etikai kdzti viszonnyal, valamint ezek-
nek a szellem teljes életéhez mint a szabadsaghoz — vagyis az ,etikai” formajahoz —
valo bonyolult viszonyaval Giuseppe Pezzino foglalkozott. A kutaté érdeme, hogy fel-
hivta a figyelmet az egyik legnehezebb problémara, amellyel a Croce-interpretatorok
foglalkoznak. Pezzino tgyesen lavirozva a szamos nehézség kdzott vegigvezet min-
ket e kérdéskor azon csomopontjain, amelyeknél Croce a szabadsag etikai kinyilvani-
tasat Ujra és Ujra megfogalmazta. Helytalloak azon megjegyzések, amelyek az indivi-
dualitas és a formak univerzalitasa kozti viszonyra vonatkoznak — s e viszonyt Pezzino
olykor az ,ember” terminussal jel6li: amikor is eltalalja a megkulonboztetés viszonya-
nak jelentését, amely egyben relacios viszony is az 0konodmiai és az etikai kozott, és
olyan elégedetlenségként is felfoghato, amely az elsé gyakorlati mozzanatot kévetéen
(amely a masodik ilyen mozzanat mozgatorugoja) jelenik meg. Mint Pezzino irja, Croce
szamara ,egyeértelm{ és tagadhatatlan a gazdasagi (6kondmiai) akarat-cselekvésen
alapuld, individualitashoz valé jog. Amikor azonban az individuum elfojtja az embert,
vagyis amikor a gazdasagi forma magaba zarkozik, és a teljes gyakorlati tevékenységet
uralni akarja, akkor a hedonisztikus és haszonelvi elégedettség menthetetlentl a befe-
jezettség és a mulandodsag folotti elégedetlenségbe fordul at.” (559.) Tehat a széban
forgo elégedetlenségben az a bizonyos ,Uresség” nyilvanvaldva teszi az etikai forma
mint az ,egyetemes” akaratanak el6zményét. Pezzino eszmefuttatasai, amelyeket itt
nem rekonstrualhatunk teljességukben, Crocénak a harmincas évek kézepén kiala-
kitott allaspontjaig vezetnek el minket. Erre a korszakra teszi Pezzino a ,crocei négy-
szavas elmélet valsagat”, mivel ekkor Croce szamara ,az erkolcs a Civilizacio vagy a
Szabadsag igenléseként felfogott j6” (566). E perspektivaban ,a rossz a harmonikus
szellemi egység ellen elkdvetett merénylet; tehat egyensuly-vesztés a Szellem életében,
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amikor annak egyik formaja megprobal tulsulyba kerulni a tdbbi rovasara” (566). Tehat
a moralitas mint ,kiegyensulyozott j6” all szemben a ,kiegyensulyozatlan rossz’-szal:
ebben latja Pezzino feloldodni az élet és a szellem formai kozti crocei distinkciot.

A kotetet zard munka a fiatal kutatéé, Michele Sita-¢é, aki Croce fontos szerepét emeli
ki a pozitivizmus filozofiai korlatjainak meghaladasaban. Sita fogalmazasanak meg-
felel6éen Croce a pozitivizmus meghaladasanak olasz modjat képviseli, ami azt jelenti,
hogy e crocei meghaladas magaban foglalja a teljes olasz kulturalis hagyomanyt. Sita
ezzel 6sszefliggésben Croce torténelemfogalmat vizsgalja, mindenek el6tt az 1893-as
La storia ridotta sotto il concetto generale dell’arte (A torténelem a miivészet altalanos
fogalma ala rendelve), valamint az 1917-es Teoria e storia della storiografia (A torténet-
iras elmélete és torténete) alapjan, de figyelembe veszi Croce ezt kdvetd etikai-politi-
kai, illetve torténetiroi tevékenységét is, amely — meghaladva a szociologizald megko-
zelités korlatjait, és e vizsgalodasok filozofiai jellegének hangsulyozasaval — szintén
elsésorban Croce antipozitivista harcanak jegyeit hordozza magan.

Ezzel zarom e nagy értékl és jelentésegl kotet részleges, szamomra rendkivul
megtisztel6 ismertetését.
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